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PREDSLOV

Tato prirucka je revidovanou verziou Eurdpskej priru¢ky o vydavani eurdpskeho
zatykaGa, ktora Rada vydala vroku 2008 arevidovala vroku 2010° Po skon&eni
patroéného prechodného obdobia podla Lisabonskej zmluvy vo vztahu k takzvanym
pravnym nastrojom byvalého treticho piliera®, vratane ramcového rozhodnutia
Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o europskom zatykaci a postupoch odovzdavania
0s6b medzi &lenskymi $tatmi® (d’alej len ,,rimcové rozhodnutie o EZ), prevzala ulohu
aktualizovania a revidovania prirucky Komisia.

V tejto prirucke sa prihliada na skasenosti nadobudnuté pocas uplynulych trindstich
rokov uplatiiovania eurépskeho zatykada v Unii. Ugelom tejto revizie je aktualizovat
prirucku a zvysit' jej zrozumitelnost’ a pouZzivatel'skl uUstretovost. Pripravu najnovsej
verzie prirucky Komisia konzultovala s réznymi zainteresovanymi stranami a expertmi
vratane agentury Eurojust, sekretariatu Eurdpskej justi¢nej siete a vladnych expertov
a sudnych organov ¢lenskych statov.

Prirucka je k dispozicii na internete na adrese: hitps://e-justice.curopa.ecu vo vietkych
uradnych jazykoch Unie.

8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31.
17195/1/10 REV 1 COPEN 275 EJN 72 EUROJUST 139.
Protokol (¢. 36) o prechodnych ustanoveniach.

U.v. ESL 190, 18.7.2002, s. 1.
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https://e-justice.europa.eu/

UvoD

1. SUHRNNE INFORMACIE O EUROPSKOM ZATYKACI
1.1. Zakladné informéacie o EZ

Ramcové rozhodnutie 0 EZ Rada prijala 13. juna 2002 a ¢lenské $taty boli povinné prijat’
potrebné opatrenia na dosiahnutie stladu s nim do 31. decembra 2003. Rezim vydavania
0s0b bol od 1. januara 2004 s niekol’kymi vynimkami nahradeny novym reZimom
odovzdavania o0séb. V savislosti s odovzdavanim o0s6b medzi CElenskymi $tatmi sa
nahradili prislu$né ustanovenia tychto dohovorov:

a) Eurdpsky dohovor o vydavani z 13.decembra 1957 (ETS ¢&.024), jeho
dodatkovy protokol z 15. oktobra 1975 (ETS ¢. 086), jeho druhy dodatkovy
protokol zo 17. marca 1978 (ETS ¢&.098) a Eurdpsky dohovor o potlacovani
terorizmu z 27. januara 1977 (ETS ¢. 090), pokial’ ide o vydavanie 0sob,

b) Dohodu medzi 12 ¢lenskymi Statmi Eurdpskych spolocenstiev o zjednoduSeni
a modernizacii spdsobov postupenia ziadosti o vydanie z 26. maja 1989;

C) Dohovor z 10. marca 1995 0 zjednodusenom postupe vydavania osdb medzi
&lenskymi $tatmi Eurdpskej Gnie®,

d) Dohovor z 27. septembra 1996 o extradicii medzi ¢lenskymi Statmi Europskej
Gnie®,
e) hlava 11l kapitola 4 Dohovoru z19.juna 1990, ktorym sa vykonava

Schengenskd dohoda zo 14.jana 1985 o0 postupnom zruSeni kontrol na
spolo¢nych hraniciach’.

1.2. Vymedzenie pojmov a hlavné ¢rty EZ

Eurdpsky zatykad je stidne rozhodnutie vykonatelné v Unii, ktoré vydava &lensky $tat
a vykondava sa v inom ¢lenskom $tate na zaklade zasady vzajomného uznavania.

Ako konstatoval Sudny dvor vo svojich rozsudkoch vo veciach C-452/16 PPU Poltorak®
a C-477/16 PPU Kovalkovas®, z &lanku 1 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ vyplyva, ze
EZ je ,,sudne rozhodnutie“, ktoré¢ musi vydat’ ,,sidny organ® v zmysle ¢lanku 6 ods. 1
tohto rozhodnutia. Sidny dvor rozhodol, ze slova ,,sudny organ“ uvedené v ¢lanku 6
ods. 1 ramcového rozhodnutia 0 EZ nie st obmedzené len na oznacenie sudcov alebo
sudov Clenskych Statov, ale mdézu sa vSeobecnejSie rozsirit' na organy, ktoré sa maju
zUcCastiovat’ na vykonavani spravodlivosti v dotknutom prdvnom systéme. Sudny dvor
vSak rozhodol, ze vyraz ,stdny organ“ uvedeny v zmienenom ustanoveni nemozno
vykladat’ tak, ze zahfiia aj policajny organ alebo organ vykonnej moci ¢lenského Statu,

U.v. ES C 78, 30.3.1995, s. 2.

U. v. ES C 313, 23.10.1996, s. 12.

U. v. ES L 239, 22.9.2000, s. 19.

Rozsudok Studneho dvora z 10. novembra 2016 Poltorak, C-452/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:858.
Rozsudok Sudneho dvora  z10.novembra2016  Kovalkovas, C-477/16 PPU,
ECLI:EU:C:2016:861.
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ako je ministerstvo, a ze akty vydané takymito organmi nemozno povazovat’ za ,,sudne
rozhodnutia®.

EZ nahradil tradi¢ny systém vydavania jednoduch$im a rychlejSim mechanizmom
odovzdavania vyziadanych osob na cely vedenia trestného stihania alebo vykonu trestu
odnatia slobody, alebo ochranného opatrenia. Zatykac sa moéze vydat’ na ucely:

a) na UCely trestného stihania suvisiaceho so skutkami, za ktoré sa podla
vnuatrostatneho prava moéze ulozit' trest odnatia slobody alebo ochranné
opatrenie, ktorych horna hranica je najmenej 12 mesiacov (pocas vysetrovania,
pripravného konania, sudneho konania, pokiall odsidenie nenadobudne
pravoplatnost); alebo

b) na G&ely vykonu trestu alebo ochranného opatrenia s minimalnou dizkou $tyri
mesiace.

Body a) a b) nie si kumulativne.

Na zjednodusenie ziadosti a 'ah$ie dodrziavanie ich nalezitosti sa teraz ziadosti vydavaja
jednotnym spdsobom vyplnenim formulara EZ. Vzdy je vSak potrebné, aby bol
v niektorom clenskom S§tate samostatne a pred vydanim EZ vyneseny vykonatelny
rozsudok alebo vydany zatykac alebo podobné sudne rozhodnutie (pozri oddiel 2.1.3.).

Ustredné organy, ktoré zohravali vyznamnu tlohu v procese vydavania, su v postupoch
tykajucich sa EZ vylucené z rozhodovacieho procesu. V ¢lanku 7 ramcového rozhodnutia
o EZ sa vsak stanovuje, ze Clenské Staty mézu urcit’ tstredné organy na pomoc a podporu
sudnym organom, najma pri prijimani a postupovani EZ.

V ¢lenskych Statoch, v ktorych funguje Schengensky informacény systém (SIS) (v Case
vydania tejto prirucky vietky &lenské §taty okrem Cypru a frska), zohravaju v procese EZ
dolezitu ulohu narodné utvary SIRENE, ak bol v SIS vytvoreny zodpovedajuci zépis.
Pravidla a postupy spoluprace Clenskych Statov, pokial’ ide o zapisy na ucely zadrzania
zalozené na EZ, st uvedené v ¢lankoch 24 az 31 rozhodnutia Rady 2007/533/SVV
z 12. jana 2007 o zriadeni, prevadzke a vyuzivani Schengenského informa¢ného systému
druhej generacie (SIS )™ (d’alej len ,.rozhodnutie o systéme SIS II) a v bode 3 prirucky
SIRENE".

V ramcovom rozhodnuti o EZ sa odraza filozofia integracie v spolo¢nom justicnom
priestore. Ide o prvy pravny nastroj zahfiiajiici spoluprdcu medzi ¢lenskymi Statmi v
trestnych veciach na zéklade zdsady vzajomného uzndvania. Rozhodnutie vydéavajiaceho
¢lenského Statu musi byt uznané bez d’alSich formalit a iba na zéklade justi¢nych kritérii.

Odovzdavanie Statnych prisluSnikov je zasadou a vSeobecnym pravidlom len
s niekol’kymi vynimkami. Tieto vynimky sa tykaji presadzovania trestu odnatia slobody
v domovskej krajine dotknutej osoby a uplatiuji sa rovnako na osoby s trvalym
pobytom. Z praxe vyplynulo, Ze priblizne pitina vietkych odovzdani oséb v Unii sa tyka
vlastnych Statnych prislusSnikov krajiny.

10 U.v. EU L 205, 7.8.2007, s. 63.

1 Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2016/1209 z 12. jula 2016, ktorym sa nahradza priloha
k vykonavaciemu rozhodnutiu 2013/115/EU o prirucke SIRENE a ostatnych vykonavacich
opatreniach pre Schengensky informacny systém druhej generacie (SIS II) [ozndmené pod ¢islom
C(2016) 4283], U. v. EU L 203, 28.7.2016, s. 35.
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Dovody na odmietnutie vykonania si obmedzené a uplne vymenované v ¢lankoch 3, 4
a 4a rdmcového rozhodnutia o EZ. Overenie obojstrannej trestnosti ¢inu nie je dovodom
na nevykonanie a neodovzdanie, pokial’ ide o 32 kategorii trestnych ¢inov uvedenych v
¢lanku 2 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o EZ, ako st vymedzené vydavajicim ¢lenskym
Statom, ak za tieto trestné ¢iny mozno vo vydavajucom clenskom State ulozit’ trest
odnatia slobody alebo ochranné opatrenie, ktorych horné hranica je najmenej tri roky.

Ak prislusny organ vydavajtceho ¢lenského $tatu nepovazuje dotknuté trestné Ciny za
trestné Ciny v rozsahu posobnosti ¢lanku 2 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o EZ,
obojstranna trestnost’ ¢inu sa moze stale uplatiiovat’. Sudny dvor vo svojom rozsudku vo
veci C-289/15, Grundza™ rozhodol, 7e pri posudeni obojstrannej trestnosti je ulohou
prislusného orgadnu vykonavajuceho clenského Statu overit, ¢i zakladné skutkové
okolnosti trestného ¢inu by samy osebe, za predpokladu, ze nastali na Uzemi
vykonavajiceho ¢lenského Statu, boli takisto trestné na tzemi tohto S$tatu (pozri
oddiel 5.2.).

Od 28. marca 2011 bolo ramcové rozhodnutie o EZ zmenené rdmcovym rozhodnutim
Rady 2009/299/SVV*3, prigom bol vypusteny ¢lanok 5 ods. 1 a vloZeny novy &lanok 4a
o rozhodnutiach vydanych v konani, ktorého sa dotknuta osoba osobne nezucastnila
(stidne konanie v nepritomnosti).

1.3. Formular EZ

EZ je sudne rozhodnutie vydané na formulari stanovenom v prilohe k ramcovému
rozhodnutiu o EZ. Formular je k dispozicii vo vietkych tradnych jazykoch Unie. PouZit’
sa moéZe len tento formular, ktory nie je dovolené menit. Zamerom Rady bolo vytvorit’
pracovny nastroj, ktory moézu vydavajice sudne organy jednoducho vyplnit
a vykonavajlce sudne organy uznat’.

Pouzitim formulara sa odstraiiuje potreba dlhych a nakladnych prekladov a ulahcuje
dostupnost’ informacii. Ked’ze tento formulér je v zésade jedinym zékladom na zatknutie
a nasledné odovzdanie vyziadanej osoby, mal by byt’ vel'mi starostlivo vyplneny, aby sa
predislo zbyto¢nym ziadostiam o dopliiujice informécie.

Formular mozno vyplnit' priamo online pomocou elektronického nastroja Eurdpskej
justi¢nej siete (EJS) Compendium, ktory je k dispozicii na webovej stranke EJS, alebo
ako formular vo formate word, ktory mozno stiahnut' z webovej stranky EJS v Casti
Pravna kniznica (https://www.ejn-crimjust.europa.eu).

Pouzivanie elektronického nastroja je rovnako jednoduché ako vyplnenie formulara vo
formate word, elektronicky formular vSak obsahuje viacero modernych, uZzito¢nych
a pouzivatel'sky tustretovych prvkov, ako st:

a) moznost’ priameho nacitania udajov prislusného vykonavajiceho sudneho
organu z nastroja Europsky justi¢ny atlas,

12 Rozsudok Stdneho dvora z 11. januéra 2017, Grundza, C-289/15, ECLI:EU:C:2017:4, bod 38.

B Ramcové rozhodnutie Rady 2009/299/SVV z 26. februara 2009 o0 zmene a doplneni rdmcovych
rozhodnuti 2002/584/SVV, 2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV
a 0 posilneni procesnych prav osdb, podpore uplatiiovania zasady vzajomného uznavania, pokial
ide 0 rozhodnutia vydané v nepritomnosti dotknutej osoby na konani (U. v. EU L 81, 27.3.2009,
s. 24).
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b) ziskanie formulara v jazykoch akceptovanych vykonavajticim ¢lenskym Statom,

C) uloZenie a odoslanie e-mailom.
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CAST I: VYDANIE EUROPSKEHO ZATYKACA

2. POZIADAVKY TYKAJUCE SA VYDANIA EZ
2.1. Rozsah pdsobnosti EZ

Sudny organ moéze vydat’ EZ na dva ucely (¢lanok 1 ods. 1 ramcového rozhodnutia o
EZ):

a) trestné stihanie; alebo
b) vykon trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia.

Bod a) sa tyka trestnych konani, v ktorych mozno stihat’ vyziadanti osobu. Bod b) sa tyka
vykonatel'nych trestov odiatia slobody alebo ochrannych opatreni za trestné ciny,
o ktorych rozhodol sud. Vydanie EZ nie je mozné pri vSetkych trestnych ¢inoch, ale je
obmedzené na zdvaznejsie trestné Ciny, ktoré sa podrobnejsie vysvetl'uju d’ale;.

V pravnych systémoch niektorych ¢lenskych $titov sa EZ na vykonanie trestu odiatia
slobody alebo ochranného opatrenia moéze vydat dokonca aj vtedy, ked trest nie je
pravoplatny a stale je predmetom sidneho preskimania. V pravnych systémoch inych
Clenskych Statov sa tento druh EZ moéze vydat, len ak st trest odnatia slobody alebo
ochranné opatrenie pravoplatné. Odporaca sa, aby vykonavajici sudny organ uznal na
ucely vykonania EZ klasifikaciu vydavajiceho sudneho organu, aj ked’ v tomto ohl'ade
nezodpoveda jeho vlastnému pravnemu systému.

V tejto suvislosti je potrebné pripomenut’, ze vydavajucim stdnym organom sa odporaca,
aby zvazili, ¢i by bolo vydanie EZ v danom konkrétnom pripade primerané (pozri
Cast’ 2.4) aci by sa na dosiahnutie primeran¢ho vysledku mohlo pouzit' akékol'vek
opatrenie Unie s men$im donucovacim u¢inkom (pozri oddiel 2.5).

2.1.1. Trestné stihanie

EZ sa moze vydat’ na Ucely vedenia trestného stihania v suvislosti so skutkami, za ktoré
sa podla vnutroStitneho prava moéze ulozit’ trest odnatia slobody alebo ochranné
opatrenie, ktorych horna hranica je najmenej 12 mesiacov (¢lanok 2 ods. 1 ramcového
rozhodnutia o EZ).

Tyka sa to najvyssej moznej sadzby za trestny ¢in stanovenej vo vnutroStatnych pravnych
predpisoch vydavajiceho c¢lenského statu. NajvysSia sadzba v pravnych predpisoch
vykonavajiceho ¢lenského $tatu nie je v tejto suvislosti dolezita.

Uznesenie Stdneho dvora vo veci C-463/15 PPU, Openbaar Ministerie/A.**

,Clanok 2 ods. 4 a ¢lanok 4 bod 1 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584 [sa
maju] vykladat’ v tom zmysle, Ze brania tomu, aby odovzdanie osoby na zaklade
europskeho zatykacieho rozkazu bolo vo vykonavajicom clenskom State
podmienené nielen tym, ze skutok, pre ktory bol zatykaci rozkaz vydany, je

1 Prikaz Sudneho dvora z 25. septembra 2015, A., C-463/15 PPU, ECLI:EU:C:2015:634.
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trestnym ¢inom podl’a prava tohto ¢lenského Statu, ale aj tym, ze za tento skutok
mozno podl'a tohto istého prava ulozit’ trest odiatia slobody s hornou hranicou
trestnej sadzby najmenej 12 mesiacov.*

»Vedenie trestného stihania® zahfiia aj pripravné konanie v ramci trestného konania.
Ucelom EZ vsak nie je odovzdanie osoby len na jej vypocutie ako podozrivého. Na tento
ucel sa namiesto toho mozu zvazit' iné opatrenia, ako je eurdpsky vySetrovaci prikaz
(EVP). V oddieli 2.5 sa strucne uvadzaju iné opatrenia justi¢nej spoluprace.

2.1.2.  Vykon trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia

EZ sa mdze vydat na ucely vykonania trestu alebo ochranného opatrenia v trvani
najmenej Styroch mesiacov (Cldnok 2 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ).
V situaciach, ked’ zostava vykonat’ len kratku dobu trvania trestu, sa vSak prislusnym
sudnym orgédnom odporuca, aby zvézili, ¢i by vydanie EZ bolo primeranym opatrenim
(pozri oddiely 2.4 a 2.5).

Pri urCovani minimélneho obdobia Styroch mesiacov nezalezi na vnutroStatnych
predpisoch tykajucich sa pred¢asného alebo podmienecného prepustenia, probacie alebo
inych podobnych predpisoch, ktoré maju za nésledok kratSie skutocné véznenie, ktoré sa
mozu uplatnovat’ po odovzdani osoby do vydavajiaceho ¢lenského Statu.

Medzi dizkou skutoéného a potencidlneho trestu neexistuje nijaka slvislost. To
znamend, ze ak uz bola osoba odstidend na kombinovany trest odnatia slobody za
viacnasobny trestny ¢in a tento trest je najmenej Styri mesiace, EZ sa mdze vydat’ bez
ohl'adu na najvys$si mozny trest za kazdy jednotlivy trestny Cin.

Ak je zname, Ze osoba ma pobyt vinom c¢lenskom $tate, prislusSnym organom
vydavajuceho ¢lenského Statu sa odporuca, aby namiesto vydania EZ zvazili mozZznost’
presunu vykonatel'ného trestu do ¢lenského Statu bydliska s prihliadnutim na spolocenské
vazby osoby a lepSie moznosti napravy Vv danom c¢lenskom State a d’alSie poziadavky
vsulade sramcovym rozhodnutim Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008
0 uplatnovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa
ukladaju tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahfiiajice pozbavenie osobnej slobody,
na Gdely ich vykonu v Eurépskej tnii*® (pozri oddiel 2.5.2).

2.1.3.  Poziadavka vykonatelného sudneho rozhodnutia

Vydavajuce sudne orgadny musia vzdy zabezpelit, aby pred vydanim EZ existovalo
vykonatelné domace siidne rozhodnutie. Povaha tohto rozhodnutia zavisi od ucelu EZ.
Ked’ sa EZ vydava na ucely trestného stihania, prislusné sudne organy vydavajiuceho
¢lenského Statu musia pred vydanim EZ vydat’ vnutroStatny zatykac alebo akékol'vek iné
vykonatel'né sudne rozhodnutie s rovnakym t¢inkom [¢lanok 8 ods. | pism. c¢) rdmcového
rozhodnutia o EZ]. Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-241/15, Bob-Dogi'®,
potvrdil, Ze tento vnutroStitny zatykaC alebo iné¢ stidne rozhodnutie su odlisné od
samotného EZ. Ked sa EZ vyddva na ucely vykonu trestu odiatia slobody alebo
ochranné¢ho opatrenia, musi existovat vykonatelny wvnutroStitny rozsudok s tymto
ucinkom.

15 U.v. EU L 327, 5.12.2008, s. 27.
16 Rozsudok Stdneho dvora z 1. jana 2016, Bob-Dogi, C-241/15, ECLI:EU:C:2016:385.
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Ako v tejto veci pripomenul Sudny dvor, syst¢tm EZ zahtiia dvojitd uroven ochrany
procesnych prav a zakladnych prav, ktord sa musi uplatiiovat’ vo vztahu k vyZiadanej
osobe — sudnu ochranu poskytovani na prvej trovni, na ktorej sa prijima vnutroStatne
stdne rozhodnutie, ako je vnltrostatny zatykac, a ochranu, ktord sa poskytuje na druhej
urovni, na ktorej sa vydava EZ. Tato dvojitd Groven sudnej ochrany v zasade chyba
v situdcii, ked’ vnutroStatny sudny organ pred vydanim EZ neprijal nijaké vnutroStatne
sudne rozhodnutie, na zéklade ktorého bude EZ vydany.

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-241/15, Bob-Dogi

,.Clanok 8 ods. 1 pism. ¢) ramcového rozhodnutia sa ma vykladat’ v tom zmysle,
ze ked europsky zatykac, ktory je zalozeny na existencii ,zatykaca® v zmysle
tohto ustanovenia, neobsahuje odkaz na existenciu vnutroStatneho zatykaca,
vykonavajuci sudny organ ho nemoéze vykonat, ak vzhladom na informacie
predlozené podla ¢lanku 15 ods. 2 ramcového rozhodnutia, ako aj akékol'vek
iné informdacie, ktoré ma k dispozicii, tento organ konStatuje, ze eurdpsky
zatykaC nie je platny, ked’Zze bol vydany bez toho, aby bol skuto¢ne vydany
vnutrostatny zatykac, ktory je odlisny od eurdpskeho zatykaca.

Stdny dvor d’alej vysvetlil termin ,,sidne rozhodnutie* (ktoré je odlisné od samotného
EZ) vo svojom rozsudku vo veci C-453/16 PPU, Oz¢elik*’, kde sa dospelo k zaveru, ze
termin ,,sudne rozhodnutie® sa vztahuje na potvrdenie vnutroStatneho zatykaca, ktory
vydala policia a na zaklade ktorého je EZ vydany, uradom prokuratdry.

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-453/16 PPU, Ozcelik

,.Clanok 8 ods. 1 pism. ¢) ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV (...) sa
ma vykladat vtom zmysle, zZe potvrdenie vnutroStitneho zatykaca, ktory
predtym vydal policajny organ na tucely trestného stihania, zo strany
prokuratiry, o aké ide vo veci samej, predstavuje ,sudne rozhodnutie‘ v zmysle
tohto ustanovenia.*

Existencia vnutroStatneho sudneho rozhodnutia alebo zatykaca sa pri vydani EZ musi
uviest’ vo formuléri EZ [¢lanok 8 ods. 1 pism. ¢) rdmcového rozhodnutia o EZ a pozri
oddiel 3.2 tejto priruc¢ky]. Rozhodnutie alebo zatykac¢ sa k EZ nemusia pripojit’.

2.2. Zoznam 32 trestnych ¢inov, ktoré si dovodom na odovzdanie osoby bez
overovania obojstrannej trestnosti

Prislusny sudny organ ma pred vydanim EZ ur¢it’, ¢i jeden alebo viacero trestnych ¢inov
patri do niektorej z 32 kategérii, vo vztahu ku ktorym sa neuplatiiuje overovanie
obojstrannej trestnosti. Zoznam trestnych ¢inov je uvedeny v ¢lanku 2 ods. 2 rdmcového
rozhodnutia o EZ a takisto vo formulari EZ, kde sa maji oznacit’ trestné Ciny patriace do
zoznamu.

Rozhodujuce je pravo vydavajiceho ¢lenského Statu. Tato skutoCnost’ bola potvrdena v
rozsudku vo veci C-303/05, Advocaten voor de Wereldlg, v ktorom Studny dvor rozhodol,
ze Clanok 2 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o EZ nie je nezlucitelny so zasadou

o Rozsudok Stdneho dvora z 10. novembra 2016, Ozgelik, C-453/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:860.
18 Rozsudok Sudneho dvora z3.mé4ja2007, Advocaten voor de Wereld, C-303/05,
ECLIL:EU:C:2007:261, body 48 az 61.

17



zakonnosti trestnych ¢inov atrestov anie je vrozpore SO0 zasadou rovnosti
a nediskriminacie.

Vykonavajici stdny organ moéze obojstrannu trestnost overovat' len vo vztahu k
trestnym ¢inom, ktoré nie si uvedené v zozname 32 trestnych ¢inov (pozri oddiel 5.2).

2.3. VedPajSie trestné ¢iny

Eurdpsky dohovor o vydavani z roku 1957 obsahuje ustanovenie o vedl'ajSich trestnych
¢inoch:

,.Clanok 2 — Trestné &iny podliehajiice vydaniu

1.  Vydanie bude povolené pre trestné Ciny, za ktoré pravny poriadok
dozadujucej aj doziadanej strany ustanovuje trest odnatia slobody alebo
ochranného opatrenia, ktorého horna hranica je najmenej jeden rok, alebo
prisnejsi trest. Pokial’ uz trest odnatia slobody alebo ochranné opatrenie
boli na uzemi dozadujicej strany ulozené, museli byt ulozené najmenej
V trvani Styroch mesiacov.

2. Pokial sa ziadost’ o vydanie vzt'ahuje na niekol’ké samostatné trestné Ciny,
ktoré su vSetky trestné podla pravnych poriadkov dozadujicej
i doziadanej strany odnatim slobody alebo za ne mozno ulozit’ ochranné
opatrenie, ale niektoré nespiiaju podmienky ustanovené pre dizku trestu,
ktory mozno ulozit, doziadanad strana ma pravo povolit’ vydanie aj pre
tieto trestné Ciny. Toto pravo sa vztahuje aj na Ciny, pre ktoré sa ukladaja
iba finan¢né sankcie.*

V ramcovom rozhodnuti o EZ neexistuje nijaké podobné ustanovenie. Neupravuje sa nim
odovzdavanie osob v pripade trestnych Cinov, za ktoré sa mdze ulozit’ trest nizsi ako
hranica uvedena v ¢lanku 2 ods. 1, ak ide o vedlajsie trestné Ciny k hlavnym trestnym
ginom, ktoré spifiaju tito hranicu. V praxi sa niektoré &lenské $taty rozhodli umoznit
takého odovzdanie, kym iné nie.

Priloha VIII obsahuje zoznam clenskych Statov, ktorych pravne systémy upravuja
moznost’ odovzdat’ osobu za vedlajsie trestné Ciny.

Vydavajuci sudny organ moze zahrnut' takéto vedlajSie trestné Ciny do formuldra EZ
s cielom ziskat’ sthlas vykonavajiceho c¢lenského $tatu na stihanie tychto trestnych
ginov. EZ viak vzdy musi byt vydany aspon za jeden trestny &in, ktory spiiia hranicu
uvedent v ¢lanku 2 ods. 1 rdmcového rozhodnutia o EZ.

Ak vykonavajuci cClensky §tat neodovzdava osoby za vedlajSie trestné Ciny, pravidlo
Speciality (€lanok 27 ramcového rozhodnutia o EZ) moze vydavajicemu ¢lenskému Statu
zabranit’ v stihani tychto trestnych ¢inov (pozri oddiel 2.6 tejto prirucky).

2.4. Proporcionalita
EZ ma byt stale primerany svojmu ciel'u. Dokonca aj ked’ okolnosti pripadu patria do

rozsahu posobnosti ¢lanku 2 ods. 1 rdmcového rozhodnutia o EZ, vydavajicim stdnym
organom sa odporuaca, aby zvazili, ¢i je vydanie EZ v konkrétnom pripade odovodnené.
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Vzhl'adom na zdvazné dosledky, ktoré ma vykonanie EZ pre slobodu vyziadanej osoby,
a na obmedzenie voI'ného pohybu, by mali vydavajice sidne organy pri rozhodovani o
tom, ¢i je vydanie EZ odovodnené, zvazit’ viacero Cinitel'ov.

Prihliadat’ by sa mohlo najmé na tieto Cinitele:
a) zéavaznost’ trestného ¢inu, napriklad ujma alebo nebezpecenstvo, ktoré sposobil,

b) pravdepodobny ulozeny trest, ak sa osoba uzna vinnou zo spachania trestného
¢inu, z ktorého je obvinena, napriklad ¢i by iSlo o trest odnatia slobody,

C) pravdepodobnost’ zadrzania osoby vo vydavajliicom State po jej odovzdani, a
d) zaujmy obeti trestného ¢inu.

Vydavajice sudne organy by mali okrem toho zvazit, ¢i by sa namiesto vydania EZ
mohli pouzit' iné opatrenia justiénej spoluprace. Iné pravne nastroje Unie v oblasti
justi¢nej spoluprace v trestnych veciach stanovuju iné opatrenia, ktoré si v mnohych
situaciach ucinné, ale menej donucovacie (pozri oddiel 2.5).

Zo vSeobecnejSieho hl'adiska moze uplatiiovanie kontroly primeranosti pred vydanim EZ
posilnit’ vzajomnu déveru medzi prislusSnymi organmi c¢lenskych Statov. Preto vyrazne
prispieva k u¢innému fungovaniu EZ v celej Unii.

2.5. Iné opatrenia dostupné v pravnych néastrojoch Unie v oblasti justi¢nej
spolupréce v trestnych veciach

Pred rozhodnutim o vydani EZ sa vydavajicim sidnym organom odporuca, aby riadne
zvazili iné mozné opatrenia.

Existuje viacero opatreni v pravnych nastrojoch Unie v oblasti justi¢nej spoluprace
v trestnych veciach, ktoré st zalozené na zasade vzajomného uznévania a ktoré doplnaja
EZ. V niektorych situaciach moézu byt tieto opatrenia primeranejSie ako EZ. Takéto
opatrenia zahfiiaji najma:

a) europsky vysetrovaci prikaz,

b) odovzdavanie uvaznenych os6b,

C) postupenie proba¢nych rozhodnuti a alternativnych sankcii,
d) eurdpsky prikaz na dohl’ad,

e) vykon peniaznych sankcii.

Rozsah pdsobnosti tychto opatreni sa stru¢ne vysvetluje v oddieloch 2.5.1. az 2.5.5.
Prislusné organy moéZu okrem toho zohladnit moznosti, ktoré pontkaji iné
medzinarodné opatrenia, ako je Dohovor Rady Eurépy o odovzdavani trestného konania
z 15. maja 1972 (ETS ¢. 073), ako sa v kratkosti vysvetl'uje v oddieli 2.5.6.

Viac informécii o praktickom uplatiiovani pravnych nastrojov Unie v oblasti justiénej
spoluprace v trestnych veciach sa nachadza na webovom sidle EJS:
WWW.ejn-crimjust.europa.eu.
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Cast Pravna kniznica na webovej stranke EJS obsahuje komplexné a praktické
informacie o kazdom pravnom néstroji vratane znenia uverejneného v Uradnom vestniku
Eurépskej unie, aktov, ktorymi sa menia, stavu vykonavania, formularov vo formate
word, oznameni, vyhlaseni, sprav, priruc¢iek a d’alSich praktickych informécii. Na
jednoduchy pristup k pravnym nastrojom Unie v oblasti justi¢nej spoluprace a k stavu ich
vykonévania v ¢lenskych $tatoch existuji na domovskej stranke webovej stranky EJS
samostatné vstupné body (skratky).

V pripravnom konani v ramci trestného konania sa mézu zvazit' najmé tieto opatrenia:

a) vydanie eurdpskeho vysetrovacieho prikazu (EVP) na vypocutie podozrivého
prostrednictvom videospojenia v inom ¢lenskom State,

b) vydanie eurdpskeho vysetrovacieho prikazu (EVP) na vypocutie podozrivého
v inom ¢lenskom State prisluSnymi orgdnmi tohto ¢lenského §tatu,

c) vydanie eurdpskeho prikazu na dohl'ad (EPD) na ucely opatrenia nevédzobného
dohl'adu nad podozrivym, ktoré ma vykonat’ ¢lensky $tat bydliska podozrivého
v pripravnom konani,

d) vydanie zépisu v systéme SIS na ucely urCenia miesta bydliska alebo adresy
podozrivého (€lanok 34 rozhodnutia o systéme SIS II). Takéto zapisy su odlisné
od zépisov na ucely zadrzania, ktoré sa opisuju v oddieli 3.3.1 tejto prirucky.
Hned’ ako sa vydavajicemu sudnemu organu poskytne miesto bydliska alebo
adresa, musi tento organ prijat’ potrebné nasledné opatrenia (ako je predvolanie
podozrivého pred organ prislusny na vedenie trestného konania) a vymazat’
zapis zo systému SIS v stlade s bodom 6.5 prirucky SIRENE,

€) predvolanie podozrivého, ktory sa nachadza vo vykonavajucom ¢lenskom State
pred orgéan prisluSny na vedenie trestného konania vo vydavajicom clenskom
State, a

f) vyzva na dobrovol'nll ucast’ osoby na trestnom konani.

Vo vykonavacom konani po vyneseni rozsudku sa mozu zvazit’ najma tieto opatrenia:

a) presun trestu odnatia slobody do ¢lenského Statu bydliska odstidenej osoby na
vykon vo vykonavajicom ¢lenskom State,

b) presun alternativneho trestu (napr. verejnoprospesnych prac) alebo proba¢ného
prikazu do ¢lenského Statu bydliska odstdenej osoby na vykon vo
vykonavajucom clenskom State.

25.1.  Europsky vysetrovaci prikaz (EVP)

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/41/EU z 3. aprila 2014 o eurdpskom
vySetrovacom prikaze v trestnych veciach®

EVP sa moézZe pouzZit na ziskanie dokazov ziného Cclenského Statu. EVP zahfiia
akékol'vek vySetrovacie opatrenie s vynimkou zriadenia spolo¢nych vySetrovacich timov.

10 U.v. EU L 130, 1.5.2014, s. 1.

20



Cielom je umoznit’ c¢lenskym Statom, aby poziadali iny clensky S$tat o vykonanie
vySetrovacich opatreni na zdklade vzajomného uzndvania. EVP, ktoré sa tykaju
vysetrovacich opatreni, ktoré vo vykonavajucich Clenskych Statoch neexistuju alebo nie
st k dispozicii, sa mézu napriek tomu vykonat’ vyuzitim alternativneho vySetrovacieho
opatrenia.

EVP nahradza Dohovor o vz4djomnej pomoci v trestnych veciach medzi ¢lenskymi Statmi
Europske;j tnie®® a doterajSiu mozaiku pravnych ustanoveni v tejto oblasti. Cielom
zacClenenia existujucich opatreni do jednotného nového nastroja je zrychlit' a zefektivnit’
justicnu spolupracu vo vysetrovaniach. EVP sa moze pouzit’ v trestnom konani, ale aj
v konaniach pred spravnymi orgdnmi s potvrdenim sudu, ak maji trestny rozmer.
Clenské $taty musia rozhodnat’ o uznani alebo vykonani EVP do 30 dni a vySetrovacie
opatrenie musia vykonat’ do 90 dni po prijati tohto rozhodnutia.

V niektorych situaciach sa EVP moze vydat’ na vysluch podozrivého prostrednictvom
videospojenia s cielom urcit’, ¢i sa mé vydat’ EZ na ucely jeho trestného stihania.

Priklad 1: Pierre sa nedavno prestahoval z ¢lenského Statu A do c¢lenského
Statu B. Z dokazov vyplyva, ze bol spolupachatelom zavazného trestného ¢inu
v State A. Organy Statu A ho vsak musia vypocut, aby mohli rozhodnut’, ¢i ho
trestne stihat. Sudny orgdn Stitu A moédze vydat EVP na Pierrov vysluch
prostrednictvom videospojenia v state B.

Priklad 2: Alternativne vzhl'adom na skuto¢nosti uvedené v priklade 1 by stdny
organ Staitu A mohol vydat EVP so ziadost'ou, aby Pierra vypoculi prislusné
organy §tatu B a vyhotovili pisomny zaznam z vysluchu.

2.5.2. Odovzdavanie uvaznenych oséb

Ramcove rozhodnutie Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady
vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaju tresty
odnatia slobody alebo opatrenia zahrnajuce pozbavenie osobnej slobody, na ucely ich
vykonu v Eurdpskej unii

Ramcovym rozhodnutim 2008/909/SVV sa stanovuje systétm na odovzdavanie
odsudenych viziov spat’ do ¢lenského Statu, ktorého Statnu prisluSnost’ maju alebo v
ktorom maju obvykly pobyt, alebo do iné¢ho ¢lenského $tatu, s ktorym majh Gizke vézby.
Ramcové rozhodnutie 2008/909/SVV sa uplatiuje aj v pripadoch, ak je odsudena osoba
uz v danom clenskom S$tate. Suhlas odsudenej osoby s odovzdanim uz nie je nevyhnutnou
podmienkou vo vSetkych pripadoch. Tymto ramcovym rozhodnutim sa v pripade
Clenskych S$tatov nahrddza Dohovor Rady Europy o odovzdavani odstdenych osdb
z21. marca 1983 (ETS ¢.112) ajeho dodatkovy protokol z 18.decembra 1997
(ETS ¢. 167).

V urcitych situaciach by sa namiesto vydania EZ na odovzdanie osoby na vykon trestu
v ¢lenskom State, kde bol rozsudok  vyneseny, mohlo rdmcové
rozhodnutie 2008/909/SVV pouzit’ na vykon trestu v mieste, kde ma odsudena osoba
bydlisko a mdze mat’ lepSie Sance na napravu.

Dohovor o vzajomnej pomoci V trestnych veciach medzi ¢lenskymi Statmi Eurdpskej tnie,
vypracovany Radou v stlade s ¢lankom 34 Zmluvy o Eurdpskej unii (U. v. ES C 197, 12.7.2000,
s. 3).
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Clanok 25 ramcového rozhodnutia 2008/909/SVV obsahuje aj osobitné ustanovenie
o vykone trestov odiatia slobody vo vykonavajucom ¢lenskom Statev pripadoch, na ktoré
sa vztahuje Clanok 4 ods. 6 aclanok 5 ods. 3 rdmcového rozhodnutia o EZ (pozri
oddiely 5.4.2 a 5.8.2 tejto prirucky). V pripadoch, ked’ sa uplatiiuje ¢lanok 4 ods. 6 alebo
Clanok 5 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ, sa musi uplatnitt aj ramcové
rozhodnutie 2008/909/SVV na presun trestu do ¢lenského §tatu, v ktorom sa vykonava.

Priklad 1

Jerzy mé obvykly pobyt v ¢lenskom State B, ktorého je Staitnym prislusnikom.
Pocas svojej navstevy v Clenskom Stite A spacha trestny ¢in. V State A je
odsudeny na dvojro¢ny trest odnatia slobody.

Organy Statu A mozu presunut’ trest na vykonanie v State B bez Jerzyho sthlasu,
ak to zlepsi jeho Sance na napravu a splnené su d’alSie podmienky ramcového
rozhodnutia 2008/909/SV'V.

Priklad 2

Gustav je Statnym prislusnikom ¢lenského Statu B, ale Zije v ¢lenskom State A,
kde mé stidle zamestnanie a kde Zzije aj jeho rodina. V ¢lenskom State B je
odsudeny na trest odnatia slobody za danovy trestny ¢in. Namiesto vydania EZ
na vykon trestu mozu organy v State B presunut’ trest odnatia slobody na vykon
v State A.

25.3.  Eurdpsky prikaz na dohlad (EPD)

Ramcové rozhodnutie Rady 2009/829/SVV z 23. oktébra 2009 o0 uplatiiovani zdsady
vzajomneho uznavania na rozhodnutia 0 opatreniach dohladu ako alternative vizby
medzi clenskymi Statmi Europskej unie?

Ramcovym rozhodnutim 2009/829/SVV sa zavadza moznost postipenia opatrenia
neviazobného dohl'adu z Clenského Statu, kde je osoba bez pobytu podozriva zo spachania
trestného Cinu, do Clenského Statu, kde ma tato osoba pobyt. Podozrivému to umoziuje,
aby sa opatrenie dohl'adu vo vzt'ahu k jeho osobe vykondvalo v jeho zvycajnom prostredi
az do stdneho konania v inom c¢lenskom S$tate. Europsky prikaz na dohl'ad (d’alej len
»EPD”) sa mdZe pouZzit’ na vSetky opatrenia nevdzobného dohl'adu v pripravnom konani,
napriklad obmedzenie cestovania a povinnost’ pravidelne sa hlasit’.

To, ¢i sa vystavi prikaz na postipenie rozhodnutia o opatreniach dohl'adu, urc¢i Clensky
Stat, v ktorom je osoba stihand. Druhy opatreni dohl'adu, na ktoré sa toto ustanovenie
vztahuje, sa stanovuju vramcovom rozhodnuti 2009/829/SVV a néaslednymi
vyhlaseniami jednotlivych c¢lenskych Statov (uvedené st na webovej stranke EJS).
Postapenie opatrenia dohl'adu si vyzaduje sthlas osoby, na ktort sa opatrenie vzt'ahuje.

Priklad: Sonia zije apracuje v Clenskom Stite B. Prechodne sa zdrziava
v Clenskom State A, kde je vySetrovana pre podvod. Sudny organ v State A vie,
kde v State B ma Sonia bydlisko, a domnieva sa, Ze riziko, Ze sa bude vyhybat’
sudnemu konaniu, je nizke. Namiesto jej zadrZiavania vo vySetrovacej vézbe
v State A mdze sudny organ Statu A vydat prikaz, ktorym ju zaviaze, aby sa

2 U.v. EU L 294, 11.11.2009, s. 20.
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pravidelne hlésila policajnému orgdnu v State B. Na to, aby sa Sonia mohla
vratit’ a zostat’ v State B az do konania stidneho procesu v State A, prislusny
organ v State A mdze so Soniinym suhlasom vydat’ EPD na uznanie a vykon
povinnosti hlasit’ sa v State B.

2.5.4.  Postupenie probacnych rozhodnuti a alternativnych sankcii

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady
vzajomného uznavania na rozsudky a probacné rozhodnutia na ucely dohladu nad
probacnymi opatreniami a alternativnymi sankciami??

Ramcovym rozhodnutim 2008/947/SVV sa zavadza uplatnovanie zdsady vzajomného
uznavania na alternativy k pozbaveniu osobnej slobody a opatrenia ul'ahcujice predcasné
prepustenie. Tyka sa vykonavacieho konania.

Stanovuje sa v iom, Ze probacné rozhodnutie alebo ind alternativna sankcia sa moze
vykonat’ v inom c¢lenskom State, ako je Clensky Stat, v ktorom bola osoba odstdena,
pokial’ s tym tato osoba stihlasi.

Priklad: Anna je Statnou prislusni¢kou ¢lenského Statu A, ale je na dovolenke
Vv Clenskom State B. Namiesto trestu odiatia slobody je za trestny ¢in v State B
odsudena na verejnoprospesné prace. Moze sa vratit’ do Statu A, pricom urady
Vv §tate A su povinné uznat’ prikaz na verejnoprospesné prace a dohliadat’ na to,
aby Anna prikaz plnila.

2.5.5. Penazné sankcie

Rdmcové rozhodnutie Rady 2005/214/SVV z 24. februara 2005 o uplatiiovani zdasady
vzajomného uznavania na penazné sankcie®

Ramcovym rozhodnutim 2005/214/SVV sa uplatiluje zasada vzajomného uznavania na
pefiazné sankcie uloZené sudnymi alebo spravnymi organmi. Ulelom je ulahgit
presadzovanie takychto sankcii v inom ¢lenskom S§tate, ako je stat, v ktorom boli sankcie
ulozené. Sudnym alebo spravnym orgdnom umoznuje presunit’ peflaznu sankciu priamo
na organ vinom c¢lenskom S§tite a umoziuje uznanie a vykonanie tejto sankcie bez
akychkol'vek d’alSich formalit.

Do rozsahu pdsobnosti rdimcového rozhodnutia 2005/214/SV'V patria vSetky trestné Ciny
[€lanok 1 pism. a) body i) a ii)] atakisto ,,poruSenia pravnych predpisov* pod
podmienkou, Ze je mozné odvolanie pred ,,stidom, ktory je prislusny rozhodovat
predovsetkym v trestnych veciach® (Sudny dvor sa k druhému zuvedenych pojmov
vyjadril najmi v rozsudku vo veci C-60/12 Baldz**, body 39 a 40).

Postup sa uplatituje v situdciach s cezhranicnym prvkom, ked’ sa peniazna sankcia ulozi
v jednom c¢lenskom State a ma sa vykonat’ v ¢lenskom State, kde ma pachatel’ bydlisko
alebo majetok ¢i prijem.

2 U.v. EU L 337, 16.12.2008, 5. 102.
2 U.v. EU L 76, 22.3.2005, s. 16.
24 Rozsudok Sudneho dvora zo 14. novembra 2013, Baldz, C-60/12, ECLI:EU:C:2013:733.
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V systémoch niektorych Clenskych Statov sa neuhradend penaznéa sankcia moze zmenit’
na trest odnatia slobody. V takychto situaciach sa EZ moze vydat’ na vykonanie trestu
odnatia slobody. Pokial je to mozné, odpora¢a sa, aby sa ramcové
rozhodnutie 2005/214/SVV povazovalo za jednu z metéd na presadzovanie platby pred
zmenou peniaznej sankcie na trest odnatia slobody, aby nebolo potrebné vydat’ EZ.

2.5.6. Odovzdavanie trestnych konani

V prislusnych pripadoch by sa malo zvazit' odovzdanie trestného konania do ¢lenského
Statu, v ktorom méa podozrivy pobyt. Pravnym zdkladom na odovzdanie je Europsky
dohovor o odovzdavani trestného konania z roku 1972. V pripade ¢lenskych $tatov, ktoré
tento dohovor neratifikovali, méze byt odovzdanie zaloZzené na vSeobecnej pravomoci na
zacatie vySetrovania v prijimajicom clenskom $tate. V tomto pripade je ziadost’ zvycCajne
zalozena na ¢lanku 21 Dohovoru Rady Eurdpy o vzajomnej pomoci v trestnych veciach
z 20. aprila 1959 (ETS ¢. 030).

2.6. Pravidlo Speciality — moZnost’ trestného stihania za iné trestné ¢iny

Vo vSeobecnosti sa odovzdand osoba nemdze trestne stihat’, odsudit’ ani inak pozbavit
slobody pre iny trestny ¢in spachany pred jej odovzdanim ako pre ten, pre ktory bola
odovzdana. To je pravidlo Speciality stanovené v ¢lanku 27 ramcového rozhodnutia o EZ.

Na pravidlo Speciality sa vztahuje mnozstvo vynimiek. Rdmcové rozhodnutie o EZ
Clenskym Statom umoznuje vo vzt'ahoch s inymi ¢lenskymi Statmi, ktoré vydali rovnaké
ozndmenie, oznamit, ze sa vzdavaju pravidla Speciality, pokiall vykonavajuci stdny
organ v konkrétnom pripade vo svojom rozhodnuti o odovzdani osoby neuvedie inak
(pozri ¢lanok 27 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ). Podla informécii, ktoré ma
Komisia k dispozicii, takéto oznamenia zaslalo len Estonsko a Rakusko.

V ¢lanku 27 ods. 3 rdmcového rozhodnutia o EZ sa okrem toho uvadzaji iné situécie,
v ktorych sa pravidlo $peciality neuplatiiuje:

) ak osoba, ktord mala moznost’ opustit’ izemie ¢lenského statu, do ktorého bola
odovzdana, tak neurobila pocas 45 dni od jej prepustenia, alebo sa vratila na toto
uzemie po tom, ako ho opustila;

b) trestny ¢in, Ktory nie je sankcionovany trestom odnatia slobody alebo
ochrannym opatrenim,;

c) trestné stihanie, ktoré nema za nasledok uplatnenie opatrenia obmedzujuceho
osobnu slobodu;

d) ak by osoba mohla podliehat’ trestu alebo opatreniu, ktoré nezahfiia pozbavenie
slobody, najmé finanénému trestu alebo opatreniu, ktoré ho nahradza, ak trest
alebo opatrenie mohlo mat’ za nasledok obmedzenie jej osobnej slobody;

e) ak osoba suhlasila s odovzdanim, ak je pripustné, v rovnakom ¢ase ako sa
vzdala naroku na ,,specialty rule®, v stlade s ¢lankom 13;

f) ak sa osoba po odovzdani vyslovne zriekla naroku na ,specialty rule” so
zretelom na urcené trestné Ciny, ktoré predchadzali jej odovzdaniu. Zrieknutie
sa urobi pred prislusnymi sudnymi orgdnmi vydavajuceho clenského Statu
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a zaznamena sa v sulade s vnuatroStatnymi pravnymi predpismi tohto Statu.
Zrieknutie sa formuluje tak, aby bolo jasné, Ze osoba sa suhlasu vzdala
dobrovol'ne a pri plnom vedomi si nasledkov. Za tymto icelom osoba ma pravo
na pravneho zéstupcu.*

V inych pripadoch je potrebné poziadat’ pdvodny vykonavajuci Clensky Stat o stihlas
s trestnym stihanim alebo vykonom v suvislosti s ostatnymi trestnymi ¢inmi [¢lanok 27
ods. 3 pism. g) ramcového rozhodnutia o EZ]. Suhlas sa musi poskytnut, ked’ je samotny
trestny ¢in, pre ktory sa suhlas pozaduje, predmetom odovzdéavania v sulade s rimcovym
rozhodnutim o EZ, pokial sa neuplatiiuje povinny alebo nepovinny dovod na
nevykonanie.

V prislusnych pripadoch méze vykonavajaci sadny organ podmienit’ svoj sthlas jednou
z podmienok tykajucich sa dozivotnych trestov odiatia slobody a vratenia Statnych
prislusnikov alebo 0s0b s trvalym pobytom, ktoré sa stanovuju v ¢lanku 5 ramcového
rozhodnutia o EZ (pozri oddiel 5.8 tejto prirucky). V takychto pripadoch musi vydavajuci
Stat poskytnut’ primerané zaruky (¢lanok 27 ods. 4 ramcového rozhodnutia o EZ).

Postup vzdania sa pravidla Speciality suhlasom vykondvajuceho sudneho organu

Ziadost' o sthlas sa musi predloZit' rovnakym postupom a musi obsahovat’ rovnaké
informdcie ako riadny EZ. Prislusny sudny organ tak postupuje ziadost’ o suhlas priamo
vykonavajucemu sudnemu organu, ktory osobu odovzdal. Informacie uvedené v Ziadosti,
ktoré sa stanovuju v ¢lanku 8 ods. 1 rdmcového rozhodnutia o EZ, musia byt prelozené
podla rovnakych pravidiel ako EZ. Vykonavajuci sidny organ musi prijat’ rozhodnutie
najneskor do 30 dni od dorucenia ziadosti (¢lanok 27 ods. 4 ramcového rozhodnutia o
EZ).

Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-388/08 PPU, Leymann a Pustovarov®
skimal, ako stanovit’, ¢i dotknuty trestny Cin je ,,iny trestny ¢in*“ ako ten, pre ktory bola
osoba odovzdand v zmysle ¢lanku 27 ods. 2 rimcového nariadenia o EZ, pri ktorom sa
vyZaduje konanie o udeleni suhlasu uvedené v €lanku 27 ods. 3 pism. g) a ¢lanku 27
ods. 4 rdmcového rozhodnutia o EZ. Stidny dvor rozhodol, ze:

... treba overit,, ¢i znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu podla zdkonného
opisu tohto trestného c¢inu spachaného vo vydavajicom State st znakmi
skutkovej podstaty, pre ktoré bola osoba odovzdana, a Ci existuje dostatona
zhoda medzi Udajmi uvedenymi v zatykaci a idajmi uvedenymi v neskorSom
ukone v konani. Zmeny okolnosti tykajticich sa ¢asu a miesta su pripustné, ak
vyplyvaji z dokazov predlozenych pocas konania vedeného vo vydévajlicom
State v suvislosti s postupom opisanym v zatykaci, ak nemenia povahu trestného
¢inu a ak nie st dovodom pre odmietnutie vykonu eurdpskeho zatykaca na
zéklade ¢lankov 3 a 4 uvedeného ramcového rozhodnutia.*

2 Rozsudok Stdneho dvora z 1.decembra 2008, Leymann a Pustovarov, C-388/08 PPU,
ECLI:EU:C:2008:669.
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3. POSTUP VYDAVANIA EZ

3.1. Iné prebiehajuce trestné konania a europske zatykace tykajilce sa tej istej
osoby

3.1.1. Vo vydavajucom clenskom Stdte

Pred vydanim EZ sa odportca, aby prisluSny stdny organ overil, ¢i sa proti vyziadanej
osobe vo vydavajucom c¢lenskom S$tate nezacalo iné trestné konanie alebo nebol vydany
iny EZ.

Ak v suvislosti s vyziadanou osobou existuje vo vydavajucom clenskom S$tate iné
neukoncené trestné konanie alebo vykonatelny trest odiatia slobody, odporica sa pred
vydanim EZ komunikovat' a podla moZznosti sa skoordinovat s inymi vnutros$tatnymi
organmi. Dolezité je zabezpelit, aby EZ zahmal vSetky trestné Ciny, pre ktoré bude
vyziadand osoba vo vydavajucom clenskom State trestne stihani alebo za ktoré bola
odsudena. Odporaca sa to najméd vzhl'adom na pravidlo Speciality, ktoré moze zabranit’
trestnému stihaniu alebo odstudeniu za iné trestné Ciny ako tie, pre ktoré bola osoba
odovzdand vykondvajucim clenskym Staitom (pozri oddiel 2.6). Hoci sa o suhlas
vyziadanej osoby alebo vykondvajuceho clenského S$tatu s trestnym stihanim alebo
vykonanim rozsudku za tieto trestné ¢iny méze poziadat’ po odovzdani [pozri ¢lanok 27
ods. 3 pism. f) ag) rdmcového rozhodnutia o EZ], z praxe vyplynulo, Ze ziskanie
takéhoto suhlasu méze byt pomalé alebo zlozité.

Pokial’ je to mozné, vSetky trestné ¢iny by mali byt zahrnuté v jednom EZ, ked’Ze sa tym
zrychli a zefektivni postup vo vykonavajicom Clenskom State. Ak je vo vztahu k tej istej
osobe vydany predchadzajici EZ, tento EZ by sa mohol vzdy, ked’ je to mozné, nahradit’
novym EZ, ktory zahfna tak trestné Ciny z predchadzajuceho EZ, ako aj nové trestné
¢iny. Ak je vo vztahu k osobe vydany predchadzajuci zapis na tcely zadrzania, mal by sa
aktualizovat’ tak, aby zahfnal novy EZ. Existuje moZnost’ vlozit do zdpisu na ucely
zadrZania viac ako jeden EZ (pozri bod 3.1 prirucky SIRENE).

3.1.2. Vinom clenskom State

Ak existuju indicie o inych neukoncenych trestnych konaniach alebo vykonatelnych
trestoch odiatia slobody proti vyziadanej osobe v inom c¢lenskom State alebo inych
¢lenskych Statoch, mohlo by byt vhodné obratit’ sa pred vydanim EZ na organy tychto
inych Clenskych statov. V tychto pripadoch by organy réznych Clenskych statov mohli
preskimat’ moznost’ koordinovat, ktory ¢lensky Stat ma vydat’ (prvy) EZ, a moznost
odovzdania trestného konania do jedného Elenského Statu, alebo asponn do menSieho
poctu clenskych Statov.

Prislusné organy maju v systéme SIS overit’, ¢i vo vzt'ahu k tej istej osobe vytvoril zapis
na ucely zadrzania iny ¢lensky Stat. Zapis na Uc€ely zadrzania tykajuci sa tej istej osoby
moze vlozit wviacero Clenskych Statov. V pripade =zadrzania ttvar SIRENE
vykonévajuceho c¢lenského Statu sibezne informuje kazdy dotknuty clensky Stat (pozri
bod 3.2 prirucky SIRENE).
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Prislusné orgéany sa takisto mézu obratit’ na kontaktné miesta agentury Eurojust alebo
EJS alebo priamo na prisluiny organ in¢ho &lenského 3tatu®.

Treba pripomenut, Zze ak bolo vykonavajucemu clenskému Statu v suvislosti
s vyziadanou osobou doruc¢enych viacero EZ, musi v kazdom pripade rozhodnut, kam sa
ma vyziadand osoba odovzdat' najskor (pozri oddiel 5.10.). Preto by mohlo byt
ucinnejSie dosiahnut’ este pred vydanim viacerych EZ dohodu vydavajiacich sudnych
organov o tom, do ktorého Clenského Statu sa ma vyziadana osoba odovzdat’ najskor.
Hoci vykonavajuci sudny organ nie je viazany dohodami tykajicimi sa subeznych EZ,
ktoré medzi sebou uzavreli vydavajuce stidne organy, vykonavajici sudny organ by mal
na ne prihliadat’.

Preto sa odporuca vyplnit’ kolonku ,,f* (iné okolnosti tykajace sa pripadu) formulara EZ,
pokial’ ide o tieto dohody, aby o nich boli vykondvajice sudne organy okamzite
informované.

3.2. Vyplnenie formulara eurépskeho zatykaca
Podrobné usmernenia tykajuce sa vypliiania formulara EZ st stanovené v prilohe III.
3.2.1.  Informacie, ktoré su vzdy potrebné

Vykonavajuci sudny organ by mal mat vzdy minimélne potrebné informécie, aby mohol
rozhodnit’ o odovzdani (pozri ¢lanok 15 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o EZ).
Vykonavajuci sudny orgdn musi byt najméa schopny potvrdit’ totoznost” osoby a posudit,
¢i sa uplatiiuje niektory z dovodov nevykonania. Vydavajici sidny organ by mal preto
venovat’ osobitnll pozornost’ opisu trestnych ¢inov vo formulari EZ.

Presné informécie, ktoré sa maju predlozit’, zavisia od okolnosti kazdého pripadu. Je vSak
dobré mat’ na zreteli, ze vykonavajuci siidny orgdn moze o pripade, na zéklade ktorého
bol EZ vydany, alebo o pravnom systéme vydavajuceho ¢lenského Statu vediet’ len malo
alebo vobec niC. Preto je nevyhnutné, aby vydavajice stdne organy zabezpecili, ze
informécie v EZ su jasné, spravne a zrozumitelné. Ak sa formular EZ vyplni riadne, nie
su potrebné nijaké dopliujuce dokumenty.

Zo skusenosti vyplyva, ze ziadosti o dopliujice informacie medzi vydavajicimi
a vykonavajlicimi stdnymi organmi su jednou zhlavnych pri¢in oneskoreného
vykonania EZ. To Casto vedie k prekroceniu lehot stanovenych v rimcovom rozhodnuti
o EZ (pozri oddiel 4.1. o lehotach).

3.2.2.  Uzitocné dopliujiice informdcie od vydavajiceho siidneho organu

K zépisu v systéme SIS sa musia prilozit’ fotografie a odtlacky prstov vyziadanej osoby,
ak su kdispozicii. VZzdy sa takisto maji uviest kontaktné tdaje a ¢islo mobilného
telefonu sluzbukonajuceho pracoviska azodpovednej osoby, aby mohli byt
upovedomené ihned’, bez ohl'adu na to, v ktorej ¢asti diia bola vyziada osoba najdena.

2% Vseobecny Givod do tloh agentiry Eurojust a EJS ndjdete v dokumente s ndzvom Pomoc v rdmci

medzinarodnej spolupréce v trestnych veciach pre zamestnancov justicie — Eurdpska justi¢na siet’
aEurojust — Co pre vas modzeme urobit?, ktory je k dispozicii na webovej stranke EJS
(https://www.ejn-crimjust.europa.eu) aj na  webovej strdnke  agentdry  Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu).
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Doplnenie prislusnych informécii do EZ sa odporuca vzdy, ked’ je pravdepodobné, ze
vykonavajici Clensky S$tat bude pozadovat zaruky vydavajuceho clenského Statu na
zéklade c¢lanku 5 ramcového rozhodnutia o EZ. Vydavajici stidny orgdn uz moze
napriklad uviest’ svoj suhlas s vratenim vyziadanej osoby do vykondvajiceho ¢lenského
Statu za uvedenych podmienok (pozri oddiel 5.8).

3.3. Postupenie europskeho zatykaca

Postup postupenia EZ zavisi od toho, ¢i vydavajuci sidny organ pozna miesto, kde sa
vyziadand osoba zdrziava (¢lanok 9 rdmcového rozhodnutia o EZ). Vo vécsine pripadov
je miesto pobytu osoby nezname alebo neisté a EZ by sa mal postupit’ do vsetkych
Clenskych Statov prostrednictvom systému SIS. Dokonca aj ked’ je miesto pobytu osoby
zname, vydavajici sudny organ sa méze rozhodnit, Ze vlozi zapis do systému SIS
(¢lanok 9 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ).

3.3.1.  Ked miesto pobytu vyziadanej osoby nie je zname

Ked miesto pobytu vyziadanej osoby nie je zname, EZ sa ma postupit’ do vSetkych
Clenskych statov. Na tento ucel sa ma vytvorit’ zapis na ucely zadrzania v systéme SIS
v stlade s ¢lankom 26 rozhodnutia o systéme SIS II. DdleZité je zdoraznit,, Ze vydavajici
sudny organ musi pred vlozenim zapisu do systému SIS vydat’ EZ.

Vydavajuci sudny organ by mal zaslat’, ked’ je to potrebné, prostrednictvom prislusného
policajného organu kopiu pévodného EZ a vsetky prislusné informacie o danej osobe
narodnému Utvaru SIRENE.

Utvar SIRENE vydavajlceho ¢lenského $tatu skontroluje, ¢i st Gdaje uplné (napriklad ¢i
st k dispozicii fotografie a odtlacky prstov a mézu sa pripojit’), pripoji kopiu povodného
EZ k zapisu a prekladu, ak je k dispozicii, a potvrdi vloZzenie zapisu do systému SIS.
Utvar SIRENE okrem toho ozndmi obsah EZ vietkym ostatnym tutvarom SIRENE
prostrednictvom vymeny dopliujucich informacii (formular A). Formular A sa vydava
v anglictine. Vo formuldri A (riadok 311) je dodlezité uviest, ¢i je patranie po osobe
obmedzené len na tizemia urcitych ¢lenskych Statov (geograticky zamerané patranie).

Po doruceni formuldra A vSetky ostatné utvary SIRENE overuju, ¢i st informacie
uvedené vo formuldri A av EZ Uplné. V stlade s ¢lankom 25 rozhodnutia o systéme
SIS I mo6zu utvary SIRENE pod dohl'adom sudnych organov takisto skontrolovat,, ¢i je
zjavné, ze vykonanie EZ sa bude musiet’ odmietnut’, a ak ano, oznacit’ zapis indikatorom
nevykonatel'nosti, ktory brani zadrzaniu. Pocas tohto procesu overovania by mal byt
zapis nad’alej pristupny pouzivatel'om. Ak ¢lensky Stat nevykona EZ, a preto sa rozhodne
oznacit' zapis indikdtorom nevykonatelnosti, zapis zostane pre pouZzivatelov viditel'ny.
Tymto ukonom nebude zadrzanie vyziadanej osoby, ale zistenie miesta pobytu osoby
(pozri oddiel 3.6 prirucky SIRENE).

Prijimajace utvary SIRENE takisto skontroluji vnutrostatne databéazy, ako st policajné
a vizenské systémy, s cielom zistit, ¢i im je vyZziadand osoba uZ znama, alebo je uz
dokonca vo vézbe za iny trestny ¢in. Ak sa zisti miesto pobytu osoby na zaklade takéhoto
overovania, Utvar SIRENE postupi informacie uvedené¢ vo formulari A prislusSnému
organu, ktory vykona EZ.

Zapis na ucely zadrzania vidia prislusné organy vsetkych clenskych Statov (zvycajne
donucovacie a sudne organy). Ak sa osoba vypatra a zadrzi na zaklade zapisu v systéme
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SIS v inom clenskom State, vydéavajici sidny organ bude informovany prostrednictvom
narodného Gtvaru SIRENE.

Zapis na ucely zadrzania v systéme SIS, ktory obsahuje kopiu povodného EZ,
predstavuje EZ a ma rovnaky Géinok ako EZ (rozhodnutie o systéme SIS II,
¢lanok 31 ods. 1). Od zaciatku fungovania systému SIS druhej generacie sa uz
postupenie pdvodného EZ v papierovej forme nevyzaduje, kedze kopia
pdvodného EZ je pripojena priamo k zapisu. Ked’ze sa vSak pévodny EZ vydava
Vv jazyku vydavajuceho ¢lenského $tatu a formuldr A sa vydava v anglictine,
stale moze byt potrebné, aby vydavajici stidny organ zaslal po zadrzani
vyziadanej osoby vykonavajicemu Statu prelozeny EZ. Kopia prekladu EZ do
jedného alebo viacerych tradnych jazykov Unie sa takisto mdzZe prilozit' hned’
k zépisu.

Na webovej stranke EJS (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) sa nachadza zoznam
jazykov akceptovanych ¢lenskymi Statmi (pozri oddiel 3.4.).

Vydavajuci stdny organ ma zabezpecit', aby sa zapis vlozeny do systému SIS uchovaval
len na Cas potrebny na dosiahnutie Gcelu, na ktory bol vlozeny (rozhodnutie o Systéme
SIS 1I, ¢lanok 44 ods. 1). Z toho vyplyva, ze zapis sa musi vymazat vzdy, ked sa EZ
stiahne (pozri oddiel 10.4 tejto prirucky), alebo po uskuto¢neni odovzdania osoby (pozri
oddiel 3.11 prirucky SIRENE).

3.3.2. Ked' je miesto pobytu vyZiadanej osoby zname

Ked’ je miesto pobytu vyZziadanej osoby zname, vydavajaci sudny orgdn moze zaslat’ EZ
na vykonanie priamo prislusnému organu vykondvajiceho Cclenského Statu (pozri
¢lanok 9 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ).

Ak vydavajuci sudny organ nepozna prislusny vykonavajuci sudny organ, musi vykonat’
Setrenie vratane kontaktnych miest Eurdpskej justi¢nej siete, aby ziskal tito informaciu
od vykonavajticeho ¢lenského Statu (¢lanok 10 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ).
Néastroj Atlas na webovej stranke EJS takisto (http://www.ejn-crimjust.europa.eu)
obsahuje informacie a kontaktne Udaje prislusnych organov kazdého ¢lenského statu.

Na obmedzenie rizika Uteku vyziadanej osoby méze vydavajuci sudny organ zaslat’ EZ aj
narodnému utvaru SIRENE na postipenie do ostatnych ¢lenskych Statov prostrednictvom
systému SIS (pozri oddiel 3.3.1). Zapis v systéme SIS umoziuje informovat’ policajné
orgdny Vv ¢lenskych Statoch, Ze osoba sa hl'ada na tcely zadrzania. VSetkym utvarom
SIRENE sa vSak ma jasne uviest, ze miesto pobytu osoby je zname, aby sa zabrénilo
zbytocnému overovaniu, ¢i je osoba na ich zemi znama, alebo sa tam zdrziava.

3.3.3.  Postupenie EZ do clenskych statov, ktoré nepouzivaju system SIS

Systém SIS v st¢asnosti nepouzivaju tieto ¢lenské staty: Cyprus a Irsko. Ak sa vyzaduje
postupenie do tychto Clenskych Statov, EZ sa moze zaslat’ bud’ priamo, alebo ho moze
zaslat’ prisluSnd narodna kanceléria Interpolu. Postiipenie prostrednictvom Interpolu sa
stanovuje v ¢lanku 10 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ.

Treba vSak pripomenut, Ze v niektorych ¢lenskych Statoch zapis Interpolu nepredstavuje

dévod na zatknutie. Preto je dolezité v zapise jasne uviest existenciu EZ, ked’ze EZ vzdy
zahfna povinnost’ zadrzat’ vyziadanu osobu.
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3.4. Preklad eurdopskeho zatykaca

Formular EZ sa musi vyplnit' v Gradnom jazyku alebo v jednom z Gradnych jazykov
vykonavajuceho ¢lenského Statu alebo sa musi do takéhoto jazyka prelozit’. Pokial’ vSak
vykonavajuaci €lensky $tat uviedol vo vyhladseni, Ze sthlasi aj s prekladom do jedného
alebo viacerych uradnych jazykov institacii Unie , EZ moZe byt pripadne prelozeny do
jedného z tychto jazykov (¢lanok 8 ods. 2 rAmcového rozhodnutia o EZ).

Na webovej stranke EJS (http://www.ejn-crimjust.europa.eu — nastroj Fiches belges) sa
nachadza zoznam jazykov akceptovanych ¢lenskymi Statmi.

Ked sa EZ postupuje prostrednictvom systému SIS, vydavajici Clensky Stat moze
k zapisu pripojit’ aj kopiu prekladu EZ do jedného alebo viacerych dal§ich uradnych
jazykov institacii Unie podla ustanoveni ¢lanku 27 ods. 2 rozhodnutia o systéme SIS 1.
Tieto preklady, ako aj formulare A, by mali sluzit' ako dostatoény zaklad na vykonanie
overovania uvedeného v oddieli 3.3.1 tejto prirucky. Treba pripomenut’, Ze to nema
vplyv na povinnost’ prelozit EZ do jazyka akceptované¢ho vykondvajucim clenskym
Statom.

Ked je mozné predpokladat’ miesto zadrzania vyziadanej osoby, moze byt lepsie vopred
prelozit’ EZ do jazyka tohto ¢lenského Statu. Ulahcuje sa tym dodrzanie kratkych lehot
na vykonanie EZ.

V pripadoch, ked’ sa EZ postupuje priamo vykonavajicemu sudnemu organu, musi sa
k nemu pripojit’ preklad. Ked’ze EZ sa musi vybavit’ a vykonat’ ako nalichava zalezitost’
(¢lanok 17 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ), vydavajlci ¢lensky Stat by mal zaslat
preklad ¢o najskor avkazdom pripade pred uplynutim lehoty stanovenej clenskym
Statom na dorucenie preloZzeného EZ (pozri oddiel 4.3 tejto prirucky).

Preklady sa musia vykonavat’ s pouzitim Standardného formuldra EZ, ktory je dispozicii
vo vSetkych 24 tradnych jazykoch Unie. VSetky jazykové verzie formulara su dispozicii
na webovej strdnke EJS (nastroje Pravna kniznica a Compendium, vo forméate pdf aj
word).

3.5. Po zadrzani vyziadanej osoby: spolupraca a komunikacia s prisluSnymi
organmi vykonavajiceho Statu

Po zadrZani vyziadanej osoby vinom c¢lenskom State maju prislusné organy
vydavajuceho ¢lenského Statu pohotovo zareagovat’ na Ziadost' o informacie alebo inu
ziadost’ od organov vykondvajiceho ¢lenského Statu. Prislusnym orgdnom vydavajuceho
Clenského §tatu sa odportida, aby si prestudovali CAST II tejto prirucky, kde sa
nachadzaju usmernenia pre dobrd spolupracu a komunikaciu s prislusnymi organmi
vykonavajuceho cClenského §tatu. Ak nastant problémy v komunikacii, pomoct moze
EJS alebo agentira Eurojust. Pri zadrZani osoby po vloZeni zapisu na Ucely zadrzania
Vv systéme SIS komunikaciu pravidelne ul’'ahcuju aj atvary SIRENE.

Ak sa vydavajuci sudny organ rozhodne stiahnut’ EZ, ktory vydal, mal by to bezodkladne
oznamit’ vykonavajicemu sudnemu organu, najmé ked’ bola vyziadana osoba pozbavena
slobody. Musi takisto zabezpecit’ vymazanie zapisu zo systému SIS.

Vydavajuci sudny organ moze kedykol'vek zaslat’ vykonavajicemu sidnemu organu
d’al$ie uzitoéné informacie (¢lanok 15 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ).
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CAST II: VYKONAVANIE EUROPSKEHO
ZATYKACA

4. POSTUP VYKONANIA EZ
4.1. Lehoty na prijatie rozhodnutia o vykonani EZ

Na vykonanie EZ su stanovené prisne lehoty. Lehoty zavisia od toho, ¢i vyziadana osoba
suhlasi so svojim odovzdanim. Zddraznuje sa, ze bez ohl'adu na lehoty sa vSetky EZ
musia vybavovat’ a vykonavat’ ako naliehava zalezitost' (¢lanok 17 ods. 1 ramcového
rozhodnutia o EZ).

Ak vyziadana osoba suhlasi so svojim odovzdanim, kone¢né rozhodnutie o vykonani EZ
sa prijme v lehote do 10 dni od vyjadrenia suhlasu (¢lanok 17 ods. 2 ramcového
rozhodnutia o EZ).

Ak vyziadana osoba nesuhlasi so svojim odovzdanim, kone¢né rozhodnutie o vykonani
EZ sa prijme v lehote do 60 dni od zadrZania vyZziadanej osoby (¢lanok 17 ods. 3
ramcoveého rozhodnutia o0 EZ).

Podla ramcového rozhodnutia o EZ suhlas v zasade nemozno odvolat. Kazdy ¢lensky
Stat vSak moze stanovit, ze suhlas aV prislusSnych pripadoch vzdanie sa naroku na
pravidlo S$peciality (pozri oddiel 2.6) sa mozu odvolat v sulade s pravidlami
uplatnitelnymi podl'a vnutroStatnych pravnych predpisov. Ak vyziadana osoba svoj
sthlas odvold, pdvodna lehota 10 dni sa prestane uplatiiovat’ a stava sa 60-dnovou
lehotou, ktora zac¢ina plynut’ diiom zadrzania (¢lanok 13 ods. 4 ramcového rozhodnutia o
EZ). Pri stanoveni tejto lehoty sa neprihliada na obdobie medzi diilom vyjadrenia stthlasu
a dnom jeho odvolania.

Vynimocne, ked’ v konkrétnom pripade nemozno EZ vykonat v platnych lehotach, mézu
sa tieto lehoty predizit o d’alsich 30 dni. V takom pripade musi o tom vykonavajici
sudny organ okamzite informovat’ vydavajuci sidny organ a uviest dévody prietahov
(¢lanok 17 ods. 4 ramcového rozhodnutia o EZ).

Ako rozhodol Stdny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-168/13 PPU, Jeremy F.%,
akékol'vek odvolanie s odkladnym tuc¢inkom vo veci rozhodnutia o odovzdani, ktoré je
stanovené vo vnutro§tatnych pravnych predpisoch, musi byt v kazdom pripade v sulade
s lehotami stanovenymi v ramcovom rozhodnuti o EZ na prijatie kone¢ného rozhodnutia.

Sadny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-237/15 PPU, Lanigan®, rozhodol, Ze
uplynutie lehot na prijatie rozhodnutia o vykonani EZ nema za nésledok oslobodenie
prislusného stdu od povinnosti prijat’ rozhodnutie v tejto suvislosti a samo osebe nebréni
V ponechaniu vyZiadanej osoby vo vidzbe. Prepustenie vyziadanej osoby spolu
s opatreniami, ktoré su potrebné na to, aby sa jej zabranilo v tteku, sa vSak musi nariadit’,
ak je trvanie vazby neprimerane dlhe.

27 Rozsudok Stdneho dvora z 30. maja 2013, Jeremy F., C-168/13 PPU, ECLI:EU:C:2013:358.
28 Rozsudok Stdneho dvora zo 16. jula 2015, Lanigan, C-237/15 PPU, ECLI:EU:C:2015:474.
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Povinnost informovat’ agenturu Eurojust o prietahoch

Ked’ ¢lensky §tat nemoze dodrzat’ lehoty, prislusné orgdny musia informovat’ agentiiru
Eurojust a uviest dovody prietahu (¢lanok 17 ods. 7 rdmcového rozhodnutia o EZ).
Vzhladom na zésadny vyznam dodrzania lehot pri fungovani EZ agentira Eurojust
monitoruje pripady, ked” lehoty nie je mozné dodrzat’, ak je o tom informovana. Agentira
Eurojust méze na zéklade toho pomoct’ zistit' problémy, ktoré st pric¢inou prietahu.
Agentira Eurojust méze v mnohych situdciach pomdct’ prislusSnym organom dodrzat’
lehoty napriklad ul'ahéenim vymeny informacii medzi prisluSnymi organmi.

4.2. Lehoty na odovzdanie vyZiadanej osoby (po prijati rozhodnutia o vykonani
EZ)

Lehota na odovzdanie vyziadanej osoby zacina plynut’ okamzite po prijati kone¢ného
rozhodnutia 0 vykonani EZ. Dotknuté organy musia ¢o najskor zariadit' a dohodnut
odovzdanie osoby (¢lanok 23 ods. 1 rdmcového rozhodnutia o EZ). Odovzdanie sa
Vv kazdom pripade musi uskuto¢nit najneskor do 10dni od prijatia kone¢ného
rozhodnutia o vykonani EZ (¢lanok 23 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ). Z tohto
dovodu je potrebné bezodkladne sa dohodnut na praktickych podmienkach odovzdania.

Ak odovzdaniu vyziadanej osoby v lehote 10 dni brania okolnosti, ktoré si mimo
kontroly ktoréhokol'vek z ¢lenskych $tatov, vykonavajici a vydavajlci sudny organ sa
musia neodkladne navzajom skontaktovat a dohodnit’ na novom termine odovzdania.
V takomto pripade sa odovzdanie musi uskuto¢nit’ v lehote desiatich dni od nového
datumu, ktory bol takto dohodnuty (¢lanok 23 ods. 3 rdimcového rozhodnutia o EZ).

Sadny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-640/15, Vilkas®, dospel k zaveru, 7e
vykondvajuici sudny organ sa mdze s vydavajiucim sidnym organom dohodnuit’ na novom
datume odovzdania, dokonca aj ked’ predchadzajuce dva pokusy o odovzdanie neboli
uspesné z dovodu odporu, ktory kladla vyziadana osoba, pokial’ tento odpor nemohli
organy predvidat’ a dosledkom odporu pri odovzdani sa nebolo mozné vyhnut napriek
vynaloZeniu vSetkej riadnej starostlivosti tymito orgdnmi, ¢o ma zistit' vnatroStatny sud.
Tieto orgdny su nad’alej povinné dohodnut’ sa na novom datume odovzdania, ak lehota
stanovend v ¢lanku 23 uplynula.

Pokial’ ide o odklad odovzdania osoby zo zavaznych humanitarnych dovodov, napriklad
Z dovodu véazneho ochorenia vyZiadanej osoby, pozri oddiel 5.9.1.

4.3. Preklad EZ

Vykonavajuci sidny organ moze stanovit’ lehotu na doruéenie prekladu EZ. EZ sa méa
prelozit’ do jedného zo uradnych jazykov vykonévajiceho ¢lenského statu alebo do iného
jazyka, o ktorom tento Clensky Stat oznamil, ze ho akceptuje. Vykonadvajicim sudnym
organom sa dorazne odporuca, aby stanovili tato lehotu medzi 6 a 10 kalendarnymi
diami.

Zo skusenosti vyplyva, Ze lehota kratSia ako Sest’ dni je ¢asto prili§ kratka na poskytnutie
prekladu primeranej kvality. UmoZnenie viac ako 10 dni by sa mohlo povaZovat za
pri¢inu neprimeraného predlZenia postupu, najma ak je vyziadana osoba vo vézbe.

2 Rozsudok Stdneho dvora z 25. januara 2017, Vilkas, C-640/15, ECLI:EU:C:2017:39.
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4.4, Komunikacia medzi prisluSnymi sidnymi organmi ¢lenskych Statov pred
rozhodnutim o odovzdani

4.4.1. Kedy komunikovat
Dopliujiice informdcie potrebné na umoznenie rozhodnutia o odovzdani

Ziadosti o dopliiujice informécie by mali byt vynimkou. Tato komunikacia by sa mala
uskutoCiiovat’ prostrednictvom tutvarov SIRENE pomocou vyhradené¢ho formuléara
(formular M). EZ funguje na zéklade vSeobecného predpokladu, Ze vykonavajici sudny
organ moze rozhodnut’ o odovzdani osoby na zéklade informacii uvedenych v EZ. Tento
predpoklad spoc¢iva na zasade vzajomného uznavania a na potrebe rychleho rozhodnutia
o odovzdani. Na dodrzanie povinnosti vykonat EZ st napriek tomu v niektorych
situaciach potrebné ziadosti o dopliujuce informacie.

Ak st informécie ozndmené vydavajicim c¢lenskym Stitom nedostatocné na to, aby
vykonavajucemu sudnemu organu umoznili rozhodnut’ o odovzdani osoby, vykondvajici
sudny organ musi komunikovat s vydévajicim sidnym organom s cielom ziskat
potrebné dopliiujuce informécie. Dolezité je pripomenut, ze v ramcovom rozhodnuti
o EZ sa to stanovuje ako povinnost’ vykonavajiiceho sudneho organu (¢lanok 15 ods. 2).

Komunikacia medzi vydavajucim a vykonavajucim sudnym organom pred rozhodnutim
o odovzdani by sa mala tykat’ najmi dopliujucich informacii, ktoré si potrebné na
prijatie rozhodnutia o odovzdani (pozri oddiel 5.6.). Ziadosti o dopliujice informécie sa
tak maji tykat’ najmd obsahu pozadovaného vo formuldri EZ, ktory je potrebny na
posudenie moznosti vykonat’ EZ a uplatnitel'nosti akéhokol'vek dévodu na odmietnutie.

V sulade so zasadou vzdjomného uznavania vykonavajici sidny organ nesmie
spochybnit’ dévody rozhodnuti sidnych organov vydavajuceho ¢lenského statu.

Komunikdacia sa ma vzdy uskuto¢nit’ ¢o najrychlejsie a v kazdom pripade v ramci lehot
stanovenych v ¢lanku 17 ramcového rozhodnutia o EZ.

Typické situécie, v ktorych mozu byt dopliiujiice informéacie potrebné, su, ked’:

a) nie je vyplnena prislusna cast’ formulara EZ,

b) obsah EZ nie je jasny,

C) v EZ je zjavna chyba,

d) nie je isté, ¢i bola podl'a EZ zadrZzana sprava osoba.

Pred oznamenim dovodu odmietnutia

V mnohych situaciach méze vykondavajici sidny organ kontaktovat’ vydavajici stdny
organ pred rozhodnutim o uplatneni dovodu na nevykonanie. MdZe to byt uzito¢né
napriklad s cielom ur¢it’, ¢i existuji iné opatrenia justi¢nej spoluprace, ktoré by sa mohli
pouzit’, ked’ sa EZ nemo6Zze vykonat.
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Iné dévody na komunikéciu
Dalsia komunikacia moze byt takisto potrebna napriklad:

a) na ziskanie zaruk vydéavajuceho c¢lenského Statu, pokial’ ide o dozivotné tresty
odnatia slobody alebo o vratenie Statnych prislusnikov alebo osob s trvalym
pobytom na odpykanie si trestov odnatia slobody vo vykonavajucom ¢lenskom
State (pozri oddiel 5.8), a

b) v pripade viacnasobnych EZ tykajucich sa tej istej osoby (pozri oddiel 5.10).
4.4.2.  Ako komunikovat

EZ je postaveny na zasade priameho kontaktu medzi prisluSnymi organmi. Priama
komunikacia medzi vydavajicim a vykonavajucim sidnym organom ma ti vyhodu, Ze je
pohotova a spol’ahliva.

V pripade, ak dotknuty clensky Stat urcil ustredny orgdn na tradni koreSpondenciu
v sulade s c¢lankom 7 ramcového rozhodnutia 0 EZ, sa vSak komunikacia musi
uskutocnovat’ prostrednictvom tustredného organu. Informacia o ¢lenskych Statoch, ktoré
vyuzili tato moznost’, sa nachadza na webovej stranke EJS
(https.//www.ejn-crimjust.europa.eu).

Justicny atlas (kontaktné udaje)

Kontaktné tdaje prislusnych organov ¢lenskych $tatov sa nachadzaja v nastroji Atlas na
webovej stranke EJS (https://www.ejn-crimjust.europa.eu). Nastroj Atlas bol vytvoreny
na ucely zistenia orgdnu miestne prislusného na doru¢enie rozhodnutia, ktoré sa ma
vykonat’, a kontaktovania prisluSnej osoby s cielom prediskutovat’ praktické otdzky
tykajuce sa EZ a inych nastrojov vzajomného uznévania.

Spbsoby komunikéacie

V ramcovom rozhodnuti o EZ neexistuji nijaké osobitné pravidla tykajiuce sa foriem ¢i
postupov komunikicie po doruceni EZ. Komunikacia sa modze uskutocnovat’
akymikol'vek dostupnymi dostatocne bezpecnymi prostriedkami (napr. telefonicky alebo
e-mailom). Najucinnejsi sposob je komunikovat’ priamo s minimélnymi formalitami, a ak
je to mozné, na zéklade dohody o pouzivani spolo¢ného jazyka.

V pisomnej komunikdcii sa odporuca pouzivat’ o najjednoduchsi jazyk. Terminy alebo
pojmy, ktoré mézu mat’ v rédznych pravnych systémoch roézne vyznamy, sa nemaju
pouzivat’ alebo sa maju vysvetlit. PomoZze to zabranit’ nedorozumeniam a problémom pri
preklade.

Dobra komunikacia pomaha zachovavat’ rychlost postupu, branit nedorozumeniam
a dodrziavat’ kratke lehoty uvedené v ¢lanku 17 rdmcového rozhodnutia o EZ (pozri
oddiely 4.1. a 4.2. tejto prirucky o lehotach).

Vzdy naliehaveé

Vydavajtci sudny organ musi vybavovat Ziadosti o d’alSie informacie ako nalichava
zalezitost. Vykondavajlci sudny organ mdze stanovit’ (primeranu) lehotu na dorucenie
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tychto informécii s prihliadnutim na potrebu dodrziavat’ lehoty stanovené v ¢lanku 17
rdmcoveho rozhodnutia 0 EZ (¢lanok 15 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ).

Prislusné organy by takisto mali prihliadat na prietahy, ku ktorym moze dojst’ v
dosledku ziadosti o d’alSie informéacie, a mali by sa snazit’ tieto prietahy minimalizovat’.

Komunikaciu mozZu ulahcit kontaktné miesta agentdry Eurojust a EJS

Komunikaciu s organmi ostatnych ¢lenskych $tatov mézu ul'ahéit’ kontaktné miesta EJS
alebo narodni Clenovia agentiry Eurojust. EJS aj Eurojust m6zu zabezpecit pohotova
a neformalnu komunikaciu medzi zastupcami pravnych systémov vsetkych clenskych
Statov.

Vyuzitie EJS alebo agentary Eurojust v sulade s ich osobitnymi tlohami sa odportaca
najmd v naliehavych situdciach alebo ked’ je zlozité obratit’ sa na spravny organ.

Nastroje na webovej stranke EJS (Justi¢ny atlas, Fiches belges) a kontaktné miesta EJS
mozu napriklad pomdct urcit’ prislusné vykondvajice sudne organy a poskytnut
informécie o osobitnych poziadavkach vo vykonédvajucom clenskom State, zatial' Co
narodny ¢len agentiry Eurojust ma byt zapojeny v pripade opakovanych prietahov alebo
odmietnuti vykonat EZ, alebo v pripade prekryvajucich sa EZ. Bezpecné
telekomunikacné spojenie EJS sa navySe moze vyuzit’ ako kanal na postipenie EZ podl'a
ustanoveni ¢lanku 10 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ. Osved¢enou praxou je uviest
vo formulari EZ, ¢i boli do pripravy EZ zapojené kontaktné miesta EJS alebo narodni
&lenovia agentiry Eurojust alebo iné osoby zodpovedné za pripad®.

Uloha ttvarov SIRENE

V pripade zépisov na Ucely zadrzania vlozenych v systéme SIS su utvary SIRENE
zodpovedné za vymenu informdcii od okamihu néjdenia osoby (,,zasah”) najmenej do
zaCiatku formalneho postupu odovzdania. Stidne organy maji utvar SIRENE pravidelne
informovat’ o akomkol'vek vyvoji, ktory nastane medzi lustrdciou a kone¢nym
rozhodnutim o vykonani EZ.

4.5. Povinnost’ vykonavajiceho sudneho organu informovat’ vydavajuci sadny
organ po rozhodnuti o odovdzani

Po prijati rozhodnutia 0 odovzdani alebo neodovzdani vyziadanej osoby je vykonavajici
stdny organ povinny informovat vydavajuci ¢lensky $tat o rozhodnuti, ako aj o case
stravenom vo vazbe.

45.1. Informéacie tykajuce sa rozhodnutia o odovzdani
Vykonavajuci sidny organ musi rozhodnutie o odovzdani oznamit vydavajucemu

sidnemu organu. Bez ohl'adu na to, ¢i sa vyziadana osoba odovzda alebo nie, sa toto
oznamenie musi uskuto¢nit’ okamzite bo prijati rozhodnutia, aby organy vydavajuceho

%0 Vseobecny Givod do tloh agentiry Eurojust a EJS ndjdete v dokumente s ndzvom Pomoc v rdmci

medzinarodnej spolupréce v trestnych veciach pre zamestnancov justicie — Eurdpska justi¢na siet
aEurojust — Co pre vas modzeme urobit?, ktory je k dispozicii na webovej stranke EJS
(https://www.ejn-crimjust.europa.eu) aj na  webovej strdnke  agentdry  Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu).
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Clenského S§tatu mohli prijat’ primerané opatrenia. Tato povinnost bezodkladne
informovat’ vydavajtci ¢lensky $tat vyplyva z ¢lanku 22 rdmcového rozhodnutia o EZ.

Na tento ucel sa odporuca pouzit Standardny formular uvedeny v prilohe VII tejto
prirucky. Odporuca sa takisto, aby vykonavajici sudny organ ozndmil rozhodnutie
priamo vydavajicemu sudnemu organu, ked’ze to ulahcuje rychlu a jasnu komunikaciu
(pozri oddiel 4.4.2).

Kazdé odmietnutie vykonania EZ sa musi zdovodnit' (¢lanok 17 ods. 6 ramcového
rozhodnutia o0 EZ).

Dolezité je, aby vykonavajuce sudne organy jasne uviedli, na ktoré trestné Ciny sa
rozhodnutie o odovzdani vztahuje. To je dolezit¢ vzhl'adom na pravidlo Speciality
stanovené v ¢lanku 27 rdmcového rozhodnutia o EZ (pozri oddiel 2.6 tejto prirucky).
Pravidlo S$peciality moze vydavajucemu clenskému Stitu zabranit'® v stihani inych
trestnych ¢inov spachanych pred odovzdanim, ako st trestné Ciny, pre ktoré bola
vyziadané osoba odovzdana.

V pripadoch, ked’ bol EZ vlozeny do syst¢ému SIS, vykondvajici sudny organ ma
oznamit’ svoje rozhodnutie tvaru SIRENE vo svojom ¢lenskom State.

45.2. Informacie o dase strdavenom vo vizbe

Vydéavajicemu sudnemu organu sa musia postapit’ vSetky informadcie o trvani vézby
vyziadanej osoby na zaklade EZ. V rdmcovom rozhodnuti o EZ sa vyZzaduje, aby sa tieto
informacie postapili v ¢ase odovzdavania (¢lanok 26 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o
EZ). Tieto informacie moze postipit’ vykonavajici sudny organ alebo ureny ustredny
organ.

Dolezité je, aby boli orgdny vydavajiuceho ¢lenského Statu informované o presnom case
stravenom vo vidzbe. Toto obdobie sa musi odpocitat’ od konec¢ného trestu odnatia
slobody alebo ochranného opatrenia (¢lanok 26 ods. 1 rAmcového rozhodnutia o EZ).

V Standardnom formuléri v prilohe VII sa nachddza priestor na poskytnutie informacii
o Case stravenom vo vizbe.

Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-294/16 PPU, JZ*, rozhodol takto:

»47 ... sa pojem ,zadrziavanie‘ v zmysle C¢lanku 26 ods. 1 ramcového
rozhodnutia 2002/584 musi vykladat’ tak, Ze sa popri uvézneni vztahuje aj
na akékol'vek opatrenie alebo akykol'vek stbor opatreni uloZenych
dotknutej osobe, ktoré z dévodu ich typu, trvania, uéinkov a spésobu
vykonu pozbavuji dotknutd osobu osobnej slobody sposobom
porovnatelnym s uvéznenim.

53 Sudny organ clenského Statu, ktory vydal eurdpsky zatykac, je pri
vykonavani ¢lanku 26 ods. 1 ramcového rozhodnutia 2002/584 povinny
preskiimat’, €1 sa opatrenia prijaté voci dotknutej osobe vo vykonavajicom

3 Rozsudok Sudneho dvora z 28. jula 2016, JZ, C-294/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:610.
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Clenskom S$tate musia povazovat za pozbavenie slobody tak, ako je
uvedené vbode 47 tohto rozsudku, ateda predstavuju zadrziavanie
v zmysle tohto ¢lanku 26 ods. 1. Ak uvedeny sudny organ dospeje v ramci
tohto preskimania k zaveru, Ze je to tak, uvedeny ¢lanok 26 ods. 1 uklada
povinnost’ zapocitat do doby odnatia slobody, ktoré ma tato osoba
vykonat’ v ¢lenskom S§tate vyddvajucom eurdpsky zatykac, celé obdobie,
pocas ktorého sa tieto opatrenia uplatnovali.

55 Kedze sa vSak uvedeny clanok 26 ods. 1 obmedzuje na stanovenie
minimdalnej Grovne ochrany zékladnych prav osoby, na ktort bol vydany
eurdpsky zatykac, nemozno ho, ako uviedol generalny advokat v bode 72
svojich navrhov, vykladat’ ako ustanovenie, ktoré brani tomu, aby mohol
sudny orgéan c¢lenského Statu vydavajuceho tento zatyka¢ len na zaklade
vnutrostatneho prava zapocitat’ do celkovej doby odnatia slobody, ktoré
ma dotknutd osoba vykonat’ v tomto ¢lenskom State, celé obdobie alebo
Cast obdobia, pocas ktorého sa vo vykonavajucom clenskom State
uplatiiovali na tato osobu opatrenia zahfiiajuce nie pozbavenie, ale len
obmedzenie osobnej slobody.

56  Napokon je potrebné pripomenut’, ze pri preskimani uvedenom v bode 53
tohto rozsudku moéze sidny organ ¢lenského Statu vydavajiceho eurdpsky
zatykaC na zaklade ¢lanku 26 ods. 2 ramcového rozhodnutia 2002/584
poziadat’ prislusny organ vykondvajiceho Clenského Statu o poskytnutie
vSetkych potrebnych informacii.*

4.6. Drzanie vyziadanej osoby vo viizbe vo vykonavajucom ¢lenskom State

Po zadrzani vyziadanej osoby na zdklade EZ musi vykonavajtci sudny organ rozhodnut’,
¢i je potrebné drzat’ tito osobu vo vizbe, alebo sa mbéze do rozhodnutia o vykonani EZ
prepustit’. Vizba sa teda nevyhnutne nevyzaduje a osoba sa moze kedykol'vek docasne
prepustit’ v silade s vnutrostatnymi pravnymi predpismi vykonavajiiceho ¢lenského $tatu
(¢lanok 12 ramcového rozhodnutia o EZ).

Ked’ osoba nie je drzana vo vézbe, prisluSny organ vykonavajuceho ¢lenského Statu ma
povinnost’ vykonat’ vSetky opatrenia, ktoré povazuje za potrebné, aby zabranil jej uteku
(¢lanok 12 ramcového rozhodnutia o EZ). Tieto opatrenia by mohli zahfnat napriklad
zékaz cestovania alebo povinnost’ pravidelne sa hlasit’ a elektronicky dohl’ad.

Rozhodnutie o vézbe sa prijme v sdlade s vnutrostatnymi pravnymi predpismi a v slade
¢lankom 6 Charty zékladnych prav Eurdpskej tnie, v ktorom sa stanovuje, ze kazdy ma
pravo na slobodu a bezpeénost’ osoby.

Stdny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-237/15 PPU, Lanigan, rozhodol:
,,Clanok 15 ods. 1 a ¢lanok 17 rAmcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV (...)
sa maju vykladat’ v tom zmysle, Zze vykonavajuci sidny orgén je povinny prijat

rozhodnutie o vykonani eur6pskeho zatykaca aj po uplynuti leh6t stanovenych
Vv tomto ¢lanku 17.
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Clanok 12 uvedeného ramcového rozhodnutia v spojeni s &lankom 17 tohto
rozhodnutia a so zretel'om na ¢lanok 6 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie
sa ma vykladat’ v tom zmysle, Ze v takej situdcii nebrani ponechaniu vyziadane;j
osoby vo vézbe v stlade s pravnymi predpismi vykonavajticeho ¢lenského Statu,
aj ked’ celkova dizka vizby tejto osoby prekrodi tieto lehoty, pokial’ tato dizka
nie je neprimerana so zretelom na znaky konania vedeného vo veci samej, ¢o
musi overit’ vnutrostatny sud. Ak vykonavajuci sudny organ rozhodne, ze vizbu
tejto osoby ukonéi, je povinny prijat’ v stvislosti s jej do¢asnym prepustenim
vSetky potrebné opatrenia na zabranenie jej uteku a zabezpecit, aby materialne
podmienky potrebné na jej G¢inné odovzdanie boli splnené, kym sa neprijme
kone¢né rozhodnutie o vykonani eurdpskeho zatykaca.*

5. ROZHODNUTIE O ODOVZDANI
5.1 VSeobecna povinnost’ vykonat’ EZ

Vykonavajuci sudny orgdn méa vSeobecnu povinnost' vykonat kazdy EZ na zéklade
zasady vzajomného uznavania a v stlade s ustanoveniami rdmcového rozhodnutia o EZ
(¢lanok 1). Tymto ustanoveniam sa venuju oddiely 5 az 8 tejto prirucky. Rozhodnutie
0 odovzdani sa musi vykonat’ v lehotach uvedenych v oddieli 4.

Prislusné organy musia okrem toho zabezpecit’ reSpektovanie minimalnych procesnych
prav vyziadanej osoby, ako sa uvadza v oddieli 11.

5.2. Zoznam 32 trestnych ¢inov, ktoré siu dovodom na odovzdanie osoby bez
overovania obojstrannej trestnosti

Vykonavajtci sidny orgdn ma skontrolovat’, ¢i vydavajiaci sudny organ urc¢il niektory
z trestnych ¢inov ako trestny Cin, ktory patri do niektorej z 32 kategorii trestnych ¢inov
uvedenych v ¢lanku 2 ods. 2 rdmcového rozhodnutia 0 EZ. Vykonavajuci sudny organ
mozZe obojstrannu trestnost’ overovat’ len v pripade trestnych ¢inov, ktoré nie su uvedené
v zozname 32 trestnych ¢inov.

Treba zdoraznit, Ze relevantné je len vymedzenie trestného c¢inu a najvyssi trest
v pravnych predpisoch vydéavajiceho clenského Statu. Vykondvajuci stidny orgdn musi
uznat, ¢o uviedol vydavajlci sidny organ v EZ.

Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-289/15, Grundza, vylozil ¢lanok 7 ods. 3
a Clanok 9 ods. 1 pism. d) ramcového rozhodnutia 2008/909/SVV (najmi ako sa maju
posudzovat’ podmienky obojstrannej trestnosti). Siidny dvor rozhodol takto:

»38 ... pri posudeni obojstrannej trestnosti je ulohou prislusného organu
vykonavajuceho statu overit, ¢i zakladné skutkové okolnosti trestného
¢inu, ako st uvedené v rozsudku vyhldsenom prislusnym orgdnom Statu
povodu, by samy osebe, za predpokladu, Ze nastali na UGzemi
vykondvajiceho S§tatu, boli takisto trestné na tizemi tohto Statu.

49 Vramci posudenia obojstrannej trestnosti ... prislusny organ
vykonévajuceho Statu neskuma, ¢i bol poruSeny zdujem chraneny v State
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povodu, ale ma skamat’, ¢i by za predpokladu, ze k danému trestnému ¢inu
doslo na uzemi ¢lenského Statu, kde pdsobi tento organ, bol povazovany
za poruSeny podobny zaujem, chraneny vnutroStatnym pravom tohto
Statu.*

Ak sa vykonavajuci sidny orgdn domnieva, ze v tejto suvislosti prislo k zjavnej chybe,
mal by sa obratit’ so ziadost'ou o vysvetlenie na vydavajuci sudny orgédn (pozri oddiel 4.4
o komunikacii).

5.3. VedlajSie trestné ¢iny

,»Vedlajsimi trestnymi ¢inmi” sa rozumeju jeden alebo viacero trestnych ¢inov, za ktoré
mozno ulozit' niz8i trest, ako je hranica uvedend v ¢lanku 2 ods. 1 ramcového
rozhodnutia 0 EZ. Takéto trestné ¢iny mozu byt zahrnuté do EZ ako vedlajsSie trestné
¢iny. Vydavajaci sudny organ moéze takéto trestné ¢iny zahrnut' do formuléra EZ, aj ked’
nepatria do rozsahu p6sobnosti EZ (pozri oddiel 2.3).

EZ viak musi byt vydany aspon za jeden trestny &in, ktory spiiia hranicu uvedenu
Vv ¢lanku 2 ods. 1 rdimcového rozhodnutia o EZ.

Samotnym ramcovym rozhodnutim o EZ sa vyslovne neupravuje sposob, ako rieSit
otazku odovzdania v suvislosti s vedl'ajsimi trestnymi ¢inmi. Niektoré ¢lenské Staty sa
rozhodli to umoznit, iné nie. Ak vykondvajici Clensky S$tit neodovzdava osoby za
vedl'ajsie trestné Ciny, pravidlo Speciality mdze vydavajicemu c¢lenskému Statu zabranit’
Vv stihani tychto trestnych ¢inov (pozri oddiel 2.6 o pravidle Speciality).

Ak EZ zahfna vedlajSie trestné Ciny, odporica sa, aby vykonavajuci stidny organ
v rozhodnuti 0 odovzdani jasne uviedol, ¢i sa odovzdanie tyka aj vedlajSich trestnych
¢inov. Odovzdanie pre vedl'ajSie trestné ¢iny poskytuje vydavajucemu ¢Elenskému Statu
pravomoc stihat’ tieto trestné Ciny alebo vykonat’ trest odnatia slobody za tieto trestné
¢iny.

Priloha VIIl obsahuje zoznam ¢lenskych $tatov, ktorych pravne systému stanovujh
moznost’ odovzdania osoby za vedlajSie trestné Ciny.

5.4. D6vody na nevykonanie (odmietnutie)

Vseobecna povinnost’ vykonat’ EZ (zakotvena v ¢lanku 1 ods. 2 ramcoveho rozhodnutia
0 EZ) je obmedzena dovodmi na povinné a nepovinné nevykonanie EZ, teda dovodmi na
odmietnutie (Clanky 3, 4 a 4a rdmcoveho rozhodnutia 0 EZ). Doélezité je pripomenut, ze
v stlade s ramcovym rozhodnutim o EZ su tieto dévody jedinymi dévodmi, na ktoré sa
moze vykonavajuci sudny organ odvolat’ ako na zaklad na nevykonanie. Pokial’ ide
o dovody na nepovinné nevykonanie, vykonavajuci sidny orgén sa moze odvolavat’ len
na tie, ktoré su transponované do jeho vnutroStatnych pravnych predpisov. Sudny dvor
vysvetlil, ze zoznam dovodov je vy€erpavajici [najmi vo svojich rozsudkoch vo veci
C-123/08, Wolzenburg, bod 57, av spojenych veciach C-404/15 a C-659/15 PPU,
Aranyosi a Caldararu, bod 807%.

52 Rozsudok Sudneho dvora zo 6. oktdbra 2009, Wolzenburg, C-123/08, ECLI:EU:C:2009:616,
rozsudok Sadneho dvora z5. aprila 2016, Aranyosi a Caldararu, spojené veci C-404/15
a C-659/15 PPU, ECLI:EU:C:2016:198.
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Vykonavajuci sudny organ sa méze pred rozhodnutim o odmietnuti odovzdania obratit’
na vydavajici sidny organ. Moze to byt vhodné, ked’ existujii nejasnosti, pokial’ ide
o uplatnenie niektorého z dovodov na nevykonanie. Vykondvajuci stidny organ moze
pred prijatim rozhodnutia o odmietnuti komunikovat’ aj o moznostiach d’alSich opatreni,
ako je odovzdéavanie uvédznenych osob (pozri oddiel 4.4. o komunikécii a oddiel 2.5.
o d’alich opatreniach Unie v oblasti justi¢nej spoluprace).

Po prijati rozhodnutia o odmietnuti odovzdania uz vyziadana osoba nemdze byt drzana
vo vézbe na zaklade EZ.

5.4.1. Povinné d6évody na nevykonanie

Ked’ sa uplatnuje jeden alebo viacero povinnych dovodov na nevykonanie, vykonavajuci
stdny organ musi odmietnut’ vykonat’ EZ (¢lanok 3 ramcového rozhodnutia o EZ). Preto
ak vykonavajici sudny organ stanovil, Ze sa uplatiuje jeden z tychto dovodov na
odmietnutie, musi vykonanie odmietnut. Tieto dbévody sU stanovené v ¢lanku 3
ramcového rozhodnutia o EZ:

Amnestia (Clanok 3 ods. 1)

Na trestny ¢in, na ktorom je zalozeny zatykac, sa vztahuje amnestia vo vykondvajicom
Clenskom State. Vyzaduje sa takisto, aby vykonavajuci ¢lensky Stat mal pravomoc stihat’
trestny ¢in podl'a svojho vlastného trestného prava.

Zasada ne bis in idem (Clanok 3 ods. 2)

Vykonavajtci sudny organ je informovany o tom, Ze vyziadand osoba bola s kone¢nou
platnostou odsudena niektorym clenskym Staitom za rovnaké trestné Ciny. V pripade
vynesené¢ho rozsudku sa takisto pozaduje, aby bol rozsudok vykonany alebo sa
v sucasnosti vykonaval, alebo aby uz nemohol byt vykonany podl'a pravnych predpisov
¢lenského $tatu, v ktorom bol vyneseny.

Studny dvor vydal niekol’ko rozsudkov vo veciach tykajacich sa vykladu zasady ne bis in
idem vo vztahu k ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenska dohoda
(DVSD). Tieto rozsudky sa uplatiiuju na ramcové rozhodnutie o EZ na z&klade rozsudku
vo veci C-261/09, Mantello®, avysvetluji sa vnich také pojmy ako ,kone&né
rozhodnutie®, ,,rovnaky trestny ¢in* a ,,rozsudok bol vykonany*. Sadny dvor vo svojom
rozsudku vo veci C-129/14 PPU, Spasic®, rozhodol, 7e &lanok 54 DVSD je ako taky
zlucitelny s clankom 50 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, kde je tato zasada
zakotvena.

V prilohe VI st uvedené suhrny rozsudkov Sudneho dvora, ktoré sa tykaja zasady ne bis
in idem.

Clénok 54 DVSD

,Osoba pravoplatne odstidend jednou zo zmluvnych strdn nesmie byt pre ten
isty Cin stihand inou zmluvnou stranou, ato za predpokladu, ze v pripade

3 Rozsudok Stdneho dvora zo 16. novembra 2010, Mantello, C-261/09, ECLI:EU:C:2010:683.
3 Rozsudok Sudneho dvora z 27. maja 2014, Spasic, C-129/14 PPU, ECLI:EU:C:2014:586.
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odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava, alebo podl'a prava
Statu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz neméze byt vykonany.*

Clanok 50 Charty

,Pravo nebyt’ stihany alebo potrestany v trestnom konani dvakrat za ten isty
trestny ¢in

Nikoho nemozno stihat’ alebo potrestat’ v trestnom konani za trestny ¢in, za
ktory uz bol v ramci Unie oslobodeny alebo odsudeny kone¢nym rozsudkom
v sulade so zdkonom.*

Vek pod hranicou trestnopravnej zodpovednosti (¢lanok 3 ods. 3)

Vyziadana osoba sa podl'a pravnych predpisov vykonavajiceho ¢lenského Statu nemdze
vzhl'adom na svoj vek povazovat za trestnopravne zodpovednu za skutky, na zaklade
ktorych je zatyka¢ vydany.

V pravnych predpisoch clenskych Statov sa minimalny vek pre trestnopravnu
zodpovednost’ vymedzuje rozne. Odlisny je aj okamih uplatnenia tejto vekovej hranice
v konkrétnom pripade: prisluSnym okamihom moéze byt napriklad okamih spachania
udajného trestného ¢inu alebo okamih obvinenia danej osoby..

Dovody na nevykonanie sa uplatiiuju, ak by vyziadand osoba vzhl'adom na svoj vek
mohla byt vo vykonavajicom c¢lenskom $tate len ucastnikom obcianskopravneho alebo
spravneho, ale nie trestnopravneho konania.

5.4.2. Dévody na nepovinné nevykonanie

Ak sa pouzije niektory z dovodov na nepovinné nevykonanie, ktoré boli prebraté do
vnutrostatnych pravnych predpisov,, vykonéavajici sidny organ méze odmietnut’ vykon
EZ v zavislosti od okolnosti pripadu. Tieto dévody su stanovené v ¢lanku 4 ramcového
rozhodnutia o EZ:

Neexistuje obojstrannd trestnost’ (¢lanok 4 ods. 1)

Skutok, na zéklade ktorého je EZ vydany, nie je trestnym c¢inom podla pravnych
predpisov vykonavajuceho ¢lenského Statu.

Tyka sa to len trestnych ¢inov, ktoré nie su uvedené v zozname trestnych c¢inov
v ¢lanku 2 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ, pri ktorych je overovanie obojstranne;j
trestnosti zrusené. Ak vSak aj skutok zodpoveda jednému z trestnych ¢inov uvedenych
v ¢lanku 2 ods. 2 ramcoveho rozhodnutia o EZ, ale podla pravnych predpisov
vydavajuceho ¢lenského S$tatu zain mozno ulozit’ trest odnatia slobody alebo ochranné
opatrenie s hornou hranicou nizSou ako tri roky, priCom podla pravnych predpisov
vykonévajuceho c¢lenského Statu tento skutok nie je trestnym cinom, tento dovod na
nepovinné nevykonanie sa moze uplatnit. Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci
C-289/15, Grundza, vysvetlil, ako sa méa posudzovat’ podmienka obojstrannej trestnosti
(pozri oddiel 5.2.).

Vo vzt'ahu k daniam alebo poplatkom, cldm a mene sa vykonanie EZ nemdze odmietnut’
z dovodu, Ze pravnymi predpismi vykondvajuceho Clenského Statu sa neukladd rovnaky
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typ dani alebo ciel ani neobsahuju rovnaky typ pravidiel na upravu dani, poplatkov, ciel
a meny ako pravne predpisy vydavajliceho ¢lenského Statu.

Neukoncené trestné stihanie vo vykondvajiicom lenskom Stdate (Clanok 4 ods. 2)

Osoba, na ktoru sa vztahuje EZ, je vo vykonavajlicom ¢lenskom State trestne stihana za
rovnaky skutok ako ten, na zéklade ktorého je vydany EZ.

Trestné stihanie za rovnaky trestny Cin nie je vo vykondvajucom clenskom Stdate moZné
(¢lanok 4 ods. 3)

Studne organy vykonévajiceho cClenského Statu sa rozhodli nestihat’ trestny ¢in, na
zéklade ktorého bol EZ vydany, alebo rozhodli o zastaveni konania, alebo bol
v niektorom c¢lenskom S$tate proti vyziadanej osobe vyneseny pravoplatny rozsudok za
rovnaké skutky, o brani d’alSiemu konaniu.

Pozri aj oddiel 5.4.1. o zasade ne bis in idem.
Trestné stihanie alebo trest su premlcané (Clanok 4 ods. 4)

Trestné stihanie alebo trest vyziadanej osoby su podla pravnych predpisov
vykonavajuceho cClenského Statu premlcané a prislusné skutky patria do pravomoci
¢lenského statu podl'a jeho vlastného trestného prava.

Pozri aj oddiel 5.4.1. o zasade ne bis in idem.
Platny rozsudok v tret’om Stdte (¢lanok 4 ods. 5)

Vykonavajuci sudny organ je informovany, ze vyziadand osoba bola za rovnaké skutky
s kone¢nou platnost'ou odsudena tretim Statom, za predpokladu, Ze vyneseny rozsudok
bol vykonany alebo sa v sti€asnosti vykonava, alebo podl'a pravnych predpisov krajiny,
v ktorej bol vyneseny, sa uz nemdze vykonat'.

Na vykonanie rozsudku sa zaviaZe vykondvajuci ¢lensky Stdat (Clanok 4 ods. 6)

Ak bol EZ vydany na ucely vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranné¢ho opatrenia
a ak sa vyziadanad osoba zdrziava vo vykonavajlicom clenskom State, je jeho Statnym
prislusnikom alebo v iom ma trvaly pobyt, vykonavajici sidny organ méze zvazit, ¢i by
sa namiesto odovzdania osoby do vydavajuceho Clenského §tatu mohol trest vykonat
v jeho ¢lenskom State.

Clanok 25 ramcového rozhodnutia 2008/909/SVV obsahuje aj osobitné ustanovenie
o vykone trestov odnatia slobody vo vykonavajucom clenskom S$tate v pripadoch, na
ktoré sa vztahuje ¢lanok 4 ods. 6 ramcového rozhodnutia o EZ (pozri oddiel 2.5.2 tejto
priruc¢ky). Ramcovym rozhodnutim 2008/909/SVV bol nahradeny dohovor z roku 1983
a jeho dodatkové protokoly. Na odovzdanie trestu do clenského Statu, v ktorom sa
vykonéva, sa preto musi uplatiovat’ riamcové rozhodnutie 2008/909/SV'V.

V sulade sramcovym rozhodnutim 2008/909/SVV wuz sthlas odstdenej osoby
s odovzdanim nie je nevyhnutnou podmienkou vo vsetkych pripadoch.
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Sadny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-66/08, Kozlowski®>, rozhodol, Ze vyrazy ,,mé
trvaly pobyt* a ,,zdrziava sa“ z ¢lanku 4 ods. 6 ramcového rozhodnutia o EZ sa musia
vymedzit' jednotne, ked’ze sa tykaji samostatnych pojmov prava Unie. Zahfiiaju situécie,
ked’ vyziadana osoba ziskala skuto¢né miesto pobytu vo vykondvajicom clenskom State
alebo ked’ po obdobi stalej pritomnosti v tomto State nadobudla k tomuto Statu urcité
vizby v miere podobnej vizbam vyplyvajicim z trvalého pobytu. Urcenie situdcie
»Zdrziava sa“ si vyzaduje celkové posudenie réznych objektivnych Cinitel'ov vratane
dizky, povahy apodmienok pritomnosti osoby a rodinnych a hospodarskych vizieb
s vykonavajucim ¢lenskym Statom.

Ako rozhodol Stdny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-123/08, Wolzenburg, pokial’ ide
o ¢lanok 4 ods. 6 ramcového rozhodnutia 0 EZ azasadu rovnosti zaobchadzania
s obanmi Unie, vnutro$tatne predpisy, ktorymi sa stanovuje nevykonanie EZ v pripade
migrujucich ob&anov Unie vzhPadom na vykon trestu odiiatia slobody, len ak maju
zakonny pobyt na uzemi Statu nepretrzite pocas obdobia piatich rokov, su v sulade
s ¢lankom 12 Zmluvy o zaloZeni ES (teraz ¢lanok 18 ZFEU). Clensky §tat viak nemdze
podmienit’ uplatnenie dovodu na nepovinné nevykonanie EZ v ¢lanku 4 ods. 6
ramcového rozhodnutia 0 EZ dopliujacimi administrativnymi poziadavkami, ako je
vlastnictvo povolenia na pobyt na neurcity cas.

Sadny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-42/11, Lopes da Silva Jorge®, rozhodol, ze
&lanok 4 ods. 6 ramcového rozhodnutia o EZ a ¢lanok 18 ZFEU sa majt vykladat v tom
zmysle, ze Clensky S§tat sa moze pri transpozicii ¢lanku 4 ods. 6 rdmcového rozhodnutia
0 EZ rozhodntit’ obmedzit’ situdcie, v ktorych vykonavajuci sidny organ méze odmietnut’
odovzdat’ osobu, ktora patri do rozsahu posobnosti tohto ustanovenia, nemoze vsak uplne
a automaticky z jeho rozsahu posobnosti vylucit’ §tatnych prislusnikov inych ¢lenskych
Statov, ktori sa zdrziavaju na jeho tizemi alebo tam maju trvaly pobyt, bez ohl'adu na
vazby, ktoré maju s tymto ¢lenskym Statom. VnUtrostatne sidy musia vykladat’ pravne
predpisy s ohl'adom na znenie a i¢el rdmcového rozhodnutia o EZ, aby sa zabezpecila
jeho plné tc¢innost’.

Exteritorialita (trestné Ciny spdchané mimo uzemia vyddvajuceho Clenského Stdtu)
(¢lanok 4 ods. 7)

EZ sa vztahuje na trestné ¢iny, ktoré:

a) sa povazuju pravnym predpisom vykonavajiceho ¢lenského $tatu za Ciny, ktoré
boli spachané tiplne alebo s€asti na izemi vykonavajuceho ¢lenského $tatu alebo
na mieste, ktoré je zai povaZované; alebo

b) sa spachali mimo Uzemia vydavajiceho ¢lenského Statu a pravne predpisy
vykonévajiuceho €lenského Statu neumoznuju stihanie pre rovnaké trestné Ciny,
ak boli spachané mimo jeho uzemia.

5.5. Sudne konania v nepritomnosti

Ramcové rozhodnutie o EZ bolo zmenené ramcovym rozhodnutim 2009/299/SVV
vypustenim ¢lanku 5 ods. 1 avloZzenim nového ¢lanku 4a o rozhodnutiach prijatych

% Rozsudok Sudneho dvora zo 17. jula 2008, Kozfowski, C-66/08, ECLI:EU:C:2008:437.
% Rozsudok Sudneho dvora z5.septembra2012, Lopes da Silva Jorge, C-42/11,
ECLI:EU:C:2012:517.
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v nepritomnosti. Tieto ustanovenia sa tykaju situacii, ked” bol vykonavajicemu sudnemu
organu doruceny EZ tykajuci sa vykonu trestu odiatia slobody vyplyvajiceho z konania
vo vydavajucom ¢lenskom State, na ktorom sa osoba nezucastnila.

V ¢lanku 4a radmcového rozhodnutia o EZ st uvedené dovody na nepovinné
nevykonanie, na zaklade ktorych sa méze odmietnut’ EZ vydany na tcely vykonu trestu
odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ak sa osoba nezucastnila na sidnom konani,
na ktorom bolo vydané rozhodnutie (rozhodnutie vydané v nepritomnosti).

Na toto pravidlo sa vSak vztahuje viacero vynimiek. Vykonavajuci sudny organ nemdze
odmietnut’” vykonat EZ, ktory bol vydany na zdklade rozhodnutia vydaného
v nepritomnosti, ak sa v EZ uvadza, ze dotknutd osoba v stlade s d’alSimi procesnymi
poziadavkami vymedzenymi vo vnutroStaitnych pravnych predpisoch vydavajiaceho
¢lenského Statu:

a) bola v¢as:

i)  bud osobne predvolana, atym informovana o stanovenom termine
a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, alebo sa jej inymi
prostriedkami skuto¢ne dorucili Gradné informacie o stanovenom termine
a mieste konania takym spdsobom, ze bolo jednoznacne preukdzané, ze
tato osoba si bola vedoma planovaného konania, a

i) informovand otom, ze mozno vydat rozhodnutie, ak sa nezucastni
konania; alebo

b) vedoma si planovaného konania splnomocnila pravneho zastupcu, ktory bol bud’
vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny Statom, aby ju obhajoval
v konani, a tento pravny zastupca ju v konani skutocne obhajoval; alebo

C) po tom, ako sa jej dorucilo rozhodnutie a bola vyslovne poucena o svojom prave
na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych ma dotknuta osoba pravo
zucCastnit’ sa a ktoré umoznia opdtovné preskimanie samotnej veci vratane
novych dokazov aktoré moédzu viest k zruSeniu povodného rozhodnutia
a vydaniu nového:

) vyslovne uviedla, ze proti rozhodnutiu nepodava opravny prostriedok,
alebo

1)  nepodala navrh na obnovu konania alebo odvolanie v ramci prislusnej
lehoty; alebo

d) rozhodnutie jej nebolo osobne dorucené, ale:

i)  rozhodnutie sa jej osobne doru¢i bezodkladne po odovzdani a bude
vyslovne poucend o svojom prave na obnovu konania alebo odvolanie, na
ktorych ma dotknutd osoba pravo zacastnit’ sa a ktoré umoznia opédtovné
preskimanie samotnej veci vratane novych dokazov a ktoré mézu viest
k zruseniu povodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

i)  bude poucena o lehote, v ktorej musi podat’ navrh na obnovu konania
alebo odvolanie, ako sa uvadza v prisluSnom EZ.
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Rozsudok vo veci C-399/11, Melloni®’, sa tykal otazky, ¢i sa ma clanok 4a ods. 1
ramcového rozhodnutia o EZ vykladat’ tak, Ze za okolnosti stanovenych v tomto
ustanoveni brani vykonavajucim sidnym organom, aby vykonanie EZ, ktory bol vydany
na ucely vykonu trestu, podmienili moznostou preskimania rozsudku vydaného
v nepritomnosti vo vydavajucom ¢lenskom State.

Sadny dvor sa domnieval, Ze ¢lankom 4a ods. 1 ramcového rozhodnutia 0 EZ sa
stanovuje nepovinny dovod na nevykonanie EZ vydaného na ucely vykonu trestu, ak
bola dotknutd osoba odstidena v nepritomnosti. Na tuto moznost’ sa v§ak vzt'ahuju Styri
vynimky uvedené v ¢lanku 4a ods. 1 pism. a) az d). Sudny dvor rozhodol, Ze v tychto
Styroch situdcidch vykondvajuci stdny orgdn nemdze odovzdanie osoby odsudenej
v nepritomnosti podmienit’ moznostou preskiimania rozsudku v jej pritomnosti.

Sudny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-108/16 PPU, Dworzecki®® rozhodol takto:

,Clanok 4a ods. 1 pism. a) bod i) rimcového rozhodnutia 2002/584 ... sa ma
vykladat’” v tom zmysle, Zze také predvolanie, o aké ide vo veci samej, ktoré
nebolo oznamené priamo dotknutej osobe, ale bolo na adrese dotknutej osoby
odovzdané dospelej osobe, ktora je ¢lenom tejto domacnosti a ktoré sa zaviazala
ho dotknutej osobe odovzdat, bez toho, aby eurdpsky zatykaC umoziioval
ubezpecit’ sa, ¢i a pripadne kedy tato dospeld osoba skutocne odovzdala toto
predvolanie dotknutej osobe, samo osebe nespiita podmienky stanovené v tomto
ustanoveni.*

5.6. Zohladnenie zakladnych prav vykonavajicim sidnym orgdnom

Ramcové rozhodnutie 0 EZ neobsahuje nijaké ustanovenie o nevykonani na zéklade
porusenia zédkladnych prav vyziadanej osoby vo vydavajucom clenskom $tate.

V ¢lanku 1 ods. 3, v spojeni s odévodneniami 12 a 13 rdmcového rozhodnutia o EZ, sa
vsak vysvetl'uje, ze v kontexte EZ sa maju reSpektovat’ zakladné prava a zakladné pravne
zasady.

Stdny dvor vo svojom rozsudku v spojenych veciach C-404/15 a C-659/15 PPU,
Aranyosi a Céldararu rozhodol takto:

»-- ak vykonavajuci sudny organ disponuje objektivnymi, spolahlivymi,
presnymi a naleZite aktualizovanymi informéciami sved¢iacimi o existencii bud’
systematickych ¢i vSeobecnych nedostatkov, alebo nedostatkov tykajacich sa
niektorych skupin 0s0b, alebo niektorych vizenskych zariadeni, pokial ide
o podmienky vykonu pozbavenia osobnej slobody, musi konkrétnym a presnym
sposobom overit, ¢i existuju zavazné a preukdzané dovody domnievat’ sa, Ze
osoba, na ktort bol vydany eurdpsky zatykac na cely trestného stihania alebo
vykonu trestu odnatia slobody, bude v pripade odovzdania do uvedeného
Clenského S§tatu vystavend v dosledku podmienok vykonu pozbavenia jej
osobnej slobody v tomto Clenskom State skutocnému riziku neludského alebo
ponizujuceho zaobchddzania v zmysle ¢lanku 4 Charty zakladnych prav
Eurdpskej tnie.

87 Rozsudok Sidneho dvora z 26. februara 2013, Melloni, C-399/11, ECLI:EU:C:2013:107.
38 Rozsudok Studneho dvora z 24. maja 2016, Dworzecki, C-108/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:346.
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Na tento ucel musi poziadat’ o poskytnutie doplitujicich informécii sudny organ
vydavajici zatyka€, ktory potom, ¢o v pripade potreby poziadal o pomoc
ustredny organ alebo jeden z ustrednych organov ¢lenského Statu vydavajuceho
zatyka¢ v zmysle ¢lanku 7 ramcového rozhodnutia, musi tieto informéacie
oznamit’ v lehote stanovenej v takejto Ziadosti. Vykonavajici sadny organ musi
odlozit’ svoje rozhodnutie o odovzdani dotknutej osoby az dovtedy, kym ziska
doplnujace informacie, ktoré mu umoznia vyvratit’ existenciu takéhoto rizika.

Ak nie je mozné vyvratit’ existenciu tohto rizika v primeranej lehote, tento organ
musi rozhodnut’, ¢i je postup odovzdania potrebné skoncit’.*

Ak ma sidny organ vykonavajliceho c¢lenského Statu k dispozicii dokazy o skutocnom
riziku neludského alebo ponizujuceho zaobchadzania s osobami zadrzanymi vo
vydavajicom clenskom State vzhladom na vSeobecné podmienky vykonu pozbavenia
osobnej slobody, musi dodrzat’ postup stanoveny v rozsudku Stidneho dvora v spojenych
veciach C-404/15 a C-659/15 PPU, Aranyosi a Caldararu (body 89 az 104 rozsudku).

Procesné kroky, ktoré maju dodrziavat vautrostatne vykonavajuce sudne organy, ak maju
k dispozicii dokazy o skutocnom riziku neludského alebo poniZujuceho zaobchadzania
s osobami zadrzanymi vo vydavajucom clenskom State

DodrzZiavat' sa maju tieto kroky:

1.

Overenie, ¢i existuje skutoéné riziko neludského a poniZujiceho
zaobchadzania s vyZiadanymi osobami z dovodu vSeobecnych podmienok
vykonu pozbavenia osobnej slobody:

— na  zaklade  objektivnych,  spolahlivych,  presnych  andlezZite
aktualizovanych informdcii, ktoré mozno ziskat' okrem iného z rozsudkov
medzinarodnych sudov, ako su rozsudky Europskeho sudu pre ludské
prava, rozsudkov sudov vydavajiiceho clenského Statu, a takisto
z rozhodnuti, sprav ainych dokumentov vyhotovenych organmi Rady
Europy alebo pod zastitou OSN.

Ak sa existencia takéhoto rizika zisti na zaklade vSeobecnych podmienok
vykonu pozbavenia osobnej slobody, overenie, ¢i existuji presvedcivé
dovody sa domnievat’, Ze takéto skuto¢né riziko nelPudského a ponizujiceho
zaobchadzania existuje vzhPadom na Kkonkrétne okolnosti pripadu
vyziadanej osoby:

—  povinnost’ poZiadat’ — na zdklade Cclanku 15 ods. 2 ramcového
rozhodnutia o EZ — vydavajUci sudny orgdan, aby boli urychlene poskytnuté
vSetky potrebné dopliujuce informdcie o podmienkach, v akych bude
vyziadana osoba zadrziavana,

— moZnost’ poZiadat’ o informdcie tykajice sa existencie moznych
mechanizmov monitorovania podmienok vykonu pozbavenia osobnej
slobody,

— moZnost’ stanovit’ lehotu na odpoved’ s prihliadnutim na cas potrebny na
zhromazdenie informdacii, ako aj na lehoty stanovené v clanku 17
ramcového rozhodnutia o EZ.
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3. Ak sa existencia skuto¢ného rizika neludského alebo poniZujticeho
zaobchadzania s vyZiadanou osobou zisti na zaklade informacii doru¢enych
vydavajucim sidnym orginom a akychkol'vek d’alSich informacii, ktoré
mozZe mat’" vykonavajuci sudny organ k dispozicii (a pred prijatim
konec¢ného rozhodnutia o EZ):

—  povinnost’ odloZit’ vykon dotknutého EZ. Musi sa informovat agentura
Eurojust (v sulade s clankom 17 ods. 7 ramcového nariadenia o EZ),

— moZnost’ driat’ dotknutit osobu vo vizbe, ale len ak sa postup vykonania
EZ uskutocnil dostatocne starostlivo a trvanie vizby nie je neprimerane
dlhé (v sulade s rozsudkom vo veci C-237/15, Lanigan, body 58 az 60),
s riadnym ohladom na zdasadu prezumpcie neviny, ktord je zarucend
C¢lankom 48 charty apri dodrzani zdsady primeranosti stanovenej
v ¢lanku 52 ods. 1 charty,

- mozZnost, & dokonca povinnost docasne prepustit’ dotknutu osobu
spojend s opatreniami na zabranenie 0S0be v uteku.

4. 4. Koneéné rozhodnutie:

— ak vykonavajuci sudny organ na zdklade informdcii dorucenych
vydavajucim sudnym organom moze vyvratit existenciu skutocného rizika,
Ze vyzZiadand osoba bude podrobend neludskému a ponizujiicemu
zaobchadzaniu, musi rozhodnut o vykonani EZ;

— ak vykonavajuci sudny organ zisti, ze riziko neludského a ponizujuceho
zaobchddzania nemozno vyvrdtit' v primeranom case, musi rozhodnuit, ¢i
Jje postup odovzdania potrebné skoncit.

5.7. Primeranost’ — uloha vykonavajiceho ¢lenského Statu

V ramcovom rozhodnuti o europskom zatykaci nie je stanovena moznost' hodnotenia
primeranosti eurdpskeho zatykaca vykonavajucim ¢lenskym Statom. To je v stlade so
zasadou vzdjomného uzndvania. Keby vo vykonavajucom c¢lenskom State vznikli vazne
pochybnosti o primeranosti  dorucené¢ho  europskeho  zatykaca,  vydavajuce
a vykonavajuce sudne organy by mali komunikovat’ priamo. Predpoklada sa, ze takéto
pripady vzniknt len za vynimoc¢nych okolnosti. VhodnejSie rieSenie by bolo mozné najst’
po porade s prisluSnymi stidnymi organmi (pozri oddiel 4.4 o komunikécii medzi
prislusnymi organmi). Napriklad v zavislosti od okolnosti pripadu by bolo mozné vziat
eurdpsky zatyka¢ spat’ a pouzit' iné opatrenia vyplyvajuce z vnitrostatneho prava alebo
prava Unie.

V takychto situaciach sa sidne organy mozu obratit’ na Eurojust alebo na kontaktné
miesta Europske;j justi¢nej siete. Eurojust a EJS mo6Zzu ul'ah¢it’ komunikéaciu a pomdct’ pri
hl'adani rieSenia.

5.8. Zaruky, ktoré ma poskytnut’ vydavajuci ¢lensky Stat

V ¢lanku 5 ramcového rozhodnutia o eurépskom zatykac¢i sa uvadza, Zze vykon

eurdpskeho zatykaca vykonavajiicim sidnym orgdnom moéze podl'a pravnych predpisov
vykonavajuceho ¢lenského Statu podliehat’ ur€itym podmienkam. Tieto podmienky mozu
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stvisiet’ s preskimanim dozivotného trestu odnatia slobody a vratenim S$tatnych
prislusnikov do vykonavajtiiceho ¢lenského Statu s cielom vykonu trestu odiatia slobody.

Uvedené zaruky moézu byt stanovené priamo vo vnutroStatnom prave vydavajuceho
Clenského statu alebo vramci dohody medzi prislusSnymi orgdnmi vydavajuceho
a vykonavajuceho c¢lenského $tatu. Mo6zu sa vSak tykat' len predmetov upresnenych
v ¢lanku 5 ramcového rozhodnutia o EZ, ako potvrdil Stdny dvor (konkrétne vo svojich
rozsudkoch v spojenych veciach C-404/15 a C-659/15 PPU, Aranyosi a Caldararu,
bod 80, a vo veci C-237/15 PPU, Lanigan, bod 36).

Poznamka: Zaruka mozZnosti podat navrh na obnovu konania v pripade rozhodnuti
vynesenych v nepritomnosti obzalovaného stanovena v ¢lanku 5 ods. 1 bola vypustena
ramcovym rozhodnutim 2009/299/SVV a nahradena novym ¢lankom 4a, ktory obsahuje
komplexnejSie ustanovenia tykajice sa rozhodnuti vynesenych v nepritomnosti
obzalovaného (pozri oddiel 5.5 tejto prirucky).

Studny dvor v rozsudku vo veci C-306/09, 1. B.39, konsStatoval:

,,Clanok 4 bod 6 a ¢lanok 5 bod 3 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV

. sa méd vykladat’ vtom zmysle, ze ak dotknuty vykondvajuci Clensky Stat
prebral ¢lanok 5 body 1 a3 tohto rozhodnutia do svojho vnutrostatneho
pravneho poriadku, méze vykon eurdpskeho zatykaca vydaného na ucely
vykonu trestu ulozeného v nepritomnosti v zmysle uvedeného ¢lanku 5 bodu 1
podlichat’ podmienke, ze dotknutd osoba, ktora je Statnym prisluSnikom
vykonavajuceho clenského Statu alebo tam ma trvalé bydlisko, bude vratena do
tohto S$tatu, aby tam pripadne vykonala trest, ktory jej bude uloZeny vo
vydavajuicom clenskom Stite na konci nového konania, na ktorom bude
pritomna.*

5.8.1. Preskumanie doZivotného trestu odnatia slobody alebo prikazu na dozivotné
ochranné opatrenie

V pripade vydania eurdpskeho zatykaca v stvislosti strestnym c¢inom, ktory je
sankcionovany dozivotnym trestom odiatia slobody alebo prikazom na doZivotné
ochranné opatrenie moéze vykonavajuci clensky S$tat vyzadovat' od vydavajiuceho
¢lenského S§tatu zaruku preskimania uloZeného trestu alebo opatrenia (¢lanok 5 ods. 2
ramcoveho rozhodnutia o EZ).

Dozivotny trest odiatia slobody sa vztahuje na tresty vykonavané vo vézniciach.
Prikaz na dozZivotné ochranné opatrenie sa vztahuje na in¢ druhy uvéznenia, napriklad
v psychiatrickych liecebniach.

Vydavajuci ¢lensky §tat méze poskytnut’ zaruku tak, Ze preukaze, ze jeho pravny systém
umoziiuje preskimanie uloZeného trestu alebo opatrenia bud’ na zéklade Ziadosti, alebo
najneskor po 20 rokoch. Dostato¢ntl zaruku predstavuje takisto to, ze dotknutd osoba ma
narok poziadat o uplatnenie zmierfiujucich opatreni podla prava alebo praxe
vydavajuceho ¢lenského Statu, s cielom nevykonania takéhoto trestu alebo opatrenia.

% Rozsudok Sidneho dvora z 21. oktdbra 2010, 7. B., C-306/09, ECLI:EU:C:2010:626.
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5.8.2.  Vratenie statnych prislusnikov a 0s6b s pobytom

V ramci eurdpskeho zatykaca existuje moznost' vratenia vyziadanej osoby s cielom
vykonat’ trest odnatia slobody v jej domovskej krajine. V ¢lanku 5 ods. 3 ramcového
rozhodnutia o EZ sa stanovuje, Ze ak osoba, na ktort bol vydany eurdpsky zatyka¢ na
ucely trestného stihania, je Staitnym prisluSnikom alebo ma trvaly pobyt vo
vykondvajicom c¢lenskom State, vykonavajuci Clensky $tat moze ulozit podmienku, ze
vydavajlci ¢lensky Stat vrati takuto osobu na jeho izemie na Gcely vykonu trestu alebo
ochranného opatrenia, ktoré boli proti takejto osobe vydané vo vydavajicom c¢lenskom
State.

Vykonavajuci ¢lensky $tat by mal tato podmienku zretelne uviest. Ak je to mozné,
vydavajlci a vykonavajuci ¢lensky S$tat by sa mali dohodntGt’ na podrobnostiach tejto
podmienky, skor nez vykonavajuci ¢lensky $tat rozhodne o odovzdani.

Ak je este pred tym, kym bol vydany europsky zatykaC, zname, ze vyziadana osoba je
Staitnym prislusnikom vykondvajiceho c¢lenského Statu alebo v niom ma pobyt,
vydavajuci sidny organ by mal uz vo formulari europskeho zatykaca uviest’ svoj sthlas
s podmienkou pripadného vratenia.

Vydavajuci ¢lensky Stat je zodpovedny za splnenie tejto podmienky. Ked’ sa trest odiatia
slobody alebo ochranné opatrenie vydané proti odovzdanej osobe stani kone¢nymi,
vydavajuci Clensky Stat sa musi obratit na vykonavajuci clensky S$tat s cielom
zorganizovat’ vratenie. Vydavajuci ¢lensky stat by mal zabezpecit’ preklad rozsudku do
jazyka vykonavajuceho ¢lenského Statu.

Clanok 25 ramcového rozhodnutia 2008/909/SVV obsahuje aj osobitné ustanovenie
tykajuce sa vykonu trestov odnatia slobody vo vykonavajucom c¢lenskom State v
pripadoch, na ktoré sa vztahuje ¢lanok 5 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ. Pri
postupeni rozsudku do vykonavajiceho ¢lenského Statu, v ktorom je rozsudok vykonany,
sa maju uplatnit’ postup a podmienky pozadované v rdmcovom
rozhodnuti 2008/909/SVV (pozri oddiel 2.5.2 tejto prirucky).

5.9. Odlozenie odovzdania alebo doc¢asné odovzdanie
5.9.1. Vizne humanitarne dévody

Ked’ vykonavajuci stidny organ rozhodne o vykonani eurépskeho zatykaca, zacne plynat’
lehota 10 dni na odovzdanie danej osoby (ako je vysvetlené v oddieli 4.2). Vykonavajtci
sudny organ vSak méze vo vynimocnych pripadoch rozhodnut’ o docasnom odklade
odovzdania z vdznych humanitarnych dovodov, napriklad ak existuje opodstatnena
domnienka, Ze by odovzdanie zjavne ohrozilo zivot alebo zdravie vyZziadanej osoby
(¢lanok 23 ods. 4 ramcového rozhodnutia o EZ).

Eurépsky zatyka¢ sa musi vykonat ihned potom, ako zanikni takéto dovody.
Vykonévajici sudny organ musi neodkladne informovat® vydavajuci stdny organ
a dohodnuit’ sa s nim na novom termine odovzdania. V takomto pripade sa odovzdanie
musi uskutocnit’ v desatdiiovej lehote odo dia dohody. Po uplynuti uvedenej lehoty uz
vykonavajici c¢lensky S§tat nemoze zadrziavat dani osobu na zdklade eurdpskeho
zatykaCa a dana osoba musi byt prepustend (¢lanok 23 ods. 5 rdmcového rozhodnutia o
EZ).
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V situaciach, v ktorych st humanitirne dovody ¢asovo neobmedzené alebo trvalé, sa
vydavajlice a vykonavajice stidne orgdny mozu poradit’ a zvazit', ¢i existujui alternativy
k europskemu zatykacu. Napriklad moézu preskimat moznost presunit’ konanie alebo
trest odiatia slobody do vykonévajuceho clenského Statu alebo vziat' spit’ eurdpsky
zatykac (napr. v pripade vaznej chronickej choroby).

5.9.2.  Prebichajuce trestné konanie alebo vykon trestu odnatia slobody

Vykonavajuci sudny organ moze po prijati rozhodnutia o vykonani eurépskeho zatykaca
odlozit’ odovzdanie vyziadanej osoby, aby umoznil jej trestné stihanie vo vykonavajucom
Clenskom State za iny trestny ¢in (¢lanok 24 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ).

V takychto situacidch by sa odovzdanie malo uskutocnit ihned po tom, ako bolo
vykonané trestné stihanie, k ddtumu, na ktorom sa dohodnu vydavajice a vykonavajuce
sudne organy.

Ked vyziadana osoba uz bola odsudend za iny trestny Cin, odovzdanie moze byt
odlozené, aby dana osoba mohla vykonat’ trest za tento trestny ¢in vo vykondvajucom
Clenskom State (¢lanok 24 ods. 1 ramcového rozhodnutia o EZ).

V takychto pripadoch by sa odovzdanie malo uskutocnit’ potom, ako dana osoba vykona
trest, k datumu, na ktorom sa dohodnt vydéavajuce a vykonavajice sidne organy.

Poznamka: Ak sa trestné stihanie vo vykondvajucom clenskom Stite tyka toho istého
trestného ¢inu, ktory je zakladom eurdpskeho zatykaca, vykondvajuci ¢lensky Stat moze
odmietnut’ vykonanie eurdpskeho zatykaca (pre uvedeny trestny ¢in) (pozri ¢lanok 4
ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ aoddiel 5.4.2 tejto prirucky). Ak su splnené
podmienky uvedené v ¢lanku 3 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ, vykonanie
europskeho zatykaca musi byt odmietnuté (pozri oddiel 5.4.1 tejto prirucky).

5.9.3.  Docasné odovzdanie namiesto odlozenia odovzdania

V situaciach opisanych v oddieli 5.9.2. méze vykonavajuci sudny orgadn namiesto
odlozenia odovzdania docasne odovzdat’ vyziadani osobu do vydavajuceho ¢lenského
Statu (€lanok 24 ods. 2 rdmcového rozhodnutia o EZ). Dovodom tohto postupu mdze byt
trestné stihanie danej osoby alebo vykon skor ulozeného trestu.

Vykonavajice avydavajice sudne organy sa musia pisomne dohodnut’ na jasnych
podmienkach docasného odovzdania. Dohoda bude zavdznd pre vsetky organy vo
vydavajicom ¢lenskom $tate (¢lanok 24 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ).

Docasné odovzdanie umoziiuje predist dlhym prietahom konania vo vydavajucom
Clenskom State vyplyvajucim zo skuto¢nosti, Zze osoba je stihand alebo uz bola odsudena
vo vykonavajucom c¢lenskom State.

5.9.4. Odlozenie eurdpskeho zatykaca z dovodu zistenia redlneho rizika neludského
alebo ponizujuceho zaobchadzania s vyZiadanou osobou

V sulade s rozsudkom Sudneho dvora v spojenych veciach C-404/15 a C-659/15 PPU,
Aranyosi a Caldararu plati, Ze ak sa zisti existencia skutoc¢ného rizika nel'udského alebo
ponizujuceho zaobchddzania s vyziadanou osobou na zédklade informacii dorucenych
vydavajucim siudnym organom a akychkol'vek dalSich informacii, ktoré moze mat’
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vykonavajaci sudny organ kdispozicii (apred prijatim kone¢ného rozhodnutia
0 eurdpskom zatykaci), vykonanie eurdpskeho zatyka¢a musi byt odlozené, ale nesmie
byt zastavené. Ak vykonavajici sudny orgadn rozhodne o takomto odlozeni,
vykonavajtci €Elensky $tat musi informovat Eurojust (v stlade s ¢lankom 17 ods. 7
ramcového rozhodnutia 0 EZ) a uviest’ dovody prietahov (pozri oddiely 5.6 a 4.1 tejto
prirucky).

5.10.  Viacero eurépskych zatykacov tykajucich sa tej istej osoby
5.10.1. Rozhodnutie o tom, ktory eurdopsky zatykac sa ma vykonat

Na ta isti osobu moze byt sicasne vydanych niekol’ko eurdpskych zatykacov bud’ pre tie
isté Ciny, alebo pre r0zne Ciny atieto zatykace moézu byt vydané organmi jedného
Clenského Statu alebo viacerych Clenskych Statov. Nasledujuce usmernenia sa uplatiiuja
bez ohl'adu na to, ¢i eurdpske zatykace boli vydané pre tie isté ¢iny alebo pre rdzne Ciny.

Ak existuje viacero eurdpskych zatykaov na ta isti osobu, vykonavajuci stdny organ
rozhodne, ktory z nich sa vykona, pri¢om riadne zvazi vSetky okolnosti (¢lanok 16
ramcoveého rozhodnutia o EZ).

Vykonavajucemu siidnemu organu sa odporaca, aby sa pred prijatim rozhodnutia pokusil
0 koordinaciu medzi vydavajtcimi sidnymi organmi, ktoré vydali europske zatykace. Ak
sa vydavajuce sudne organy uz vopred koordinovali, vykonavajuci siidny organ by mal
tato skutoCnost’ zohl'adnit, aj ked’ vykonavajaci sudny orgén nie je viazany nijakymi
dohodami, ktoré mohli dosiahnut’ podl’a ramcového rozhodnutia o EZ.

Vykonavajici sudny organ takisto modze poziadat o radu Eurojust (¢lanok 16 ods. 2
ramcového rozhodnutia o EZ). Eurojust moze ul'ah¢it’ a zrychlit’ koordinaciu a mozno ho
poziadat' o vydanie stanoviska ku konkurujucim eurdpskym zatykacom. V idedlnom
pripade by sa rozhodnutie o tom, ktory eurdpsky zatyka¢ bude vykonany, malo zakladat’
na sthlase vSetkych vydavajacich sidnych organov.

Vykonavajuci sudny orgdn by mal pri zvazovani toho, ktory eurdpsky zatyka¢ sa ma
vykonat’, a bez ohl'adu na to, ¢i vydavajuce sudne organy dospeji alebo nedospeju
k dohode, zohl'adnit’ predovsetkym nasledujice faktory (¢lanok 16 ods. 1 ramcového
rozhodnutia o EZ):

a) relativna zdvaznost’ trestnych ¢inov,

b) miesto spachania trestnych ¢inov,

C) prislusné datumy eurdpskych zatykacov,

d) ¢i bol zatyka¢ vydany na ucely trestného stihania alebo vykonu trestu,

resp. ochranného opatrenia.

Tento zoznam nie je uplny. Okrem toho neexistuji ziadne pevné pravidla, pokial’ ide o
to, ktoré Cinitele by sa mali uprednostnit’. Poradie ich ddlezitosti je potrebné posudzovat’
z pripadu na pripad. V kazdom pripade sa v ¢lanku 16 ramcového rozhodnutia o EZ
vyzaduje, aby vykonavajuci sidny orgéan riadne posudil situaciu. Preto sa treba vyhybat
rozhodnutiam typu ,.kto prv pride, ten prv berie*.
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Vykonavajice sudne organy mozu takisto nahliadnut’ do dokumentu Eurojustu Pravidla
pre rozhodovanie o konkurencnych EZ, ktory je sucastou vyrocnej spravy Eurojustu za
rok 2004 (k dispozicii na webovej stranke www.eurojust.europa.eu).

Pri rozhodovani 0 odovzdani je dblezité, aby vykonavajuici sidny organ zretel'ne uviedol,
ktory eurdpsky zatyka¢ predstavuje zaklad pre prislusné odovzdanie. Utvar SIRENE
vykonavajiceho clenského Statu potom musi poslat’ formuldr G kazdému dotknutému
Clenskému statu (bod 3.2 prirucky SIRENE).

Posudzovanie toho, ktory z eurdpskych zatykacov bude vykonany, by sa malo tykat’ len
tych eurdpskych zatykacov, ktoré si vykonatePné. Vykonavajlci sudny organ by preto
mohol na zaciatku posudit’ jednotlivé eurdpske zatykace a urcit’, ¢i bude mozné vykonat’
ich ako také. Ak sa na niektory z eurépskych zatykacov vztahuje dévod na nevykonanie,
vykonavajlci studny organ by mohol v zdujme jasnosti prijat’ samostatné rozhodnutie
0 nevykonani daného eurodpskeho zatykaca.

5.10.2. Subezné konania

Ked’ dva alebo viaceré Clenské Staty vydaju europske zatykacCe tykajice sa tych istych
skutkovych okolnosti a tej istej osoby, prislusné organy su povinné komunikovat
a spolupracovat’. Tato povinnost’ vyplyva z ramcového rozhodnutia Rady 2009/948/SVV
z 30. novembra 2009 o predchddzani koliziam pri vykone pravomoci v trestnych veciach
aich urovnavani®. V takychto situdciach sa prislusSnym organom odporaca, aby
vychdadzali zo svojich vnutrostatnych pravnych predpisov, ktorymi sa vykonava uvedené
ramcové rozhodnutie.

Ked nie je mozné dosiahnutie zhody, zic¢astnené prislusné orgdny musia postlpit’ vec
Eurojustu v pripadoch, v ktorych je Eurojust opravneny konat™. Na Eurojust je mozné

obratit’ sa aj v inych situdcidch.

Clenské staty, ktorym boli dorudené také subezné eurdpske zatykace, by mali informovat’
prislusné organy vydavajucich ¢lenskych Statov o stibeznych konaniach.

Prislusné organy clenskych Statov, ktoré vydali eurdpske zatykace, by mali informovat’
vykonavajuci sudny orgdn o svojej spolupraci pri rieSeni sporu o prdvomoc, ako aj
o kazdej dohode dosiahnutej v ramci tohto postupu.

6. ZAPOCITANIE DOBY ZADRZANIA VO VYKONAVAJUCOM CLENSKOM STATE

Po odovzdani vyziadanej osoby vydéavajuci clensky S§tdt musi zohladnit’ obdobia
zadrZania, ktoré boli vysledkom vykonania eurdpskeho zatykaca. VSetky tieto obdobia
musia byt odpocitané od celkového obdobia trestu odiatia slobody alebo zadrziavania,
ktor¢é ma byt vykonané vo vydavajicom clenskom State (Clanok 26 ramcového
rozhodnutia o EZ). Ak je dana osoba zbavena obvinenia, m6zu sa uplatnit’ ustanovenia
vydavajiceho €lenského Statu o nahrade za spdsobené skody.

“ U.v. EU L 328, 15.12.2009, s. 42.
Pozri rozhodnutie Rady 2002/187/SVV z 28. februara 2002, ktorym sa zriad'uje Eurojust s cielom
posilnit’ boj proti zd&vaznym trestnym ¢inom (U. v. ES L 63, 6.3.2002, s. 1).
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Z tohto dbvodu, ako je opisané v oddieli 4.5.2, vykonavajuci sudny organ alebo Ustredny
organ vykonavajuceho clenského Statu musi poskytnut’ vSetky informécie tykajice sa
trvania zadrzZiavania vyziadanej osoby na zéklade eurdpskeho zatykaca. Informécie
musia byt poskytnuté v ¢ase odovzdania (pozri aj rozsudok Sudneho dvora vo veci
C-294/16 PPU, JZ).

7. NASLEDNE ODOVZDANIE
7.1. Do iného ¢lenského Statu

Po odovzdani vyziadanej osoby do vydavajuceho ¢lenského statu na zéklade eurdpskeho
zatykaca bude tento Clensky S§tdt musiet’ rozhodnut o vykonani iného europskeho
zatykaCa vydaného inym clenskym Statom tykajiceho sa tej istej osoby. V sulade
s ¢lankom 28 ods. 2 rdmcového rozhodnutia 0 EZ vydavajuci ¢lensky $tat moze nasledne
odovzdat’ dant osobu do iného ¢lenského Statu bez stihlasu pévodného vykonavajiaceho
Clenského Statu v tychto pripadoch:

a) ak vyziadana osoba, ktord mala prilezitost’ na opustenie izemia clenského Statu,
do ktorého bola vydana, tak neurobila do 45 dni od jej prepustenia, alebo sa
vratila na toto izemie po tom, ako ho opustila;

b) ak vyziadana osoba sthlasi s odovzdanim do iného Clenského Statu, nez je
vykonavajuci ¢lensky §tat, na zdklade europskeho zatykaca;

Vyziadana osoba musi poskytnut’ svoj sthlas skor ako prislusné stidne organy
vydavajuceho ¢lenského Statu. Tento suhlas musi byt zaznamenany v stlade
s vnutroStatnym pravom daného Statu. Suhlas sa sformuluje tak, aby bolo jasné,
ze prislusna osoba ho dala dobrovol'ne a pri plnom vedomi si nasledkov.

C) ak sa na vyziadani osobu nevztahuje pravidlo Speciality. Pravidlo Speciality,
pokial’ sa uplatnuje, brani tomu, aby bola vyziadand osoba pozbavena slobody
za trestné Ciny, pre ktoré nebola odovzdana, ¢im sa zaroven predchadza
naslednému odovzdaniu (pozri oddiel 2.6).

V ostatnych pripadoch je nutné poziadat’ o stihlas povodného vykonévajuceho ¢lenského
Statu v suvislosti s kazdym naslednym odovzdanim®. Suhlas sa musi poskytnut, ked je
samotny trestny ¢in, pre ktory sa stihlas pozaduje, predmetom odovzdavania v sulade
s ramcovym rozhodnutim o eurdpskom zatykaci, pokial’ sa neuplatiiuje povinny alebo
nepovinny dévod na nevykonanie.

V prisluSnych pripadoch moéze vykondvajuci sidny organ podmienit svoj sthlas
niektorou z podmienok tykajucich sa dozivotnych trestov odnatia slobody a vratenia
Statnych prislusnikov alebo 0s6b s pobytom, ktoré sa stanovuju v ¢lanku 5 ramcového
rozhodnutia 0 EZ (pozri oddiel 5.8 tejto prirucky). V takychto pripadoch musi vydavajtci
Clensky $tat poskytnat’ primerané zaruky (¢lanok 28 ods. 3 rdmcového rozhodnutia o
EZ).

42 V ¢lanku 28 ods. 1 ramcového rozhodnutia o eurdpskom zatykaci sa stanovuje moznost’, aby

Clenské Staty oznamili, ze poskytli suhlas s takymto odovzdanim alebo néslednym vydanim vo
svojich vzt'ahoch s inymi ¢lenskymi $tatmi, ktoré vydali rovnaké ozndmenie. Podl'a informacii,
ktoré ma Komisia k dispozicii, takéto oznamenie zaslalo len Rumunsko.
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Ak sa na osobu vztahovalo viac ako jedno odovzdanie medzi Clenskymi S§tdtmi na
zaklade po sebe nasledujucich eurdpskych zatykacov, na nasledné odovzdanie danej
osoby inému clenskému Statu, nez je Clensky Stat, ktory odovzdal tuto osobu ako
posledny, sa vztahuje len suhlas clenského Statu, ktory vykonal toto posledné
odovzdanie (pozri rozsudok Stdneho dvora vo veci C-192/12 PPU, West)43.

Postup

Ziadost' o suhlas sa musi predloZit' rovnakym postupom a musi obsahovat’ rovnaké
informacie ako riadny eurdpsky zatykac. Prislusny stdny organ postupuje Zziadost
o sthlas priamo vykonavajucemu sidnemu organu, ktory osobu odovzdal. Informacie,
ktoré musia byt obsiahnuté v Ziadosti, ako je stanovené v ¢lanku 8 ods. 1 rdmcového
rozhodnutia 0 EZ, musia byt prelozené podla rovnakych pravidiel, aké platia pre
eurdpsky zatykac. Vykonavajici sudny orgdn musi prijat’ rozhodnutie najneskor do
30 dni od dorucenia Ziadosti (¢lanok 28 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ).

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-192/12 PPU, West

,,Clanok 28 ods. 2 ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV ... sa ma vykladat’
v tom zmysle, ze ak je osoba predmetom viac ako jedného odovzdania medzi
Clenskymi Statmi na zaklade po sebe nasledujucich eurdpskych zatykacov,
dalsie odovzdanie tejto osoby inému clenskému Statu, ako je ten, ktory ju
odovzdal ako posledny, je podmienené jedine stthlasom c¢lenského Statu, ktory
vykonal toto posledné odovzdanie.*

7.2. Tretiemu $tatu

Osoba, ktora bola odovzdana v stlade s europskym zatykaGom, sa nesmie vydat’ do Statu,
ktory nie je ¢lenskym Statom (treticho Statu), bez suhlasu prislusného organu c¢lenského
Statu, ktory odovzdal tato osobu. Takyto suhlas sa poskytne v sulade s dohovormi
o vydani, ktorymi je tento ¢lensky Stat viazany, ako aj s vnutro§tatnymi pravnymi
predpismi daného Statu (¢lanok 28 ods. 4 ramcového rozhodnutia o EZ).

8. POVINNOSTI VO VZTAHU K TRETIM KRAJINAM
8.1. Sucasné eurdpske zatykace a Ziadosti o vydanie tykajlce sa tej istej osoby
8.1.1. Ziadosti tretich $tdtov

Clenskému $tatu mdze byt doruceny eurdpsky zatykaé a sti¢asne Ziadost' o vydanie od
treticho Statu v suvislosti S tou istou osobou, ktora sa nachadza na tizemi daného Statu.
Europsky zatyka¢ a ziadost' o vydanie sa mozu tykat' tych istych ¢inov alebo rdznych
¢inov. V ¢lenskom §tate mozu byt ré6zne organy zodpovedné za rozhodovanie o vykonani
europskeho zatykaca a 0 Ziadosti o vydanie. V takychto pripadoch by uvedené organy
mali spolupracovat’ pri rozhodovani o tom, ako postupovat’ na zéklade nizSie uvedenych
kritérii. Dotknuté $taty by takisto mohli poziadat’ o radu a pomoc pri koordinacii Eurojust
alebo EJS.

43 Rozsudok Stdneho dvora z 28. juna 2012, West, C-192/12 PPU, ECLI:EU:C:2012:404.
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V ramcovom rozhodnuti o europskom zatykaci nie st stanovené nijaké pravidla, pokial
ide oto, ktora ziadost sa ma uprednostnit. Podla ¢lanku 16 ods. 3 ramcového
rozhodnutia o EZ Clensky §tdt musi riadne zvazit' vSetky okolnosti, a najmé kritéria
uvedené v ¢lanku 16 ods. 1, pri rozhodovani o tom, ktora ziadost’ sa ma vykonat’, ked’ sa
viac nez jedna z nich vzt'ahuje na ta istu osobu.

Prislusné orgény by preto mali zohl'adnit’ tieto skutocnosti:

a) relativnu zavaznost’ trestnych Cinov,

b) miesto spachania trestnych ¢inov,

C) datum eurdpskeho zatykaca a datum ziadosti o vydanie,

d) ¢i bol zatyka¢ vydany na tucely trestného stihania alebo vykonu trestu,

resp. ochranného opatrenia.

Vykonavajlice sidne organy moézu takisto nahliadnut’ do textu Eurojustu Pravidla pre
rozhodovanie o konkurencnych EZ, ktory je suCastou vyrocnej spravy Eurojustu za
rok 2004 (k dispozicii na webovej strinke www.eurojust.europa.cu).

Okrem toho sa budi musiet’ zohladnit’ vSetky kritérida uvedené v prislusnej dohode
o vydavani os6b. Mohli by sa tykat’ konkrétne dovodov odmietnutia vydania a pravidiel
pre viacndsobné ziadosti o vydanie.

Ak je ziadost' o vydanie ztreticho Statu urcena clenskému S$tatu, v ktorom existuju
pravidla na zarucenie ochrany jeho Statnych prislusnikov pred vydanim, a ziadost sa tyka
Statneho prislusnika iné¢ho ¢lenského Statu, vykondvajuci stidny organ musi informovat’
Clensky stat, ktorého je dotknuty obcCan Statnym prislusnikom, a v pripade potreby
odovzdat’ tohto obCana danému ¢lenskému S$tatu na zaklade nim vydaného eurdpskeho
zatykaca, v sulade s rozsudkom Sudneho dvora vo veci C-182/15, Petruhhin®.

,Clanky 18 a 21 ZFEU sa maju vykladat’ v tom zmysle, Ze ak bola &lenskému
Statu, do ktorého sa premiestnil ob&an Unie, §tatny prisluinik iného ¢lenského
Statu, adresovana ziadost’ o vydanie tretim Statom, s ktorym prvy Clensky Stat
uzatvoril dohodu o vyddvani os6b, ma povinnost’ informovat Clensky Stat,
ktorého Statnu prisluSnost md uvedeny obcan, pripadne mu na ziadost’ tohto
clenského S$tatu tohto obcana odovzdat’ v stlade s ustanoveniami ramcového
rozhodnutia Rady 2002/584/SVV ... pokial’ ma tento ¢lensky $tat podla svojho
vnutrostatneho prava pravomoc stihat’ tuto osobu za skutky spachané mimo jeho
Statneho tzemia.

V pripade, Ze Clensky $tat rozhoduje o ziadosti tretieho Statu o vydanie Statneho
prislusnika iného ¢lenského S$tatu, musi overit, ¢i vydanie neporusuje prava
stanovené v ¢lanku 19 Charty zdkladnych prav Eurépske;j tinie.*

8.1.2. Ziadosti Medzindrodného trestného sudu

Ak je Clenskému S$tatu doruCeny eurdpsky zatykaé a zaroven ziadost' o vydanie od
Medzindrodného trestného sidu, ktoré sa tykaju tej istej osoby, prislusny organ alebo

44 Rozsudok Stdneho dvora zo 6. septembra 2016, Petruhhin, C-182/15, ECLI:EU:C:2016:630.
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organy by mali zvazit’ vSetky okolnosti uvedené v oddieli 8.1.1. Povinnosti ¢lenského
Staitu v zmysle Statitu Medzindrodného trestného sudu vSak maju prednost’ pred
vykonanim eurdpskeho zatykaca (¢lanok 16 ods. 4 ramcového rozhodnutia o EZ).

8.2. SkorSie vydanie z tretieho Statu a pravidlo Speciality

Ak vyziadana osoba bola vydana vykonavajicemu cClenskému Statu tretim Statom,
vydanie mdze zahfiat' pravidlo Speciality, v zavislosti od ustanoveni platnej dohody
0 vydavani 0séb. Podrla pravidla $peciality je mozné stihat’ vydant osobu alebo pozbavit
vydanu osobu slobody len za trestny ¢in alebo trestné Ciny, za ktory alebo ktoré bola tato
osoba vydana. V ramcovom rozhodnuti o europskom zatykaci nie je stanovena povinnost’
dodrzat’ pravidlo Speciality v takychto situaciach (¢lanok 21 ramcového rozhodnutia o
EZ). To znamend, ze vykonavajicemu clenskému Statu je mozné zabranit’ v d’alSom
odovzdani danej osoby bez sthlasu statu, z ktorého bola vyziadana osoba vydana.

V zaujme vyrieSenia takejto situacie sa v ramcovom rozhodnuti o EZ pozaduje, aby
vykonavajici ¢lensky Stat prijal vSetky potrebné opatrenia na neodkladné vyziadanie
suhlasu treticho Statu (z ktorého bola vyziadana osoba vydand), aby bolo mozné
odovzdat’ tato osobu do clenského Statu, ktory vydal eurdpsky zatyka¢ (Clanok 21
ramcoveého rozhodnutia o0 EZ).

Lehoty uvedené v ¢lanku 17 ramcového rozhodnutia o EZ (pozri oddiel 4.1. tejto
prirucky) nezacni plynut do dna skoncenia platnosti tychto pravidiel Speciality.
Vykonavajuci ¢lensky $tat musi zabezpecCit, aby materidlne podmienky nevyhnutné na
ucinné odovzdanie zostali splnené az do rozhodnutia treticho Statu, z ktorého bola
vyziadana osoba vydand (¢lanok 21 rdmcového rozhodnutia o EZ). Konkrétne bude
musiet’ prijat’ potrebné opatrenia s Ciel'om zabranit’ tteku danej osoby.

9. TRANZIT
9.1. Tranzit cez iny ¢lensky Stat

Tranzit (¢lanok 25 rdmcoveho rozhodnutia o EZ) sa tyka situacie, v ktorej je vyziadana
osoba prevezena do vydavajuceho clenského Statu z vykondvajiceho Clenského Statu cez
tizemie tretieho &lenského §tatu EU (po stsi alebo po vode). V takychto pripadoch musi
treti ¢lensky Stat povolit’ tranzit. Prislusny organ vydavajuceho ¢lenského Statu vSak musi
poskytnut’ tretiemu ¢lenskému Statu tieto informacie:

a) totoZznost’ a Statnu prisluSnost’ osoby, na ktort sa vzt'ahuje europsky zatykac;
b) existenciu europskeho zatykaca;

c) povahe a pravnej klasifikacii trestného ¢inu;

d) opise okolnosti trestného ¢inu, vratane datumu a miesta.

V z4ujme ul'ahenia tranzitu by uvedené informécie mali byt poskytnuté ¢o najskor pred
organizaciou tranzitu. Vydavajucemu sudnemu organu sa preto odporica, aby zvazil
pripadnt potrebu tranzitu dokonca eSte skor, nez sa dohodne na datume odovzdania
s vykonavajucim stdnym organom. Tato skutocnost’ je takisto dolezitd v zaujme

56



dodrzania prisnych Casovych limitov pre odovzdanie osoby, stanovenych v ¢lanku 23
rdmcoveho rozhodnutia 0 EZ (za beznych okolnosti 10 dni).

Informacie by mali byt’ poskytnuté organu zodpovednému za prijimanie ziadosti o tranzit
v danom clenskom S$tate. Informacie o tychto organoch v kazdom clenskom State su
dostupné na webovej stranke EJS (Justi¢ny atlas, Fiches belges). Na poskytnutie
informadcii prislusnému organu je mozné vyuzit' vsetky prostriedky, ktoré si schopné
vytvorit’ pisomny zaznam, vratane e-mailu. Clensky $tat tranzitu musi oznamit' svoje
rozhodnutie rovnakym postupom (¢lanok 25 ods. 3 rAimcového rozhodnutia o EZ).

V ramcovom rozhodnuti 0 eurépskom zatykaci nie je stanoveny ¢asovy limit pre ziadosti
0 tranzit, $tat tranzitu by ich vSak mal vybavit’ ¢o najskor.

Ak sa vyziadana osoba prepravuje letecky bez naplanovaného medzipristatia, uvedené
pravidld sa neuplatituju. Ak vSak nastani okolnosti, ktoré si vyziadaju nenaplanované
medzipristatie, vydavajici Clensky Stat musi poskytnut poverenému organu v State
tranzitu uvedené informécie rovnako ako v pripade prepravy po susi alebo po vode
(¢lanok 25 ods. 4 ramcoveého rozhodnutia o EZ).

9.2. Statni prislusnici ¢lenského $tatu tranzitu a osoby s pobytom v tomto $tate

Vynimky z povinnosti povolit’ tranzit sa tykaju situacii, v ktorych je osoba, na ktoru sa
vzt'ahuje eurdpsky zatyka€, Statnym prislusSnikom clenského Statu tranzitu alebo ma
v tomto State pobyt. Ak je eurdpsky zatyka¢ vydany na ucely trestného stihania, ¢lensky
Stat tranzitu méze ulozit' podmienku, Ze osoba sa po vypocuti vrati do Statu tranzitu
s cielom vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ktoré bolo
v stuvislosti s touto osobou vydané vo vydavajicom c¢lenskom $tate (¢lanok 25 ods. 1). V
tomto ohl'ade by sa mal primerane dodrzat’ ¢lanok 5 ods. 3 rdmcového rozhodnutia o EZ
(pozri oddiel 5.8.2 tejto prirucky). Ak je eurdpsky zatyka¢ vydany na ucel vykonu trestu
odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ¢lensky S§tat tranzitu méze odmietnut
tranzit.

9.3. Vydanie z tretieho $tatu do ¢lenského Statu

Hoci sa rdmcové rozhodnutie o eurépskom zatykaci priamo netyka vydavania z tretich
Statov, pravidla tranzitu stanovené v ¢lanku 25 ramcového rozhodnutia o EZ, ktoré su
predstavené v oddieloch 9.1 a 9.2 tejto prirucky, sa primerane uplatiiuju aj na vydavanie
z treticho $tatu do cClenského Statu. V tejto suvislosti sa vyraz ,.eurdpsky zatykac®
uvedeny v ¢lanku 25 rdmcoveého rozhodnutia 0 EZ musi vykladat' ako ,,Ziadost
o vydanie* (¢lanok 25 ods. 5).

10. NEVYKONANE EUROPSKE ZATYKACE

10.1.  Zabezpecenie toho, aby osoba nebola opit’ zadrZana v tom istom ¢lenskom
State

Ak sa vykonavajuci sudny orgén rozhodne, Ze odmietne vykonanie europskeho zatykaca,
prislusny organ daného clenského Statu musi zabezpecit, aby odmietnuty eurdpsky
zatykaC na jeho uzemi nemal za dosledok zadrzanie vyZziadanej osoby. Na tento ucel
musi prijat’ opatrenia s cielom:
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a) oznacit’ indikatorom nevykonatelnosti prislusny zapis v systéme SIS a

b) vymazat’ v tejto suvislosti prislusné zapisy v domécich systémoch (ak existuji).
Viac informacii o postupe oznacenia indikatorom nevykonatelnosti pozri
bod 2.6 v prirucke SIRENE.

10.2.  Komunikacia s vydavajicim ¢lenskym $tatom

Vykonavajuci sidny organ musi oznamit’ svoje rozhodnutie o tom, aky krok urobit’ vo
vztahu k eurdpskemu zatykacu, vydavajucemu stidnemu organu (clanok 22 ramcového
rozhodnutia o0 EZ). Na tento tcel sa odporuca pouzit’ Standardny formular v prilohe VI
tejto prirucky. Ak sa vykonavajuci sudny organ rozhodne odmietnut’ vykon eurdpskeho
zatykaCa, toto oznamenie ddva vydavajicemu sudnemu orgdnu moznost zvazit
zachovanie alebo spét'vzatieeurdpskeho zatykaca.

10.3.  Uvaha vydavajacich sudnych organov o zachovani eurépskeho zatykaca

Ramcové rozhodnutie 0 EZ nevyzaduje, aby bol eurdpsky zatykac vzaty spat’, ak ho
jeden clensky stat odmietne vykonat' — nad’alej existuje moznost, ze eurdpsky zatykac
vykonaju iné Clenské Staty. Preto europsky zatykaé a prislusny zapis v systéme SIS
zostanu platné, pokial’ sa vydavajici sudny orgdn nerozhodne, Ze ich vezme spét’.

Kazdy europsky zatyka¢ by vSak mal byt zdkonne odovodneny. Ked’ vydavajici stdny
organ uvazuje o tom, ¢i ma alebo nema zachovat’ vydany europsky zatyka¢ po tom, ako
ho jeden Clensky §tat odmietol vykonat’, mal by posudit’ okolnosti pripadu a uplatnite'né
vnutro§tatne pravo apravo Unie vratane zakladnych prav. Mohol by si polozit
predovsetkym tieto otazky:

a) je pravdepodobné, ze by dovody na povinné nevykonanie, ktoré uplatnil
vykonavajuici sudny orgéan, uplatnili ostatné clenské Staty? To je dolezité najmi
v suvislosti so zasadou ne bis in idem (¢lanok 3 ods. 2 ramcového rozhodnutia o

EZ).
b) Je d’alie zachovanie europskeho zatykaca stale primerané (pozri oddiel 2.4)?
c) Je europsky zatyka¢ jedinym opatrenim, ktoré pravdepodobne bude uéinné

(pozri oddiel 2.5)?
10.4.  Preskimanie dlhodobych eurépskych zatykacov v systéme SIS

Kazdy vydavajuci sidny organ by mal venovat’ pozornost’ svojim zapisom v Systéme
SIS. Mal by sledovat’ premlcanie vo vztahu k dotknutym trestnym c¢inom a vSetky
relevantné zmeny trestného konania a vnutrostatnych pravnych predpisov, ktoré maju
vplyv na postavenie vyziadanej osoby.

Podl'a rozhodnutia o systéme SIS Il sa z&pisy 0 osobach vlozené do systému SIS mozu
uchovavat’ v systéme len po obdobie potrebné na splnenie ucelu, na ktory boli vloZzené
(¢lanok 44 ods. 1 rozhodnutia o systéme SIS I1). Ak pominuli dévody pre dany europsky
zatykac, prislusny organ vydavajiceho ¢lenského Statu musi tento zatyka¢ odstranit’ zo
systému SIS. Eurdpske zatykace vlozené do systému SIS sa v systéme uchovavaju
maximalne tri roky (pokial’ neboli vydané na kratSie obdobie) a po skonéeni tejto lehoty
sa automaticky vymaza (¢lanok 44 ods. 5 rozhodnutia o systéme SIS II). Preto by sa
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vydavajlci sudny organ v kazdom pripade mal do troch rokov od vloZenia eurdpskeho
zatykaca do systému SIS rozhodnut’, ¢i predlzi jeho trvanie. Clenské Staty mozu urcit’
kratSie obdobie preskimania (¢lanok 44 ods. 3 rozhodnutia o systéme SIS II).

Zapisy tykajuce sa eurdpskych zatykaCov by sa mali vymazat’ zo systému SIS po
odovzdani danej osoby.

11. PROCESNE PRAVA VYZIADANEJ OSOBY

V ramcom rozhodnuti 0 EZ je vyziadanej osobe udelenych niekol’ko procesnych prav.
V stlade s ¢lankom 11 ramcového rozhodnutia o EZ ma vyZziadana osoba pravo byt
informovana o eurdpskom zatykaci a jeho obsahu a 0 moznosti sthlasit’ s odovzdanim,
ako aj o prave na pomoc pradvneho zéstupcu atlmoénika. Tieto prava musia byt
poskytnuté v stlade s vnutrostatnym pravom vykonavajiceho ¢lenského §tatu. Dalgie
prava su vyziadanej osobe poskytnuté na zaklade réznych ustanoveni ramcového
rozhodnutia o0 eurépskom zatykaci, konkrétne na zaklade ¢lanku 4a ods. 2 (pravo na
informéacie o rozsudkoch vydanych v nepritomnosti), ¢lanku 13 ods. 2 (pravo na
pravneho zastupcu pri rozhodovani o vyjadreni sthlasu s odovzdanim), ¢lanku 14
a ¢lanku 19 (pravo na vypocutie) a ¢lanku 23 ods. 5 (pravo na prepustenie po vyprsani
lehoty na odovzdanie osoby).

Tieto prava su posilnené osobitnymi nastrojmi pre procesné zaruky, ako je vysvetlené
v oddieloch 11.1 a7z 11.8.

11.1.  Pravo na tlmocenie a preklad

Pravo na tlmocenie apreklad sa vztahuje na vykon eurdpskeho zatykaca, ako je
stanovené v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. oktdbra 2010
0 prave na tlmo&enie a preklad v trestnom konani®.

Vélanku 2 ods. 7 smernice 2010/64/EU sa pozaduje, aby prisluiné organy
vykonavajiceho clenského Statu poskytli nasledujuce prava vSetkym osobdm, voci
ktorym sa vedie konanie o0 europskom zatykaci, ktoré nehovoria jazykom konania alebo
mu nerozumeju:

a) pravo na tlmocenie bez zbyto¢ného odkladu pocas trestného konania pred
vySetrovacimi a sudnymi organmi vratane policajného vysluchu, vsetkych
studnych pojednavani a akychkol'vek potrebnych predbeznych pojednavani,

b) pravo na tlmocenie komunikacie medzi podozrivymi alebo obvinenymi osobami
aich pravnym zastupcom v priamej suvislosti s akymkol'vek vysluchom alebo
pojednavanim pocas konania alebo s podanim opravného prostriedku alebo
inymi procesnymi ziadost'ami,

C) pravo podat’ opravny prostriedok proti rozhodnutiu, v ktorom sa konStatuje, ze
tlmocenie nie je potrebné, a moznost’ podat’ staznost’, Ze kvalita timocenia nie je
postacujuca na zabezpecenie spravodlivého konania.

45 U. v. EU L 280, 26.10.2010, s. 1. Dénsko nie je viazané touto smernicou.
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Vélankua 3 ods. 6 smernice 2010/64/EU sa pozaduje, aby prisluiné organy
vykonavajiceho ¢lenského Statu poskytli pisomny preklad eurépskeho zatykaca vsetkym
osobam, voci ktorym sa vedie konanie o vykonanie europskeho zatykaca, ktoré
nerozumeju jazyku eurdpskeho zatykaca. Vynimoc€ne je mozné poskytnut’ Gstny preklad
alebo ustne zhrnutie pod podmienkou, ze takyto Ustny preklad alebo ustne zhrnutie neméa
vplyv na spravodlivost’ konania.

Kvalita tlmocenia a prekladu musi byt postaCujica na zabezpeCenie spravodlivého
procesu, ¢o sa dosiahne najmi zabezpecenim toho, aby podozrivé alebo obvinené osoby
boli oboznamené s pripadom, ktory sa proti nim vedie, a aby boli schopné uplatnit’ svoje
pravo na obhajobu. Rovnako je délezité poznamenat’, Zze ¢lenské Staty musia niest
naklady na tlmocenie a preklad bez ohl'adu na vysledok konania.

11.2. Pravo na informécie

Pravo na pisomné informéacie o pravach v suvislosti so zadrzanim, ako je stanovené
v smernici Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. maja 2012 o prave na
informacie v trestnom konani®®, sa vztahuje na osoby zadrzané na ucely vykonania
eurdpskeho zatykaca.

V ¢lanku 5 smernice 2012/13/EU sa pozaduje, aby sa osobam, ktoré su zadrzané
v suvislosti s vykonanim eurdpskeho zatykaca, bezodkladne poskytlo vhodné pisomné
poucenie o pravach, ktoré obsahuje informéacie o ich pravach podla ustanoveni, ktorymi
sa vo vykonavajucom clenskom $tate vykonava ramcové rozhodnutie o eurdpskom
zatykac¢i. Orienta¢ny vzor pisomného poucenia o pravach je uvedeny v prilohe 1l
k smernici 2012/13/EU (a reprodukovany v prilohe IX k tejto prirucke).

O poskytnuti informéacii sa vyhotovi zaznam v stlade s postupom vyhotovovania
zaznamov dotknutého ¢lenského Statu. Podozrivé alebo obvinené osoby maji pravo
napadnut’ akékol'vek neposkytnutie alebo odmietnutie informacii v stlade s postupmi
stanovenymi vo vnutros§tatnom prave.

11.3.  Préavo na pristup k obhajcovi

Prdvo na pristup k obhajcovi sa tyka osob, na ktoré bol vydany eurdpsky zatykac, v
stilade so smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktdbra 2013
0 prave na pristup k obhajcovi v trestnom konani av konani o europskom zatykaci
a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na komunikaciu
s tretimi osobami a s konzularnymi Gradmi po pozbaveni osobnej slobody*’.

Osoby, na ktoré bol vydany eurdpsky zatykac, maju po zadrzani na zaklade eurdpskeho
zatykaca pravo na pristup k obhajcovi vo vykonavajicom clenskom State (¢lanok 10
ods. 1, 2 a 3 smernice 2013/48/EU). Pokial’ ide o obsah prava na pristup k obhajcovi vo
vykonévajucom ¢lenskom §tate, vyziadané osoby maju tieto prava:

a) pravo na pristup k obhajcovi v takom case a takym sposobom, ktoré umoznia
vyziadanej osobe ucinne vykonavat jej prdva aVkazdom pripade bez
zbyto¢ného odkladu po pozbaveni slobody,

46
47

U.v. EU L 142, 1.6.2012, s. 1. Dansko nie je viazané touto smernicou.
U.v.EUL 294, 6.11.2013, s.1. Lehota na transpoziciu tejto smernice bola stanovena
do 27. novembra 2016. Dansko, Spojené kral'ovstvo a Irsko nie sU viazané touto smernicou.
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b) pravo komunikovat’ a stretnat’ sa s obhajcom, ktory ich zastupuje,

C) pravo na pritomnost’ obhajcu a v stlade s postupmi podla vnitrostatneho prava
na jeho ucast’ na vysluchu vyziadanej osoby vykondvajucim justiénym orgdnom.

Vyziadané osoby okrem toho maji pravo zvolit’ si obhajcu vo vydavajicom ¢lenskom
State (Glanok 10 ods. 4, 5 a 6 smernice 2013/48/EU). Ulohou obhajcu je pomahat’
obhajcovi vo vykonavajucom ¢lenskom State poskytovanim informacii a rad s cielom
umoznit’ vyziadanym osobam u¢inny vykon prav podl'a ramcového rozhodnutia o EZ.

11.4.  Préavo na informovanie tretej osoby o pozbaveni osobnej slobody

Osoby, na ktoré bol vydany eurdopsky zatyka¢, maji od chvile zadrzania vo
vykonavajicom ¢lenskom $tate pravo bez zbytoéného odkladu informovat’ o pozbaveni
osobnej slobody asponn jednu osobu, ktorti urcia, napriklad pribuzného alebo
zamestnavatel'a®.

11.5. Pravo na komunikaciu s tretimi osobami

Osoby, na ktoré¢ bol vydany europsky =zatyka¢, maju od casu =zadrzania vo
vykonavajucom c¢lenskom State pravo bez zbytocného odkladu komunikovat aspon
s jednou tretou osobou, ktoru si uréia, napriklad rodinnym prislusnikom™.

11.6.  Pravo komunikovat’ s konzuldrnymi Gradmi

Osoby, na ktoré¢ bol vydany eurdpsky zatyka¢, ktoré nie st Stdtnymi prislusnikmi
vykonavajuceho Clenského Statu, maju od casu svojho zadrzania vo vykonavajucom
¢lenskom State pravo na informovanie konzularnych uradov Statu, ktorého su Statnymi
prislusnikmi, o pozbaveni osobnej slobody bez zbyto¢ného odkladu a komunikovat
s tymito Gradmi*”.

Maju tiez pravo na to, aby ich navstivili pracovnici ich konzuldrnych uradov, pravo
rozpravat’ sa a koreSpondovat’ s nimi a pravo na to, aby im konzularne trady zabezpecili
pravne zastupovanie.

11.7.  Osobitné prava pre deti

Osobitné zaruky pre deti, na ktoré bol vydany eurdpsky zatykaé, sa uplatiiujua od ¢asu ich
zadrzania vo vykonavajucom &lenskom §tate>!. Tykajd sa najma:

a) prava na informécie,

b) prava, aby bol informovany nositel’ rodi¢ovskych prav a povinnosti,
C) prava na pomoc obhajcu,

48 Smernica 2013/48/EU, ¢lénok 5.

9 Smernica 2013/48/EU, ¢lanok 6.

%0 Smernica 2013/48/EU, ¢lanok 7.

51

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. méaja 2016 o procesnych zarukach
pre deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani, U.v. EU L 132,
21.5.2016, s.1. Lehota na transpoziciu tejto smernice Clenskymi S$tatmi bola stanovena
do 11. juna 2019. Dansko, Spojené kralovstvo a Irsko nie st viazané touto smernicou.
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d) prava na lekarsku prehliadku,

e) prava na osobitné zaobchadzanie v pripade pozbavenia osobnej slobody,

f) prava na ochranu sukromia,

9) prava byt sprevadzané nositelom rodiovskych prav a povinnosti pocas
konania.

11.8.  Préavo na pravnu pomoc

Pravo na pravnu pomoc sa tyka osob, na ktoré bol vydany europsky zatykac, ako je
stanovené v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 z 26. okt6bra 2016
0 pravnej pomoci pre podozrivé a obvinené osoby v tresthom konani a pre vyziadané
osoby v konani 0 europskom zatykaci®.

Osoby, na ktoré bol vydany eurdpsky zatyka¢, maji pravo na pravnu pomoc Vo
vykonavajicom clenskom S§tate po zadrzani na zéklade eurdpskeho zatykaca az do
odovzdania alebo do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o ich neodovzdani
(¢lanok 5 ods. 1 smernice (EU) 2016/1919).

Okrem toho vyziadané osoby, ktoré vyuziji svoje pravo zvolit si obhajcu vo
vydavajicom ¢lenskom 3$tate v sulade s Glankom 10 ods. 4 a 5 smernice 2013/48/EU,
maju pravo na pravnu pomoc aj vo vydavajucom ¢lenskom State, pokial’ je pravna pomoc
nevyhnutnd na zabezpecenie ucCinného pristupu k spravodlivosti (¢lanok 5 ods. 2
smernice (EU) 2016/1919).

Clenské $taty mozu v obidvoch pripadoch uplatnit’ kritéria preskiimania majetkovych
pomerov uvedené v &lanku 4 ods. 3 smernice (EU) 2016/1919, ktoré sa uplatiuju mutatis
mutandis (¢lanok 5 ods. 3 uvedenej smernice). Pri preskimani majetkovych pomerov by
sa teda mali zohladnit’ vSetky relevantné a objektivne faktory, ako je prijem, kapital
a rodinna situacia prislusnej osoby, ako aj nadklady na pomoc obhajcu a zivotna uroven
vuvedenom c¢lenskom State s cielom stanovit, ¢i vyziadand osoba nema dostatok
prostriedkov na zaplatenie pomoci obhajcu v stlade s kritériami uplatnitelnymi v danom
¢lenskom State.

52 Smernica U. v. EU L 297, 4.11.2016, s. 1. Lehota na transpoziciu tejto smernice bola stanovena

do 25. méja 2019. Dansko, Spojené kralovstvo a Irsko nie st viazané touto smernicou.
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PRILOHA | — Ramcové rozhodnutie o eurépskom zatykaéi,
neoficialna konsolidacia’

Text rdmcového rozhodnutia 0 europskom zatykaci v slovenskom jazyku

RAMCOVE ROZHODNUTIE RADY

z 13. juna 2002

o europskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob medzi ¢lenskymi Statmi

(2002/584/SVV)

RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretelom na Zmluvu o Eurdpskej Ginii, najmé na jej ¢lanok 31 pism. a) a b) a ¢lanok 34

ods. 2 pism. b),

so zrete'om na navrh Komisie®,

2

so zretel'om na stanovisko Eurdpskeho parlamentu®,

ked’ze:

(1)

)

(3)

podla zaverov Eurdpskej rady v Tampere z 15. a 16. oktébra 1999, najmé ich
bodu 35, by sa mal zrusit formdlny postup vydavania osob medzi Clenskymi
Statmi v pripade osob, ktoré unikaji pred spravodlivostou po tom, ako boli
s koneCnou platnostou odsudené a vydavacie postupy by sa mali urychlit

Vv pripade osdb podozrivych zo spachania trestného ¢inu;

program opatreni na vykonavanie zasady vzajomneého uznavania trestnych
rozhodnuti, o ktorom sa hovori v bode 37 Zaverov Eurdpskej rady v Tampere
aktory bol prijaty Radou 30.novembra 2000*, sa zaobera zalezitostou

vzajomného uplatiiovania zatykacov;

vSetky alebo niektoré ¢lenské Staty su ucastnikmi niekol’kych dohovorov v oblasti
vydavania o0sdb, vratane Europskeho dohovoru o vydavani osdb cudzim Statom
z 13. decembra 1957 a Europskeho dohovoru o potlacani terorizmu z 27. januara
1977. Pravne predpisy, ktoré sa tykaju vydavania v $kandinavskych $tatoch su

rovnake;

Této neoficialna konsolidéacia obsahuje len odévodnenia rAmcového rozhodnutia 2002/584/SVV.
Nezahfiia oddvodnenia rAmcového rozhodnutia 2009/299/SVV, ktorym bolo zmenené ramcové

rozhodnutie 2002/584/SVV.

U.v. ES C 332 E, 27.11.2001, s. 305.

Stanovisko vydané 9. januara 2002 (zatial’ neuverejnené v Uradnom vestniku).
U.v.ESC12E, 15.1.2001, s. 10.
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(4)

(5)

(6)

()

(8)

©)

(10)

okrem toho, nasledujuce tri dohovory, ktoré sa zaoberaju vcelku alebo scasti
vydavanim osdb, boli uzatvorené medzi ¢lenskymi Statmi a st sticastou acquis
Unie: Dohovor z 19. juna 1990, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo
14. juna 1985 o postupnom zruseni kontrol na ich spoloénych hraniciach®
(tykajuca sa vztahov medzi ¢lenskymi Statmi, ktoré su tucastnikmi tohto
dohovoru), Dohovor z 10. marca 1995 0 zjednodusenom postupe vydavania osob
medzi ¢lenskymi §tatmi Eurdpskej tnie® a Dohovor z 27. septembra 1996,
tykajiici sa vydavania 0sob medzi &lenskymi $tatmi Eurépskej Gnie’;

ciel vyty¢eny pre Uniu stat’ sa zonou slobody, bezpeénosti a prava, vedie
K zruseniu vydavania os6b medzi ¢lenskymi Statmi a k jeho nahradeniu systémom
vydavania o0s6b medzi sadnymi organmi; okrem toho, zavedenie nového
zjednoduseného systému vydavania odsudenych alebo podozrivych os6b pre
ucely vykonu rozsudku alebo trestného stihania umoziuje odstranit’ zlozitost
a pripadné prietahy pri existujucich vydéavacich postupoch; tradi¢né vztahy
spoluprace, ktoré az doteraz existovali medzi ¢lenskymi Statmi, by mal nahradit’
systétm volného pohybu stdnych rozhodnuti v trestnych veciach, vrétane
predbeznych akonecnych rozhodnuti v oblasti slobody, bezpecnosti
a spravodlivosti;

eurdpsky zatykaC zavedeny tymto ramcovym rozhodnutim je prvym konkrétnym
opatrenim v oblasti trestného prava, ktorym sa vykondva zédsada vzajomného
uznavania, oznacovana Europskou radou ako ,zdkladny kamen* spoluprace
v oblasti stdnictva;

nakol’ko zamer nahradit’ systém viacstranného vydévania osOb, vychadzajuci
z Eurdpskeho dohovoru o vydavani 0s6b z 13. decembra 1957, sa nemoze
dostatone dosiahnut’ ¢lenskymi Statmi, ktoré konaji jednostranne, a preto,
vzhl'adom na svoj rozsah a Giginky, moZe sa lepsie dosiahnut’ na trovni Unie,
Rada moze prijat’ opatrenia v silade so zasadou subsidiarity, uvedené v ¢lanku 2
Zmluvy o Europskej unii a ¢lanku 5 Zmluvy o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva;
v stlade so zésadou proporcionality uvedenou v druhom z tychto ¢lankov toto
rdmcové rozhodnutie nepresahuje ramec toho, ¢o je nevyhnutné pre dosiahnutie
tohto ciel’a;

rozhodnutia o0 vykone eurdpskeho zatykaca musia podliehat dostatocnym
kontrolam, ¢o znamena, ze sudny organ c¢lenského S$tatu, v ktorom bola
pozadovana osoba zatknuta, vyda rozhodnutie o jej vydani;

uloha ustrednych organov pri vykone eurdpskeho zatykaca sa musi obmedzit’ na
praktickd a administrativnu pomoc;

mechanizmus eurdpskeho zatykaca je zalozeny na vysokej miere dovery medzi
¢lenskymi §tatmi; jeho vykondvanie sa moZe pozastavit' iba v pripade vazneho
a pretrvavajuceho poruSovania zasad uvedenych Vv ¢lanku 6 ods. 1 Zmluvy
0 Eurdpskej unii jednym z ¢lenskych statov, zisteného Radou v zmysle ¢lanku 7
ods. 1 uvedenej zmluvy, s nasledkami uvedenymi v ¢lanku 7 ods. 2 zmluvy;

U v. ES L 239, 22.9.2000, s. 19.
U.v.ESC78,30.3.1995, s. 2.
U.v. ES C 313, 13.10.1996, s. 12.
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(11)

(12)

(13)

(14)

vo vztahoch medzi ¢lenskymi Statmi europsky zatyka¢ ma nahradit’ vsetky
predchadzajuce nastroje tykajlce sa vydavania 0sdb, vratane ustanoveni Hlavy Il1
Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda tykajuca sa vydavania 0séb
cudzim Statom;

toto rdmcové rozhodnutie reSpektuje zakladné prava a dodrziava zdsady uznané
v ¢lanku 6 Zmluvy o Europskej Unii avyjadrené v Charte z&kladnych prav
Eurépskej Unie®, najmé jej Kapitoly VI; ni¢ v tomto rdmcovom rozhodnuti sa
nemdze vykladat ako zdkaz odmietnutia odovzdat’ osobu, na ktoru bol vydany
europsky zatykac, ked’ existuju dovody domnievat’ sa, na zaklade objektivnych
skutoCnosti, ze uvedeny zatyka¢ bol vydany s cielom trestného stihania alebo
potrestania osoby z dovodu jej pohlavia, rasy, nabozenského vyznania, etnického
povodu, narodnosti, jazyka, politického zmyslania alebo sexudlnej orientacie,
alebo Ze postavenie tejto osoby moze byt predpojaté z niektorého z uvedenych
dovodov.

Toto ramcové rozhodnutie nebrani ¢lenskému Statu v uplatinovani jeho tstavnych
zasad, tykajicich sa riadneho procesu, slobody zdruzovania, slobody tlace
a slobody prejavu v inych médiach;

ziadna osoba by sa nemala previest, vypovedat alebo vydat’ do Statu, kde jej
vazne hrozi vykon trestu smrti, mucCenia alebo iného neludského alebo
ponizujiiceho zaobchadzania alebo potrestania;

ked’ze vSetky ¢lenské Staty ratifikovali Dohovor Rady Eurdpy z 28. januara 1981
o ochrane 0s6b sohl'adom na automatizované spracovanie osobnych tudajov,
osobné Udaje spracované v ramci vykonavania tohto ramcového rozhodnutia by
sa mali chranit’ v stlade so zdsadami uvedeneho dohovoru,

PRIJALA TOTO RAMCOVE ROZHODNUTIE:

KAPITOLA |

VSEOBECNE ZASADY

Clanok 1
Definicia eurdpskeho zatykaca a povinnost’ vykonat’ ho

Europsky zatyka€ je siidne rozhodnutie vydané clenskym Statom s cielom
zatknut’ a vydat’ pozadovani osobu inému clenskému Statu na Gcely vedenia
trestného stihania alebo vykonu trestu alebo ochranného opatrenia.

Clenské §taty vykonaju kazdy eurdpsky zatykaé na zaklade zasady vzajomného
uznavania a v stlade s ustanoveniami tohto ramcového rozhodnutia.

U. v. ES C 364, 18.12.2000, s. 1.
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Toto ramcové rozhodnutie nebude menit’ povinnost’ reSpektovat’ zakladné prava
a z&kladné prévne principy zakotvené v ¢lanku 6 Zmluvy o Eurdpskej Unii.
Cldanok 2
Predmet apravy europskeho zatykaca
Eurdpsky zatykaC sa moze vydat za Ciny, ktoré mozu byt potrestané podla
pravneho predpisu vydavajiceho c¢lenského $tatu vykonom trestu alebo
ochrannym opatrenim, ktorych horna hranica je najmenej 12 mesiacov, alebo ak

bol vyneseny rozsudok alebo ulozené ochranné opatrenie, pre tresty
s minimalnou dlzkou Styri mesiace.

Nasledujtce trestné Ciny, ak st trestné v ¢lenskom $tate, ktory vydal rozhodnutie
0 treste odnatia slobody alebo o ochrannom opatreni, ktorych horna hranica je
najmenej tri roky a st vymedzené trestnym poriadkom vydavajiaceho ¢lenského
Statu, su dovodom podla podmienok tohto ramcového rozhodnutia a bez
overenia dvojitej trestnosti ¢inu, na vydanie os6b v sUlade seurdpskym
zatykacom:

— ucast’ na trestnom organizovani;

—  terorizmus;

- obchodovanie s 'ud’mi;

- sexualne vykoristovanie deti a detska pornografia;

—  nezékonné obchodovanie s narkotikami a psychotropnymi latkami;
- nezakonné obchodovanie so zbranami, municiou a vybusninami;

- korupcia;

— podvod, vratane podvodu, ktory sa dotyka finanénych ziujmov
Europskych spolocenstiev v zmysle Dohovoru z 26. jula 1995 o ochrane
finan¢nych zaujmov Eurdpskych spolocenstiev;

- legalizacia prijmov z trestnej ¢innosti;
— falSovanie meny, vratane eura;
— pocitacové trestné Ciny;

— trestné Ciny proti  zivotnému prostrediu, vratane nezakonného
obchodovania s ohrozenymi druhmi zvierat, rastlin a odrod,;

- napomahanie nepovolenému vstupu a trvalému pobytu;
- vrazda, vazne ublizenie na zdravi;

- nezakonny obchod s 'udskymi organmi a tkanivami;
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- unos, nezakonné obmedzovanie a branie rukojemnikov;
—  rasizmus a xenofdbia;
— organizovana alebo ozbrojena lupez;

- nezakonné obchodovanie s predmetmi kultirneho dediéstva, vratane
starozitnosti a umeleckych diel;

- podvod;

- organizované vydiera¢stvo a neopravnené vymahanie;

— falSovanie vyrobkov a poruSovanie autorskych prav;

— falSovanie uradnych dokumentov a obchodovanie s nimi;
—  falSovanie platobnych prostriedkov;

- nezakonné obchodovanie s hormonalnymi latkami ainymi latkami
stimulujucimi rast;

- nezakonné obchodovanie s jadrovym alebo radioaktivnym materiadlom;
- obchodovanie s kradnutymi vozidlami;

— znésilnenie;

— podpalacstvo;

—  trestné Ciny spadajuce do kompetencie Medzinarodného trestného sadu;
- nezékonné zaistenie lietadla/lode;

- sabotaz.

Rada méze kedykol'vek jednomysel'ne rozhodnut’, po konzultacii s Europskym
parlamentom a za podmienok ur¢enych v ¢lanku 39 ods. 1 Zmluvy o Eurdpskej
Unii, o pridani dalSich kategorii trestnych ¢inov na zoznam obsiahnuty
v odseku 2. Rada preskiima, na zaklade spravy predloZenej Komisiou podla
¢lanku 34 ods. 3, ¢i zoznam treba rozsirit’ alebo doplnit’.

Vydanie pre trestné Ciny okrem tych, ktoré su uvedené v odseku 2, moze
podliehat’ podmienke, aby Ciny, pre ktoré bol vydany eurdpsky zatykac, boli
trestnym ¢inom podl'a pravnych predpisov vykonavajiceho ¢lenského §tatu, bez
ohl'adu na prvky, ktoré ho tvoria, alebo spdsob jeho opisania.
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Clanok 3

D6vody pre povinné nevykonanie europskeho zatykaca

Stdny organ ¢lenského statu vykonu (d’alej len ,,vykonavajuci sudny organ*) odmietne
vykonat’ eurdpsky zatykac v nasledujicich pripadoch:

1.

ak sa na trestny ¢in, ktory je dovodom zatykacCa, vztahuje amnestia vo
vykondvajicom c¢lenskom State, pricom tento Stdit ma pravomoc stihat’ trestny
¢in podl'a svojho vlastného trestného prava;

ak vykonavajuci sudny orgéan je informovany o tom, ze pozadovana osoba bola
s kone¢nou platnost'ou odsudena niektorym clenskym Statom za rovnaké trestné
¢iny za predpokladu, Ze ak bol vyneseny rozsudok, tento rozsudok bol vykonany
alebo je vsucasnosti vykonavany alebo uz neméze byt vykonany podla
pravnych predpisov ¢lenského Statu vynasajiceho rozsudok;

ak osoba, na ktoru je vydany eurdpsky zatykac, sa nemoze vzhl'adom na svoj
vek povazovat za trestnopravne zodpovedni za Ciny, ktoré su dovodom
zatykaca, podla pravnych predpisov vykonavajuceho Statu.

Cldnok 4

Dovody pre nepovinné nevykonanie eurépskeho zatykaca

Vykonavajuci sudny organ méze odmietnut’ vykonat’ eurdpsky zatykac:

1.

ak v jednom z pripadov uvedenych v ¢lanku 2 ods. 4 ¢in, na zaklade ktorého je
europsky zatyka¢ vydany, nie je trestnym c¢inom podla pravnych predpisov
vykonavajiceho ¢lenského $tatu; avSak vo vzt'ahu k daniam alebo poplatkom,
clam a devizam, sa vykon eurdpskeho zatykaca nemdze odmietnut’ z dévodu, Ze
pravny predpis vykondvajiceho c¢lenského Statu neukladd rovnaky typ dane
alebo poplatku alebo neobsahuje rovnaky typ pravidiel, pokial’ ide o dane,
poplatky a colné a devizové predpisy, ako pravo vydavajuceho ¢lenského $tatu;

ak osoba, na ktoru sa vztahuje eurdpsky zatykac, je trestne stihana vo
vykonavajucom clenskom S$tate za rovnaky ¢in ako ten, ktory je doévodom
eurdpskeho zatykaca;

ak sudne organy vykonavajuceho Clenského Statu sa rozhodli nestihat’ trestny
¢in, na zaklade ktorého bol eurdpsky zatyka¢ vydany, alebo o zastaveni sudneho
konania, alebo ak bol vyneseny definitivny rozsudok proti vyziadanej osobe
V niektorom ¢lenskom S§tate pre rovnaké €iny, o brani d’alSiemu konaniu;

ak trestné stihanie alebo trest vyZiadanej osoby su premlcané podla prava
vykonavajuceho clenského Statu a prislusné c¢iny spadaji do pravomoci
¢lenského Statu podla jeho vlastného trestného prava;

ak vykonavajici sudny organ je informovany, Ze vyziadana osoba bola

s kone¢nou platnost'ou odstidena tretim Statom za rovnaké Ciny za predpokladu,
ze ak bol vyneseny rozsudok, tento rozsudok bol vykonany alebo sa v stcasnosti
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vykonava alebo uz nemoéze byt vykonany podla prava krajiny vynasajicej
rozsudok;

ak eurdpsky zatyka¢ bol vydany pre Gcely vykonu trestu alebo ochranného
opatrenia, ak sa pozadovana osoba zdrZiava alebo je $tatnym obc¢anom alebo ma
trvaly pobyt vo vykonavajucom cClenskom S§tite atento Stit sa zaviaze, Ze
vykoné rozsudok alebo ochranné opatrenie v sulade so svojimi vnuatro$tatnymi
pravnymi predpismi;

ak sa eurdpsky zatyka¢ vzt'ahuje na trestné ¢iny, ktoré:

a)  sa povazuju pravnym predpisom vykonavajuceho ¢lenského $tatu za Ciny,
ktoré boli spachané uplne alebo scasti na tzemi vykonavajuceho
¢lenského Statu alebo na mieste, ktoré je zan povazované; alebo

b)  sa spachali mimo uzemia vydavajuceho ¢lenského $tatu a prdvne predpisy
vykonavajuceho ¢lenského Statu neumoziuje stihanie pre rovnaké trestné
¢iny, ak boli spachané mimo jeho uzemia.

Cldanok 4a
Rozhodnutia vydané v konani, ktorého sa dotknuta osoba osobne nezicastnila

Vykonavajici stdny organ moéze tiez odmietnut’ vykonat' eurdpsky zatykac
vydany na ucely vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranné¢ho opatrenia, ak
sa dotknuta osoba osobne nezucastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, okrem pripadov, ked sa v eurdpskom zatykaci uvadza, ze dotknuta
osoba vsUlade s dalsimi procesnymi poziadavkami vymedzenymi vo
vnutros§tatnom prave ¢lenského Statu povodu:

a)  bola v¢as:

i)  bud osobne predvolang, atym informovana o stanovenom termine
a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, alebo sa jej
inymi  prostriedkami  skutocne dorucili Uradné informacie
0 stanovenom termine a mieste konania takym spdsobom, Ze bolo
jednoznacéne preukazané, ze tato osoba si bola vedoma planovaného
konania,

a

i) informovana o tom, Ze mozZno vydat’ rozhodnutie, ak sa nezacastni
konania;

alebo

b)  vedoma si planovaného konania splnomocnila pravneho zastupcu, ktory
bol bud’ vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny §tdtom, aby ju
obhajoval v konani, atento pravny zastupca ju Vv konani skuto¢ne
obhajoval,

alebo
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C)  po tom, ako sa jej dorucilo rozhodnutie a bola vyslovne poucena o svojom
prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych méa dotknuta osoba
pravo zucastnit’ sa a ktoré umoznia opdtovné preskimanie samotnej veci
vratane novych dobkazov aktoré moézu viest k zruSeniu pdévodného
rozhodnutia a vydaniu nového:

i)  vyslovne wuviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodava opravny
prostriedok,

alebo

i) nepodala navrh na obnovu konania alebo odvolanie v ramci
prislusnej lehoty;

alebo
d)  rozhodnutie jej nebolo osobne dorucené, ale:

i)  rozhodnutie sa jej osobne doruc¢i bezodkladne po odovzdani a bude
vyslovne pouend o svojom prave na obnovu konania alebo
odvolanie, na ktorych ma dotknuta osoba pravo zc¢astnit’ sa a ktoré
umoznia opédtovné preskiimanie samotnej veci vratane novych
dokazov aktoré moézu viest k zruSeniu pdévodného rozhodnutia
a vydaniu noveho,

a

i)  bude poucena o lehote, v ktorej musi podat’ navrh na obnovu
konania alebo odvolanie, ako sa uvadza v prisluSnom eurdépskom
zatykaci.

Ak sa eurdpsky zatyka¢ vydava na ucely vykonu trestu odnatia slobody alebo
ochranného opatrenia za podmienok uvedenych v odseku 1 pism. d) a dotknutej
osobe sa nedorucili tradné informacie otom, ze voli nej prebicha trestné
konanie, tito osoba moze pri oboznameni sa s obsahom eurdpskeho zatykaca
ziadat kopiu rozsudku pred tym, ako bude odovzdana. Vydavajici organ
bezodkladne po tom, ako bol informovany o tejto ziadosti, poskytne hl'adanej
osobe kopiu rozsudku prostrednictvom vykonavajuceho organu. Ziadost
dotknutej osoby nespdsobi prietahy pri postupe odovzdédvania alebo pri vykone
europskeho zatykaca. Rozsudok sa dotknutej osobe poskytuje iba na ucely
informéacie; nepovazuje sa za formalne dorucenie rozsudku ani nespdsobuje
zacatie plynutia Ziadnych lehdt na podanie odvolania alebo ndvrhu na obnovu
konania.

Ked sa osoba odovzdava za podmienok uvedenych v odseku 1 pism. d) a tato
osoba podala navrh na obnovu konania alebo odvolanie, vdzba osoby ¢akajuce;j
na takuto obnovu konania alebo odvolanie sa az do skoncenia konania skima
v stlade s pravom ¢lenského $tatu povodu pravidelne alebo na Ziadost’ dotknutej
osoby. Takéto skimanie zahffia najymd moznost’ pozastavenia alebo prerusenia
vazby. Obnova konania alebo odvolacie konanie za¢ne bez zbytocného odkladu
po odovzdani.
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Clanok 5

Zaruky, ktoré musi vydavajuci ¢lensky Stat poskytnut’ v zvlastnych pripadoch

Vykon europskeho zatykaca vykonavajlicim sudnym organom moze podla pravnych
predpisov vykonavajuceho ¢lenského $tatu podliehat’ nasledujiicim podmienkam:

1.

2.

[vymazany]

ak trestny ¢in, na zdklade ktorého bol vydany eurdpsky zatykac, je
sankcionovany dozivotnym trestom odnatia slobody alebo prikazom na
dozivotné ochranné opatrenie, vykon uveden¢ho zatykaca moéze podliehat
podmienke, ze vydavajuci Clensky S$tat ma vo svojom pravnom systéme
ustanovenia na preskimanie ulozeného trestu alebo opatrenia, na zaklade
ziadosti alebo najneskér do 20 rokov, alebo na uplatnenie zmieriiujicich
opatreni, o ktoré prislusna osoba moéze poziadat podla prava alebo praxe
vydavajuceho ¢lenského Statu, zamerané na nevykonanie takéhoto trestu alebo
opatrenia;

ak osoba, na ktoru bol vydany eurdpsky zatykac pre ucely trestného stihania, je
Staitnym obcCanom alebo ma trvaly pobyt vo vykondvajucom ¢lenskom State,
odovzdanie moze podlichat’ podmienke, Ze tato osoba bude po vypocuti vratena
do vykonavajuceho ¢lenského statu s cielom vykonu trestu alebo ochranného
opatrenia, ktory bol proti nej vydany vo vydavajicom Clenskom State.

Clanok 6

Ur¢enie prislusnych stidnych organov

Vydavajlci sudny organ bude sudny organ vydavajiceho ¢lenského Statu, ktory
je opravneny vydat’ eurdpsky zatyka¢ v zmysle pravnych predpisov tohto Statu.

Vykonavajuci sudny organ bude sidny organ vykonévajliceho ¢lenského statu,
ktory je opravneny vykonat eurdpsky zatyka¢ v zmysle pravnych predpisov
tohto Statu.

Kazdy clensky stat bude informovat’ Generalny sekretariat Rady o prisluSnom
sudnom organe podla svojich pravnych predpisov.
Clanok 7
Odvolanie sa k ustrednému organu

Kazdy clensky Stat moze urcit’ Ustredny organ alebo, ak to umoziuje jeho
pravny systém, viac neZ jeden ustredny orgéan, ktory bude pomahat’ sidnym
organom.

Clensky 3tat moze, ak to vyzaduje organizacia jeho vnitorného stiidneho
systému, preniest’ na svoj ustredny organ(-y) zodpovednost’ za administrativny

prevod a preberanie eurdpskych zatykaCov, ako aj za dalSiu oficialnu
korespondenciu, ktora s nimi savisi.

71



1.

Clensky §tat, ktory chce vyuZit moZnosti uvedené v tomto &lanku, oznami
Generdlnemu sekretariatu Rady informacie, tykajuce sa urc¢eného ustredného
organu alebo urcenych ustrednych organov. Tieto informacie budu zavézné pre
vSetky organy vydéavajiceho ¢lenského Statu.

Clanok 8

Obsah a forma eurépskeho zatykaca

Eurépsky zatyka¢ obsahuje nasledujice informacie stanovené v sulade
s formou, obsiahnutou v prilohe:

a)  totoznost a Statnu prislusnost’ vyziadanej osoby;

b)  nézov, adresu, telefénne a faxové c¢islo a e-mailovd adresu vydavajliceho
sudneho organu;

c) dobkaz o vykonatelnom rozsudku, zatykaci alebo inom vykonatenom
sudnom rozhodnuti srovnakym ucinkom, ktoré spada do rozsahu
¢lankov 1 a 2;

d)  charakter a skutkovli podstatu trestného ¢inu, najmé vo vztahu k ¢lanku 2;

e)  opis okolnosti, za ktorych bol trestny ¢in spachany, vratane ¢asu, miesta
a miery Ucasti vyziadanej osoby na trestnom cine;

f)  uloZeny trest, ak existuje kone¢ny rozsudok, alebo uréeny rozsah trestov
pre trestny ¢in podl'a prava vydavajuceho ¢lenského Statu,

g)  pripadne iné nasledky trestného Cinu.

Europsky zatyka¢ sa musi prelozit do tdradného jazyka alebo jedného
z uradnych jazykov vykonavajiceho ¢lenského $tatu. Kazdy clensky $tat moze
V Case prijatia tohto rdmcového rozhodnutia alebo neskor uviest’ vo vyhlaseni,

uloZzenom na Generalnom sekretariate Rady, ze akceptuje preklad do jedného
alebo viacerych d’alSich uradnych jazykov institicii Europskych spolo¢enstiev.

KAPITOLA 2

POSTUP ODOVZDANIA

Cldanok 9
Postupenie europskeho zatykaca

Ak je zname miesto vyziadanej osoby, vydavajici sudny organ moze postipit
europsky zatyka¢ priamo vykonavajacemu sidnemu organu.
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Vydavajuci sudny organ méze vo vsetkych pripadoch rozhodnut’ vydat’ vystrahu
0 vyziadanej osobe v Schengenskom informa¢nom systéme.

Takato vystraha sa uskuto¢ni v sUlade s ustanoveniami ¢lanku 95 Dohovoru
z19. Juna 1990, ktorym sa vykonava Schengensk& dohoda zo 14. juna 1985
0 postupnom zruSeni kontrol na spolo¢nych hraniciach. Vystraha
V Schengenskom informa¢nom systéme ma tie ist¢ ucinky ako europsky
zatykac, doplnena informéaciami uvedenymi v ¢lanku 8 ods. 1.

Pocas prechodného obdobia, kym Schengensky informacny systém nebude
schopny postupit’ vSetky informacie opisané v ¢lanku 8, ma vystraha rovnaké
ucinky ako eurdpsky zatyka¢ az do prijatia origindlu vo vhodnej a nalezitej
forme vykonavajucim sadnym organom.

Clanok 10
Podrobné postupy pre postipenie eurépskeho zatykaca

Ak vydavajici sudny orgdn nepoznd prislusny vykonavajuci stdny organ,
vykona pozadované Setrenie, vratane kontaktnych miest Europskej sudne;j siete’,
aby ziskal tato informaciu od vykonavajuceho ¢lenského Statu.

Ak si to vydavajuci studny orgadn ziada, postipenie sa mozZe vykonat
prostrednictvom zabezpeceného telekomunikaéného systému Eurdpskej sudnej
siete.

Ak nie je mozné vyuzit' sluzby Schengenského informacného systému,
vydavajlci sidny organ moéze poziadat Interpol o postUpenie eurdpskeho
zatykaca.

Vydavajuci sudny organ moze zaslat eurdpsky zatyka¢ prostrednictvom
akychkol'vek bezpecnych prostriedkov, sposobilych vyhotovit pisomné
zaznamy za podmienok umoziujucich vykonavajucemu ¢lenskému Statu overit’
ich pravost’.

Vsetky problémy suvisiace s postipenim alebo pravost'ou vsetkych dokumentov
potrebnych pre vykon eurdpskeho zatykaca sa wvyrieSia prostrednictvom
priamych kontaktov medzi zGCastnenymi sidnymi organmi alebo, ak je to
vhodné, prostrednictvom tstrednych organov ¢lenskych $tatov.

Ak organ, ktory prijme eurdpsky zatyka¢, nie je prislusny konat' na jeho
zaklade, automaticky postupi eurdpsky zatykac prislusnému organu vo svojom
¢lenskom $tate a informuje vydavajaci sudny organ.

Spolo¢né rozhodnutie Rady 98/428/SVV z29.jina 1998 o vytvoreni Eurdpskej stdnej siete
(U.v.ESL191,7.7.1998, s. 4).
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Clanok 11
Prava vyziadanych osob

1. Ak je vyziadand osoba zatknuta, vykondvajici kompetentny sudny organ
v stlade so svojimi vnuatros$tatnymi pravnymi predpismi informuje tito osobu
0 eurdpskom zatykaci a jeho obsahu, ako aj 0 moznom stihlase na odovzdanie
vydavajucemu sudnemu organu.

2. Vyziadana osoba, ktora je zatknutd s cielom vykonu europskeho sudneho
zatykata, ma pravo na pomoc pravneho zastupcu a tlmocnika v sUlade
S vnutrostatnymi pravnymi predpismi vykonavajuceho ¢lenského Statu.

Cldanok 12
DrZanie osoby vo vizbe

Ked’ je osoba zatknuta na zaklade eurdpskeho zatykaca, vykonavajici sudny organ vyda
rozhodnutie o tom, ¢i vyZziadand osoba sa ma nadalej zadrziavat’ v sulade s pravnymi
predpismi vykonavajiiceho clenského Statu. Osoba sa moze kedykol'vek docasne
prepustit’ v sulade s vnutroStatnymi pravnymi predpismi vykonavajuceho ¢lenského $tatu
za podmienky, ze prisluSny organ uvedeného c¢lenského Statu vykona vSetky potrebné
opatrenia, na jej zabranenie ukrytiu.

Clénok 13
Suhlas na odovzdanie

1. Ak zatknutd osoba oznami, ze suhlasi s odovzdanim, a ak je pripustné, vyjadri
vzdanim sa naroku na ,,osobitné konanie® uvedené v ¢lanku 27 ods. 2, sa da
pred vykonavacim sudnym orgdnom, v sllade s vnutroStatnymi pravnymi
predpismi vykonavajuceho ¢lenského Statu.

2. Kazdy clensky §tat prijme opatrenia potrebné na zabezpecenie, aby suhlas, a ak
je pripustné, jeho vzdanie sa ako sa uvadza v odseku 1 sa ziskali spésobom,
ktory preukazuje, ze dotknuta osoba sa vyjadrila dobrovolne a pri plnom
uvedomeni si nasledkov. Za tymto ucelom ma vyziadana osoba pravo na
pravneho zastupcu.

3. Suhlas a pripadne zrieknutie sa uvedené v odseku 1 sa Uradne zaznamena
vsulade spostupom stanovenym vnatroStatnymi pravnymi predpismi
vykonavajiceho ¢lenského Statu.

4. V zasade sa suhlas nemodZze odvolat. Kazdy clensky $tait mdze ustanovit, Ze
suhlas, a ak je pripustné, jeho vzdanie sa, sa moze odvolat’ v sulade s pravidlami
uplatnitel'nymi podl'a vnitrostatnych pravnych predpisov. V tomto pripade doba
medzi datumom suhlasu a jeho odvolanim sa nezapocitava do leh6t stanovenych
vélanku 17. Clensky §tat, ktory si zeld vyuzit tito moznost, informuje
Generalny sekretariat Rady po tom, ¢o toto ramcové rozhodnutie prijal a uvedie
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postupy na odvolanie suhlasu, na zdklade ktorych bude mozné odvolat’ suhlas
a vSetky ich zmeny.

Cldanok 14
Vypocutie vyziadanej osoby

Ak zatknuta osoba nesuhlasi so svojim odovzdanim podla ¢lanku 13, ma narok, aby bola
vypocuta  vykonavajucim sidnym organom v sUlade spravnymi predpismi
vykonavajuceho ¢lenského statu.

Clénok 15
Rozhodnutie o odovzdani

1. Vykonavajuci sudny organ rozhodne v lehotach a za podmienok definovanych
v tomto ramcovom rozhodnuti o tom, ¢i osobu odovzda.

2. Ak vykonavajuci sudny organ povazuje informdacie ozndmené vydavajucim
Clenskym Statom za nedostato¢né na rozhodnutie o vydani, poziada o urychlené
doplnenie d’alSich potrebnych informacii, najméd s ohl'adom na ¢lanky 3 az 5
a Clanok 8, amdze stanovit’ lehotu na ich prijatie, berac do tvahy potrebu
dodrzania lehot stanovenych v ¢lanku 17.

3. Vydavajuci stdny organ moéze kedykol'vek zaslat vykondvajucemu stdnemu
organu d’alSie uzito¢né informacie.

Clanok 16
Rozhodnutie v pripade viacnasobnych zZiadosti

1. Ak dva alebo viacero Clenskych statov vydalo eurdpske zatykace na tu istd
osobu, rozhodnutie otom, ktory zeurdpskych zatykaov sa vykona, vyda
vykonavajici sudny organ, pri riadnom zvazeni vsetkych okolnosti, najmi
relativnej zavaZnosti a miesta spachania trestnych ¢inov, dalej datumu
europskych zatykacov a Ci zatykac¢ bol vydany pre ucely trestného stihania alebo
vykonu trestu alebo ochranného opatrenia.

2. Pri rozhodovani podl'a odseku 1 vykonavajuci sudny orgdn mdze poziadat
o radu Eurojust™.

3. V pripade sporu medzi europskym zatykacom a Ziadostou o vydanie
predlozenou tretou krajinou, rozhodnutie otom, ¢i ma prednost europsky
zatyka¢ alebo Zziadost' o vydanie, prijme prisluSny organ vykonavajuceho
Clenského S$tatu pri riadnom zvaZeni vSetkych okolnost, najmid okolnosti
uvedenych v odseku 1 a okolnosti uvedenych v platnom dohovore.

Rozhodnutie Rady 2002/187/SVV z 28. februara 2002, ktorym sa zriad'uje Eurojust s cielom
posilnit’ boj proti zd&vaznym trestnym ¢inom (U. v. ES L 63, 6.3.2002, s. 1).
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Tento ¢lanok nijako neovplyvni povinnosti ¢lenskych Statov v zmysle Statatu
Medzinarodného trestného sudu.

Cldanok 17
Lehoty a postupy pre rozhodnutie o vykonani eurépskeho zatykaca
Eurdpsky zatykac sa prejednava a vykonava ako naliehava zalezitost'.

V pripadoch, ak vyZziadand osoba suhlasi so svojim odovzdanim, konecné
rozhodnutie o0 vykonani eurdpskeho zatykaca sa prijme v lehote 10 dni po
prejaveni suhlasu.

V ostatnych pripadoch kone¢né rozhodnutie o vykonani europskeho zatykaca sa
prijme v lehote 60 dni po zatknuti vyziadanej osoby.

Ak sa v osobitnych pripadoch europsky zatyka¢ nemdze vykonat v lehotach
stanovenych v odseku 2 alebo 3, vykonavajici sudny organ to okamzite oznami
vydavajicemu stdnemu organu, pricom uvedie dovody prietahu. V takom
pripade lehoty sa mozu predizit' o d’alsich 30 dni.

Pokial’ vykonavajici sudny organ neprijal kone¢né rozhodnutie o eurépskom
zatykaci, zabezpeci, aby materidlne podmienky potrebné na u¢inné odovzdanie
prislusnej osoby boli splnené.

Kazdé odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykaca sa musi zdévodnit'.

Ak v mimoriadnych pripadoch ¢lensky $tat nemdze dodrzat’ lehoty ustanovené
V tomto ¢lanku, oznami to Eurojust-u, pricom uvedie dévody takéhoto prietahu.
Okrem toho, Clensky stat, ktory opakovane sposobuje prietah na strane iné¢ho
Clenského Statu pri vykondvani eurodpskych zatykacov, informuje radu s cielom
zhodnotit’ vykonavanie tohto raimcového rozhodnutia na Grovni ¢lenského Statu.
Clanok 18
Situacia pred rozhodnutim

Ak europsky zatyka¢ bol vydany s cielom trestného stihania, vykonavajuci
sudny organ musi:

a)  suhlasit’ s vypocutim pozadovanej osoby podl'a ¢lanku 19, alebo
b)  suhlasit’ s doasnym transferom vyziadanej osoby.

Podmienky a trvanie docasného presunu sa uréia vzajomnou dohodou medzi
vydavajlcim a vykonavajucim sudnym organom.

V pripade docasného presunu osoba musi mat moZnost vratitt sa do

vykonavajuceho Clenského Statu, aby sa zcastnila na vysluchoch, ktoré sa jej
tykaju, v ramci odovzdavacieho postupu.
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Cldanok 19
Vypocutie osoby pred rozhodnutim

1. Pozadovana osoba sa vypocuje sudnym orgdnom, za pritomnosti d’alSej osoby
ur¢enej v sUlade s pravnymi predpismi ¢lenského $tatu dozadujticeho stdu.

2. Vyziadana osoba sa vypocuje v stlade s pravnymi predpismi vykonavajuceho
¢lenského $tatu a za podmienok uréenych na zéklade vzajomnej dohody medzi
vydavajlcim a vykonavajucim sudnym organom.

3. Prislusny vykondvajici sudny orgdn moéze poverit iny sudny organ svojho
Clenského Statu, aby sa zOcCastnil na vypocuti vyziadanej osoby s cielom
zabezpedit’ riadne uplatnenie tohto ¢lanku a stanovenych podmienok.

Cldanok 20
Vysady a imunity

1. Ak vyziadana osoba poziva vysadu alebo imunitu, ktora sa tyka pravomoci
alebo vykonu vo vykondvajicom ¢lenskom $tate, lehoty uvedené v ¢lanku 17
nezacnu plynit’ a za¢nu sa pocitat’ az odo dna, kedy je vykonavajiaci sudny
organ informovany o odopreni vysady alebo imunity.

Vykonavajuci Clensky Stat zabezpeci splnenie materidlnych podmienok
potrebnych na ucinné odovzdanie, ak osoba uz nepoziva takito vysadu alebo
imunitu.

2. Ak opravnenie odmietnut vysady alebo imunity sa viaze na O0rgan
vykonavajuceho ¢lenského Statu, vykonavajuci sudny organ poziada neodkladne
0 vykonanie takéhoto opravnenia. Ak opravnenie odmietnut’ vysady alebo
imunity sa viaze na organ iné¢ho S$tatu alebo medzinarodnej organizacie,
vydavajuci stdny organ poziada o vykon tohto opravnenia.

Cldanok 21
Konkurujuce medzinarodné zavazky

Toto rdmcové rozhodnutie nema vplyv na zadviazky vykonavajuceho Clenského §tatu, ak
vyZiadana osoba bola vydana do tohto ¢lenského $tatu z tretieho $tatu a ak tato osoba je
chranena ustanoveniami dohody, podla ktorej bola vydana, tykajicimi sa ,,specialty
rule”. Vykonavajaci clensky $tat vykond vSetky potrebné opatrenia pre neodkladné
vyziadanie suhlasu $tatu, z ktorého bola vyziadana osoba vydana, aby sa mohla odovzdat’
do ¢lenského $tatu, ktory vydal eurdpsky zatykac. Lehoty uvedené v ¢lanku 17 neza¢nu
plynut do dia skoncenia platnosti tychto ,,specialty rules*. Vykonavajuci Clensky Stat
zabezpeci, aby materidlne podmienky nevyhnutné na u¢inné odovzdanie zostali splnené
az do rozhodnutia $tatu, z ktorého bola poZadovana osoba vydana.
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Clénok 22
Oznamenie rozhodnutia

Vykonavajuci sudny organ oznami neodkladne vydavajucemu sudnemu organu
rozhodnutie o opatreni, ktoré bude prijaté v suvislosti s eurépskym zatykaGom.

Clanok 23
Lehoty na vydanie osoby

1. Vyziadana osoba sa odovzda ¢o najskdr vtermine dohodnutom medzi
dotknutymi orgadnmi.

2. Osoba sa odovzda do 10 dni po prijati kone¢ného rozhodnutia o vykonani
eurdpskeho zatykaca.

3. Ak odovzdaniu vyziadanej osoby v lehote stanovenej v odseku 2 brania
okolnosti, ktoré st mimo kontroly ktoréhokol'vek ¢lenského statu, vykondvajici
a vydavajuci sudny organ sa neodkladne navzajom skontaktuju a dohodnu
0 novom termine odovzdania. V takomto pripade sa odovzdanie uskuto¢ni v 10-
dnovej lehote odo dia dohody.

4. Odovzdanie sa moze vynimocne odlozit' z vaznych humanitdrnych dovodov,
napriklad ak st zdvazné dovody domnievat sa, ze by odovzdanie zjavne
ohrozilo zivot alebo zdravie vyziadanej osoby. Eurdpsky zatyka¢ sa vykona
hned’” po tom, ako tieto dovody zanikli. Vykonavajuci sidny organ neodkladne
informuje vydavajlci sudny organ a dohodne s nim novy termin odovzdania.
V takomto pripade sa odovzdanie uskuto¢ni v 10-dilovej lehote odo diia dohody.

5. Ak sa osoba nad’alej zadrziava, po vyprSani lehoty uvedenej v odsekoch 2 az 4
sa prepusti.

Cldanok 24
OdlozZenie odovzdania alebo podmiene¢né odovzdanie

1. Vykonavajuci sudny organ moze po prijati rozhodnutia o vykonani eurépskeho
zatykaca odlozit’ odovzdanie vyziadanej osoby, aby umoznil jej trestné stihanie
vo vykonavajucom c¢lenskom State, alebo, ak tidto osoba uz bola odstdend, aby
jej umoznil vykon trestu uloZzeného za iny ¢in, nez je ¢in uvedeny v europskom
zatykaci, na svojom Gzemi.

2. Namiesto odlozenia odovzdania vykonavajici sudny orgdn moze docCasne
odovzdat’ vyziadanu osobu do vydavajuceho clenského Stitu za podmienok
uréenych vzajomnou dohodou medzi vykonavajucim a vydavajucim sudnym
organom. Dohoda sa uzavrie pisomne a podmienky zavézuji vSetky organy vo
vydéavajucom Clenskom State.
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Clénok 25
Tranzit

Kazdy cClensky stat, ktory nebude mat’ moznost’ odmietnutia v pripade ziadosti
0 tranzit obCana alebo osoby s trvalym pobytom s cielom vykonania trestu
vdzenia alebo ochranného opatrenia, povoli tranzit vyziadanej osoby, ktora sa
odovzdava, cez svoje izemie pod podmienkou, Ze jej boli poskytnuté informécie
0.

a) totoznosti a Statnej prislusnosti osoby, na ktori sa vztahuje eurdpsky
zatykac;

b)  existencii eurdpskeho zatykaca;
c)  povahe a pravnej klasifikacii trestného Cinu;
d)  opise okolnosti trestného ¢inu, vratane daitumu a miesta.

Ak osoba, na ktora bol vydany europsky zatykac¢ pre ucely trestného stihania, je
Statnym prisluSnikom alebo ma trvaly pobyt v ¢lenskom State tranzitu, tranzit
moze podliehat podmienke, ze osoba sa po vypocuti vrati ¢lenskému Statu,
ktorym prechadzala s cielom vykonu trestu alebo ochranného opatrenia, ktory
bol na fiu vydany vo vydavajucom ¢lenskom State.

Kazdy clensky stat ur¢i organ zodpovedny za prijimanie Ziadosti o tranzit
a potrebné dokumenty, ako aj inych uradnych pisomnosti tykajucich sa ziadosti
o tranzit. Clenské $tity oznamia meno uréeného organu Generalnemu
sekretariatu Rady.

Ziadost’ o tranzit a informécie uvedené v odseku 1 sa mozu adresovat’ organu
podla odseku 2 vSetkymi prostriedkami, ktoré su sposobilé vytvorit' pisomny
zaznam. Clensky §tat tranzitu oznami svoje rozhodnutie na zéklade rovnakého
postupu.

Toto radmcové rozhodnutie sa neuplatni v pripade prepravy vzdu$nym
priestorom bez predpokladaného medzipristatia. Ak vSak  dojde
k neplanovanému pristatiu, vydavajici clensky sStat poskytne organu ur¢enému
podla odseku 2 informacie uvedené v odseku 1.

Ak sa tranzit tyka osoby, ktora je vydand z treticho $tatu do ¢lenského Statu,
ustanovenia tohto ¢lanku sa pouzija s nevyhnutnymi zmenami v podrobnostiach
/mutatis mutandis/. Najma pojem ,.eurdpsky zatykac” sa nahradi pojmom
»Z1adost’ o vydanie®.
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KAPITOLA 3

UCINKY ODOVZDANIA

Clanok 26
Zapocitanie doby zadrZania vo vykonavajicom ¢lenskom State

Vydavajuci clensky S$tat zapocita vSetky obdobia zadrziavania vyplyvajice
z vykonu eurépskeho zatykaca do celkovej doby zadrZiavania na vykon
vyneseného trestu alebo ochranného opatrenia vo vydavajicom c¢lenskom $tate.

Za tymto ucelom vykonavajuci sidny orgédn alebo ustredny organ ur¢eny podl'a
clanku 7 poskytne vydévajicemu sudnemu organu v ¢ase odovzdavania vsetky
informacie tykajlce sa trvania vizby pozadovanej osoby na zéklade eurdpskeho
zatykaca.

Clanok 27
MoZnost’ trestného stihania za iné trestné ¢iny

Kazdy ¢lensky §tat moze oznamit’ Generdlnemu sekretaridtu Rady, Ze vo svojich
vztahoch s inymi ¢lenskymi Statmi, ktoré urobia rovnaké oznamenie, bol dany
suhlas k trestnému stihaniu, odstdeniu alebo zadrzaniu s cielom vykonania
trestu alebo ochranného opatrenia pre trestny ¢in, ktory bol spachany pred
odovzdanim prislusnej osoby, s vynimkou trestného ¢inu, pre ktory bola tato
osoba odovzdana, ak v osobitnom pripade vykonavajlci sadny organ neuvedie
inak vo svojom rozhodnuti o odovzdani.

S vynimkou pripadov uvedenych v odsekoch 1 a 3 odovzdana osoba sa nemdze
trestne stihat, odsudit’ alebo inak pozbavit’ slobody pre iny trestny ¢in spachany
pred jej odovzdanim ako pre ten, pre ktory bola odovzdana.

Odsek 2 sa neuplatni v nasledujdcich pripadoch:

a)  ak osoba, ktora mala moznost’ opustit’ izemie ¢lenského Statu, do ktorého
bola odovzdand, tak neurobila pocas 45 dni od jej prepustenia, alebo sa
vrétila na toto Uzemie po tom, ako ho opustila;

b)  trestny ¢in, ktory nie je sankcionovany trestom odnatia slobody alebo
ochrannym opatrenim;

c) trestné stihanie, ktoré nem& za nasledok uplatnenie opatrenia
obmedzujuceho osobnu slobodu;

d) ak by osoba mohla podlichat trestu alebo opatreniu, ktoré nezahiiia
pozbavenie slobody, najmé finanénému trestu alebo opatreniu, ktoré ho
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nahradza, ak trest alebo opatrenie mohlo mat’ za nasledok obmedzenie jej
osobnej slobody;

e) ak osoba suhlasila s odovzdanim, ak je pripustné, v rovnakom ¢ase ako sa
vzdala naroku na ,,specialty rule®, v sulade s ¢lankom 13;

f)  ak sa osoba po odovzdani vyslovne zriekla naroku na ,,specialty rule® so
zretelom na uréené trestné Ciny, ktoré predchadzali jej odovzdaniu.
Zrieknutie sa urobi pred prisluSnymi sudnymi organmi vydavajiceho
Clenského §tatu azaznamend sa v sUlade s vnuatroStatnymi pravnymi
predpismi tohto Statu. Zrieknutie sa formuluje tak, aby bolo jasné, ze
osoba sa sthlasu vzdala dobrovol'ne a pri plnom vedomi si nésledkov. Za
tymto ucelom osoba ma pravo na pravneho zastupcu;

g) ak vykonavajuci sudny organ, ktory osobu odovzdal, d& svoj suhlas
v stlade s odsekom 4.

Ziadost o suhlas sa predlozi vykondvajucemu sudnemu organu doplnend
o informaciu uvedenl v ¢lanku 8 ods. 1 aprekladom uvedenym v ¢lanku 8
ods. 2. Suhlas sa da, ak trestny cin, pre ktory je pozadovany, podlicha
odovzdaniu v sulade s ustanoveniami tohto ramcového rozhodnutia. Suhlas sa
odmietne z dévodov uvedenych v ¢lanku 3 ainak moZe sa odmietnut’ iba
z dévodov uvedenych v ¢lanku 4. Rozhodnutie sa prijme najneskor do 30 dni po
prijati ziadosti.

Pre pripady uvedené v ¢lanku 5 vydavajaci ¢lensky Stat musi poskytnat’ zaruky,
ktoré su tam uvedené.

Cldanok 28
Odovzdanie alebo nasledné vydanie

Kazdy ¢lensky stat méze oznamit’ Generalnemu sekretariatu Rady, ze vo svojich
vzt'ahoch s inymi ¢lenskymi §tatmi, ktoré urobia rovnaké ozndmenia, bol dany
suhlas na odovzdanie osoby do in¢ho clenského Statu, nez je vykondvajlci
Clensky $tat, v stlade s eurépskym zatykacom vydanym pre trestny Cin, ktory
bol spachany pred jeho odovzdanim, ak v konkrétnom pripade vykonavajuci
sudny organ neuvedie inak vo svojom rozhodnuti o odovzdani.

V kazdom pripade osoba, ktora bola odovzdana vydavajicemu clenskému Statu
na zéklade europskeho zatykafa, sa modze bez sthlasu vykonavajiceho
¢lenského Statu odovzdat’ do in¢ho ¢lenského $tatu, nezZ je vykondvajici ¢lensky
Stat, na zaklade europskeho zatykaCa vydaného pre akykol'vek trestny ¢in
spachany pred jej odovzdanim v nasledujucich pripadoch:

a)  ak vyziadana osoba, ktora mala prilezitost’ na opustenie tizemia ¢lenského
Statu, do ktorého bola vydand, tak neurobila do 45 dni od jej prepustenia,
alebo sa vratila na toto Uzemie po tom, ako ho opustila;

b)  ak vyziadana osoba suhlasi s odovzdanim do iného ¢lenského $tatu, nez je
vykonavajuci Clensky S$tat, na zdklade eurdpskeho zatykaca. Sthlas sa
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urobi pred prisluSnymi sadnymi organmi vydavajiceho clenského Statu
a zaznamena sa v stlade s vnutro§tatnymi pravnymi predpismi tohto $tatu.
Sthlas sa sformuluje tak, aby bolo jasné, Zze prislusnd osoba ho dala
dobrovolne a pri plnom vedomi si nasledkov. Za tymto ucelom vyziadana
0soba ma pravo na pravneho zastupcu;

c) ak vyziadana osoba nepodlicha ,specialty rule” (osobitnému konaniu)
v sUlade s ¢lankom 27 ods. 3 pism. a), e), ) a ).

Vykonavajuci sudny organ suhlasi s odovzdanim inému ¢lenskému $tatu podl'a
nasledujucich pravidiel:

a)  ziadost' o suhlas sa predlozi v sulade s ¢lankom 9, spolu s informaciami
uvedenymi v ¢lanku 8 ods. 1 a s prekladom uvedenym v ¢lanku 8 ods. 2;

b)  suhlas sa da, ak trestny Cin, pre ktory sa pozaduje, podlicha odovzdaniu
v stlade s ustanoveniami tohto ramcového rozhodnutia.

C)  rozhodnutie sa prijme najneskor do 30 dni po prijati ziadosti,

d) sOhlas sa mdéze odmietnut’ z dévodov uvedenych v ¢lanku 3 ainak sa
moze odmietnut’ iba z dévodov uvedenych v ¢lanku 4.

Pre pripady uvedené v ¢lanku 5 vydavajaci ¢lensky Stat musi poskytnat’ zaruky,
ktoré su tam uvedené.

Napriek ustanoveniu odseku 1 osoba, ktord bola odovzdand v sulade
S europskym zatykaCom, sa nesmie vydat do treticho Statu bez suhlasu
prislusného orgénu ¢lenského Statu, ktory odovzdal tito osobu. Takyto stihlas sa
da v sulade s dohovormi, ktorymi je tento ¢lensky $tat viazany, ako aj so svojimi
vnutrostatnymi pravnymi predpismi.

Clanok 29
Odovzdanie majetku
Na ziadost' vydavajuceho sudneho organu alebo zvlastnej iniciativy,
vykonavajaci sudny orgdn vsulade so svojim narodnym pravom zabavi
a odovzda majetok, ktory:
a)  mozno pouzit’ ako dokaz, alebo
b)  vyziadana osoba ziskala v dosledku trestného ¢inu.

Majetok uvedeny v odseku 1 sa odovzda, aj ked’ sa eurdpsky zatyka¢ nemoze
vykonat’ z dovodu tmrtia alebo uteku vyziadanej osoby.

Ak majetok uvedeny v odseku 1 podlicha zabaveniu alebo konfiskacii na Uzemi
vykonavajtceho ¢lenského $tatu, tento moze, ak je majetok potrebny v suvislosti
s prebiehajucim trestnym stihanim, doCasne ho zadrzat' alebo odovzdat
vydavajucemu c¢lenskému Statu pod podmienkou, ze bude vrateny.
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Vsetky prava, ktoré vykonavajuci Clensky Stat alebo tretie strany mozu ziskat’ na
majetok uvedeny v odseku 1, zostavaju zachované. Ak takéto prava existuju,
vydavajuci Clensky Stat vrati majetok bezplatne vykonavajucemu clenskému
Statu bezprostredne po skonceni trestného stihania.

Clanok 30

Naklady

Naklady, ktoré¢ vznikli na uzemi vykondvajuceho ¢lenského Statu pri vykonavani
europskeho zatykaca, znasa tento Clensky Stat.

Vsetky in¢ néklady znasa vydavajuci Clensky Stat.

KAPITOLA 4

VSEOBECNE A ZAVERECNE USTANOVENIA

Clanok 31

Vzt'ah k inym pravnym nastrojom

Bez porusenia ich uplatfiovania vo vzt'ahoch medzi ¢lenskymi $tatmi a tretimi
Statmi toto ramcové rozhodnutie s ucinnostou od 1. januara 2004 nahrddza
prislusné ustanovenia nasledujucich dohovorov v oblasti vydavania oséb vo
vztahoch medzi ¢lenskymi Statmi:

a)

b)

Eurdpsky dohovor o vydavani z 13. decembra 1957, jeho dopliujtci
protokol z 15. oktobra 1975, jeho druhy dopliiujuci protokol zo 17. marca
1978 a Eurdpsky dohovor o potlacani terorizmu z 27. januara 1977, pokial
ide 0 vydavanie 0sdb;

Dohodu medzi 12 Cclenskymi Staitmi Europskych spolocenstiev
0 zjednoduseni a modernizacii spdsobov postipenia ziadosti o vydanie
z 26. méaja 1989;

Dohovor z 10. marca 1995 o0 zjednoduSenom postupe vydavania o0sdb
medzi ¢lenskymi Statmi Europskej Unie;

Dohovor z 27. septembra 1996, tykajuci sa vydavania oséb medzi
¢lenskymi §tatmi Europskej tunie;

Hlavu 11, kapitolu 4 Dohovoru z 19. juna 1990, ktorym sa vykonava
Schengenskad dohoda zo 14. juna 1985 0 postupnom zruseni kontrol na
spolo¢nych hraniciach.

Clenské $taty mozu nad’alej uplatiiovat’ platné dvojstranné alebo mnohostranné
dohody alebo postupy, ak toto Rdmcové rozhodnutie prijali, pokial tieto dohody
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alebo postupy umoznia ciele tohto Ramcového rozhodnutia rozsirit' a pomdct’
zjednodusit’ alebo ulah¢it’ d’alSie odovzdavania osob, na ktoré sa vztahuju
europske zatykace.

Clenské §tity mozu uzatvorit dvojstranné a mnohostranné dohody alebo
postupy po prijati tohto ramcového rozhodnutia, pokial’ tieto dohody alebo
postupy umoznia rozsirenie alebo predizenie ciefov tohto ramcového
rozhodnutia a pomézu zjednodusit’ alebo ul'ah¢it’ postupy pre odovzdavanie
0sdb, na ktoré sa vztahuju eurdpske zatykace, najma stanovenim kratsich lehot,
nez su lehoty stanovené v ¢lanku 17, rozSirenim zoznamu trestnych cinov
stanovenych v ¢lanku 2 ods. 2, d’als$im obmedzenim doévodov na odmietnutie
uvedenych v ¢lankoch 3 a 4, alebo znizenim hodnoty uvedenej v ¢lanku 2 ods. 1
alebo 2.

Dohody alebo postupy uvedené v druhom pododseku nemézu v ziadnom
pripade ovplyvnit’ vztahy s ¢lenskymi $tatmi, ktoré nie st ich ucastnikmi.

Clenské $taty do troch mesiacov od nadobudnutia G¢innosti tohto ramcového
rozhodnutia oznamia Rade a Komisii existujuce dohody a postupy uvedené
v prvom pododseku, v ktorych uplatiiovani chcti pokracovat'.

Clenské staty oznamia Rade a Komisii aj vietky nové dohody alebo postupy
uvedené v druhom pododseku do troch mesiacov od ich podpisania.

Ak dohovory alebo postupy uvedené v odseku 1 sa uplatiuju na tzemiach
Clenskych statov alebo na izemiach, za ktorych vonkajsie vztahy je zodpovedny
Clensky $tat, na ktory sa toto ramcové rozhodnutie neuplatiuje, tieto dokumenty
sa nad’alej uplatnia v riadeni vzt'ahov medzi tymito Gzemiami a inymi ¢lenskymi
Statmi.

Clénok 32
Prechodné ustanovenie

Ziadosti o vydanie 0s0b prijaté pred 1. januarom 2004 sa nad’alej riadia
existujucimi dokumentmi, tykajucimi sa vydavania osob. Ziadosti prijaté po
tomto termine sa budu riadit’ predpismi, ktoré Clenské Staty schvalili v sulade
s tymto ramcovym rozhodnutim. Kazdy ¢lensky $tat vSak moze v Case prijatia
tohto rdmcového rozhodnutia Radou urobit’ vyhlésenie, v ktorom uvedie, ze
vykonavajuci ¢lensky Stat sa bude d’alej zaoberat' ziadostami, tykajicimi sa
¢inov spachanych pred datumom, ktory uvadza, v sulade so systémom
vydavania osdb pouzivanym pred 1. janudrom 2004. Tento datum nesmie byt
neskor$i ako 7. august 2002. Uvedené vyhlasenie sa uverejni v Uradnom
vestniku Eurdpskych spolocenstiev. MozZe sa kedykol'vek odvolat’.
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Cldanok 33
Ustanovenia, ktoreé sa tykaju Rakuska a Gibraltaru

Vzhl'adom na to, Ze Raktsko nezmenilo ¢lanok 12 ods. 1 ,,Auslieferungs- und
Rechtshilfegesetz* a najneskdr do 31. decembra 2008, mdze umoznit’ svojim
vykonavajucim stidnym organom odmietnut’ vykonat eurdpsky zatykac, ak
vyZiadana osoba je rakskym $tatnym obcanom a ak ¢in, pre ktory bol eur6psky
zatykacC vydany, nie je trestny podl'a rakaskych pravnych predpisov.

Toto ramcové rozhodnutie sa bude uplatiiovat’ pre Gibraltar.

Clanok 34
Vykonavanie

Clenské $taty vykonaju vsetky potrebné opatrenia potrebné na dosiahnutie
zhody s tymto rdmcovym rozhodnutim do 31. decembra 2003.

Clenské $taty doru¢ia Generdlnemu sekretariatu Rady a Komisii znenie
ustanoveni, zavadzajucich do svojich vnutrostatnych pravnych predpisov
povinnosti im ulozené podla tohto rdmcového rozhodnutia. Kazdy Clensky Stat
moze pritom uviest, ze toto ramcové rozhodnutie bude okamzite uplatiiovat’ vo
svojich vztahoch s tymi ¢lenskymi Statmi, ktoré poskytli rovnaké ozndmenie.

Generalny seckretariat Rady oznami ¢lenskym Statom a Komisii informacie,
prijaté v zmysle ¢lanku 7 ods. 2, ¢lanku 8 ods. 2, ¢lanku 13 ods. 4 a ¢lanku 25
ods. 2. Sucasne zabezpe¢i uverejnenie tychto informacii v Uradnom vestniku
Eurdpskych spolocenstiev.

Na zéklade informécii oznamenych Generdlnym sekretariatom Rady Komisia
najneskdr do 31.decembra 2004 predlozi Europskemu parlamentu a Rade
sprdvu 0 uplatiiovani tohto ramcového rozhodnutia, ktord bude v pripade
potreby doplnena legislativnymi navrhmi.

Rada v druhej polovici roka 2003 preskima najméd praktické uplathovanie

ustanoveni tohto ramcového rozhodnutia ¢lenskymi Statmi, ako aj fungovanie
Schengenského informacného systému.
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Clanok 35
Utinnost’

Toto ramcové rozhodnutie nadobuda ucinnost’ dvadsiaty denn po jeho uverejneni
v Uradnom vestniku Eur6pskych spolocenstiev.

V Luxemburgu 13. juna 2002.

Za Radu
predseda
M. RAJOY BREY

86



PRILOHA Il — FORMULAR EUROPSKEHO ZATYKACA
obsiahnuty v prilohe k ramcovému rozhodnutiu 0 EZ

EUROPSKY ZATYKAC!

Tento zatykaC vydal prisluSny sudny organ. Pozadujem, aby niZSie uvedend osoba bola
zatknuta a odovzdana na ucely trestného stihania alebo vykonu trestu odnatia slobody
alebo ochranného opatrenia.

Informacie tykajice sa totoznosti vyziadanej osoby:

PIIBZVISKO: .ottt ettt r et et e bRt e e e re e beenteeneenre s
1T 0o T ) APPSR
Rodné priezvisko, ak S8 POUZIVAL ......c.oooiiiiiiici e
Prezyvky, ak Sa POUZIVAJUL .o.vviiiiiiiiiie ettt
PONIAVIE: .t bbb bbbttt b e e
SEANA PIISIUSNOSE: ...vovvcvecveceececeeseesee sttt sttt et s s s s bbb sttt s st s s bbbt snes
DALUM NAFOUENIA: ...viveevieieieite ettt et e st et st e bt e teese et e e tesbesreabeesaeneeneenes
Y oS (o T T oo [=T o - SRS PR
Trvaly pobyt a/alebo ZNAMa adrESA: .......cceveiiiiieeee e

Fotografia a odtlacky prstov vyziadanej osoby, ak st pristupné, a mézu sa postupit, alebo
kontaktné udaje osoby, ktora sa ma kontaktovat’ s ciel'om ziskania takychto informéacii alebo
profil DNA (ak sa tento dokaz méze poskytnat’, ale nebol zahrnuty)

b)

Rozhodnutie, z ktorého zatyka¢ vychadza:

1.  Zatykac alebo sidne rozhodnutie s rovnakym UCINKOM: .......ccceevuenieneniienienienienenn
DIUN: e
2. Vykonatelny roZsUdOK: ......cccooiiiiiiiiiiiieieeeeete e

Tento zatyka¢ musi mat’ pisomnti formu alebo musi byt’ prelozeny do jedného z Uradnych jazykov
vykonavajuceho ¢lenského Statu, ak je tento Stat zndmy, alebo do iné¢ho jazyka akceptovaného
tymto Statom.
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¢)  Oznalenie dizky odstdenia:

1.  Horna hranica trestu odiiatia slobody alebo ochranného opatrenia, ktoré sa moze ulozit’
za trestny(-¢) ¢in(-y):

d)  Uvedte, ¢i sa dotknuta osoba osobne zucastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia:

1. 1 Ano, dotknuta osoba sa osobne zucastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia.

2. [] Nie, dotknuta osoba sa osobne nezucastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia.

3. AKk ste zaskrtli bod 2, potvrd’te, prosim, ¢i ide o jeden z nasledujucich pripadov:

1 3.1la. dotknutd osoba bola osobne predvolana ... (defi/mesiac/rok), atym
informovana o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia,
a bola informovana o tom, Ze mozno vydat’ rozhodnutie, ak sa nezi¢astni konania;

ALEBO

(1 3.1b. dotknutd osoba nebola osobne predvolana, ale sa jej inymi prostriedkami
skuto¢ne dorucili uradné informacie o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo
k vydaniu rozhodnutia, takym spdsobom, ze bolo jednozna¢ne preukéazané, ze tato osoba si
bola vedoma planovaného konania, abola informovana otom, Ze mozno vydat
rozhodnutie, ak sa nezacastni konania;

88



ALEBO

[0 3.2. dotknuta osoba, vedoma si planovaného konania, splnomocnila pravneho
zastupcu, ktory bol bud’ vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny Statom, aby ju
obhajoval v konani, a tento pravny zastupca ju v konani skuto¢ne obhajoval;

ALEBO

[1 3.3. rozhodnutie bolo dotknutej osobe dorucené ... (defi/mesiac/rok) a dotknutd
osoba bola vyslovne poucena o prdve na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych ma
pravo zucastnit’ sa a ktoré umoznia opédtovné preskimanie samotnej veci vratane novych
dbkazov a ktoré mozu viest’ k zruSeniu pévodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

[0 vyslovne uviedla, ze proti rozhodnutiu nepodéva opravny prostriedok,

ALEBO

(1 nepodala navrh na obnovu konania alebo odvolanie v ramci prislusnej lehoty,
ALEBO

[0 3.4. rozhodnutie nebolo dotknutej osobe osobne dorucené, ale

- toto rozhodnutie sa jej osobne doruci bezodkladne po odovzdani, a

- po tom, ako sa jej doruc¢i rozhodnutie, bude dotknutd osoba vyslovne poucena
o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych ma pravo zicastnit’ sa a
ktoré umoznia opdtovné preskimanie samotnej veci vratane novych dokazov
a ktoré mozu viest’ k zruSeniu pévodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

- dotknut4 osoba bude informovana o lehote, v ktorej musi podat’ navrh na obnovu
konania alebo odvolanie, t. j. ... dni.

4, Ak ste zaskrtli bod 3.1b., 3.2. alebo 3.3., uved’te informacie o tom, ako bola

splnena prisluSna podmienka:
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e)  Trestné Ciny:
Tento zatykac sa vztahuje na celkovy pocet: .................. trestnych ¢inov.

Opis okolnosti, za ktorych bol(-1) trestny ¢in(y) spachany(-é) vratane ¢asu, miesta a miery ucasti
vyziadanej osoby na trestnom ¢ine(-0ch)

l. Ak sa uplatni, vyznacte jeden alebo viac nasledujucich trestnych ¢inov, sankcionovanych vo
vydavajicom ¢lenskom S$tate trestom alebo ochrannym opatrenim s hornou hranicou najmenej
3 rokov, ako stanovuje pravo vydavajiaceho ¢lenského Statu:

ucast’ na trestnom organizovani;

terorizmus;

obchodovanie s 'ud’'mi;

sexualne vykoristovanie deti a detska pornografia;

nezakonné obchodovanie s narkotikami a psychotropnymi latkami;
nezakonné obchodovanie so zbrafiami, municiou a vybusninami;

korupcia;

O o o o o o o O

podvod, vratane podvodu, ktory sa dotyka financnych zdujmov Eurdpskych spolocenstiev
v zmysle Dohovoru z 26. jula 1995 o ochrane finanénych zaujmov Eurdpskych spolocenstiev;

legalizacia prijmov z trestnej ¢innosti;
falSovanie meny, vratane eura;

pocitaové trestné Ciny;

O o o o

trestné Ciny proti zivotnému prostrediu, vratane nezakonného obchodu s ohrozenymi druhmi
zvierat, rastlin a odrod;

O

napomahanie nepovolenému vstupu a trvalému pobytu;

[J  vrazda, vazne ublizenie na zdravi;
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(1 nezakonny obchod s l'udskymi organmi a tkanivami,

[J  Unos, nezakonné obmedzovanie a branie rukojemnikov,

(1 rasizmus a xenofdbia,

[]  organizovana alebo ozbrojend lupez,

[0 nezakonné obchodovanie s predmetmi kultirneho dediéstva, vratane staroZzitnosti
a umeleckych diel,

[0 podvod,

[1  organizované vydieraCstvo a neopravnené vymahanie,

(1 falSovanie vyrobkov a poruSovanie autorskych prav,

[1  falSovanie tradnych dokumentov a obchodovanie s nimi,

(1 falSovanie platobnych prostriedkov,

[0 nezakonné obchodovanie s hormonalnymi latkami a inymi latkami stimulujacimi rast,

[0 nezakonné obchodovanie s jadrovym alebo radioaktivnym materialom,

[0 obchodovanie s kradnutymi vozidlami,

(1 znésilnenie,

(1 podpalacstvo,

[ trestné ¢iny spadajuce do kompetencie Medzinarodného trestného sudu,

(1 nezakonné zaistenie lietadla/lode,

[J  sabotaz.

Presny opis trestného ¢inu(-ov) neuvedenych v 1. ¢asti:

f)  Iné okolnosti tykajlce sa pripadu (nepovinné udaje):

(Pozn.: Tato cast by mala obsahovat poznamky o extrateritorialite, preruseni lehoty a inych
nasledkoch trestného cinu.)
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9)

Tento zatykac sa tyka tiez zabezpeCenia a odovzdania majetku, ktory sa moze povazovat’ za
dokaz:

Tento zatykac sa tyka tiez zabezpecenia a odovzdania majetku, ziskaného vyZziadanou osobou
v dosledku trestného c¢inu:
Opis majetku (a miesta) (ak je zndme):

h)

Trestny ¢in(-y), na zaklade ktorych bol vydany tento zatykaé, je (su) trestny(-€)/maju za
nasledok trest odnatia slobody alebo dozivotné ochranné opatrenie:
pravny systém vydavajaceho ¢lenského Statu umoznuje preskimanie ulozeného trestu alebo

opatrenia — na ziadost alebo aspon po 20 rokoch — zamerané na nevykonanie takéhoto trestu
alebo opatrenia,

alalebo

pravny systém vydavajuceho ¢lenského Statu umoziuje uplatnenie zmieriiujicich opatreni, na
ktoré ma osoba pravo v zmysle prava alebo praxe vydavajuceho ¢lenského Statu, zamerané na
nevykonanie tohto trestu alebo opatrenia.

Stdny organ, ktory vydal zatykac:

(8o 0o [0V 1570 1Y AT
PrEZVISKO JENO ZASIUPCUZ: ...ttt es et s e en e

CHSIO SPASUL vuvervicesieeeees et st esee st s et st st esa et s et s e s st n s et es s et s s en st en st es et s s s ss s s e s s saneesanes
AAATESAL et bbb h bR e R R bbb n bbb e
Tel.: (kod krajiny) (KOd regidnu/mesta) (1..) .eooeceeoeeieeiece e
Fax: (kod krajiny) (KO regionu/MESTa) (-..) eoeoeeeeereereririeieeie sttt
[ 1| TSRS PRSPPI
Kontaktné tidaje osoby na zabezpecenie potrebného praktického postupu pre vydanie:.............

V jednotlivych jazykovych verziach je zahrnuty odkaz na ,,zastupcu® sidneho organu.
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Ak bol dorucenim a administrativnym prevzatim eurdpskeho zatykaca povereny ustredny organ:
NAZOV UStrEANEN0 OFJANU: ....ccveeviiiieiiee ittt ettt sttt te et e st este e e s naesbeeeeeneesraenee e

Tel.: (kod krajiny) (KOd regionu/mesta) (o..) .oooveeeieeieeie e
Fax: (kod krajiny) (KOd regionu/MESTa) (1..) «veveeereierieieiieiesiesiesie e sreseeresee e sre e sre e eneeneens
e 0 U USSP PP PSSR

Podpis vydavajuceho stdneho organu a/alebo jeho zastupcu:

Funkcia (HHTUl/ROANOST): ..vviiiiiiiec s
DIBEUIM <.ttt R ettt

Uradna peéiatka (ak existuje)
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PRILOHA 111 — USMERNENIA, AKO VYPLNAT FORMULAR
EUROPSKEHO ZATYKACA

Tento zatykac vydal prisluSny sudny orgdn. Pozadujem, aby nizSie uvedend osoba bola
zatknutd a odovzdana na ucely trestného stihania alebo vykonu trestu odnatia slobody
alebo ochranného opatrenia.

Poznamka

— Pri vyplhani eurépskeho zatykada sa odporiéa pouzitie elektronického nastroja
Europskeij justi¢nej siete (EJS) Compendium, ktory je k dispozicii na webovej
stranke EJS. Pouzivanie tohto elektronického nastroja umoziuje vyplnenie
formuldra rovnako jednoducho ako vo forméate word, ale s viacerymi
modernymi a pouzivatel'sky ustretovymi prvkami, ako je moznost” priameho
importovania prislusnych vykonavajtcich orgdnov z nastroja EJS Justi¢ny atlas,
okamzité ziskanie ustalené¢ho textu formuldra v jazyku(-och) akceptovanych
vykonavajicim ¢lenskym Statom a ulozenie a odoslanie formulara e-mailom.

- Odporuca sa stiahnut’ si formular vo formate word z webovej stranky Europskej
justi¢nej siete (Cast’ Pravna kniznica) v jazyku vydavajuceho stdneho orgéanu
(vo vlastnom jazyku) aulozit si ho v pocita¢i pre pripad, Ze webové sidlo
nebude v naliehavych pripadoch dostupné.

- Rovnako sa odporuca stiahnut si formular z webovej stranky EJS (Pravna
kniznica) vo vSetkych jazykoch, a najma v tych, ktoré su Castejsie akceptované
ostatnymi ¢lenskymi $tatmi, a ulozit’ si ho v pocitaci.

— Ak pouzivate format word, vyplite formuldr vo svojom jazyku pomocou
pocitaca (nie rucne). V pripade pouzitia ndstroja Compendium sa formuldr vzdy

vyplna na pocitaci.

— Ak nejaka koldnka nie je relevantna, napiste ,,Neuplatiiuje sa“ alebo inak jasne

oznacte, napr. osobitnou znackou (napr. — ), Ze sa neuplatiiuje. Nikdy by ste
nemali odstrafiovat’ kolonku ani nijakym spdsobom menit’ formular eurépskeho
zatykaca.

— Ak sa europsky zatyka€ vzt'ahuje na viacero trestnych ¢inov, ocislujte ich (1, 2,
3 atd’.) a dodrzujte ¢islovanie v celom zatykaci, a najma v koldnke b).
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Kolonka a)

Informacie potrebné na zistenie totoZnosti vyZiadanej osoby

Poznamka:

Ak je to mozné, vypliite vSetky polia.

a)

Informécie tykajuce sa totoznosti vyZiadanej osoby:

Priezvisko: Poznamka: povinné pole. Zahrria predoslé uradné priezvisko, ak je zndame,
a pise sa tak ako v narodnom jazyku; priezvisko sa nepreklada. Skontrolujte spravnost’
poradia, i neuvddzate krstné meno ako priezvisko a obzvlast’ pozorne kontrolujte pripady,
ked’ su v tom istom spise dve osoby alebo viac 0sob s podobnym menom (moZno v inom
poradi alebo s malymi odchylkami).

Meno(4): Poznamka: povinné pole.

Rodné priezvisko, ak sa pouziva:

Prezyvky, ak sa pouzivaja: Pozndamka: zahfiia faloSné mend. Prezyvky uved’te
v zdtvorkdch. Ak osoba pouZiva faloSnu totoZnost’, tito faloSna totoinost’ by sa mala
uviest’ vo vsetkych poliach, ako je napriklad faloSny ddatum narodenia a faloSna adresa.

Pohlavie: Poznamka: povinné pole.

Statna prislusnost: Pozndmka: povinné pole. Uved’te vSetky v pripade viacerych Stitnych
prislusnosti.

Datum narodenia: Poznamka: povinné pole.

Miesto narodenia: Poznamka: povinné pole, ak su informdcie dostupné.

Trvaly pobyt a/alebo znama adresa: Pozndmka: povinné pole, ak st informdcie dostupné.
Uved’te ,,nezname*, ak nie su k dispozicii nijaké informdcie.

Jazyk(-y), ktorym pozadovana osoba rozumie (ak je to zname):

Zvlastne znamenia/opis vyZiadanej osoby: Pozndmka: povinné pole, ak su informdcie
dostupné. Uved’te takisto, Ci je osoba nebezpecnd a/alebo moZe byt ozbrojenad.

Fotografia a odtlacky prstov vyZziadanej osoby, ak st pristupné. a mézu sa postupit, alebo kontaktné
udaje osoby, ktora sa mé kontaktovat’ s cielom ziskania takychto informéacii alebo profil DNA (ak
sa tento dokaz moéze poskytnut, ale nebol zahrnuty) Pozndamka: povinné pole, udaje sa vloZia
prostrednictvom Interpolu alebo systému SIS, ak su dostupné. To ma zdasadny vyznam pre to, aby
bola zadrZand sprdavna osoba.

Osobitnu pozornost’ venujte pripadom, ked’ su v spise dve alebo viac 0sob s podobnym menom
(pripadne v odlisnom poradi alebo s nepatrnymi odlisnost’ami).
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Kolonka b)
Informacie o rozhodnuti, 7 ktorého vychadza eurdopsky zatykacé

Poznamka:

Formular by sa mal vyplnit' podl'a pozadovaného tcelu eurépskeho zatykaca — trestné
stihanie a/alebo odsudenie. V koldnke b) sa pouziva formulacia ,,Rozhodnutie, z ktorého
zatyka¢ vychadza®, ¢im sa mysli sudne rozhodnutie odlisné od eurdpskeho zatykaca.
Pojem ,stdne rozhodnutie® zahfila rozhodnutia organov clenskych Statov, ktoré
vykonavaja trestnt justiciu, ale nevykonavaja policajna sluzbu. Ak sa rozhodnutie, ktoré
viedlo k ochrannému opatreniu, zmenilo napr. na rozsudok vydany v nepritomnosti, mal
by sa vydat’ novy europsky zatykaé (s novym ndzvom).

Predsudne konanie (europsky zatyka¢ sa vydava na ucely vedenia trestného stihania)

- b) ods. 1. Uvedte rozhodnutie, z ktorého zatyka¢ vychadza (napriklad sudny
prikaz alebo zatykaci rozkaz vydany dd/mm/rok po ulozeni donucovacieho
opatrenia predbezného zadrzania). Ak je vyplnené kolonka b) ods. 1., mala by sa
vyplnit’ aj kolonka c) ods. 1.

Vykonavacie konanie (europsky zatyka¢ sa vydava na ucely vykonu trestu/trestu
vyneseného v nepritomnosti)

- b) ods. 1. Ak sa eurdpsky zatyka¢ vydava v pripadoch rozhodnuti vydanych
V nepritomnosti, uved’te sudne rozhodnutie.

- b) ods. 2. Odkazuje na prislusny rozsudok alebo rozhodnutie, ktoré sa stalo
koneénym dd/mm/rok, auvadza ¢islo veci a nazov sudu, ktory rozhodnutie
vyniesol. V niektorych ¢lenskych Statoch sa v pripade odsudzujicich rozsudkov,
ktoré zatial’ nie su vykonateI'né, kym je mozné odvolanie, kym nie st konecné,
NEVYPLNI kolonka b) ods. 2, ale kolonka b) ods. 1.

Ak je vyplnend kolonka b) ods. 2, mala by sa vyplnit’ aj koldénka c) ods. 2.

b)  Rozhodnutie, z ktorého zatykaé¢ vychadza:

1.  Zatykac alebo stidne rozhodnutie s rovnakym uc¢inkom:

Druh: Pozndamka: Uved’te sudny prikaz alebo iny justicny prikaz a datum a spisovu

znacku.

2. Vykonatelny rozsudok: Pozndamka: Ak je rozsudok vykonatel’ny, uved’te aj ddatum,

kedy sa stal konecnym.

Odkaz: Poznamka: Uved’te ddatum, spisoviu znacku a druh rozhodnutia. Neprekladajte

odkazy.
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Kolonka c)
Udaje o dike trestu/trestu odiiatia slobody

Poznamka:

Utelom tejto kolénky je zaznamenat', Ze eurdpsky zatykad spifa poziadavky na dizku
trestu stanovené v ¢lanku 2 ods. 1 ramcového rozhodnutia o eurépskom zatykaci. Pocas
pripravného konania sa zohladni trest, ktory mozno teoreticky ulozit, a v pripade
vynesenia odsudzujuceho rozsudku dizka uloZzeného trestu. Podobne ako v kolonke b)
vyplnte odseky, ktoré su relevantné vzhl'adom na fazu trestného stihania.

Pripravné konanie (eurdpsky zatyka¢ sa vydava na Gcely vedenia trestného stihania)

- ¢) ods. 1. Uved'te maximalny trest, ktory je mozné ulozit'. Je potrebné uvedomit’
si, ze podla ¢lanku 2 ods. 1 ramcového rozhodnutia o eurépskom zatykaci
mozno eurdpsky zatyka¢ vydat’ pre Ciny, za ktoré mozno ulozit' trest odnatia
slobody alebo ochranné opatrenie, ktorych horna hranica je najmenej
12 mesiacov. Ak je vyplnend kolonka b) ods. 1, mala by sa vyplnit’ aj kolonka c)
ods. 1.

Vykonavacie konanie (europsky zatyka¢ sa vydava na ucely vykonu trestu/trestu
vyneseného v nepritomnosti)

- ¢) ods. 2. Uved'te dizku ulozeného trestu odnatia slobody alebo ochranného
opatrenia. Je potrebné uvedomit’ si, ze podla Clanku 2 ods. 1 ramcového
rozhodnutia o eurépskom zatyka¢i mozno eurdpsky zatyka¢ vydat’ v pripade
trestov v trvani najmenej Styri mesiace, ak uz bol ulozeny trest odnatia slobody
alebo ochranné opatrenie. Ak je vyplnena kolonka b) ods. 2, mala by sa vyplnit’
aj koldnka c) ods. 2.

— ¢) ods. 2. Uved'te roky, mesiace a dni. Je potrebné poznamenat’, Ze v rdimcovom
rozhodnuti 0 europskom zatykaCi sa nestanovuje minimalna hranica
zostavajuceho trestu, ktory sa ma vykonat. Odporaca sa, aby sa starostlivo
zvazila primeranost’ vydania eurdpskeho zatykaca v situdciach, ked’ je zvySok
trestu kratsi ako Styri mesiace, dokonca aj keby povodny trest bol Styri mesiace
alebo viac.

c)

Oznadenie dizky odstdenia:

1. Hornd hranica trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ktoré sa moze

ulozit’ za trestny(-¢) ¢in(-y):

2. Dizka ulozeného trestu alebo ochranného opatrenia: Pozndmka: V pripadoch
uloZenia trestu odriatia slobody alebo ochranného opatrenia méZe byt obdobie
ochranného opatrenia neobmedzené, napr. trest odnatia slobody na doZivotie alebo

uloZenie psychiatrickej lieCby.

Zostavajuca Cast’ trestu uréend na vykon: Pozndmka: Ak md trest neuritii dizku, ktord je

vS§ak aspori Styri mesiace, uved’te, Ze zostava vykonat’ asporn Styri mesiace.
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Kolonka d)

Pripady, ked’ boli rozhodnutia vydané v nepritomnosti

d) Uved'te, ¢i sa dotknuta osoba osobne zt¢astnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia:

1. [J Ano, dotknuta osoba sa osobne zG&astnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.
2. [] Nie, dotknuta osoba sa osobne neztc¢astnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.
3. Ak ste zaskrtli bod 2, potvrd’te, prosim, ¢i ide o jeden z nasledujtcich
pripadov:
1 3.la. dotknuta osoba bola osobne predvolana ... (def/mesiac/rok), atym

informované o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, a bola informovana o tom, Ze mozno vydat rozhodnutie, ak sa
nezucastni konania;

ALEBO

1 3.1b. dotknuta osoba nebola osobne predvolang, ale sa jej inymi prostriedkami
skuto¢ne dorudili uradné informécie o stanovenom termine a mieste konania,
ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, takym sposobom, Ze bolo jednoznaéne
preukdzané, Ze tato osoba si bola vedoma planovaného konania, a bola
informované o tom, Ze mozno vydat’ rozhodnutie, ak sa nezG¢astni konania;

ALEBO

1 3.2. dotknutd osoba, vedoméa si planovaného konania, splnomocnila pravneho
zastupcu, ktory bol bud’ vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny
Statom, aby ju obhajoval v konani, atento pravny zastupca ju v konani
skuto¢ne obhajoval,

ALEBO

(1 3.3. rozhodnutie bolo dotknutej osobe dorucené ... (defi/mesiac/rok) a dotknuta
osoba bola vyslovne poucena o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na
ktorych ma pravo zucastnit sa aktoré umoznia opdtovné preskimanie
samotnej veci vratane novych dokazov aktoré mézu viest' k zruSeniu
pdvodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

O vyslovne uviedla, Zze proti rozhodnutiu nepodava opravny
prostriedok,

ALEBO

O nepodala ndvrh na obnovu konania alebo odvolanie v ramci
prislusnej lehoty;

ALEBO

(1 3.4. rozhodnutie nebolo dotknutej osobe osobne dorucené, ale
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4.

— toto rozhodnutie sa jej osobne doruc¢i bezodkladne po odovzdani a

—  po tom, ako sa jej doruc¢i rozhodnutie, bude dotknuta osoba vyslovne
poucena o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych ma
pravo zucastnit’ sa a ktoré umoznia opdtovné preskimanie samotnej veci
vratane novych dobkazov aktoré moézu viest k zruSeniu povodného
rozhodnutia a vydaniu nového, a

—  dotknuta osoba bude informovana o lehote, v ktorej musi podat’ navrh na
obnovu konania alebo odvolanie, t.j. ... dni.

Ak ste zaSkrtli bod 3.1b., 3.2. alebo 3.3., uved’te informacie otom, ako bola splnena
prislusna podmienka:
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Kol6nka e)
Dotknuté trestné cCiny
Poznamka:

O tom, ¢i trestny Cin patri do niektorej z 32 kategoérii, na ktoré sa neuplatituje overenie
obojstrannej trestnosti, rozhoduje vydavajuci sudny organ v sulade s vymedzenim
trestného Cinu v trestnom prave vydavajuceho clenského Statu. Nie je nutné zaclenit’ text
vnutrostatneho prava do eurdpskeho zatykaca alebo ho prilozit' ako prilohu. Tym sa
takisto predchadza zbyto¢nému prekladaniu pravnych textov.

Okolnosti pripadu sa musia uviest’ vzdy uplne vratane vsetkych relevantnych informacii,
najmi aby organy vykonavajucich ¢lenskych statov mohli postdit’ uplatnenie pravidla
Speciality, a to, Ci sa uplatiuju dovody pre nevykonanie, ako je napriklad zasada ne bis in
idem a premlcCanie.

Pripravné konanie a vykonavacie konanie

— Uved’te pocet prislusnych trestnych ¢inov.

— Dbajte na konzistentnost’ s opisanymi trestnymi ¢inmi.

— Pri rozhodovani o zaradeni alebo nezaradeni trestnych ¢inov nezabudnite
na pripomienky uvedené v Prirucke tykajucej sa vedlajSich trestnych
¢inov (oddiel 2.3).

- Uved'te presné vysvetlenie skutkovych okolnosti oddvodiujacich eurdpsky
zatykac:

— Zamerajte sa na skutkové okolnosti tykajice sa osoby, ktord ma byt
odovzdana.

—  Vzdy opisSte skutkové okolnosti nutné na dany ucel (zodpoveda osoba,
miera ucasti alebo vykonu, miesto, ¢as, mnozstvo, prostriedky, vysledna
Skoda alebo ubliZzenia na zdravi, zdmer alebo ucel, zisk atd’.).

- Skutkovy opis by mal pozostavat’ len z kratkeho zhrnutia, nie z Gplného
prepisu celych stran zo spisu. V zlozitejsich pripadoch, a najmé ked’ sa
uplatiiuje obojstranna trestnost’, je potrebny dlhsi opis, aby sa
zdokumentovali hlavné aspekty skutkovych okolnosti. V takychto
pripadoch vlozte tdaje, ktoré su podstatné pre rozhodnutie
vykonavajliceho sudneho organu o eurépskom zatykaéi, najméa na uréenie
akychkol'vek ddovodov nevykonania alebo s cielom uplatnit’ pravidlo
Speciality.

—  V pripade viacerych trestnych ¢inov opiste skutkové okolnosti tak, aby
opis zodpovedal prislusnej pravnej klasifikécii.

—  Pouzivajte kratke vety, ktoré sa l'ahko prekladaju.

- Kratky opis je takisto uzitoény na vlozenie zapisov do systému SIS zo
strany narodného utvaru SIRENE.
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- Uved'te pravnu kvalifikaciu trestného ¢inu (ktoré ustanovenie trestného zakona
sa nim poruSuje). Nie je vSak nutné pridavat’ pravne texty do eurdpskeho
zatykaca. To vedie len k zbyto¢nym prekladom.

— Ak vykondvajuci sidny orgdn uznd trestny ¢in ako trestny ¢in uvedeny
v nasledujicom zozname 32 trestnych ¢inov a ak za trestny ¢in mozno uloZit
trest odnatia slobody alebo ochranné opatrenie v maximalnej dizke aspoii tri
roky, mal by zaSkrtnut prislusna kolonku v zozname.

— Odporuca sa (ak je to mozné€) pouzit len jeden formuldr na jeden eurdpsky
zatykac tykajtci sa jednej osoby. Ak obsahuje nieckol’ko trestnych ¢inov, malo by
sa spresnit’ [napr. pouzitim ¢islovania ,trestny ¢in 1%, ,trestny ¢in 2%, ,trestny
¢in 3%...), ktoré oznacenie sa tyka ktoré¢ho trestného ¢inu (pozri najma kolonku
b)]. Je potrebné uvedomit’ si, ze systém SIS umozni vloZenie len jedného zépisu
0 osobe na ucely jej zadrzania. Samozrejme, je mozné pripojit’ viac ako jeden
europsky zatykac na zapis o osobe na ucely jej zadrzania.

- Ak ten isty Clensky $tat vyda niekolko eurdpskych zatykacov tykajucich sa tej
istej osoby, tieto eurdpske zatykace by sa nemali povazovat’ za konkuren¢né.

e)  Trestné ¢iny:

Tento zatykac sa vzt'ahuje na celkovy pocet: .................. trestnych ¢inov.

Opis okolnosti, za ktorych bol(-i) trestny ¢in(-y) spachany(-¢) vratane ¢asu, miesta a miery ucéasti
vyziadanej osoby na trestnom ¢ine(-och). Poznamka: Z dévodu jasnosti, ak ide napr. o tri trestné

ciny, ich opisy by sa mali oCislovat’ 1, 2 a 3. PouZivajte krdatke vety, ale uplne opiste skutkovy stav.
Bud’te presni.

Povaha a skutkova podstata trestného ¢inu(-ov) a uplatnené zadkonné ustanovenie/kodex:

Poznamka: Uved’te pravnu klasifikdaciu trestného cinu a ustanovenia uplatnitel’ného
vautrosStatneho prava, ktoré sa nim porusili.

I. Ak sa uplatni, vyznacte jeden alebo viac nasledujtcich trestnych ¢inov, sankcionovanych vo
vydavajicom c¢lenskom State trestom alebo ochrannym opatrenim s hornou hranicou
najmenej 3 rokov, ako stanovuje pravo vydavajuceho ¢lenského statu:

o Uucast na trestnom organizovani;

o terorizmus;

o obchodovanie s 'ud'mi;

o sexualne vykoristovanie deti a detska pornografia;

o nezakonné obchodovanie s narkotikami a psychotropnymi latkami;
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nezakonné obchodovanie so zbraiilami, municiou a vybuSninami;
korupcia;

podvod, vratane podvodu, ktory sa dotyka finanénych zaujmov Eurdopskych spolocenstiev
vzmysle Dohovoru z26.j0la 1995 oochrane finanénych zdujmov Eurdpskych
spolocenstiev;

legalizacia prijmov z trestnej ¢innosti,
falSovanie meny vratane eura;
pocitacové trestné ¢iny;

trestné Ciny proti zivotnému prostrediu vratane nezakonného obchodu s ohrozenymi druhmi
zvierat, rastlin a odrod;

napomahanie nepovolenému vstupu a trvalému pobytu;
vrazda, vazne ubliZenie na zdravi;

nezakonny obchod s I'udskymi organmi a tkanivami;
unos, nezdkonné obmedzovanie a branie rukojemnikov;
rasizmus a xenofobia;

organizovana alebo ozbrojena lipez;

nezakonné obchodovanie s predmetmi kultirneho dedi¢stva vratane starozitnosti
a umeleckych diel;

podvod;

organizované vydieracstvo a neopravnené vymahanie;

falSovanie vyrobkov a porusovanie autorskych prav;

falsovanie uradnych dokumentov a obchodovanie s nimi;

falSovanie platobnych prostriedkov;

nezakonné obchodovanie s hormonélnymi latkami a inymi latkami stimulujiicimi rast;
nezakonné obchodovanie s jadrovym alebo radioaktivnym materidlom;

obchodovanie s kradnutymi vozidlami;

znasilnenie;

podpalacstvo;

trestné Ciny spadajliice do kompetencie Medzinarodného trestného sudu;
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o nezakonné zaistenie lietadla/lode;
o sabotaz.

Il.  Presny opis trestné¢ho ¢inu(-ov) neuvedenych v 1. Casti: Poznamka: V casti II by sa nemalo
opakovat’ to, ¢o uZ bolo opisané vysSie v kolonke e). Potrebny je len uplny opis, nie
informadcie o vnutroStatnych pravnych predpisoch.

Ak sU okolnosti uz uvedené vyssie, neopakujte ich. Neprikladajte znenie pravnych predpisov, ak
su okolnosti jasne uvedené vy$Sie; pouiite tuto kolonku, len ak sa uplatiiuje obojstrannd
trestnost’ a uvedené okolnosti je potrebné podrobnejsie rozpisat’. Na to, aby sudca mohol overit’
obojstrannu trestnost’, nepotrebuje znenie prdavneho predpisu, ale len to, aby poznal presné
okolnosti pripadu, hoci niektoré justi¢né organy vyZaduju kopie znenia pravnych predpisov.
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Kol6nka f)

Iné okolnosti tykajuce sa pripadu (nepovinne udaje)

Poznamka:

Tato kolonka sa nemusi vypliat’.

Tato cCast’ by mala obsahovat’ poznamky o exteritorialite, preruSeni lehoty a inych
nasledkoch trestného ¢inu. Zvycajne nie je potrebné uviest’ nijaké preruSenie premlcacej
lehoty, ale ak bol trestny ¢in spachany davno, moze byt takato informacia uzito¢na.

Mobze sa takisto pouzit’ v pripadoch, v ktorych existuju osobitné okolnosti tykajuce sa
vykonavania eurdpskeho zatykaca a poskytnutie d’alSich informacii by mohlo ulah¢it’

je

ho vykon, a to napriek moznostiam priamej komunikacie, napriklad:

poznamky k obmedzeniam kontaktov s tretimi osobami po zadrZani, informacie,
ze existuje riziko zni¢enia dokazov alebo riziko opétovne;j trestnej ¢innosti,

uvedenie okolnosti, pri ktorych je — podla ramcového rozhodnutia
2008/909/SVV — pravdepodobné, Ze by sa vyziadana osoba mohla ocitnat
v takom postaveni, Ze na ucely vykonu pripadného trestu odiatia slobody bude
prevezena do vykonavajiceho ¢Elenského $tatu, na zaklade ¢lanku 5 ods. 3
ramcového rozhodnutia o europskom zatyka¢i (napriklad z dbévodu trvalého
bydliska, pracovného miesta, rodinnych vidzieb atd. vo vykonavajicom
Clenskom State),

ziadost’ o suhlas podla ¢lanku 27 ods. 4 ramcového rozhodnutia o europskom
zatykaci,

iné ziadosti o justi¢nu spolupracu, napriklad eurdépsky vysSetrovaci prikaz, ktory
sa ma vykonavat’ sibezne,

stvislost’ s inymi eurdpskymi zatykacmi,

dohody suvisiace s konkurenénymi eurdpskymi zatyka¢mi dosiahnuté medzi
vydavajucimi sadnymi orgdnmi, aby vykonavajici sidny organ bol o nich ihned’
informovany a mohol ich zohladnit, predovSetkym tie dohody, ktoré boli
dosiahnuté v ramci koordina¢nych stretnuti v ramci Eurojustu,

v stlade so smernicou 2013/48/EU informacie o obhajcovi vo vydavajicom
Clenskom S§tate, ktory mdze pomoct’ obhajcovi vo vykondvajucom clenskom
State (zvoleny obhajca alebo obhajca ex officio),

v sulade s ¢lankom 22 ramcového rozhodnutia 2009/829/SVV informacie
0 predchéadzajucich opatreniach dohl'adu (porusenie opatreni dohl'adu).

f)

Iné okolnosti tykajuce sa pripadu (nepovinné udaje):

(Pozn.: Tato cast by mala obsahovat poznamky o extrateritorialite, preruSeni lehoty a inych
nasledkoch trestného cinu.)




Kolbnka g)
Zaistenie
Poznamka:
Pripravné konanie (eurdpsky zatyka¢ sa vydava na ucely vedenia trestného stihania)

— Uvedte kratky opis vyziadaného predmetu (napr. zbran, doklad totoznosti alebo
cestovny doklad atd’.). Ak sa tento druh spoluprice nepozaduje, uved'te
,Neuplatiuje sa“.

— Napriklad opiSte zbran, ktorej zaistenie sa pozaduje.

- Ak su dostupné, mali by sa uviest informacie o samostatnom eurdpskom
vysetrovacom prikaze alebo prikaze na zaistenie.

— Kolonka g) sa nevzt'ahuje na ,,0sobné veci®, uved’'te predmety, ktoré¢ mozu byt
dokazmi, napr. prenosny pocita¢, osobné dokumenty alebo mobilné telefony,
aby sa mohol zaistit’ majetok.

g)  Tento zatykac sa tyka tiez zabezpecenia a odovzdania majetku, ktory sa méze povazovat’ za
dokaz:

Tento zatykac sa tyka tiez zabezpecenia a odovzdania majetku ziskan¢ho vyziadanou osobou
v dosledku trestného Cinu:
Opis majetku (a miesta) (ak je zndme):
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Kol6nka h)

Poznamka:

Zarazky sa zmenili na kolonky, v pripade potreby ich zaskrtnite. Ak istava neumoziuje
trest odnatia slobody na dozivotie, napiste ,,Neuplatiiuje sa“.

Pripravné konanie (eurdpsky zatyka¢ sa vydava na Gcely vedenia trestného stihania)

Zaskrtnite kolonku, ak sa uplatiuje.

Vykonavacie konanie (eurdpsky zatyka¢ sa vydava na ucely vykonu trestu/trestu
vyneseneho v nepritomnosti)

Zaskrtnite kolonku, ak sa uplatiuje.

h)  Trestny ¢in(-y), na zaklade ktorych bol vydany tento zatykac, je (st) trestny(-¢)/maju za
nasledok trest odinatia slobody alebo dozivotné ochranné opatrenie:

(1 pravny systém vydavajuceho ¢lenského Statu umoziuje preskiimanie ulozeného trestu
alebo opatrenia — na ziadost’ alebo aspont po 20 rokoch — zamerané na nevykonanie
takéhoto trestu alebo opatrenia,

a/alebo

(1 pravny systém vydéavajuceho clenského Statu umoziiuje uplatnenie zmiernujicich
opatreni, na ktoré ma osoba pravo v zmysle prava alebo praxe vydavajuceho ¢clenského
Statu, zamerané na nevykonanie tohto trestu alebo opatrenia.
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Koldnka i)

Informacie o vydavajucom sudnom organe

Poznamka:

Meno jeho zastupcu: Do jednotlivych jazykovych verzii sa vlozi odkaz na
,predstavitel'a” sidneho organu.

Uved'te adresu vydavajlceho sudneho organu.

Uved'te telefonne ¢islo/fax/e-mail vydavajuceho sidneho organu, prednostne ak
je mozné obratit’ sa nani 24 hodin denne.

Kontaktné tidaje organu pre praktické opatrenia: Ak je to mozné, uved’te meno
a kontaktné udaje stdneho uradnika, ktory ovlada prislusny cudzi jazyk.

Studny organ, ktory vydal zatykac:

UTAANY DNAZOV: ...vovocviceceeeeeceese et er st s st s st s s es e s s et s s s st an s sesseseessesassns s s
PrIEZVISKO JENO ZASTUPCUL ..eeviiiiitiieiitieiesii e bbbttt bbb
Funkcia (HUl/hodNOST): ....oieiiiiicciec e

CISLO SPISUL vttt bbb btk e bt et b Rtk b e b

Tel.: (kod krajiny) (KOd regionu/mesta) (-..) «veevereereiieieeiiee e
Fax: (kod krajiny) (KOd regionu/mesta) (-..) «.veoveeereeniiieiiesiesee e
E-mail: Poznamka: Uved’te oficidlnu e-mailovi adresu, ktord sa casto kontroluje. ................

Kontaktné udaje osoby na zabezpecenie potrebného praktického postupu pre vydanie: .............
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Kontaktné Gdaje Ustredného organu

Ak bol dorucenim a administrativnym prevzatim eurdpskeho zatykaca povereny Ustredny organ:

NAazZOV UStredného OTZANUL ......ocuiiiiiiiiiici s

Tel.: (kod krajiny) (kOd regionu/mesta) (-..) .eeeceeieeriiiriiieiieie e
Fax: (kod krajiny) (kOd regionu/mesta) (-..) ..eeoveveieeiiiiieiieiiiee e

) S 10121 | TR
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Podpis vydavajuceho sudneho organu a informacie o riom
Poznamka:

— Moéze ist’ o sudny organ alebo napr. sudneho tajomnika, ktory podpisuje v mene
sudu.

Podpis vydavajuceho stidneho organu a/alebo jeho zastupcu:

Uradna peciatka (ak existuje)Pozndmka: Ide o tiradnii peciatku vyddvajiiceho siidneho orgdnu
podla vnutrostatneho prava. Ak je k dispozicii, vidy ju pouZite.
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PRILOHA IV — JAZYKY AKCE!’TOVANE CLENSKYMI STATMI
PRI PRIJIMANI EUROPSKEHO ZATYKACA

Podra ¢lanku 8 ods. 2 rAmcového rozhodnutia o europskom zatykaci vydali ¢lenské Staty
tieto vyhlasenia o jazykoch akceptovanych pri prijimani europskeho zatykaca:

Rakusko:

Belgicko:
Bulharsko:

Cyprus:

Ceska republika:

Dansko:
Estonsko:
Finsko:
Francuzsko:

Nemecko:

Grécko:

Mad’arsko:

irsko:

Taliansko:

LotySsko:

Nemcina alebo iny jazyk na zaklade reciprocity (akceptuje
europsky zatyka¢ v uradnom jazyku clenského Statu, ktory
akceptuje eurdpsky zatyka¢ vydany rakuskymi stidnymi organmi
V nem¢ine)

Francuzstina, holand¢ina a nemcina

Bulhar¢ina

Gréctina, tureCtina a anglictina

Cestina; vo vztahu k Slovenskej republike Ceska republika
akceptuje eurdpsky zatykaé vystaveny Vv slovenskom jazyku alebo
doplneny prekladom do slovenského jazyka a vo vzt'ahu k Rakisku
Ceska republika akceptuje eurdpsky zatyka¢ v nemcine.

Dancina, anglictina, Svéd¢ina

Estoncina, anglictina

Fincina, §véd¢ina, anglictina

Francuzstina

Nemecko uplatiuje reciprocitu (akceptuje europsky zatykac
v tradnom jazyku ¢lenského Statu, ktory takisto akceptuje eurdpsky
zatyka¢ vydany nemeckymi sidnymi orgdnmi v nemcine).

Gréctina

Mad’ar¢ina alebo preklad eurdépskeho zatykada do mad’arciny Vo
vztahoch s ¢lenskymi Statmi, ktoré vyhradne neakceptuja europsky
zatyka¢ vo svojom vlastnom jazyku alebo v jednom zo svojich
uradnych jazykov, Madarsko akceptuje eurdpsky zatykac
Vv anglictine, franctizstine alebo nemcine alebo doplneny prekladom
do tychto jazykov.

fréina alebo angliGtina, alebo jazyk, ktory nariadi ministerstvo
spravodlivosti formou uznesenia, alebo eurdpsky zatykac doplneny
prekladom do ir¢iny/anglictiny

Talian¢ina

Lotystina a anglictina
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Litva:
Luxembursko:
Malta:

Holandsko:

Por’sko:
Portugalsko:
Rumunsko:

Slovensko:

Slovinsko:

Spanielsko:

Svédsko:

Litov¢ina a anglictina
Franctzstina, nem¢ina a anglictina
Maltc¢ina, anglic¢tina

Holandgina, angli¢tina alebo ktorykol'vek iny tradny jazyk Unie za
predpokladu, ze sa zaroven predlozi preklad do anglictiny

Pol’stina
Portugalcina
Rumuncina, francuzstina, angli¢tina

Slovencina alebo na zdklade dvojstrannych dohod, nemcina vo
vzt'ahu s Rakuskom, ceStina vo vztahu s Ceskou republikou,
pol’stina vo vztahu s Pol'skom

Slovin¢ina, angli¢tina

Spaniel¢ina Ak sa eurdpsky zatyka& vydava prostrednictvom zépisu
do systému SIS, vykonavajuci sudny organ zabezpeci preklad, ak
nie je v Spaniel¢ine.

Svédéina, dandina, noréina, angli¢tina alebo preklad do jedného
z tychto jazykov
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PRILOHA V — ZOZNAM ROZSUDKOV SUDNEHO DVORA
TYKAJUCICH SA RAMCOVEHO ROZHODNUTIA
O EUROPSKOM ZATYKACI

C-303/05, Advocaten voor de Wereld (rozsudok z 3. maja 2007)
C-66/08, Koztowski (rozsudok zo 17. jula 2008)

C-296/08 PPU, Santesteban Goicoechea (rozsudok z 12. augusta 2008)
C-388/08 PPU, Leymann a Pustovarov (rozsudok z 1. decembra 2008)
C-123/08, Wolzenburg (rozsudok zo 6. oktobra 2009)

C-306/09, I. B. (rozsudok z 21. oktébra 2010)

C-261/09, Mantello (rozsudok zo 16. novembra 2010)

C-192/12 PPU, West (rozsudok z 28. jina 2012)

C-42/11, Lopes da Silva Jorge (rozsudok z 5. septembra 2012)
C-396/11, Radu (rozsudok z 29. januéra 2013)

C-399/11, Melloni, (rozsudok z 26. februara 2013)

C-168/13 PPU, Jeremy F. (rozsudok z 30. maja 2013)

C-237/15 PPU, Lanigan (rozsudok zo 16. jula 2015)

C-463/15 PPU, A. (uznesenie z 25. septembra 2015)

Spojené veci C-404/15 a C-659/15 PPU Aranyosi a Caldararu (rozsudok z 5. aprila
2016)

C-108/16 PPU, Dworzecki (rozsudok z 24. méja 2016)
C-241/15, Bob-Dogi (rozsudok z 1. juna 2016)
C-294/16 PPU, JZ (rozsudok z 28. jula 2016)

C-182/15, Petruhhin (rozsudok zo 6. septembra 2016)
C-452/16 PPU, Poltorak (rozsudok z 10. novembra 2016)
C-477/16 PPU, Kovalkovas (rozsudok z 10. novembra 2016)
C-453/16 PPU, Ozcelik (rozsudok z 10. novembra 2016)

C-640/16, Vilkas (rozsudok z 25. januara 2017)
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Prejednavané veci:

C-579/15, Poptawski

C-473/15, Schotthofer & Steiner
C-191/16, Pisciotti

C-367/16, Piotrowski

C-496/16, Aranyosi
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PRILOHA VI — ROZSUDKY SUDNEHO DVORA EUROPSKEJ
UNIE TYKAJUCE SA ZASADY NE BIS IN IDEM

Spojené veci C-187/01 a C-385/01, Gozltok a Briigge (rozsudok z 11. februara 2003)

Zésada ne bis in idem stanovend v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonéva
Schengenska dohoda, sa rovnako uplatiiuje na konania o zastaveni trestného stihania, tak
ako v spornych konaniach v p6vodnych veciach, v ktorych prokurator v jednom
¢lenskom §tate skonc¢i bez ucasti sudu trestné konanie vedené v tomto §tate potom, ako
obvineny splni urcité povinnosti, najmi zaplati urit peflazni sumu, ktoru stanovil
prokurator.

Vec C-469/03, Miraglia (rozsudok z 10. marca 2005)

Zasada ne bis in idem stanovena v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda, sa neuplatituje na rozhodnutie justi¢énych organov clenského sStatu,
ktorym bolo skoncené trestné konanie potom, ako sa prokurator rozhodol nepokraovat’
v trestnom stihani z jediného dovodu zacatia trestného stihania v inom ¢lenskom State
proti tomu istému obvinenému a za tie isté skutky bez rozhodnutia vo veci same;.

Vec C-436/04, Van Esbroeck (rozsudok z 9. marca 2006)

1. Zasada ne bis in idem stanovena v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda, sa musi uplatiiovat’ na trestné konanie zacaté v zmluvnom
State v suvislosti s ¢inom, za ktory uz dotknutd osoba bola odsudena v inom
zmluvnom $tate, hoci uvedeny dohovor v ¢ase, ked” doslo k uvedenému
odsudeniu, este nenadobudol platnost’ v poslednom uvedenom State, ak bol tento
dohovor v platnosti v predmetnych zmluvnych Statoch v ¢ase posudzovania
podmienok uplatnenia zasady ne bis in idem sidnym organom, pred ktorym
prebieha druhé sudne konanie.

2. Clanok 54 toho istého dohovoru sa ma vykladat’ v tom zmysle, Ze:

—  kritériom prisluSnym na ucely uplatnenia uvedeného ¢lanku je kritérium
zhodnosti skutkovej podstaty Cinu, ktorym sa rozumie existencia suboru
navzdjom nerozlucitelne spojenych skutkov, nezavisle od pravnej
kvalifikacie tohto ¢inu alebo od chraneného pravneho zdujmu;

— trestné Ciny spocivajuce vo vyvoze a v dovoze tych istych omamnych
latok, ktoré su trestne stihané vrbznych zmluvnych Statoch tohto
dohovoru, sa v zasade povazuju za ,.ten isty ¢in*“ v zmysle tohto ¢lanku 54,
pricom konecné posudenie vtomto zmysle prindlezi prislusSnym
vnutro$tatnym organom.

Vec C-467/04, Gasparini a ini (rozsudok z 28. septembra 2006)

1. Zasada ne bis in idem stanovena v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda, sa uplatiiuje na rozhodnutie sidu zmluvného Statu vydané
Vv trestnom konani, ktorym je obzalovany pravoplatne oslobodeny spod obzaloby
Z dovodu premlc€ania trestného ¢inu, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie.

114



2. Uvedena zasada sa neuplatiuje na iné¢ osoby ako na tie, ktoré uz boli
pravoplatne odstidené alebo oslobodené spod obzaloby rozhodnutim stdu
zmluvného $tatu.

3. Trestny sid zmluvného $tatu sa nemdze domnievat’, ze predmetny tovar je VO
vol'nom obehu na jeho tzemi iba z toho dovodu, ze trestny sud iného zmluvného
Statu urcil, Ze doslo k preml¢aniu trestného ¢inu porusovania predpisov o obehu
tovarov v styku s cudzinou prave v savislosti s tymto tovarom.

4. Uvedenie tovaru na trh vinom c¢lenskom S$tate uskuto¢nené po dovoze do
Clenského statu, ktory oslobodil obzalovaného spod obzaloby, je konanim, ktoré
mdze byt stast'ou ,,toho istého ¢inu*“ v zmysle ¢lanku 54 dohovoru.

Vec C-150/05, Van Straaten (rozsudok z 28. septembra 2006)

1. Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, sa mé vykladat’
V tom zmysle, Ze:

—  prislusnym kritériom na ucely uplatnenia uvedeného ¢lanku je kritérium
zhodnosti skutkovej podstaty ¢inov, ktorou sa rozumie existencia celku
okolnosti, ktoré s0 navzajom nerozlucitelne spojené, nezavisle od
pravneho posudenia tychto ¢inov alebo chraneného opravneného zaujmu,

— pokial’ ide o trestné Ciny tykajiice sa omamnych latok, nepozaduje sa, aby
boli mnozstva predmetnej drogy v dvoch Statoch, ktoré su prisluSnymi
zmluvnymi stranami, alebo osoby, ktoré sa tidajne zGcastnili na spachani
¢inov v dvoch Statoch, identické,

— trestné Ciny spocivajuce vo vyvoze alebo dovoze tych istych omamnych
latok, ktoré su trestne stihané v rdznych Statoch, ktoré st zmluvnymi
stranami tohto dohovoru, sa v zasade povazuju za ,tie isté ¢iny* v zmysle
¢lanku 54 dohovoru, pricom konecné posudenie v tejto suvislosti prindlezi
prislusnym vnutro$tatnym organom.

2. Zasada ne bis in idem uvedend v ¢lanku 54 dohovoru sa uplatiiuje na
rozhodnutie sudnych organov c¢lenského S$tatu, ktory je zmluvnou stranou,
ktorym je obvineny pravoplatne oslobodeny spod obzaloby pre nedostatok
dokazov.

Vec C-288/05, Kretzinger (rozsudok z 18. jula 2007)

1. Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, sa mé vykladat’
V tom zmysle, Ze:

— prislusnym kritériom na ucely uplatnenia uvedeného ¢lanku je kritérium
zhodnosti skutkovej podstaty ¢inov, ktorou sa rozumie existencia celku
okolnosti, ktoré su navzdjom nerozlucitelne spojené, nezavisle od
pravneho posudenia tychto ¢inov alebo chraneného opravneného zaujmu,

— ¢iny spocivajuce v prevzati paSovaného zahrani¢ného tabaku v zmluvnom

State a dovoze a prechovavani tohto tabaku v inom zmluvnom State za
takych okolnosti, Ze obvineny, ktorého stihali obidva tieto zmluvné Staty,
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mal od zaciatku v umysle previezt tento tabak po jeho prevzati do
kone¢n¢ho miesta urcenia cez viacero inych zmluvnych Statov,
predstavuju konania, na ktoré sa moze vzt'ahovat’ pojem ,ten isty ¢in“
v zmysle uvedeného ¢lanku 54. Kone¢né postdenie v tomto zmysle vsak
prinalezi prisluSnym vnutro$tatnym organom.

V zmysle ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, je
trest uloZzeny sidnym organom zmluvného S§tatu ,,uz odpykany* alebo ,,sa prave
odpykava®, ak bol obvineny podla prava tohto zmluvného §tatu odsudeny na
podmienecny trest odnatia slobody.

V zmysle ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenskéa dohoda, sa na
trest ulozeny stdnym orgdnom zmluvného Statu nema hl'adiet’ tak, Ze je ,,uz
odpykany“ alebo ,,sa prave odpykéava“, ak bol obvineny kratkodobo zadrzany
a/alebo vzaty do vézby, a Cas tohto zadrZania, resp. vizby sa podla prava Statu,
v ktorom Dbol rozsudok o uloZeni trestu vyhlaseny, zapocita do obdobia
neskorsieho vykonu trestu odnatia slobody.

Skuto¢nost’, ze ¢lensky Stat, v ktorom bola osoba pravoplatne odstdena podla
jeho vnutrostatneho prava, moze vydat’ eurdpsky zatykac s cielom zatknit’ tuto
osobu na ucely vykonania tohto rozsudku na zaklade rdmcového rozhodnutia
Rady o europskom zatykaci, nem6ze mat’ vplyv na vyklad pojmu ,,vykonanie*
v zmysle ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda.

Vec C-367/05, Kraaijenbrink (rozsudok z 18. jula 2007)

Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, sa ma vykladat’ v tom
zmysle, Ze:

prislusnym kritériom na Ucely uplatnenia uvedeného clanku je kritérium
zhodnosti skutkovej podstaty cinov, ktorou sa rozumie existencia celku
okolnosti, ktoré su navzdjom nerozlucitelne spojené, nezavisle od pravneho
posudenia tychto ¢inov alebo chranené¢ho opravneného zaujmu,

rozdielne ¢iny spocivajuce jednak v drZzbe penaznych sim pochadzajicich
z obchodovania s omamnymi latkami v jednom zmluvnom S§tate a jednak
Vuvadzani tychto penaznych sum do obehu prostrednictvom zmenarni
nachadzajucich sa v druhom zmluvnom S$tate sa nemaju povazovat’ za ,,ten isty
¢in“ v zmysle ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda,
len preto, ze prislusny vnutrostatny organ dospeje k zaveru, ze uvedené Ciny su
spojené rovnakym trestnym amyslom,

uvedenému vnutro§tatnemu organu prinalezi posudit, ¢i stupen zhodnosti
a spojitosti medzi vSetkymi skutkovymi okolnostami umozituje konstatovat’
vzhl'adom na vysSie uvedené prislusné kritérium, ze ide o ,ten isty cin“
v zmysle ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengensk4 dohoda.

Vec C-297/07, Bourquain (rozsudok z 11. decembra 2008)

Zasada ne bis in idem stanovend v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda, sa uplatiiuje na trestné¢ konanie zacaté v State, ktory je zmluvnou
stranou, v suvislosti s ¢inmi, za ktoré bol obzalovany uz pravoplatne odsudeny alebo
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oslobodeny spod obzaloby v inom S§tate, ktory je zmluvnou stranou, aj ked’ podl'a prava
Statu, v ktorom bol odstdeny, nemohol byt trest, ktory mu bol uloZeny, nikdy priamo
vykonany, a to z dévodov procesnych osobitosti, ako su v konani vo veci same;.

Vec C-491/07, Turansky (rozsudok z 22. decembra 2008)

Zasada ne bis in idem stanovena v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava
Schengenska dohoda, sa neuplatni na rozhodnutie, ktorym organ zmluvného Statu po
vecnom preskimani veci, ktora mu bola predloZzena, nariadil zastavenie trestného
stihania v §tadiu konania pred vznesenim obvinenia vo¢i osobe podozrivej zo spachania
trestného Cinu, pokial’ toto rozhodnutie o zastaveni podla vnutroStatneho prava tohto
Statu nevylucuje s konecnou platnost'ou obzalobu a nie je prekazkou nového trestného
stihania za ten isty ¢in v tomto State.

Vec C-398/12, M. (rozsudok z 5. juna 2014)

Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, sa ma vykladat’ v tom
zmysle, Ze uznesenie o zastaveni konania pred podanim obzaloby, ktoré je v zmluvnom
State, v ktorom bolo toto uznesenie vydané, prekazkou nového vysSetrovania za trestny
¢in spachany rovnakymi skutkami proti osobe, ktorej sa toto uznesenie tyka, pokial sa
pripadne proti tejto osobe nevyskytnd nové skutkove okolnosti a/alebo dokazy, sa ma
povazovat’ za rozhodnutie predstavujuce pravoplatny rozsudok v zmysle tohto ¢lanku,
a tvorit’ tak prekazku novému vySetrovaniu proti tejto osobe za ten isty trestny ¢in v inom
zmluvnom State.

Vec C-261/09, Mantello (rozsudok zo 16. novembra 2010)

Na ucely vydania a vykonania eurdpskeho zatykaca pojem ,rovnaké trestné Ciny*
uvedeny v ¢lanku 3 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ predstavuje samostatny pojem
prava Unie.

Za okolnosti, ktoré existujii vo veci samej, ked’ v odpovedi na ziadost' o informéacie
v zmysle ¢lanku 15 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ predlozeni vykondvajicim
sudnym organom sudny organ vydavajuci zatykac, uplatiiujic svoje vnutroStatne pravo
a dodrziavajuc poziadavky vyplyvajuce z pojmu ,,rovnaké trestné ¢iny* uvedeného v tom
istom ¢lanku 3 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ, vyslovne konstatoval, ze jeho
predchédzajuci rozsudok vyhlaseny v jeho pravnom poriadku nie je kone¢nym
rozsudkom tykajucim sa skutkov uvedenych v jeho zatykaci, ateda nebrani trestnym
stihaniam uvedenym v tomto zatykaci, vykonavajuci sidny organ nema dévod na to, aby
v spojeni stymto rozsudkom uplatnil dbévod povinného nevykonania stanoveny
vV uvedenom ¢lanku 3 ods. 2 rdamcového rozhodnutia o EZ.

Vec C-129/14 PPU, Spasic (rozsudok z 27. maja 2014)

1. Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda, ktory
podmiefiuje uplatiovanie zasady ne bis in idem tym, aby v pripade odsudenia
bol trest ,,uz odpykany“, alebo tym, Ze ,sa pradve odpykava®, je zlucitelny
s ¢lankom 50 Charty zakladnych prav Europskej Unie, ktory garantuje tato
zésadu.

2. Clanok 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda, sa ma vykladat’
tak, Ze samotné zaplatenie penlazného trestu ulozeného osobe odstidenej tym
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istym rozhodnutim sudu iného ¢lenského $tatu aj na trest odnatia slobody, ktory
nebol vykonany, neumoziiuje domnievat’ sa, Ze trest bol uz odpykany alebo sa
prave odpykava v zmysle tohto ustanovenia.

Vec C-486/14, Kossowski (rozsudok z 29. juna 2016)

Zésada ne bis in idem uvedena v ¢lanku 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska
dohoda, vykladanom so zretel'om na ¢lanok 50 Charty zakladnych prav Eurdpskej Unie,
sa ma vykladat’ v tom zmysle, Ze rozhodnutie prokuratiry o zastaveni trestného stihania,
ktorym bolo prévoplatne ukoncené vySetrovanie, ak neddjde k jeho obnove alebo
zruseniu, voci urcitej osobe bez toho, aby bol ulozeny trest, nemozno kvalifikovat’ ako
pravoplatné rozhodnutie v zmysle tychto ¢lankov, ak z oddévodnenia tohto rozhodnutia
vyplyva, ze uvedené konanie bolo ukon¢ené bez uskuto¢nenia dokladného vySetrovania,
priCom absencia vypocutia poskodeného a pripadného svedka sved¢i o tom, ze takéto
vysetrovanie neprebehlo.
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PRILOHA VIl — VZOROVY FORMULAR O ROZHODNUTI O EUROPSKOM ZATYKACI

Tento formular sa nepovazuje za nahradu rozhodnutia o odovzdani, ktoré sa ma zaslat’ v stlade s ¢lankom 22 ramcového rozhodnutia 2002/584/SVV

v pripade potreby a na Ziadost’ vydavajuceho organu spolo¢ne s plnym znenim stdneho rozhodnutia 0 eur6pskom zatykaci.

I. - IDENTIFIKACIA EUROPSKEHO ZATYKACA

, VYKONAVACIA
VYDAVACIA REF.: REF. SIS:
REF.:
, - - DATUM
VYDAVAJUCI ORGAN:
VYDANIA:

VYKONAVAJUCI ORGAN:

VYZIADANA OSOBA

STATNA PRISLUSNOST OSOBY

II. - KONECNE ROZHODNUTIE O EUROPSKOM ZATYKACI

ORGAN, ROZSUDOK ALEBO ROZHODNUTIE C. ZO DNA
-A - [J VYKONANE:
O Ano VZDANIE SA Vv PRIPADE CIASTOCNEHO
, ODOVZDANIA UVEDTE,
PRAVA NA ] PRI KTORYCH TRESTNYCH
SUHLAS VYZIADANE] OSOBY (&lanok OSOBITNE Ul ANO CINOCH SA EZ
13 ramc. rozh. o EZ) ] NIE KONANIE (&14nok | [ n1E NEAKCEPTUJE:
13 ods. 2 ramc.
rozh. o EZ)
OD (DATUM/CAS ZATKNUTIA): . ,
e [J NOVE OZNAMENIE
OBDOBIE VAZBY VO VYKONAVAIUCOM | [ vizBA V NEPRITOMNOSTI O O NOVE SUDNE KONANIE
- o 3 . 1 (€lanok 4a ramc. | ANO .
CLENSKOM STATE DO ODOVZDANIA DO (DATUM/EAS ODOVZDANIA): hodnuti [J ANI JEDNO NIE JE POTREBNE
iz - rozhodnutia
(€lanok 26 ramc. rozh. o EZ) (poziadavky ¢lanku 4a splnené)
0 EZ)
O ZIADNE ] NIE

Vo formulari sa uvedie tito poznamka pod ¢iarou: ,,Tento datum sa uvedie, ak ho ma odovzdavajici orgdn k dispozicii. M6ze ho doplnit’ aj prijimajtci organ.*
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[0 PRESKUMANIE DOZIVOTNEHO TRESTU ODNATIA SLOBODY
J NA TRESTNE STIHANIE VO
(€lanok 5 ods. 2 ramc. rozh. o EZ) VYKONAVAJUCOM CLENSKOM STATE
ODLOZENIE
, O )
ZARUKY (élanok 24 ods. 1 ANO [J NA VYKON CELKOVA
. . O VRATENIE STATNYCH PRISLUSNIKOV VYKONAVAJUCEHO e e ® (20 TRESTU VO .
(¢lanok 5 ramc. rozh. o EZ) . , . . N L, . , . - B , DLZKA
CLENSKEHO STATU ALEBO 0SOB, KTORE V NOM MAJU POBYT VYKONAVAIUCOM .
ELENSKOM ULOZENEHO
(¢lanok 5 ods. 3 ramc. rozh. o EZ) o TRESTU
STATE
O NIE
[ NIE O ANO
DOCASNE ODOVZDANIE
DO (DATUM) (¢lanok 24 ods. 2 ramc. rozh. o EZ)
L. 1.1.2. DOVODY PODLA VNUTROSTATNYCH PRAVNYCH
1.1.1. POVINNE DOVODY NA ODMIETNUTIE:
PREDPISOV:

[0 zasada NE BIS IN IDEM (¢ldanok 3 ods. 2 ramcového rozhodnutia o EZ)
[0 SPRESNITE:

[0 NEDOSTATOCNY VEK (&lanok 3 ods. 3 ramc. rozh. o EZ)

[J AMNESTIA (¢lanok 3 ods. 1 ramc. rozh. o EZ)

III. - POZNAMKY:

Miesto, datum a podpis prislusného organu vykonavajuceho ¢lenského $tatu

URCENE PRISLUSNEMU ORGANU VYDAVAJUCEHO CLENSKEHO STATU
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PRILOHA VIl — ZOZNAM CLENSKYCH STATOV, KTORYCH
PRAVNE SYSTEMY POSKYTUJU MOZNOST ODOVZDAT OSOBU
ZA TRESTNE CINY, KTORE JE MOZNE POSTIHNUT NIZSIiM
TRESTOM, AKO JE HRANICA STANOVENA V CLANKU 2 ODS. 1
RAMCOVEHO ROZHODNUTIA O EZ, AK TIETO TRESTNE CINY
PREDSTAVUJU VEDLAJSIE TRESTNE CINY K HLAVNEMU
TRESTNEMU CINU UVEDENEMU V EUROPSKOM ZATYKACT

Ceska republika
Déansko
Nemecko
Francuzsko
Lotyssko
Litva
Mad’arsko
Rakusko
Slovinsko
Slovensko
Finsko

Svédsko

Zoznam je zalozeny na odpovediach 20 ¢lenskych Statov na dotaznik Komisie. Nemusi nutne
vyjadrovat’ situaciu vo vSetkych ¢lenskych Statoch. Zoznam poskytuje prehl'ad clenskych Statov,
v ktorych existuje ur¢itd moznost’ odovzdania za vedlajsie trestné ¢iny. Je potrebné uviest, Ze tato
moznost’ zavisi od réznych faktorov, napriklad obojstrannej trestnosti a vlastného rozhodnutia
vykonavajlceho studneho organu v jednotlivych pripadoch.
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PRILOHA IX — ORIENTAI(VZNY VZOR PiSOMNEHO POUCENIA
O PRAVACH, KTORE SA MA PO’SKYTNUT OSOBAM
ZATKNUTYM NA ZAKLADE EUROPSKEHO ZATYKACA

PRILOHA Il k smernici 2012/13/EU o préve na informécie v trestnom konani*

Orienta¢ny vzor pisomného poucenia o pravach, ktoré sa ma poskytnit’ osobam
zatknutym na zaklade eurépskeho zatykaca

Jedinym cielom tohto vzoru je pomdct vnutroStatnym organom pri vypracovani
pisomného poucenia o pravach na vnutroStatnej Grovni. Tento vzor nie je pre Clenské
Staty zavizny. Clenské S$taty mozu prispdsobit pisomné poudenie o pravach
vnutroStatnym predpisom a doplnit’ ho o d’alSie uzitocné informaécie.

A. INFORMACIE O EUROPSKOM ZATYKACI

Mate pravo na informacie o obsahu eurdpskeho zatykaca, na zaklade ktorého ste boli
zatknuty(-a).

B. POMOC ADVOKATA

Mate pravo na doverny rozhovor s advokatom. Advokat pracuje nezavisle od policie. Ak
potrebujete pomoc pri kontakte s advokatom, poziadajte o fu policiu; policia vam musi
tato pomoc poskytnut. V niektorych pripadoch moze byt pravna pomoc bezplatna.
PoZiadajte policiu o prislusné informécie.

C. TLMOCENIE A PREKLAD

Ak neovladate jazyk, ktory pouziva policia alebo iné prislusné organy, alebo mu
nerozumiete, mate pravo na bezplatni pomoc tlmocnika. Tlmocénik vdm mdze pomoct’
pri rozhovore s advokatom a musi zachovavat ml¢anlivost’ o jeho obsahu. Mate pravo na
preklad eurdpskeho zatykaca do jazyka, ktorému rozumiete. Za urcitych okolnosti vam
moze byt poskytnuty jeho ustny preklad alebo stthrn.

D. MOZNOST SUHLASU S VYDANIM

Mozete vyslovit stihlas alebo nesthlas s vydanim do Statu, ktory o to ziada. Vasim
suhlasom sa konanie urychli. [V niektorych clenskych Statoch je mozné doplnenie:
Neskor moze byt tazké alebo nemozné zmenit’ toto rozhodnutie.] PoZiadajte Urady alebo
svojho advokata o podrobnejsie informacie.

! U.v.EUL 142, 1.6.2012, s. 1.
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E. VYPOCUTIE

Ak nesuhlasite so svojim vydanim, mate pravo na vypocutie justiénym organom.

123



	1. Súhrnné informácie o európskom zatykači
	1.1. Základné informácie o EZ
	1.2. Vymedzenie pojmov a hlavné črty EZ
	1.3. Formulár EZ

	2. Požiadavky týkajúce sa vydania EZ
	2.1. Rozsah pôsobnosti EZ
	2.1.1. Trestné stíhanie
	2.1.2. Výkon trestu odňatia slobody alebo ochranného opatrenia
	2.1.3. Požiadavka vykonateľného súdneho rozhodnutia

	2.2. Zoznam 32 trestných činov, ktoré sú dôvodom na odovzdanie osoby bez overovania obojstrannej trestnosti
	2.3. Vedľajšie trestné činy
	2.4. Proporcionalita
	2.5. Iné opatrenia dostupné v právnych nástrojoch Únie v oblasti justičnej spolupráce v trestných veciach
	2.5.1. Európsky vyšetrovací príkaz (EVP)
	2.5.2. Odovzdávanie uväznených osôb
	2.5.3. Európsky príkaz na dohľad (EPD)
	2.5.4. Postúpenie probačných rozhodnutí a alternatívnych sankcií
	2.5.5. Peňažné sankcie
	2.5.6. Odovzdávanie trestných konaní

	2.6. Pravidlo špeciality – možnosť trestného stíhania za iné trestné činy

	3. Postup vydávania EZ
	3.1. Iné prebiehajúce trestné konania a európske zatykače týkajúce sa tej istej osoby
	3.1.1. Vo vydávajúcom členskom štáte
	3.1.2. V inom členskom štáte

	3.2. Vyplnenie formulára európskeho zatykača
	3.2.1. Informácie, ktoré sú vždy potrebné
	3.2.2. Užitočné doplňujúce informácie od vydávajúceho súdneho orgánu

	3.3. Postúpenie európskeho zatykača
	3.3.1. Keď miesto pobytu vyžiadanej osoby nie je známe
	3.3.2. Keď je miesto pobytu vyžiadanej osoby známe
	3.3.3. Postúpenie EZ do členských štátov, ktoré nepoužívajú systém SIS

	3.4. Preklad európskeho zatykača
	3.5. Po zadržaní vyžiadanej osoby: spolupráca a komunikácia s príslušnými orgánmi vykonávajúceho štátu

	4. Postup vykonania EZ
	4.1. Lehoty na prijatie rozhodnutia o vykonaní EZ
	4.2. Lehoty na odovzdanie vyžiadanej osoby (po prijatí rozhodnutia o vykonaní EZ)
	4.3. Preklad EZ
	4.4. Komunikácia medzi príslušnými súdnymi orgánmi členských štátov pred rozhodnutím o odovzdaní
	4.4.1. Kedy komunikovať
	4.4.2. Ako komunikovať

	4.5. Povinnosť vykonávajúceho súdneho orgánu informovať vydávajúci súdny orgán po rozhodnutí o odovdzaní
	4.5.1. Informácie týkajúce sa rozhodnutia o odovzdaní
	4.5.2. Informácie o čase strávenom vo väzbe

	4.6. Držanie vyžiadanej osoby vo väzbe vo vykonávajúcom členskom štáte

	5. Rozhodnutie o odovzdaní
	5.1. Všeobecná povinnosť vykonať EZ
	5.2. Zoznam 32 trestných činov, ktoré sú dôvodom na odovzdanie osoby bez overovania obojstrannej trestnosti
	5.3. Vedľajšie trestné činy
	5.4. Dôvody na nevykonanie (odmietnutie)
	5.4.1. Povinné dôvody na nevykonanie
	5.4.2. Dôvody na nepovinné nevykonanie

	5.5. Súdne konania v neprítomnosti
	5.6. Zohľadnenie základných práv vykonávajúcim súdnym orgánom
	5.7. Primeranosť – úloha vykonávajúceho členského štátu
	5.8. Záruky, ktoré má poskytnúť vydávajúci členský štát
	5.8.1. Preskúmanie doživotného trestu odňatia slobody alebo príkazu na doživotné ochranné opatrenie
	5.8.2. Vrátenie štátnych príslušníkov a osôb s pobytom

	5.9. Odloženie odovzdania alebo dočasné odovzdanie
	5.9.1. Vážne humanitárne dôvody
	5.9.2. Prebiehajúce trestné konanie alebo výkon trestu odňatia slobody
	5.9.3. Dočasné odovzdanie namiesto odloženia odovzdania
	5.9.4. Odloženie európskeho zatykača z dôvodu zistenia reálneho rizika neľudského alebo ponižujúceho zaobchádzania s vyžiadanou osobou

	5.10. Viacero európskych zatykačov týkajúcich sa tej istej osoby
	5.10.1. Rozhodnutie o tom, ktorý európsky zatykač sa má vykonať
	5.10.2. Súbežné konania


	6. Započítanie doby zadržania vo vykonávajúcom členskom štáte
	7. Následné odovzdanie
	7.1. Do iného členského štátu
	7.2. Tretiemu štátu

	8. Povinnosti vo vzťahu k tretím krajinám
	8.1. Súčasné európske zatykače a žiadosti o vydanie týkajúce sa tej istej osoby
	8.1.1. Žiadosti tretích štátov
	8.1.2. Žiadosti Medzinárodného trestného súdu

	8.2. Skoršie vydanie z tretieho štátu a pravidlo špeciality

	9. Tranzit
	9.1. Tranzit cez iný členský štát
	9.2. Štátni príslušníci členského štátu tranzitu a osoby s pobytom v tomto štáte
	9.3. Vydanie z tretieho štátu do členského štátu

	10. Nevykonané európske zatykače
	10.1. Zabezpečenie toho, aby osoba nebola opäť zadržaná v tom istom členskom štáte
	10.2. Komunikácia s vydávajúcim členským štátom
	10.3. Úvaha vydávajúcich súdnych orgánov o zachovaní európskeho zatykača
	10.4. Preskúmanie dlhodobých európskych zatykačov v systéme SIS

	11. Procesné práva vyžiadanej osoby
	11.1. Právo na tlmočenie a preklad
	11.2. Právo na informácie
	11.3. Právo na prístup k obhajcovi
	11.4. Právo na informovanie tretej osoby o pozbavení osobnej slobody
	11.5. Právo na komunikáciu s tretími osobami
	11.6. Právo komunikovať s konzulárnymi úradmi
	11.7. Osobitné práva pre deti
	11.8. Právo na právnu pomoc


