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1. Visparigs ievads



1.1. Geografiska piemérosanas joma
(2. panta 3. punkts)

Requlu, kuru dévé par Briseles Ila vai dazkart art par Briseles Il bis requlu®,
pieméro visas Eiropas Savienibas dalibvalsts, iznemot Daniju. Regula
ir tiesi piemérojama visas dalibvalstTs, uz kuram ta attiecas, un ta prevalé
par valsts tiesibu aktiem.

1.2. Intertemporalas piemérosanas noteikumi
(72. pants)

Attieciba uz divdesmit c¢etram dalibvalstim Regulu pieméro no 2005.
gada 1. marta un attiecba uz jaunam dalibvalstim no datuma, kura tas
pievienojusas Savienibai'?. Regula pilntba attiecas uz:

- attiecigajiem uzsaktajiem tiesu procesiem,

- dokumentiem, kas oficiali sagatavoti vai registréti ka publiski akti, un

- noligumiem, kas noslégti starp pusém péc attiecigas piemérosanas
dienas saskana ar 72. pantu (64. panta 1. punkts).

(1) Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr. 2201/2003 par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas un lietas par
vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelSanu.

(2)  Attiectba uz Bulgariju un Rumaniju no 2007. gada 1. janvara un attieciba
uz Horvatiju no 2013. gada 1. jdlija.

/

Visparigs ievads

1.3. Parejas noteikumi (64. pants)

Regulas noteikumus par atzisanu un izpildi saistiba ar tiesu procesiem, kas
uzsakti pirms 2005. gada 1. marta, pieméro tris kategoriju spriedumiem:

- a) spriedumiem, kas 2005. gada 1. marta un péc s datuma taisiti
lietas, kuras uzsaktas pirms minéta datuma, bet péc dienas, kura
stajas spéka Briseles Il regula (64. panta 2. punkts)®;

- b) spriedumiem, kas pirms 2005. gada 1. marta taisiti lietas,
kuras uzsaktas péc Briseles Il requlas spéka stasanas dienas,
ja tas ir Briseles Il regulas darbibas joma (64. panta 3. punkts);

- ) spriedumiem, kas pirms 2005. gada 1. marta, bet péc Briseles
Il requlas spéka stasanas, taisiti lietas, kuras uzsaktas pirms
Briseles Il requlas spéka stasanas dienas (64. panta 4. punkts).

Spriedumus, kas atbilst kadai no minétajam kategorijam, atzist
un izpilda saskana ar Regulas Ill nodalu, ievérojot Sadus nosacijumus:

- attieciba uz a) un c) apakspunkta minétajiem spriedumiem:
ja tiesa, kura izdevusi spriedumu, piekritibu noteica saskana
ar noteikumiem, kas saskan ar noteikumiem Regula, Briseles
Il requla vai Konvencija, kura lietas uzsaksanas laika bija spéka
starp izcelsmes dalibvalsti un izpildes dalibvalsti, un

(3)  Padomes Regula (EK) Nr. 1347/2000 (sk. OV L 160, 30.6.2000,, 19. lpp.).
Briseles Il regula stajas spéka 2001. gada 1. marta.
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- attiecba uz b) un c) apakspunkta minétajiem spriedumiem:
ja spriedums ir saistits ar laulibas skirsanu, laulato atskirsanu vai
laulibas atzisanu par neesosu vai ar abu vecaku atbildibu par
bérnu sadu laulibas lietu sakara.

Japiemin, ka uz minétajiem spriedumiem pilniba attiecas Regulas Il
nodala par atzisanu un izpildi, tostarp 5is nodalas 4. iedalas noteikumi
par oficidlo atzisanu, kas vajadziga dazu veidu spriedumiem (sk. 3.
nodalas 3.6. punktu un 4. nodalu). J







2. Laulibas lietas




2.1. levads

Regulas noteikumi par laulibas lietam ir parnemti no Briseles Il regulas®
un faktiski nav maintti. Savukart minétas regulas noteikumi ir parnemti
no 1998. gada 28. maija konvencijas® par 5o pasu jautajumu, kas ta art
nestajas spéka. Tapéc literatlru par Konvenciju un Regulu var izmantot
art attiectba uz So regulu laulibas lietas. Pieméram, Saja saistiba lietderigi
var izmantot paskaidrojoso zinojumu par Konvenciju®.

2.2. Materiala piemérosanas joma
laulibas lietas

Requla paredzéti noteikumi par piekritibu, atzisanu un izpildi civillietas,
kas saistitas ar laulibas skirsanu, laulato atskirsanu un laulibas atzisanu
par neesosu (“laulibas lietas”). Taja nav runa ne par laulibas skirsanas
pamatojumu vai piemeérojamajiem tiesibu aktiem, ne par saistitajiem
jautajumiem, pieméram, uzturésanas pienakumiem®, laulato mantas
piederibu'® un mantosanu?.

(4)  Sk.ieprieks 3. zemsvitras piezimi.

(5) Sk.0VC221,16.7.1998, 1. Ipp.

(6) Sk.0V C221,16.7.1998, 27. lpp.

(7)  Sk. Padomes 2010. gada 20. decembra Regulu (ES) Nr. 1259/2010 (OV

L 343,29.12.2010, 10. Ipp.), kura netiek piemérota visas dalibvalstis.

(8)  Sk. Padomes 2009. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr. 4/2009 (OV L 7,
10.1.2009, 1. lpp.).

(9)  Sk. Priekslikumu Padomes Regulai par jurisdikciju, piemérojamiem tiesbu
aktiem, nolémumu atzisanu un izpildi laulato mantisko attiecibu lietas (COM
(2011) 126, 16.03.2011.).

(10) Sk. Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 4. jdlija Regulu (ES) Nr.
650/2012 (OV L 201, 27.7.2012,, 107. lpp.), kura netiek piemérota visas
dalibvalstTs.

Laulibas lietas ﬂ

2.3. Kuram tiesam ir piekritigas lietas
par laulibas lietam?

2.3.1. levads par piekritibas noteikumiem

3. panta paredzétie piekritibas noteikumi nosaka, kura dalibvalstt atrodas
kompetenta tiesa, bet neparedz konkrétu kompetento tiesu attiecigaja
dalibvalstr. Konkrétu tiesu, kura ir kompetenta izskatit laulibas lietas,
nosaka saskana ar katras dalibvalsts tiestbu aktiem.
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2.3.2. Piekritibas noteikumi - tiesas analize

Tiesnesis, kura tiesé ir iesniegts laulibas skirsanas pieteikums, veic sadu analizi:

| Vai lieta ir piekritiga man saskana ar 3.-5. pantu?

¥ NE JA
Vai saskana ar Regulu lieta ir piekritiga citas dalibvalsts tiesai Péc savas ierosmes pazinoju, ka lieta nav man piekritiga
(17. pants)? > (17.pants)V
v NE JA
- - S - o : ™
Val_grayba par laullbas skws;mu, lay _lato ats_klrsfanu.v.al lqulTDas - » | Pécsavas ierosmes apturu tiesas procesu, [idz tiek noteikta lietas
atzisanu par neesosu starp tam pasam pusém jau ir iesniegta cita iekritiba tiesai kura pieteikums iesniegts. atrak
tiesa (19. panta 1. punkts)? JA P ’ P g :
v NE l
. N\
Varu turpinat lietas izskatisanu.
Ja saskana ar Regulu lieta nav piekritiga nevienai tiesai, lieta aizvien | <t \_/a|_|r?notE|kts, ka lieta ir plel;rltlga tiesai, kura pieteikums iesniegts W
var bt piekritiga man saskana ar valsts tiesibu aktiem (“paréjie NE L_atrak? (1S. panta 3. punkts):

piekritibas jautajumi”) (7. pants).

(11) Sk. 2.3.5. punktu

v JA

Atsakos no lietas izskatisanas.

\




Laulibas lietas

2.3.3. Piekritibas noteikSanas pamats laulibas lietas to, vai $ada hierarhija pastav, jo abiem laulatajiem 3aja lieta bija vienada
(3. pants) divu dalibvalstu piederiba. Tiesas nolémuma bdtiba ir izklastita turpmak.

Laulibas lietas nav visparéja piekritibas noteikuma. Ta vieta 3. panta
ir uzskaititi septini piekritibas noteikSanas pamati. Laulatie var iesniegt
laulibas Skirsanas pieteikumu tas dalibvalsts tiesas, kura atrodas:

a. laulato pastaviga dzivesvieta vai

b. laulato pedeja pastaviga dzivesvieta, ja viens no viniem aizvien tur
dzivo, vai

c. laulato kopiga pieteikuma gadijuma viena vai otra laulata pastaviga
dzivesvieta, vai

d. atbildétaja pastaviga dzivesvieta, vai

e. prasitaja pastaviga dzivesvieta, ja vins tur pastavigi dzivojis vismaz
gadu pirms pieteikuma iesniegsanas, vai

f. prasitaja pastaviga dzivesvieta, ja vins tur pastavigi dzivojis
vismaz sesus ménesus pirms pieteikuma iesniegsanas, un vins ir §is
dalibvalsts valstspiederigais, vai

g. kopéjas valsts piederibas dalibvalsts tiesa (Apvienotas Karalistes
un Irijas gadijuma - kopéjais “domicils”).

2.3.4. Piekritibas noteikSanas pamatu alternativitate
Piekritibas noteikSanas pamati laulibas lietas ir savstarpéji aizstajami, proti,

to starpa nepastav hierarhija, un tatad tie nav savstarpgji paklauti cits
citam. Eiropas Savienibas Tiesas (EST) Hadadi lieta™? tiesai bija jalemj par

(12) Saja saistiba sk. EST spriedumu lieta C-168/08 Hadadi/Hadadi, 2009,
Krajums 1-6871. lpp. (spriedums izsludinats 2009. gada 16. jalija).

/

Laulatie dzivoja kopa, un vinu pastaviga dzivesvieta bija dalibvalstt
A. Vini abi bija gan dalibvalsts A, gan dalibvalsts B valstspiederigie.
Péc paskirsanas abi laulatie (S un V) iesniedza prasibas par laulibas
skirsanu: S dalibvalstt A un Cetras dienas véelak V dalibvalstt B. Abi
laulatie turpinaja dzivot dalibvalsti A. Tiesa dalibvalsti B laulibas
skirsanu apstipringja, un tadgjadi laulibas Skirsana bdtiba bija
atzistama un izpildama.

Tikmer dalibvalsts A pirmas instances tiesa atteicas pienemt S iesniegto
laulibas Skirsanas pieteikumu. Pec S parstdzibas dalibvalsts A apelacijas
tiesa 50 nolemumu atcéla un turklat pazinoja, ka dalibvalsts B tiesas
rikojums dalibvalsti A nav atzistams. V So nolémumu parstdzéja, un &1
lieta nonaca EST.

EST tika uzdoti tris jautajumi:

- vai Regulas 3. panta 1. punkta b) apakSpunkts jainterpreté
tadéjadi, ka gadijuma, kad laulatajiem ir gan tas dalibvalsts
piederiba, kura atrodas tiesa, kas izskata lietu, gan citas
dalibvalsts piederiba, tad tas dalibvalsts piederibai, kura atrodas
tiesa, kas izskata lietu, ir dodama prieksroka?

- ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noraidosa, vai minéta norma,
ja abiem laulatajiem ir kopiga dubulta valsts piederiba,
jainterpreté ka atsauce uz “biezak lietoto” valsts piederibu?
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- ja atbilde uz otro jautajumu ir noraidosa, vai bitu jauzskata,
ka minéta norma laulatajiem piedava izvéles iespéju, laujot
laulatajiem izvéléties celt prasibu tiesa kada no dalibvalstim,
kuras piederigie tie ir?

Tiesas atbilde bija Sada:

- gadijuma, kad dalibvalsts tiesai (5aja gadijuma no dalibvalsts A)
ir japarbauda, vai tas izcelsmes dalibvalsts tiesai, kas pienemusi
spriedumu, batu bijusi piekritiba saskana ar Regulas 3. panta

1. punkta b) apakspunktu, ST minéta norma aizliedz dalibvalsts

A tiesai uzskatit laulatos, kuri ir gan dalibvalsts A, gan dalibvalsts
B piederigie, tikai par dalibvalsts A piederigajiem. Tiesi pretéji,
attiecigajai tiesai ir janem véra fakts, ka laulatajiem ir art
dalibvalsts B piederiba un ka tadél Sis pedejas dalibvalsts tiesam
varétu bat bijusi piekritiba izskatit liety,

- ar Reqgulu izveidota piekritibas sistéma saistiba ar laulibas

Skirsanu nav paredzéta, lai nepielautu lietu piekritibu vairaku
dalibvalstu tiesam. Ir skaidri paredzéta vairaku tiesu jurisdikciju
lidzaspastavésana, nenosakot savstarpéju hierarhiju,

- 3. panta 1. punkta a) apakspunkta paredzétie piekritibas pamati
ir balstiti uz laulato pastavigas dzivesvietas dazadiem aspektiem,

bet 3. panta 1. punkta b) apakSpunkts paredz piekritibu tas
dalibvalsts tiesam, “kuras valsts piederiba ir abiem laulatajiem,
vai, Apvienotas Karalistes un Irijas gadijuma, kura ir abu laulato
“domicils”.” Tadéjadi, iznemot attieciba uz abam pédéjam
minétajam dalibvalstim, lietas, kas saistitas ar laulibas skirsanu,
ir piekritigas kopigas valsts piederibas dalibvalsts tiesam,

- tadeéjadi uz uzdoto otro un treSo jautajumu ir jaatbild,
ka gadijuma, kad abiem laulatajiem ir divu vienu un to
pasu dalibvalstu piederiba, Regulas 3. panta 1. punkta b)
apakspunkts nepielauj, ka tiek izslegta tiesu piekritiba viena
no sim dalibvalstim, pamatojoties uz to, ka prasitajam nav
citas saiknes ar 8o valsti. TieSi pretéji — saskana ar mineto
normu laulato kopéjas valsts piederibas dalibvalsts tiesam
ir piekritiba un laulatie var izvéléties, kuras dalibvalsts tiesa

iesniegt pieteikumu. /

2.3.5. Piekritibas noskaidrosana (17. pants)

Ja kadas dalibvalsts tiesa ir iesniegts laulibas lietas pieteikums,
kas saskana ar Regulas noteikumiem nav tai piekritigs, bet kas
ir piekritigs citas dalibvalsts tiesai, pirmajai minétajai tiesai péc
savas ierosmes japazino, ka tai nav piekritibas. A dalibvalsts®®
gadijuma Eiropas Savienibas Tiesa deva Sadus noradijumus par to, kas
tiesai sada situacija batu jadara:

(13) Spriedums lieta C-523/07 A, 2009, Krajums 1-2805. lpp. (spriedums
izsludinats 2009. gada 2. aprili).



Laulibas lietas

jaatzist, ka tai nav piekritibas, bet tai nav pienakuma nodot lietu citai
tiesai. Tomeér tiktal, ciktal to prasa bérna interesu aizsardziba, valsts
tiesai, kas péc savas ierosmes atzinusi, ka tai nav piekritibas, tiesi vai
ar izraudzitas centralas iestades starpniecibu atbilstosi Regulas Nr.
2201/2003 53. pantam par to jainformé piekritiga citas dalibvalsts tiesa.”

“Dalibvalsts tiesai, ja tai vispar nav piekritibas, péc savas ierosmes \

(2

.3.6. Pieméri par piekritibas noteikumu piemérosanu

1. piemérs. Abu lauldto pastavigd dzivesvieta atrodas
viend dalibvalsti

Virietis, kurs ir dalibvalsts A piederigais, ir precéjies ar sievieti, kura
ir dalibvalsts B piederiga. Laulato pastaviga dzivesvieta ir dalibvalstt
C. Péc daziem gadiem laulatajiem rodas nesaskanas un sieva vélas
laulibas skirsanu. Saskana ar 3. pantu laulatie var pieprasit laulibas
skirsanu tikai dalibvalsts C tiesa, pamatojoties uz to, ka Saja dalibvalst
ir vinu pastaviga dzivesvieta. Sieva nevar iesniegt pieteikumu dalibvalsts
B tiesa, pamatojoties uz to, ka vina ir &Ts dalibvalsts piederiga, jo 3.
panta 1. punkta b) apakSpunkts paredz, ka Sada gadijuma laulatajiem
jabdt kopigai valsts piederibai.

2. piemeérs. Lauldto pastavigds dzivesvietas
ir dazadas dalibvalstis

Laulatie, kuru kopiga pastaviga dzivesvieta bija dalibvalsti A,
ir paskirusies. V, kas ir minétas dalibvalsts piederigais, paliek 3aja valstT,

bet S dodas uz dalibvalsti B, kas ir vinas piederibas valsts. Laulatajiem
ir sadas iespéjas: gan V, gan S var iesniegt pieteikumu dalibvalsts
A tiesa, jo abu laulato pédeja pastaviga dzivesvieta bija Saja valsti
un V aizvien tur dzivo; V var iesniegt pieteikumu art dalibvalsts B tiesa,
tiklidz S kldst par tas pastavigo iedzivotaju. S var iesniegt pieteikumu
art dalibvalsts A tiesa, pamatojoties uz to, ka V ir Sis valsts pastavigais
iedzivotajs, un dalibvalsts B tiesa, jo vina ir tas piederiga un pastaviga
iedzivotaja, ja vina lidz pieteikuma iesniegsanai saja valsti dzivojusi
vismaz sesus méenesus.

3. piemers. Lauldtie ir vienas dalibvalsts piederigie

Laulatie V .un S abi ir dalibvalsts P piederigie, bet vini dzivo valsti A.
Péc paskirsanas abi laulatie atstaj valsti A. V dodas uz dalibvalsti B un
S — uz dalibvalsti C. Laulatie var uzreiz iesniegt pieteikumu dalibvalsts
P tiesa, pamatojoties uz to, ka viniem ir kopiga valsts piederiba, vai
katrs no viniem var vérsties tas valsts tiesa, kura atrodas vinu jaunas
pastavigas dzivesvietas, péc tam, kad vini ir bijusi So valstu iedzivotaji
vismaz gadu.

4. piemeérs. Lauldtie ir daZddu dalibvalstu piederigie

Laulatie S un V, kas dzivo dalibvalsti S, ir attiecigi dalibvalsts G un
H valstspiederigie. Péc vinu paskirsanas S atgriezas dalibvalsti G, bet
V dodas uz dalibvalsti N. Sada gadijuma laulatajiem ir $adas iespéjas:
S var pieprasit laulibas Skirsanu dalibvalsts N tiesa, tiklidz V ir kluvis par
tas pastavigo iedzivotaju; S var pieprasit laulibas Skirsanu dalibvalstt
G, kas ir vinas piederibas valsts, tiklidz vina ir kluvusi par tas pastavigo
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iedzivotaju un ir nodzivojusi tur seSus menesus. V var pieprasit laulibas
Skirsanu dalibvalstt G, tiklidz S ir kluvusi par tas pastavigo iedzivotaju;
V var pieprasit laulibas skirsanu art dalibvalsti N, tiklidz vins ir nodzivojis
Saja valstt vienu gadu un ir kluvis par tas pastavigo iedzivotaju.

5. piemeérs. Viens no lauldtajiem nav ES dalibvalsts piederigais

Pirms paskirsanas laulatie dzivoja kopa pastavigaja dzivesvieta
dalibvalstt A. S ir dalibvalsts B valstspiederiga, bet V ir tadas valsts
C piederigais, kas nav ES dalibvalsts. Péc paskirsanas S paliek
dalibvalstt A, un V atgrieZas valsti C. Gan V, gan S var iesniegt
pieteikumu dalibvalsts A tiesa, pamatojoties uz to, ka Saja valsti
bija abu laulato pédéja pastaviga dzivesvieta, un S tur aizvien dzivo.
Ja S batu atstajusi dalibvalsti A un parcélusies uz dzivi dalibvalsti B,
kas ir vinas piederibas valsts, pieteikumu tiesa vina varétu iesniegt tad,
kad vina klatu par pastavigo iedzivotaju, ja vina batu tur nodzivojusi
vismaz sesus méenesus lidz pieteikuma iesniegsanai.

Sada gadijuma aspekti tika aplikoti EST izskatitaja lieta®®, kura
sieva apgalvoja, ka saskana ar Regulu tiesai nav piekritibas, jo virs
nebija kadas Eiropas Savienibas dalibvalsts pastavigais iedzivotajs,
ne art piederigais. Vina apgalvoja, ka saskana ar tas dalibvalsts
B tiestbu aktiem, kas ir vinas piederibas valsts, dalibvalsts B tiesas
bija kompetentas atbilstigi 6. un 7. pantam.

(14) Sk. spriedumu lietd C-68/07 Sundelind Lopez/Lopez Lizazo, 2007,
Krajums 1-10403. lpp. (spriedums izsludinats 2007. gada 29. novembri).

EST nosprieda, ka tad, ja kadas dalibvalsts tiesa ir kompetenta izskatit
lietu saskana ar Regulu, citai tiesai, kura iesniegts pieteikums, pec savas
ierosmes saskana ar 17. pantu japazino, ka tai nav piekritibas un ka
6. un 7. pantu nevar izmantot, lai noteiktu, kura tiesa ir kompetenta,
piemérojot dalibvalsts tiesibu aktos paredzétos piekritibas noteikumus.

2.3.7. Piekritibas ekskluzivums (6. pants)

dalibvalstt vai kurs ir kadas dalibvalsts piederigais (vai kura “domicils”
ir Apvienotaja Karalisté vai Irija), var iesidzét tiesa cita dalibvalsti,
pamatojoties uz Regulas 3.-5. panta noteikumiem.

2.3.8. Pargjie piekritibas jautajumi (7. pants)

Ja 3.-5. panta paredzétie noteikumi nenosaka piekritibu konkrétai kadas
dalibvalsts tiesai, lai noteiktu, vai konkrétai dalibvalsts tiesai ir piekritiba,
var piemérot katras dalibvalsts tiesibu aktus par piekritibas noteiksanu.
Tomeér, nemot véra minétajos pantos izklastito noteikumu ekskluzivumu,
kas paredzéts 6. panta, 7. panta 1. punkta paredzéto noteikumu
var piemeérot tikai attieciba uz atbildétaju, kurs nav kadas dalibvalsts
pastavigais iedzivotajs, ne arf piederigais, vai ari (AK un Trijas gadijuma)
vina domicils neatrodas kada dalibvalsti. Pret Sadu atbildétaju saskana
ar kadas dalibvalsts noteikumiem par piekritibu var vérsties ikviens
attiecigas dalibvalsts piederigais, ka ari ikviens kadas citas dalibvalsts
piederigais, kurs ir attiecigas dalibvalsts pastavigais iedzivotajs .

(15) Sk. 5. pieméru 2.3.6. punkta un ieprieks&jo zemsvitras piezimi.



2.3.9. Vieno3anas par tiesu laulibas Skirsanas gadijuma
lietas par vecaku atbildibu

12. panta ir noteikums par vienosanos, kas paredz, ka tiesai, kura saskana
ar Regulu iesniegts pieteikums par laulibas skirsanu, ir piekritigas tas lietas
par vecaku atbildibu, kas ir saistitas ar so laulibas skirsanu, ja ir spéka
daZi nosactjumi'®.

2.4. Lis pendens jeb ka jarikojas, ja pieteikumi
ir iesniegti divu dalibvalstu tiesas
(19. panta 1. punkts)?

Tiklidz saskana ar Regulas 3. pantu tiesa ir iesniegts pieteikums, un ta
ir pazinojusi par lietas piekritibu, citu dalibvalstu tiesas vairs nav
kompetentas, un tam ir janoraida visi turpmakie pieteikumi $aja lieta. Sa lis
pendens noteikuma mérkis ir nodrosinat juridisko noteiktibu un izvairties
no paraléliem tiesas procesiem un pretrunigiem spriedumiem.

19. panta 1. punkts attiecas uz diviem gadijumiem:

a. ja pieteikumi, kas saistiti ar tadu pasu lietas priekSmetu un pamatuy,
tiek iesniegti dazadu dalibvalstu tiesas, un

b. ja pieteikumi, kas nav saistiti ar tadu pasu pamatu, bet ir “saistitie
pieteikumi”, tiek iesniegti dazadu dalibvalstu tiesas.

(16) Sk. 2.3.6. punktu

Laulibas lietas

Atskiriba starp a) un b) apakspunktu ir Sada: ja katrs laulatais iesniedz
pieteikumu par laulibas skirsanu citas dalibvalsts tiesa, tiek piemérots a)
apakspunkts, jo pieteikumiem ir vienads pamats. Ja viens no laulatajiem
iesniedz pieteikumu par laulibas Skirsanu viena dalibvalstt un otrs iesniedz
pieteikumu par laulibas atziSanu par neesosu cita dalibvalstr, tiek piemérots
b) apakspunkts, jo, kaut arT pieteikuma pamati nav vienadi, pieteikumi
ir saistiti vai atkarigi viens no otra.

2.5. Spriedumu atziSana un izpilde
laulibas lietas

2.5.1. Sprieduma atziSanai nav vajadziga Tpasa procedira
(21. panta 2. punkts)

Lai panaktu viena ES dalibvalstt pasludinata sprieduma atzisanu cita
dalibvalst, principa nav vajadziga Tpasa proceddra. Proti, ja spriedums
netiek parstdzéts vai ja izcelsmes dalibvalstT to nevar parsidzét, nav
vajadziga TpaSa proceddra, lai, pamatojoties uz Sadu spriedumu,
papildinatu informaciju kadas dalibvalsts civilstavokla registra. Tas
ir svarigi, jo tas nozimé, ka tad, ja persona vélas precéties ar kadu citu
péc laulbas skirsanas, sai personai tas dalibvalsts iestadém, kura notiks
precibas, bltu jauzrada tikai attiecigais tiesas spriedums, kas apliecinas,
ka attieciga persona ir Skirusies un var staties cita lauliba.
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2.5.2. Atzisanas un izpildes proceddra (21. pants un 23.— 2.5.3. Sprieduma neatziSanas pamati (21. pants)
39. pants)
Spriedumu neatzisanas pamatu skaits ir ierabezots. Tie ir Sadi:
lkviena ieintereséta persona var pieprasit, lai kadas dalibvalsts tiesas
spriedums par laulibas lietam tiek vai netiek atzits un pasludinats par atzisana ir klaji pretruna izpildes dalibvalsts sabiedriskajai kartibai,®
izpildamu citd dalibvalsti. So procesu par citas valsts tiesas sprieduma - gadijumos, ja taisits aizmugurisks spriedums — ja dokuments,

izsludinasanu par izpildamu dazkart sauc par “oficialu atzisanu”. uz kura pamata ierosinata lieta, atbildétajam netika nodots laicigi,
Pieprasijumu par izpildi iesniedz tas dalibvalsts kompetentaja tiesa, lai vins varétu sagatavoties aizstavibai, iznemot, ja atbildétajs

kura persona vélas panakt sprieduma atzisanu un izpildi. Dalibvalstu ir neparprotami piekritis spriedumam,

norikotas tiesas ir izklastitas 1. saraksta®”. ST tiesa nekavéjoties pasludina, - ja spriedums ir pretruna spriedumam, kas taisits lieta starp tam

ka attiecigais spriedums ir izpildams minétaja dalibvalsti. Ne personai, pasam personam dalibvalsti, kura tiek lGgta atzisana, vai

attieciba uz kuru ir pieprasita izpilde, ne bérnam nav tiesibu Saja posma -+ ja tas ir pretruna spriedumam, kurs taisits starp tam pasam personam
iesniegt savus apsverumus tiesa. cita valstt un kuru var atzit dalibvalstt, kura tiek lGgta atzisana.

Puses So nolémumu var parstdzét. Parsidzibu var iesniegt dalibvalsts
norikotaja tiesa, kas izklastitas 2. saraksta. Abas puses Saja posma var
iesniegt apsverumus.

(17) 0V C85,23.3.2013, 6. lpp. (18) Tomér saja saistiba sk. Regulas 25. pantu un 2.5.4. punktu.



Laulibas lietas

2.5.4. Parskatisanas ierobezojumi tiesai, kura tiek 2.5.6. Legalizacija (52. pants)
lGgta atzisana
Dokumentiem, kas saistiti ar laulibas lietu sprieduma atzisanu vai
Tiesa, kura tiek l0gta atzisana, nedrikst: izpildi, tostarp spriedumiem vai aplieclbam, legalizacijas formalitates
nav vajadzigas.
- parskatit tas izcelsmes dalibvalsts tiesas piekritibu, kura spriedumu
izdevusi (24. pants),
- atsauci uz sabiedrisko kartibu attiecinat uz noteikumiem par
piekritibu, kas izklastiti Reqgulas 3.-7. panta (24. pants),
- atteikt sprieduma atzisanu, pamatojoties uz to, ka atzisanas
dalibvalsts tiesibu akti uz tadu pasu faktu pamata nepielauj
sprieduma pienemsanu laulibas lietas (25. pants), vai
- parskatit spriedumu péc batibas (26. pants).

2.5.5. Publiskie akti (46. pants)

Dokumentus, kas sagatavoti vai registréti ka publiskie akti un kas
ir izpildami viena dalibvalsti, vai ar noligumus, kas ir izpildami dalibvalsti,
kura tie noslégti, atzist un pasludina par izpildamiem cita dalibvalsti tapat
ka spriedumus .

(19) Visparigu skaidrojumu par termina “publisks akts” nozimi sk. EST 1999. gada
17. junija sprieduma lieta C-260/97 Unibank A/S /Flemming G. Christensen,
1999, ECR 1-3715. lpp. Definicija atrodama arT Regulas par uzturésanas
saistibam 2. panta 3) punkta (sk. 8. zemsvitras piezimi ieprieks).



3. Vecaku atbildiba




3.1. Materiala darbibas joma

Reguld ir runa par piekritibu, atziSanu un izpildi w

3.1.1. Regula apltkotie jautajumi

Regula ir paredzeti noteikumi par piekritibu (Il nodala), atzisanu un izpildi
(Il nodala) un par sadarbibu starp centralajam iestadem (IV nodala) lietas
par vecaku atbildibu. Taja ietverti Tpasi noteikumi par bérnu nolaupisanu
un saskarsmes tiesibam.

Regula attiecas uz visam civillietam par “vecaku
atbildibas iegii$anu, istenosanu, delegésanu, ierobeZoSanu
vai izbeigsanu”

3.1.1.1. Uz kuriem bérniem Regula attiecas?

Atskirba no 1996. gada Hagas Konvencijas par bérnu aizsardzibu (sk. 8.
nodalu turpmak), kas attiecas uz bérniem lidz 18 gadu vecumam, Regula
nav paredzéts tada bérna maksimalais vecums, uz kuru Regula attiektos,
bet Sis jautajums tiek interpretéts saskana ar nacionalajiem tiesibu
aktiem. Janem vera, ka Hagas Konvencija par bérnu nolaupisanu attiecas
uz bémiem lidz 16 gadu vecumam. Kaut art nolémumi par vecaku atbildibu
visbiezak ir saistiti ar nepilngadigajiem, kuri nav sasniegusi 18 gadu
vecumu, saskana ar nacionalajiem tiesibu aktiem uz personam, kuras
nav 18 gadus vecas, var attiekties noteikumi par atbrivosanu no vecaku
atbildibas, jo 1pasi, ja Sis personas vélas apprecéties. Nolemumus
attieciba uz Sadam personam principa neuzskata par “vecaku atbildibas”
jautajumiem, un tadel tie ir arpus Regulas darbibas jomas.

Vecaku atbildiba

3.1.1.2. Termina “vecaku atbildiba” nozime (1. panta 1. punkta b)
apakspunkts, 1. panta 2. punkts un 2. panta 7. punkts)

Termins “vecaku atbildiba” ir definéts plasaka nozimé 1. panta 2. punkta
un ietver visas tas tiesibas un pienakumus, kas ir personai ar vecaku
atbildibu, saistiba ar 30 personu vai béma Tpasumu. Sis tiesibas
un pienakumi var tikt minéti sprieduma, atsaucoties uz tiesibu aktiem vai
panakot vienosanos. Regula paredzéto jautajumu uzskaitijums saistiba
ar termina “vecaku atbildiba” nozimi nav pilnigs, bet gan tikai paskaidrojoss.

Termins var attiekties uz:

- aizbildnibas tiesibam un saskarsmes tiestbam,

- aizbildnibu, aizgadnibu un lidzigiem jautajumiem,

- tadu personu iecelSanu un funkcijam, kuras ir atbildigas par personu
vai par bérna Tpasumu, parstav beému vai palidz vinam,

- bérna aizsardzibas pasakumiem, kas saistiti ar bérna Tpasuma
parvaldisanu, saglabasanu vai atsavinasanu,

- bérna nodosanu audZugimenei vai apripes iestadei.

Persona ar vecaku atbildibu var bt fiziska vai juridiska persona.

Regula attiecas uz “civillietam” w

3.1.1.3. Termina “civillietas” nozime (1. panta 1. un 2. punkts
un 7. apsverums)

Regula attiecas uz “civillietam”. Jédziens “civillietas” Regula ir definéts plasa
nozime un attiecas uz visiem jautajumiem, kas minéti 1. panta 2. punkta.
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Jakonkréts vecaku atbildibas jautajums saskana ar valsts tiesibu aktiem
ir “publisko tiestbu” jautajums, pieméram, bérna nodosana audzugimenei

vai apripes iestadei, tad Regula uz to attiecas. Sada gadijuma piemérs

“civillieta” definicija Regulas nozimé. Tiesa ar So lietu vérsas Eiropas
Savienibas Tiesa, lai sanemtu Regulas interpretaciju, un EST noteica,
ka termins “civillieta” attieciga noteikuma nozimeé ietver atsevisku

ir izklastits turpmak.

Jautajums par to, vai bérma nodosanai audzugimenei ir civillieta
Regulas nozimé, tika izskatits EST lieta C?” un lieta A®Y. Katra no Sim
lietam Tiesai bija japienem [8mums, vai bérna nodosana audzugimenei
atbilstigi publiskajam tiestbam ir Regulas darbibas joma. Abas lietas
bémi tika panemti aprtipé un nodoti audZugimeném.

Lieta Cuz bémiem attiecas Zviedrijas bému apripes iestazu rikojums. Neilgi
péec rikojuma izdoSanas bérnu mate aizveda vinus uz Somiju un centas
pretoties rikojuma izpildei, vérsoties Somijas Augstakaja tiesa ar vairakiem
pamatojumiem, tostarp apgalvojot, ka rikojums ir arpus Regulas darbibas
jomas, jo ta nav civillieta, bet gan publisko tiesibu jautajums. EST noteica,
ka Sis rikojums ir bijis Regulas darbibas joma ka civillieta gan attieciba
uz bérmu nemsanu aprdpé, gan ar uz bému nodosanu audzugimené.

Lieta A tris bérni dzivoja pie savas mates un patéva Zviedrija. Vini
uz vasaru parcélas uz Somiju, un vélak taja pasa gada Somijas
bérmnu aizsardzibas iestade izdeva rikojumu, ka bérni janem apripé
un janodod audZzugimenei, pamatojoties uz to, ka vinu mate un patévs
ir bérnus pametusi. Mate 5o rikojumu parstidzeja Somijas Augstakaja
tiesa, pamatojoties cita starpa uz to, ka 5ads rikojums neietilps termina

(20) Spriedums lieta C-435/06 C, 2007, Krajums 1-10141. lpp.
(spriedums izsludinats 2007. gada 27. novembr).

(21) Spriedums lieta C-523/07 A, 2009, Krajums 1-2805. Ipp.
(spriedums izsludinats 2009. gada 2. aprili).

[Bmumu par bérmu nemsanu apripé un nodo3anu audZugimene,
ja sads lemums ir pienemts publisko tiesibu ietvaros saistiba
ar bému aizsardzibu.

Regula attiecas uz aizsardzibas pasaGkumiem saistiba N
ar bérna ipasumu

3.1.14. Arbéra Tpasuma aizsardzibu saistitie pasakumi (1. panta
2. punkta c) apakspunkts, e) apak3punkts un 9. apsveérums)

Ja bérnam pieder 1pasums, var bdt nepieciesams veikt konkrétus
pasakumus, pieméram, iecelt personu vai iestadi, kas palidzétu bérnam
un parstavetu vinu saistiba ar pasumu. Tapéc Regula attiecas uz visiem
Sadiem pasakumiem, kas var blt vajadzigi uznémuma parvaldisanai vai
pardosanai, ja, pieméram, béma vecakiem rodas strids Sada jautajuma
vai ja bérns KklUst par bareni.

Turpretl uz pasakumiem, kas ir saistiti ar bérna Tpasumu, bet nav saistiti
ar vecaku atbildibu, Regula neattiecas, bet uz tiem attiecas Padomes
2000. gada 22. decembra Regula Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu
atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas (Briseles | requla)'?. Tiesnesim

(22) Janorada, ka ir pienemta Briseles | requlas parstradata redakcija un to
pieméros no 2015. gada 10. janvara. Sk. Eiropas Parlamenta un Padomes 2012.
gada 12. decembra Regulu (ES) Nr. 1215/2012 (OV L 351, 20.12.2012,, 1. lpp.).



katra gadijuma atseviski ir jaizverte, vai pasakums, kas ir saistits ar berna
Tpasumu, ir saistits arT ar vecaku atbildibu.

3.1.2. Regula neaplikotie jautajumi

3.1.2.1. Jautajumi, uz kuriem Regula neattiecas
(1. panta 3. punkts un 10. apsvérums)

1. panta 3. punkta ir uzskaititi jautajumi, kas nav vecaku atbildibas
loka Regula izmantotaja termina nozimé, neraugoties uz to, ka tie var
bat ciesi saititi ar to (pieméram, bérna izcelsme, adopcija, atbrivosana
no vecaku atbildibas un bérna vards un uzvards). Kaut ari Regula attiecas
uz aizsardzibas pasakumiem saistiba ar bérnu, tomér ta neattiecas
uz tadiem pasakumiem, kas veikti saistiba ar bérna izdaritiem noziedzigiem
nodarijumiem (sk. 1. panta 3. punkta g) apakSpunktu un 10. apsverumu).

Regula neattiecas uz uztureSanas pienakumiem w

3.1.2.2. UzturéSanas pienakumi (11. apsvérums)

UzturéSanas pienakumi un vecaku atbildiba ir jautajumi, kas nereti tiek
risinati vienu starp vecakiem noritosu parrunu laika vai viena tiesas procesa
laika. Tomér Regula neattiecas uz uzturésanas pienakumiem, jo tos jau
reglamenté Regula par uzturésanas saistibam'??. Tiesai, kura ir kompetenta
saskana ar Regulu, tomeér bas piekritiga lieta, kura jalemj par uzturésanas
jautajumiem, piemérojot 3. panta d) punktu Regula par uzturésanas
pienakumiem. Ar 5o noteikumu tiesai, kura ir kompetenta izskatit lietu

(23) Sk. ieprieks 8. zemsvitras piezimi.

Vecaku atbildiba

par vecaku atbildibuy, tiek atlauts lemt par uzturésanas jautajumu, ja tas
ir saistits ar vecaku atbildibu.

Kaut art Sie jautajumi tiktu izskatiti viena tiesas procesa, pienemtais
nolémums tiktu atzits un izpildits atbilstigi daZzadiem noteikumiem.
Ta nolémuma dala, kas ir saistita ar uzturésanu, cita dalibvalsti tiktu atzita
un izpildita saskana ar noteikumiem Regula par uzturésanas pienakumiem,
bet ta dala, kas ir saistita ar vecaku atbildibu, tiktu atzita un izpildita
saskana ar Briseles lla regulu.

Regula attiecas uz visiem nolemumiem par vecdaku atbildibu w

3.1.3. Uz kuriem nolémumiem Regula attiecas (1. panta

1. punkta b) apakspunkts un 5. apsvérums)?
Atskirba no ieprieksejas Briseles Il regulas ST regula attiecas uz visiem
dalibvalsts tiesas izdotiem nolémumiem par vecaku atbildibu, neatkarigi
no ta, vai vecaki ir vai bija precéjusies un vai abas tiesas procesa puses
ir vai nav attieciga bérna biologiskie vecaki.

Regula neattiecas tikai uz tiesu spriedumiem w

3.1.3.1. Termina “spriedums” nozime (2. panta 1. un 4. punkts)

Regula attiecas uz tiesu spriedumiem, neraugoties uz to, ka sads spriedums
tiek saukts (tostarp dekréts, rikojums un lemums). Tomér Sis termins ietver
ne tikai tiesu pienemtus [emumus, bet arT [emumus, kurus pienémusi
iestade, kuras piekritiba ir jautajumi, uz kuriem attiecas Regula, pieméram,
socialas un bérna aizsardzibas iestades.
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Regula attiecas uz “publiskiem aktiem” w

Regula attiecas uz noligumiem starp pusem W

3.1.3.2. Publiskie akti (46. pants)

Turklat Reqgula attiecas uz dokumentiem, kas ir oficiali sagatavoti vai
registréti ka “publiski akti” un kas ir izpildami to sagatavosanas vai
registrédanas dalibvalstt. Sadi dokumenti, kas ir atzistami un pasludinami
par izpildamiem cita dalibvalsti atbilstigi tadiem pasiem nosacijumiem
ka spriedumi, ir, pieméram, dokumenti, kurus ir sagatavojusi notari vai
kuri sagatavoti notara klatbdtng, ka arf publiskajos registros registrétie
dokumenti .

(24) Sk. 19. zemsvitras piezimi ieprieks.

3.1.3.3. Noligumi (46. pants un 55. panta e) punkts)

Vel viena svariga Regulas Tpasiba ir ta, ka ta attiecas uz noligumiem, kas
noslégti starp pusém tiktal, ciktal tie ir izpildami to noslégsanas dalibvalsti.
Sa noteikuma meérkis ir atbalstit bérna interesem labvéligakus risinajumus,
proti, sekmét to, ka puses panak vienosanos par vecaku atbildibu parrunu
cela, vélams, risinot So jautajumu arpus tiesas.

Tadel noligums ir jaatzist un jaizpilda cita dalibvalstt atbilstigi tadiem
pasiem nosacijumiem ka spriedums, ja 5&ds noligums ir izpildams
ta noslégsanas dalibvalst, neraugoties uz to, vai tas ir privats noligums
starp pusém vai noligums, kas noslégts kada iestadé. Tas saskan art
ar 55. panta e) punkta noteikumiem, saskana ar kuriem centralajam
iestadem ir ar starpniecibu vai citiem lidzekliem jasekmé vienosanos
personu starpa, kuram ir vecaku atbildiba, un $aja saistiba javeicina
parrobeZu sadarbiba.



Regula neliedz tiesam steidzamos gadijumos veikt
pagaidu, tostarp aizsardzibas, pasGkumus

3.1.3.4. Pagaidu un aizsardzibas pasakumi (20. pants)

20. panta noteikumi neparprotami paredz, ka Regula neliedz tiesai veikt
pagaidu pasakumus (tostarp aizsardzibas pasakumus) saskana ar valsts
tiestbu aktiem attieciba uz bérnu, kurs atrodas tas teritorija pat tad,
ja saskana ar Regulu lieta ir piekritiga citas dalibvalsts tiesai.

Tadel, lai veidotu labu praksi un lai padaritu skaidrakus piekritibas
pamatus, uz kuriem tiesa veic pasakumus saskana ar 20. pantu, tiesali,
kad ta atsaucas uz 20. pantu, sprieduma, ar kuru ir veikti Sadi pasakumi,
janorada, vai ta saskana ar Regulu ir vai nav kompetenta lemt par attieciga
procesa prieksmetu'??.

Sadus pasakumus var veikt tiesa vai iestade, kurai ir piekritigi jautajumi, kas
ir Regulas darbibas joma (2. panta 1. punkts). Pagaidu pasakumus saskana
ar valsts tiesibu aktiem var bdt kompetenta veikt, pieméram, iestade, kas
atbildiga par labklajibu vai bému aizsardzibu, vai jauniesu jautajumiem.

Ar 20. pantu netiek pieskirta piekritiba. Tadéjadi pagaidu pasakumi zaudé
speku tad, kad kompetenta tiesa ir noteikusi, ka javeic pasakumi, kurus
ta uzskata par atbilstigiem.

(25) Sk. komentarus par to, ka ir nepieciesama skaidriba par piekritibas pamatu,
uz kuru tiesa veic pagaidu un aizsardzibas pasakumus (spriedums lieta
C-256/09, Bianca Purrucker/Guillermo Valles Perez, 2010, Krajums [-7353.
Ipp., jo Tpasi 70.-76. punkts).

Vecaku atbildiba

K

Piemeérs

Gimene ar automasinu dodas vasaras brivdienas no dalibvalsts A uz
dalibvalsti B. lerodoties dalibvalstT B, gimene cies satiksmes negadijuma,
un visi gdst savainojumus. Béms ir guvis tikai nelielus savainojumus,
bet abi vecaki tiek ievietoti slimnica bezsamanas stavoklr. Dalibvalsts
B iestadém steidzamibas kartiba javeic dazus pagaidu pasakumus, lai
aizsargatu bérnu, kuram dalibvalstt B nav radinieku. Tas, ka saskana
ar Regulu Sads gadijums ir piekritigs dalibvalsts A tiesam, neliedz
dalibvalsts B tiesam vai kompetentajam iestadém pienemt pagaidu
|emumu par bérna aizsardzibas pasakumiem. Sadi pasakumi zaudé
spéku, kad dalibvalsts A tiesa ir veikusi pasakumus, kurus ta uzskata
par atbilstigiem.

3.2. Kuram dalibvalsts tiesam ir piekritiba
saistiba ar vecaku atbildibu?

3.2.1. Piekritibas noteikumu sistéma saistiba
ar vecaku atbildibu

8.-10. panta un 12. un 13. panta noteikumi paredz piekritibas noteikumu
sistému, ar kuru nosaka pamatu, uz kura lieta par vecaku atbildibu ir piekritiga
kadas dalibvalsts tiesai. Ar siem noteikumiem netiek iecelta kompetenta
tiesa attiecigaja dalibvalsty, jo tiesa tiek izraudzita saskana ar valsts tiesibu
aktiem. Plasaka informacija par $o jautajumu atrodama Eiropas e-tiesiskuma
portala*®.

(26) https://e-justice.europa.eu/home.do
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3.2.2. Tiesas piekritibas analize saistiba ar vecaku atbildibu

Jatiesa ir iesniegts pieteikums, kas saistits ar vecaku atbildibas jautajumu, tai javeic sada analize:

Vai tiesai, kura ir iesniegts pieteikums, ir piekritiba saskana ar 8. panta visparéjo noteikumu?

v JA

Vai citas dalibvalsts tiesai ir prevaléjosa piekritiba saskana ar 9., 10. vai 12. pantu?

v JA

Tiesai, kura ir iesniegts pieteikums, jaatsakas no lietas izskatisanas saskana ar 17. pantu.

¥ NE

Vai 8ai tiesai ir piekritiba saskana ar 9.-10.,, 12. vai 13. pantu?

vV NE

Vai, piemeérojot 17. pantu, lieta saskana ar Regulu ir piekritiga citas dalibvalsts tiesai?

v JA

Piemeérojot 17. pantu, tiesai, kura ir iesniegts pieteikums, pec savas ierosmes japazino,
ka tai nav piekritibas.

I N R A R

¥V NE

Ja, piemérojot 14. pantu, neviena tiesa nav kompetenta saskana ar 8.-10. pantu un 12. vai 13.
pantu, tiesa var izmantot piekritibas noteikumus, kas uz to attiecas saskana ar valsts tiesibu
aktiem (“paréjie piekritibas jautajumi”).

L/




Lai veicinatu labu praksi, tiesam ieteicams savos spriedumos vienmeér
minét pamatu, uz kura ta ir ieguvusi piekritibu ar vecaku atbildibu saistitas
lietas@”.

3.2.3. Visparéjs piekritibas noteikums (8. pants
un 12. apsvérums)

3.2.3.1. Valsts, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta

Regulas piekritibas noteikumu pamatprincips ar vecaku atbildibu saistitas
lietas paredz, ka vispiemérotaka tiesa ir tas dalibvalsts attieciga tiesa, kura
atrodas bérna pastaviga dzivesvieta. Jédziens “pastaviga dzivesvieta”
pédeéjos gados aizvien biezak tiek izmantots par kritériju starptautiskos
dokumentos, jo Tpasi tajos dokumentos, kas ir saistiti ar gimenes tiestbam.

Termins “pastaviga dzivesvieta” Regula nav definéts. Termins batu
jainterpreté atbilstigi Regulas meérkim un noldkam.

Jauzsver, ka termina “pastaviga dzivesvieta” interpretacija nav atkariga
no ta, vai kada konkréta valsts tiesibu akta ir atsauce uz 50 jédzienu, bet
tam batu japieskir “neatkariga” nozime izmanto$anai Eiropas Savienibas
tiesibu aktos. Tas, vai konkrétaja gadijuma béma pastaviga dzivesvieta
ir kada konkreta dalibvalstl, tiesai janosaka katra gadijuma atseviski,

pamatojoties uz faktiem, kas konstatéti attieciba uz konkréto bérnu.

(27)  Sk. spriedumu lieta C-256/09, Bianca Purrucker/Guillermo Valles Perez, kas
minéts 25. zemsvitras piezimé ieprieks.

Vecaku atbildiba

3.2.3.2. EST judikatdra saistiba ar termina “pastaviga
dzlvesvieta” nozimes interpretaciju

Dazkart bérna pastavigas dzivesvietas noteikana var bat sareZgita,
jo Tpasi tad, ja béms bieZi celo no vienas dalibvalsts uz citu vai
ja starptautiska robeza Skersota salidzinoSi nesen. Eiropas Savienibas

Tiesa ir sniegusi dazus noradijumus par kritérijiem, kas janem véra, lai
saistiba ar Regulu noteiktu bérna pastavigo dzivesvietu.

A - lieta C-523/07

Sprieduma, kas izdots 2009. gada 2. aprli, lieta (-523/07, ‘A"?® Tiesa
noteica, ka bérna “pastaviga dzivesvieta” Regulas 8. panta 1. punkta
nozimé janosaka, nemot vera visus konkrétas lietas apstaklus. Minétaja
lieta bérni kopa ar vecakiem bija celojusi no vienas dalibvalsts uz citu,
un tika panemti apriipé neilgi pec sadas parcelSanas. Radas jautajums
par to, vai ir mainijusies bérnu pastaviga dzivesvieta, pat neraugoties
uz to, ka bija pagajis salidzinosi 1ss laika posms — dazas nedélas.

(28) Spriedums lieta C-523/07 A, 2009, Krajums 1-2805. lpp. (spriedums

izsludinats 2009. gada 2. aprili).
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Tiesa analizéja apstaklus un noteica, ka tikai uz fiziskas klatbdtnes
pamata nevar noteikt pastavigo dzivesvietu Regulas 8. panta nozimé.
Papildus tam, ka béms fiziski atrodas kada dalibvalsti, jaizmanto ar
citi kritériji, kas apliecina, ka Sada atrasanas dalibvalsti nav 1slaiciga
vai neregulara un ka béma dzivesvieta ir notikusi zinama integracija
socialaja un gimenes vidé. Saja saistiba Tpasi janem veéra uzturédanas
ilgums, regularitate un apstakli dalibvalsts teritorija un gimenes
parcelsanas iemesli, bérma valsts piederiba, skolas atrasanas vieta
un apstakli taja, béma valodas zinasanas un attiecibas gimeng,
un socialas attiecibas.

Vecaku nodoms apmesties uz pastavigu dzivi kopa ar bérnu cita
dalibvalsti, par ko liecina dazi pasakumi, pieméram, dzivojamas
telpas iegade vai résana 5aja dalibvalsty, var liecinat par pastavigas
dzivesvietas mainu. Vel viens raditajs var bat pieteikanas uz socialo
majokli attiecigaja valsts dienesta.

Tiesa noteica, ka bérna pastavigo dzivesvietu nosaka valsts tiesa,
nemot vera apstaklus konkrétaja lieta.

Mercredi — lieta C-497/10
2010. gada 22. decembrT pienemtaja sprieduma lieta Mercredi®®

Tiesa apstiprinaja sevis teikto lieta A, nosakot, ka jédziens “pastaviga
dzivesvieta” Regulas 8. un 10. panta nozime jainterpreté ka dzivesvieta,

(29) Spriedums lieta C-497/10 PPU, 2010, Krajums 1-0000. lpp. (spriedums
izsludinats 2010. gada 22. decembri).

kas atbilst vietai, kura zinama meéra notiek bérna integracija socialaja
un gimenes vide.

ST lieta bija saistita ar zidaini, kas bija tikai divus méne&us vecs, kad
mate aizveda vinu no Anglijas uz Franciju. Mate aptuveni divas nedélas
péc tiesvedibas uzsaksanas Londona uzsaka tiesvedibu Francija.
Anglijas tiesa ar 5o lietu vérsas EST, kas sava sprieduma noteica,
ka lietas piekritibu kadas dalibvalsts tiesai lieta, kas saistita ar vecaku
atbildibu par bérnu, kurs likumigi parvests uz citu valsti, nosaka atkariba
no béma pastavigas dzivesvietas laika, kad tiesa iesniegts pieteikums.

Tiesa art noradija, ka, ta ka Regulas noteikumos, kuros izmantots
termins “pastaviga dzivesvieta”, $a termina nozimes un darbibas
jomas noteikSanas noltka nav izdarita skaidra atsauce uz dalibvalsts
tiestbu aktiem, Sa termina nozime un darbibas joma janosaka,
nemot véra Regulas noteikumu kontekstu un to mérki, jo Tpasi 12.
panta izklastito mérki par to, ka Regulas noteikumi par piekritibas
noteikSanas pamatiem ir izstradati, nemot véra bérna intereses, jo ipasi
tuvuma kritériju.

Turklat ta piebilda, ka Tpasa nozime ir bérna vecumam. Parasti vidi,
kura notiek bérna sociala un gimenes dzive, nosaka persona(-s), pie
kuras(-am) bérns dzivo, kura(-as) bému faktiski pieskata un ripéjas
par vinu.

ST vide ir bitiska, lai noteiktu vietu, kuru uzskata par bérna pastavigo
dzivesvietu, un to veido dazadi faktori, kas mainas atkariba no bérna




vecuma, un tadéjadi faktori, kurus nem veérg, ja béms ir skolas vecuma,
nav tadi pasi ka faktori, kurus izverté, ja béms ir jaunaks vai vecaks.

Tiesa piebilda, ka tad, ja runa ir par zidaini, kurs kopa ar mati kada
dalibvalsti, kura nav zidaina pastaviga dzivesvieta un uz kuru vins
ir aizvests, ir bijis tikai daZas dienas, janem véra tadi faktori k&, pirmkart,
uzturésanas ilgums, regularitate un apstakli dalibvalsts teritorija
un mates parcelSanas iemesli un, otrkart, nemot véra bérna vecumu,
mates geografiska un gimenes izcelsme, ka ar gimeniskas un socialas
saites, kuras matei un bérnam pastav attiecigaja dalibvalstr.

Tapat ka lieta A Tiesa noteica, ka bérna pastavigo dzivesvietu nosaka
valsts tiesa, nemot vera apstaklus konkrétaja lieta.

Vecaku atbildiba

3.2.3.3. Jaunas pastavigas dzivesvietas ieglisana

Ja béms parcelas no vienas dalibvalsts uz citu, iznemot gadijumus, kad
tas notiek nelikumigas aizvesanas vai aizturésanas dél“”, pastavigas
dzivesvietas iegtsanai “jaunaja” dalibvalstt faktiski bdtu jasakrt
ar pastavigas dzivesvietas “zaudésanu” iepriekséja dalibvalstr. Apsverot
katras lietas faktiskos elementus, tiesai galu gala bCs janosaka, vai
attiecigais bérns ir kluvis par “jaunas” dalibvalsts pastavigo iedzivotaju,
un, ja sads fakts tiek konstatés, tiesai janosaka, kad tas ir noticis.

Kaut arT saja termina tiek izmantots Tpasibas vards “pastavigs”, kas parasti
nozimé, ka bdtu jakonstaté zinams dzivosanas ilgums, tomér nedrikst
nenemt vera to, ka bérns var klat par dalibvalsts pastavigo iedzivotaju
diena, kura vins ierodas 3aja valsti, vai neilgi péc tam.

Piekritibu nosaka diena, kura pieteikums ir iesniegts tiesa. Ja pieteikums
ir iesniegts kompetentaja tiesa, ta faktiski saglaba lietas piekritibu pat
tad, ja bérns tiesas procesa laika klist par citas dalibvalsts pastavigo
iedzivotaju (saskana ar perpetuatio fori principu). Tadgjadi, ja béma
pastaviga dzivesvieta mainas izskatama tiesas procesa laika, tas
nenozime, ka attiecigaja lieta mainas ari piekritiga tiesa.

Tomeér, ja tas ir nepieciesams bérna interesés, 15. panta ir paredzéta
iespgja, ievérojot dazus nosacijumus, piekritigai tiesai lietu vai tas dalu
nodot citai tiesai, kas atrodas dalibvalstT, uz kuru bérns ir parcélies®.

(30) Sk. 4. nodalu.
(31) Sk. 3.3. punktu.
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3.2.4. Visparéja noteikuma iznémuma gadijumi

9, 10, 12. un 13. panta ir paredzéti visparéja noteikuma iznemuma
gadijumi, kuros lieta ir piekritiga tas dalibvalsts tiesai, kas nav valsts,
kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta.

3.2.4.1. Beérna iepriek3&jas pastavigas dzivesvietas piekritibas
turpinasanas (9. pants)

Ja béms parcelas no vienas dalibvalsts uz citu, tad nereti japarskata
saskarsmes tiesibas vai citi kontaktéSanas pasakumi, pielagojot
tos jaunajiem apstakliem. 9. panta ir noteikts, ka personas, kuram
ir vecaku atbildiba, tiek aicinatas vienoties par izmainam, kas jaizdara
saistiba ar ieprieks noteiktajam saskarsmes tiesibam un pasakumiem,
pirms notiek parcelSanas, un, ja tas nav iespéjams, strida atrisinasanai
iesniegt pieteikumu tas valsts tiesa, kura atrodas bérna iepriekséja
pastavigaja dzivesvieta.

Tas nekada zina neliedz personai parvietoties Eiropas Savienibas teritorija,
bet gan garanté to, ka personai, kura vairs nevar izmantot saskarsmes
tiesibas ka agrak, nav javéersas jaunas dalibvalsts tiesa, bet ta tris menesu
laika no parcelsanas dienas var iesniegt pieteikumu par attiecigam
izmainam saistiba ar saskarsmes tiesibam taja tiesa, kura Sis tiesibas
pieskira. Saja laika posma jaunas dalibvalsts tiesam nav piekritibas
jautajumos par saskarsmes tiestbam.

3.24.2. 9. panta nosacijumi
3.24.2.1. Maindmajam saskarsmes tiesibam jabdt pieskirtam ar spriedumu

9. pantu pieméro tikai tad, ja persona vélas grozit spriedumu par
saskarsmes tiesibam, ko dalibvalsts tiesa izdevusi pirms bérna parcelsanas.
Ja saskarsmes tiesibas nav pieskirtas ar spriedumu, 9. pantu nepieméro,
bet ir spéka citi piekritibas noteikSanas noteikumi. Tadéjadi “jaunas”
dalibvalsts tiesai bdtu piekritiba saskana ar 8. pantu, un ta varétu lemt
par saskarsmes tiesibam, tiklidz bérns iegltu pastaviga iedzivotaja statusu
attiecigaja valstr.

32422 Tas attiecas tikai uz bérna “likumigu” pdrcelSanos no vienas
dalibvalsts uz citu

To, vai parcel5anas ir “likumiga”, nosaka atbilstigi tiesas noléemumam vai
izcelsmes valsti piemérojamajiem tiesibu aktiem (tostarp atbilstigi valsts
noteikumiem par starptautiskajam privattiesibam). Sada parcel$anas var
notikt, ja vienai personai, kurai ir vecaku atbildiba, ir atlauts kopa ar bermu
parcelties uz citu dalibvalsti, nesanemot piekriSanu no otras personas,
kurai ir vecaku atbildiba, vai sanemot Sadu piekrisanu. Ja bémns ir parcélies
nelikumigas aizvesanas rezultata un ja Sadu [Emumu, iespéjams, vienpuseji
pienémusi viena no personam, kurai ir vecaku atbildiba, 9. pants netiek
piemérots, bet gan ir spéka 10. pants®?. Savukart, ja béma pastavigas
dzivesvietas maina notikusi tapéc, ka bérns ir likumigi aizvests uz citu
dalibvalsti, 9. pants tiek piemérots, ja ir izpilditi turpmak minétie nosacijumi.

(32) Sk. 4.2. punktu.



32423 To pieméro tikai tris ménesu laika péc béma parcelsands dienas

Tris ménesu periodu aprékina no dienas, kura bérmns fiziski tika aizvests
no izcelsmes dalibvalsts uz “jauno” dalibvalsti. AizveSanas dienu nedrikst
jaukt ar dienu, kura béms kluva par “jaunas” dalibvalsts pastavigo
iedzivotaju. Ja izcelsmes dalibvalsts tiesa tiek iesniegts pieteikums péc
tam, kad jau ir pagajis minétais tris ménesu periods, tiesai nav piekritibas
saskana ar 9. pantu.

3.2.4.2.4. Bernam jakldst par ‘jaunds” dalibvalsts pastavigo iedzivotaju
tris ménesu laika

9. pantu piemeéro tikai tad, ja bems kldst par “jaunas” dalibvalsts pastavigo
iedzivotaju tris menesu laika. Ja minétaja laika posma béms nav kluvis
par pastavigo iedzivotajy, izcelsmes dalibvalsts tiesa faktiski saglabatu
piekritibu saskana ar 8. pantu. Janorada, ka tad, ja béms, kurs ir aizvests
no “vecas” dalibvalsts un kurs vairs nav tas pastavigais iedzivotajs, nav
ieguvis pastaviga iedzivotaja statusu “jaunaja” dalibvalsti, netiek piemeérots
ne tikai 9. pants, bet ar 8. pants nevar bit piekritibas pamata. Sada
gadijuma, iespéjams, japieméro 13. panta noteikumi, lai lieta btu tiesas
piekritiba dalibvalstT, kura atrodas bérns.

3.24.2.5. Personai, kurai ir saskarsmes tiesibas, aizvien jabdt izcelsmes
dalibvalsts pastavigajom iedzivotdjam

Ja persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, vairs nav izcelsmes dalibvalsts
pastavigais iedzivotajs, 9. pants netiek piemérots, bet “jaunas” dalibvalsts
tiesa kllst par kompetento tiesu, tiklidz bérns kllst par attiecigas valsts
pastavigo iedzivotaju.

Vecaku atbildiba

3.24.2.6. Persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, nedrikst bat piekritusi
piekritibas mainai

Ta ka sa noteikuma merkis ir garantét to, ka persona, kurai ir saskarsmes
tiesibas, tris ménesu laika no dienas, kura bérns aizvests uz “jauno”
dalibvalsti, var iesniegt pieteikumu tiesas taja dalibvalsti, kura atrodas vina
pastaviga dzivesvieta, 9. pants netiek piemérots, ja 5T persona ir gatava
piekrist tam, ka piekritibu ieglst “jaunas” dalibvalsts tiesa.

Tadéjadi, ja persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, piedalas tiesas procesa
“jaunaja” dalibvalsti, neapstridot lietas piekritibu 5ai tiesai, 9. pants netiek
piemeérots, un “jaunas” dalibvalsts tiesa ieglst piekritibu saskana ar 8.
pantu. No ta var secinat, ka 9. pants neliedz personai, kurai ir saskarsmes
tiesibas, saistiba ar saskarsmes tiesibam iesniegt pieteikumu “jaunas”

dalibvalsts tiesa.

3.24.2.7. "Jaundas” dalibvalsts tiesGm nav liegts lemt par jautajumiem,
kas nav saistiti ar saskarsmes tiesibam

S. panta ir runa tikai par lietas piekritibu saistiba ar saskarsmes tiesibam,
bet tas neattiecas uz citiem ar vecaku atbildibu saistitajiem jautajumiem,
pieméram, aizbildnibas tiesibam. Tadéjadi 9. pants neliedz personai, kurai
ir vecaku atbildiba un kura kopa ar bérnu ir parcélusies uz “jauno” dalibvalsti,
tris ménesu laika no parcelsanas dienas iesniegt pieteikumu 1s dalibvalsts
tiesa saistiba ar kadu citu jautajumu, kas saistits ar vecaku atbildibu.
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3.24.2.8. Bérmna iepriekséjas pastavigds dzivesvietas tiesas piekritibas
turpinasands (9. pants)

9. pants netiek piemérots, bet saskana ar 8. pantu piekritibu ieglst
NE| otras dalibvalsts tiesa, tiklidz bérns klTst par pastavigo iedzivotaju.

Vai tas dalibvalsts tiesa, no kuras bérns aizbrauca (“izcelsmes
dalibvalsts”), ir izdevusi nolémumu par saskarsmes tiesibam?

vV JA

Vai bérns no izcelsmes dalibvalsts uz otru dalibvalsti (“jauno
dalibvalsti”) ir aizvests likumigi?

v JA

Ja aizvesana ir nelikumiga, 9. pantu nepieméro. Ta vieta pieméro
noteikumus par bérna nolaupisanu.

I

\AAl

S. pantu nepieméro. Ja péc trim ménesiem bérns aizvien
ir izcelsmes dalibvalsts pastavigais iedzivotdjs, Sis dalibvalsts tiesas
ir kompetentas tiesas saskana ar 8. pantu.

Vai bérns tris ménesu laika ir kluvis par jaunas dalibvalsts
pastavigo iedzivotaju?

"/

vV JA

Vai persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, aizvien ir izcelsmes
dalibvalsts pastavigais iedzivotajs?

vV JA

Vai persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, ir piedalijusies tiesas
procesa jaunaja dalibvalstT, neapstridot STs tiesas kompetenci?

vV JA

9. pantu nepiemeéro.

A

L/

9. pantu piemeéro.

A

_J_/_/ZJ_/J
I'I'I|v

9. pantu nepiemeéro.




3.2.5. Piekritiba bérna nolaupisanas gadijumos (10. pants)
Piekritlbu bérna nolaupisanas gadijumos reglamenté Tpass noteikums 2.
3.2.6. VienoSanas par piekritibu (12. pants)

3.2.6.1. lerobeZotas iespéjas izvéléties tiesu

Regula ir paredzéta iespéja, ko var izmantot ierobeZotos gadijumos
un tikai konkrétos apstaklos, saistiba ar kadu vecaku atbildibas jautajumu
iesniegt pieteikumu tas dalibvalsts tiesa, kas nav valsts, kura atrodas
bérna pastaviga dzivesvieta, ja lieta ir saistita ar gaidamu tiesas procesu
par laultbas skirsanu vai ja bérnam ir bdtiska saikne ar minéto dalibvalsti.
Jamin, ka 12. pants nav paredzéts tam, lai raditu piekritibas pamatu, ja nav
iesniegts pieteikums, kas minéts 1. un 3. punkta.

(33) Sk. 4.2. punktu.

Vecaku atbildiba

(3

.2.6.2. 12. pants attiecas uz diviem dazadiem gadijumiem
1. gadijums

326.2.1. Laulibas Skirsanas tiesas piekritiba lietas par vecaku atbildibu
12. PANTA 1. UN 2. PUNKTS

Jadalibvalsts tiesa ir gaidams tiesas process par laulibas skirsanu, sai
tiesai ir piekritiga ar lieta par vecaku atbildibu, kas saistita ar laulibas
skirsanu pat tad, ja béms nav attiecigas dalibvalsts pastavigais
iedzivotajs. Sos noteikumus pieméro neraugoties uz to, vai bérns
ir vai nav abu laulato bérns. Sos noteikumus pieméro ar tad, ja tiesa
ir iesniegts pieteikums par laulato atskirsanu vai laulibas atzisanu
par neesosu.

Laulibas skirsanas tiesai lieta ir piekritiga, ja ir speka sadi nosacTjumi:

- vismaz vienam no laulatajiem ir vecaku atbildiba par So bérnu, un
- laulatie un visas personas, kuram ir vecaku atbildiba, ir skaidri
un neparprotami piekritusas, ka lieta ir piekritiga minétajai tiesai
(to tiesa nosaka péc tam, kad tiesa ir iesniegts pieteikums), un
- lietas piekritiba ai tiesai ir bérna interesés.
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Piekritiba laultbas skirsanas tiesai beidzas, tiklidz:

- spriedums par atlauju vai aizliegumu skirt laulibu ir galigs vai

- galigais spriedums tiek izdots taja lieta par vecaku atbildibu, kas
vél bija tiesas izskattsana, kad tika izdots galigais spriedums par
laulibas Skirsanu, vai

- tiesas process par laulibas Skirsanu vai vecaku atbildibu
ir noslédzies kada cita iemesla dél (pieméram, ja pieteikumi par
laulibas Skirsanu un vecaku atbildibu tiek atsaukti).

NB! Tiestbu akta autoru noltks anglu valodas redakcija nebija nozimes
zina noskirt terminu “superior interests of the child” (12. panta 1. punkta
b) apakspunkts) un terminu “best interests of the child” (12. panta 3.
panta b) apakspunkts). Regulas citu valodu redakcijas ir izmantotas
identiskas frazes.

2. gadijums
32622 Piekritiba tas dalibvalsts tiesai, ar kuru bérmam ir bitiska saikne®
12. PANTA 3. PUNKTS

Dalbvalsts tiesai, kura saskana ar 3. panta paredzétu piekritibas
pamatu ir uzsakts tiesas process, kas nav saistits ar laulibas skirsanu,
laulato atskirsanu vai laulibas atzisanu par neesosu, ir piekritiga art
lieta par vecaku atbildibu pat tad, ja béms nav attiecigas dalibvalsts
pastavigais iedzivotajs, ar nosactjumu, ka ir spéka sadi nosactjumi:

- bérnam ir batiska saikne ar attiecigo dalibvalsti, jo Tpasi,
pamatojoties uz to, ka vienai no personam, kuram ir vecaku
atbildiba, pastaviga dzivesvieta ir $aja dalibvalsti, vai ja béms

(34) Jamin, ka 3T dokumenta rakstisanas laika Eiropas Savienibas Tiesa bija
iesniegts ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas ir atbilstoss 12.
panta 3. punkta interpretacijai (sk. spriedumu lieta C-656/13, 2014,
Krajums C 85/19). 5o logumu 2013. gada 12. decembr iesniedza
Nejvyssi soud Ceské republiky (Cehijas Republika) saistiba ar lietu L pret
M, R un K. Liguma uzdots jautdjums par to, vai 12. panta 3. punkts
jainterpreté ka piekritibas noteikSana saistiba ar vecaku atbildibu pat
tad, ja nav gaidami citi saistiti tiesu procesi (proti, “tiesas procesos, kas
nav minéti 1. punkta”).

Ir iesniegts vél viens lGgums sniegt prejudicialu nolémumu saistiba ar 12.
panta 3. punktu, un to 2013. gada 2. augusta iesniegusi Apelacijas tiesa
(Anglija un Velsa) (Civillietu nodala) (Apvienota Karaliste) lieta C-436/13,
E pret B. 5aja lieta pirmaja jautajuma tiek jautats, vai tad, ja ir bijusi
vieno$anas par piekritibu kadas dalibvalsts tiesai saistiba ar lietu par
vecaku atbildibu saskana ar 12. panta 3. punktu, 3T vieno3anas ir speka
tikai lidz bridim, kad attiecigaja tiesas procesa tiek pienemts galigais
spriedums, vai art ta paliek spéka art péc galiga sprieduma pienem3sanas.




ir &1s dalibvalsts piederigais. Sie apstakli nav ekskluzivi, un saiknes
pamata var bat citi iemesli, un

- visas tiesas procesa puses ir skaidri un neparprotami piekritusas,
ka lieta ir piekritiga tiesai, kura iesniegts pieteikums (tads pats
nosacijums ka 1. gadijuma),
piekritiba ir bérna interesés (arf tads pats nosacijums ka 12. panta 1.

punkta b) apakspunkta; sk. arf NB piezimi 3.2.6.2.1. punkta beigas).
%

3.2.6.2.3. Piekritiba saskand ar 12. pantu, ja bérna pastaviga dzivesvieta
ir tresaja valsti, kas nav 1996. gada Hagas konvencijas
ligumslédzeja puse (12. panta 4. punkts)

12. panta 4. punkta paredzets, ka tiek uzskatits, ka piekritiba saskana
ar 12. pantu ir “bérna interesés”, ja attiecigais béms ir pastavigais
iedzivotajs treSaja valst, kas nav 1996. gada Hagas konvencijas par bérnu
aizsardzibu®® [igumslédzéja puse, jo Tpasi, ja tiesas process nevar notikt
attiecigaja tresaja valsti

Pieméram, ierobezota iespéja pusei vienoties par tiesu, kura iesniegt
pieteikumu, dalibvalstt, kura nav béra pastaviga dzivesvieta, bet ar kuru
bérnam ir batiska saikne, tiek attiecinata arf uz gadijumiem, ja béma
pastaviga dzivesvieta atrodas Sadas tresas valsts teritorija. Ja visas
puses bridr, kad tiek iesniegts pieteikums tiesa, ir neparprotami piekritusas,
ka lieta ir piekritiga attiecigai tiesai, un ja tas ir bérna interesés, lieta bds
piekritiga attiecigas dalibvalsts tiesai.

(35) Sk. 8. nodalu.

Vecaku atbildiba

3.2.7. Bérna klatbatne (13. pants)

Jabérna pastavigo dzivesvietu nav iespéjams noteikt un 12. pants netiek
piemeérots, dalibvalsts tiesnesim saskana ar 13. pantu ir atlauts lemt
par vecaku atbildibas jautajumiem attieciba uz bérniem, kuri atrodas
attiecigaja dalibvalstr.

3.2.8. Pargjie piekritibas jautajumi (14. pants)

Ja saskana ar 8.-13. pantu lieta nav piekritiga nevienai tiesai, tiesa var
noteikt piekritibu, pamatojoties uz valsts noteikumiem par starptautiskajam
privattiesibam. Sadi nolémumi ir atzistami un pasludinadmi par izpildamiem
citas dalibvalstis saskana ar Regulas noteikumiem.
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3.3. Lietas nodoSana tiesai, kas atrodas labaka
vieta tiesas spriesanai (15. pants)©®

3.3.1. Kados apstaklos ir iespéjama lietas nodoSana
saskana ar 15. pantu?

Regula ir paredzéts inovativs noteikums, kas iznémuma karta lauj tiesai,
kura ir iesniegts pieteikums un kurai lieta ir piekritiga, nodot to citas
dalibvalsts tiesal, ja ta atrodas labaka vieta tiesas spriesanai. Tiesa var
nodot visu lietu vai konkrétu tas dalu.

Saskana ar visparéjo noteikumu lieta ir piekritiga tiesai taja dalibvalsti,
kura pieteikuma iesniegsanas bridi atrodas bérna pastaviga dzivesvieta
(8. pants). Tapéc lietas piekritiba automatiski nemainas, ja béms tiesas
procesa laika kldst par citas dalibvalsts pastavigo iedzivotaju.

Tomeér var bat apstakli, kad tiesa, kura iesniegts pieteikums (“izcelsmes
tiesa”), iznémuma karta neatrodas labakaja vieta tiesas spriesanai. Sados
gadijumos saskana ar 15. pantu izcelsmes tiesa var lietu nodot citas
dalibvalsts tiesali, ja tas ir bémna intereses.

Ja lieta ir nodota citas dalibvalsts tiesai, to nevar vélreiz nodot tresajai
tiesai (13. apsvérums).

(36) Sk. 34. zemsvitras piezimi ieprieks. leprieks minétaja EST lieta E pret B Tiesai
tika uzdots otrs jautajums par 15. panta ietekmi. Jautajums ir $ads: “Vai 15.
pants [..] lauj dalibvalsts tiesai nodot lietas piekritibu citai tiesai, ja saistiba
ar bérnu Sobrid nenotiek neviens tiesas process?” Dokumenta rakstisanas
laika EST savu nolémumu vél nav sniegusi.

Uz lietas nodoSanu attiecas Sadi nosacijumi:

Bérnam ir jabut “Ipasai saiknei” ar citu dalibvalsti. 15. panta 3. punkta

ir uzskaitti pieci gadijumi, kad saskana ar Regulu Sada saikne pastav:

- jabéerns ir kluvis par Sis dalibvalsts pastavigo iedzivotaju pec
pieteikuma iesniegsanas izcelsmes tiesa vai

- jaotra dalibvalsts ir bémna iepriekséja pastaviga dzivesvieta, vai

. jatairbérna piederibas valsts, vai

.+ jatairtas personas pastaviga dzivesvieta, kurai ir vecaku
atbildiba, vai

- jatairvieta, kura atrodas bérna ipasums, un ja lieta ir saistita
ar béra aizsardzibas pasakumiem, kuri attiecas uz $a Tpasuma
parvaldisanu, saglabasanu vai atsavinasanu.

Turklat abam tiesam jabat parliecinatam, ka lietas nodosana ir bérna
interesés. TiesneSiem ir jasadarbojas, lai to novertétu, pamatojoties
uz “ipasiem lietas apstakliem”. Viniem tas jadara tiesi vai ar attiecigo
centralo iestaZu starpniecibu.




3.3.2. Kurs var ierosinat lietas nodosanu?
Lietas nodoSana var notikt:

+ péc pieteikuma sanemsanas no kadas puses vai

- péc pasas tiesas ierosmes, ja tam piekrit vismaz viena puse, vai

+ péc pieteikuma sanemsanas no citas dalibvalsts tiesas, ja tam piekrit
vismaz viena puse.

3.3.3. Kada ir procedara?

Tiesali, kurai ir iesniegts ldgums par lietas nodosanu vai kura vélas lietu
nodot péc savas ierosmes, ir divas iespéjas:

- ta var apturét lietas izskatisanu un aicinat puses iesniegt sadu
lagumu otras dalibvalsts tiesa vai

- ta var tiesi lagt citas dalibvalsts tiesai parpemt
lietas izskatisanu.

Pirmaja gadijuma izcelsmes tiesa nosaka terminu, lidz kuram pusém
jaiesniedz pieteikums otras dalibvalsts tiesa. Ja puses Sadu pieteikumu
noteiktaja termina neiesniedz, lieta netiek nodota un izcelsmes tiesa
saglaba lietas piekritibu. Regula nav paredzéts konkréts termins, bet tam
jabat pietiekami 1sam, lai nodrosinatu, ka nodosana nerada nevajadzigu
kavesanos, kas varétu kaitét bernam un pusém. Tiesai, kas ir sanémusi
sadu lietas nodosanas lagumu, sesu nedélu laika ir japienem lemums par
to, vai piekrist lietas nodosanai. Ja ta nepiekrit, lietas piekritibu uz visu
izskatisanas laiku saglaba izcelsmes tiesa, un izcelsmes tiesai lieta
ir jaizskata.

Vecaku atbildiba

Ir svarigi izvertét, vai attiecigaja lieta Sada nodosana bltu bérna intereseés.
Novértésana javeic, balstoties uz savstarpéjas uzticésanas principa
un pienemuma, ka visu dalibvalstu tiesas batiba ir kompetentas 5o lietu
izskatit. Saja laika svariga nozime var biit centralajam iestadém, kas var
sniegt tiesnesiem informaciju par stavokli otra dalibvalst.

3.3.4. Dazi praktiskie aspekti

3.3.4.1. Ka tiesnesis, kurs vélétos lietu nodot, uzzina, kura
ir otras dalibvalsts kompetenta tiesa?

Lai atrastu otras dalibvalsts kompetento tiesu, var izmantot Eiropas
tiesiskds sadarbibas atlantu civillietds. Saja atlantd ir noraditas
daZadu dalibvalstu teritoriali kompetentas tiesas, ka arl dazadu tiesu
kontaktinformacija (pieméram, nosaukumi, talruna numuri, e-pasta adreses
utt.) (sk. Tiesiskas sadarbibas atlantu®®”). Saskana ar Regulu norikotas
centralas iestades ari var palidzét tiesneSiem atrast kompetento tiesu
cita dalibvalstT, jo sads pienakums tam paredzéts 55. panta c) punkta“®.

(37) http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/
(38) Sk.7.nodalu.


http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/
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3.3.4.2. Ka tiesneSiem veikt sazinu?

15. panta teikts, ka tiesas lietas nodosanas vajadzibam sadarbojas
tieSi vai ar centralas iestades starpniecibu. TiesneSiem sazinasanas
var bat Tpasi lietderiga, lai novértétu, vai konkrétaja lieta ir izpilditas
ar lietas nodosanu saistitas prasibas, jo Tpasi tas, vai nodosana butu
bérna interesés. Ja abi tiesnesi runa viena valoda un/vai saprot to,
viniem vajadzetu sava starpa sazinaties pa talruni vai e-pastu®?.
A citi masdienu tehnologiju sazinas veidi var bat lietderigi, pieméram,
konferences zvani. Ja pastav valodu ierobeZojumi, tiesnesi, ja tas
ir iespéjams no resursu viedokla, var izmantot tulkus. TiesneSiem varés
palidzét arT centralas iestades.

Tiesnesiem btu jainformé ar puses un to juridiskie parstavji, bet tiesnesiem
pasiem jaizlemj, kadas procedtras un aizsardzibas pasakumi ir atbilstigi
saistiba ar attiecigo lietu.

(39) Hagas Starptautiska privattiesibu konference ir sekméjusi Hagas
starptautiska tiesnesu tikla izveidi, un viens So 3a tikla mérkiem ir veicinat
tieSu sazinu starp tiesnesiem starptautisko gimenes tiesibu konteksta.
Hagas konference 3aja saistiba ir izstradajusi dazus visparigus noradijumus:
Plasaka informacija Hagas konferences timekla vietné. Sk. http://www.hcch.
net/upload/haguenetwork.pdf un http://www.hcch.net/upload/brochure_djc_
en.pdf. Pastav arf ES gimenes lietu tiesnedu tikls, kas ir dala no Eiropas
tiesiskas sadarbibas tikla civillietas struktdras.

3.3.4.3. Kas ir atbildigs par dokumentu tulkosanu?

15. panta nav paredzéts tulkosanas mehanisms. TiesneSiem jacensas
atrast tadu praktisku risinajumu, kas atbilst attiecigas lietas vajadzibam
un apstakliem. Ja tas ir atlauts attiecigas valsts procesualajos tiesibu
aktos, tulkojums, iespéjams, nav vajadzigs, ja lieta tiek nodota tiesnesim,
kurs saprot lieta izmantoto valodu. Ja tulkojums ir vajadzigs, var tulkot
tikai svarigakos dokumentus. Neoficialu tulkojumu var palidzét sniegt art
centralas iestades“?.

(40) Sk. 3.3.4.1. punktu un 38. zemsvitras piezimi.


http://www.hcch.net/upload/haguenetwork.pdf
http://www.hcch.net/upload/haguenetwork.pdf
http://www.hcch.net/upload/brochure_djc_en.pdf
http://www.hcch.net/upload/brochure_djc_en.pdf
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3.3.4.4. Lietas nodosana tiesai, kas atrodas labaka vieta (15. pants)

Ja dalibvalsts (“dalibvalsts A”) tiesa ir iesniegts pieteikums un lieta ir piekritiga Sai tiesai saskana ar Regulas 8.-14. pantu, ta iznémuma karta o lietu
vai konkrétu tas dalu var nodot citas dalibvalsts (“dalibvalsts B”) tiesai, ievérojot Sadus nosactjumus:

Vai béram ar dalibvalsti B ir kada no “ipasajam saikném”,
kas paredzéta 15. panta 3. punkta?

v JA

L/
A

Lietu nevar nodot. w

Vai dalibvalsts A tiesa ir sanémusi ligumu no pusém vai dalibvalsts > Lietu nevar nodot.
B tiesas vai art ta vélas lietu nodot péc savas ierosmes? NE
VJA
_\/ai _dalTb_valsts {A tiesa uzskata, ka lietas nodosana > Lietu nevar nodot.
ir bérna interesés? NE
VJA
Vai lietas nodosanai piekrit vismaz viena puse? W 'E Lietu nevar nodot. w
v JA
Dalibvalsts A tiesai ir divas iespéjas: W
VAI v ¥V VAI
- - . - b) apturét lietas izskatisanu un lagt pusém iesniegt pieteikumu
a) logt lietu parnemt dalibvalsts B tiesai w dalibvalsts B tiesa noteiktaja termina
v v VAI \/
Dalibvalsts B tiesai javerté, vai lietas nodosana ir bérna interesés Pieteikums dalibvalsts b) purkta gadijuma un, h
: ' ’ B tiesa iesniegts noteiktaja ja pieteikums dalibvalsts
A E termina B tiesa nav iesniegts
VA VNE noteiktaja termina,
Dalibvalsts B tiesa piekrit Dalibvalsts B tiesa nepiekrit v

lietas parnemsanai.
Dalibvalsts A tiesa saglaba
lietas piekritibu.

lietas parnemsanai sesu
nedélu laika. Dalibvalsts A tiesa saglaba

lietas piekritibu.
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3.4. Ka jarikojas, ja pieteikumi ir iesniegti divu
dalibvalstu tiesas?

3.4.1. Lidzigi pieteikumi, kas iesniegti divu daZzadu dalibvalstu
tiesas saistiba ar vienu bérnu (19. panta 2. punkts)

Dazkart puses uzsak tiesvedibu par vecaku atbildibu par vienu bérnu un to
pasu pieteikuma pamatu dazadas dalibvalstis. Sada gadijuma var paraléli
notikt divi tiesu procesi, un galu gala viena jautajuma var tikt pienemti

pretrunigi spriedumi.

19. panta 2. punkts attiecas uz gadijumiem, kad pieteikumi saistiba
ar vecaku atbildibu tiek iesniegti dazadas dalibvalstis un tie attiecas uz:

- vienu bému un
- vienadu pieteikuma pamatu.

Sada gadijuma 19. panta 2. punkts paredz, ka lietu faktiski uznemas
ta tiesa, kura pieteikums iesniegts atrak. Tiesali, kura pieteikums iesniegts
vélak, tiesvediba jaaptur un janogaida, kad [Emumu par lietas piekritibu
pienems pirma tiesa. Ja pirma tiesa uzskata sevi par kompetentu, otrai
tiesai jaatsakas no piekritibas. Otra tiesa tiesvedibu var turpinat tikai tad,
ja pirma tiesa secing, ka lieta tai nav piekritiga vai ja pirma tiesa nolem;
lietu nodot saskana ar 15. pantu un ja otra tiesa tam piekrit.

3.4.2. Dazadi pieteikumi, kas iesniegti divu dazadu
dalibvalstu tiesas saistiba ar vienu bérnu
(19. panta 2. punkts un 20. pants)

Lai 19. panta 2. punkta paredzétais mehanisms darbotos, tiesvedibam abas
dalibvalstis bdtiba jabat saistitam ar vienu vecaku atbildibas jautajumu.
Tomer, ja tiesvediba pirmaja dalibvalsti ir par pagaidu un aizsardzibas
pasakumiem saskana ar 20. pantu, tad pieteikumam, kas cita dalibvalstt
iesniegts vélak un péc bltibas ir saistits ar vecaku atbildibu par to pasu
bérnu, 19. panta 2. punktu nepieméro. Sadi noteikumi tika paredzati tapéc,
ka, ta ka pagaidu pasakumi nav izpildami cita dalibvalsti, spriedumi nevar
bt pretrunigi.

Piemérs. Saistiba ar turpmak izklastito gadijumu Eiropas Savienibas Tiesa
tika iesniegtas divas lietas.

Divi bémni ir dzimusi dalibvalsti A. Vinu tévs ir no dalibvalsts A, bet mate
no dalibvalsts B. Neilgi péc bérmu dzimsanas attiecibas starp vecakiem
pasliktinajas, un mate atzinas, ka vina vélas kopa ar bérniem atgriezties
dalibvalstt B. Vecaki vienojas, ka mate varés ar abiem bérniem doties
uz dalibvalsti B, tiklidz viens no bérniem (zéns), bls spéjigs celot. Otram
bérnam (meitenei) bija japaliek slimnica, jo vina bija |oti slima. Mate kopa
ar zénu devas uz dalibvalsti B.

Tomer tévs uzskatija, ka vienosanas nav saistosa, jo ta nebija apstiprinata
attiecigajas iestades, un iesniedza pieteikumu dalibvalsts A tiesa, lddzot
piemérot pagaidu pasakumus, proti, pagaidu aizbildnibas tiesibas attieciba
uz abiem bérniem. Pieprasijums tika apstiprinats. Velak mate iesniedza
pieteikumu dalibvalsts B tiesa, ltdzot aizbildnibu attieciba uz zénu.



Péc tam tévs centas saskana ar Regulu dalibvalsti B piemérot rikojumu par
pagaidu aizbildnibu, ko vinam bija pieskirusi dalibvalsts A tiesa. Dalibvalsts
B tiesa vérsas EST ar jautajumu par to, vai 21. panta un turpmako pantu
noteikumi, kuros ir runa par spriedumu atzisanu un izpildi, attiecas art
uz pagaidu pasakumiem 20. panta nozimé, ja Sie pasakumi ir saistiti
ar bérna aizbildnibas tiestbam. EST Saja lieta noteica, ka spriedumu, kas
pienemts par labu tévam, tiktal, ciktal ar to noteikti pagaidu pasakumi
saistiba ar aizbildnibas tiesibam, kas ir Regulas 20. panta darbibas joma,
nevar izpildit saskana ar Regulas 21. pantu?.

Saistiba ar pieteikumu, ko mate bija iesniegusi dalibvalsts B tiesa, lai
iegUtu aizbildnibu par zénu, tiesa sazinajas ar dalibvalsts A tiesu, lai
precizétu informaciju par dalibvalstT A notikuso tiesas procesu un jo Tpasi
par rkojumu, ko bija izdevusi dalibvalsts A tiesa. Dazadu iemeslu dél tiesas
nevaréja sava starpa komunicét, neraugoties uz to, ka dalibvalstr A tika
iesaistits tiesnesis-koordinators, un ta ka starp vecakiem nebija noslégta
vienosanas, dalibvalsts B tiesa uzskatija, ka ta nevar turpinat tiesvedibu,
pirms tam neversoties EST“?. EST uz jautajumiem otraja lieta atbildgja,
nemot vera pirmaja lieta pienemto nolémumu, kas minéts ieprieks.

Pirmaja uzdotaja jautajuma tika jautats, vai Regulas 19. panta 2. punkts,
kura ir runa par lis pendens un saistitajam prasibam, ir piemeéerojams
gadijuma, ja tiesa (Saja gadijuma — dalibvalsti A), kura ir iesniegts
tikai pieteikums par pagaidu pasakumu noteiksanu Regulas 20. panta

(41) Sk. EST spriedumu lieta C-256/09, Bianca Purrucker/Guillermo Valles Perez,
2010, Krajums 1-7353. lpp. (spriedums izsludinats 2010. gada 15. jalija)
(“lieta Purrucker I”).

(42) Sk. EST spriedumu lieta C-296/10, Bianca Purrucker/Guillermo Valles Perez,

2010, Krajums I-11163. lpp. (spriedums izsludinats 2010. gada 9. novembri)
(“lieta Purrucker 11”).

Vecaku atbildiba

nozime, un ja citas dalibvalsts tiesa (5aja gadijuma — dalibvalsti B), kurai
lieta ir piekritiga péc bdtibas Regulas nozimé, otra puse vélak iesniedza
pieteikumu, kas balstits uz ta pasa pamata, prasot izlemt lietu péc
butibas jautajuma par vecaku atbildibu un piemeérot pagaidu vai galigus
pasakumus. Atbildot uz 8o jautajumu, EST noteica, ka Sados apstaklos 19.
panta 2. punkts nav piemérojams.

EST tika jautats, cik ilgi tiesai, kura pieteikums iesniegts vélak, ir jagaida,
pirms pienemt [émumu par to, vai tiesai, kura pieteikums iesniegts atrak,
lieta ir piekritiga péc batibas. Tiesa noradija, ka tad, ja, ka bija noticis Saja
lieta, dalibvalsts B tiesai, kura pieteikums iesniegts vélak, neraugoties
uz centieniem iegtt informaciju no puses, kura atsaucas uz lis pendens,
tiesas, kura pieteikums ir iesniegts atrak, un no centralas iestades, nebija
pieradijumu, kas lautu noteikt dalibvalsts A tiesa iesniegta pieprasijuma
pamatu, jo Tpasi pieradit lietas piekritibu minétajai tiesai saskana
ar Requlu, un ja Sados apstaklos béma interesés dalibvalsts B tiesai
ir japienem spriedums, kas var tikt atzits kada cita dalibvalsti, kas nav
valsts, kura atrodas tiesa, kura pieteikums iesniegts vélak, dalibvalsts
B tiesas pienakums péc sapratiga termina, kura vargja iesatit atbildes
uz uzdotajiem jautajumiem, ir turpinat tai iesniegta pieteikuma izskatisanu.
Nosakot sapratigu terminu, janem vera bérna intereses attiecigas lietas
konkrétajos apstaklos.
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Ka nolémumu var atzit un izpildit citd dalibvalsti?
3.5. AtziSanas un izpildes visparéjie noteikumi

3.5.1. Atzisanas un izpildes proceddra (21. pants un 23.—
39. pants)

lkviena ieintereséta persona var pieprasit, lai kadas dalibvalsts tiesas
spriedums par vecaku atbildibu tiek vai netiek atzits un pasludinats par
izpildamu cita dalibvalstt (“oficialas atzisanas proceddra”). Spriedums,
ar kuru noteikti pagaidu pasakumi saskana ar 20. pantu, arpus dalibvalsts,
kura tas pienemts, saskana ar Regulu nav izpildams“*.

Sadu pieprasijumu iesniedz tas dalibvalsts kompetentaja tiesa, kura
persona vélas panakt sprieduma atzianu un izpildi. Saja saistiba dalibvalstu
norikotas tiesas ir izklastitas 1. saraksta“?. Kompetenta tiesa nekavéjoties
pasludina, ka attiecigais spriedums ir izpildams minétaja dalibvalstr.

Ne personai, attieciba uz kuru ir pieprasita izpilde, ne bérnam nav tiesibas
Saja posma iesniegt savus apsverumus tiesa. Eiropas Savienibas Tiesas
judikatdra ir apstiprinats, ka persona, pret kuru spriedums ir pienemts, nevar
saskana ar 31. pantu pieprasit, lai spriedums netiktu atzits vai izpildits “°.

(43)  Sk.3.4.2. punktu ieprieks un lietu Purrucker |, kas minéta 41. zemsvitras piezimé.
(44) 0V C85,23.3.2013, 6. lpp.

(45) Sk. spriedumu lieta C-195/08 PPU, Inga Rinau, 2008, Krajums |-5271. lpp.
(spriedums izsludinats 2008. gada 11. jalija).

Abas puses 5o nolémumu var parstidzét un péc tam iesniegt apsverumus.
Ja parsudzibu iesniedz pieteikuma iesniedzéjs, pusi, attieciba uz kuru
ir pieprasita izpilde, pieaicina uz apelacijas tiesu.

3.5.2. Arvecaku atbildibu saistTtu spriedumu neatziSanas
un neizpildes pamats (23. pants)

Tiesa var atteikties pasludinat spriedumu par izpildamu tikai tad, ja:

- tas ir klaji pretruna tas dalibvalsts sabiedriskajai kartibai, kura
l0gta izpilde,

- spriedums ir taisits, iznemot steidzamus gadijumus, tiesas procesa,
kura bérnam nav dota iespéja tikt uzklausitam,

- spriedums taisits tas personas prombditné, kurai dokuments, uz kura
pamata ierosinata lieta, netika izsniegts laikus un tada kartiba, lai
ST persona varétu sev nodrosinat aizstavibu, ja vien nav konstatéts,
ka ST persona spriedumam ir neparprotami piekritusi,
personai, kura apgalvo, ka ar spriedumu tiek parkaptas tas tiesibas
saistiba ar vecaku atbildibu, nav dota iespéja tikt uzklausitai,
spriedums ir pretruna citam spriedumam atbilstigi nosacijumiem, kas
izklastiti 23. panta e) un f) punkta,
spriedums ir saistits ar béma uzturésanos cita dalibvalsti un nav
jevérota 56. panta paredzéta proceddra.



3.5.3. Noléemuma, kas pienemts par sprieduma izpildes
pasludinasanu, parsidzésana (33. pants)

Puses 5o noléemumu var parstdzét. Parstdzibu var iesniegt dalibvalsts
norikotaja tiesa, kas izklastitas 2. saraksta“®. Abas puses Saja posma
var iesniegt apsverumus.

3.5.4. Juridiska palidziba un cita veida palidziba (50. pants
un 55. panta b) punkts)

Piesakoties oficialai atzisanas proceddrai, personai ir tiesibas sanemt
juridisko palidzibu, ja tai ir tiesibas Sadu palidzibu sanemt izcelsmes
dalibvalstt. Sai personai var palidzét arT centralas iestades, kuras sniedz
informaciju un palidz personam, kuram ir vecaku atbildiba un kuras vélas
panakt ar vecaku atbildibu saistita noléemuma atzisanu un izpildi kada
cita dalibvalstr.

3.5.5. Publisko aktu un noligumu atzisana un izpildes
pasludinasana (46. pants)

Ka paskaidrots 3.1.3.2. un 3.1.3.3. punkta, atzisanas un izpildes proceddra
attiecas arl uz publiskiem aktiem un noligumiem, kas ir izpildami izcelsmes
dalibvalstr. Tadéjadi Sie dokumenti ir atzistami un pasludinami par
izpildamiem citas dalibvalstis saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem
ka spriedumi.

(46) 0V C85,23.3.2013, 6. Ipp.

Vecaku atbildiba

3.5.6. Dokumentu legalizacija (52. pants)

Ja persona vélas saskana ar Regulu panakt kada ar vecaku atbildibu
saistita rikojuma atzisanu, izpildes pasludinasanu vai izpildi, dokumentiem,
kas vajadzigi §im noltkam, legalizacija nav javeic. Pieméram, spriedumam
par aizbildnibu vai dokumentam par $ada sprieduma izpildi nav javeic
legalizacijas formalitates, lai tie tiktu atziti un izpilditi cita dalibvalstT.

3.5.7. Atzisanas un izpildes visparéjas proceddras
iznémumi (40. pants)

3.5.7.1. Rikojumi par saskarsmi un bérna atpakalatdo3anu
saskana ar 11. panta 6.-8. punktu (41. un 42. pants)

leprieks aprakstita procedira parasti attiecas uz nolémumiem par
vecaku atbildibu, pieméram, par aizbildnibu. Tomeér ir divi iznémuma
gadijumi, kad Regula ST procedira netiek izmantota un nolémums
ir atzistams un izpildams cita dalibvalstt, neveicot Tpasu proceddru. Sis
iznemums attiecas uz saskarsmes tiesibam (sk. 3.6.3. punktu) un béma
atpakalatdoSanu pec bema nelikumigas aizvesanas vai aizturésanas (sk.
4.4.7. punktu). Katra no Siem gadijumiem Regula ir paredzéts, ka izpildes
pasludinasana nav vajadziga un ka noteikumi par iespéju pretoties
atziSanai un neatzisanas pamati, kas izklastiti 23. panta, netiek pieméroti.
Ta vieta ir izveidota procedura, kura izcelsmes tiesa izdod apliecibu, un s
aplieciba kopa ar sprieduma kopiju, uz kuru aplieciba attiecas, ir pietiekams
pamats, lai atlautu attieciga rikojuma tiesu izpildi. Plasakai informacijai
par minétajam apliecibam sk. attiecigi 3.6.3. punktu un turpmakos punktus
saistiba ar saskarsmes tiesibam un 4.4.7. punktu un turpmakos punktus
saistiba ar berma atpakalatdoSanu.
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3.5.7.2. Bérna atpakalatdo3anas rikojuma izpildes aplieciba (42.
pants un IV pielikums)

Aplieciba, ko izdod saistiba ar bérna atpakalatdosanas rikojumu pec bérna
nelikumigas aizveSanas un kas paredzéta sprieduma, kurs izdots saskana
ar 11. panta 8. punktu, jabat sadai informacijai:

a. apstiprinajumam, ka bérmam tika dota iespéja tikt uzklausitam,
iznemot, ja, nemot vera vina vecumu vai brieduma pakapi,
uzklausisana netika uzskatita par lietderigu,

NB! Sis noteikums nozimé, ka tiesali, kas izdod apliecibu un kas
pasludinaja spriedumu, jauzklausa bérns, iznemot, ja ta uzskata,

ka uzklausisana nebds lietderiga, un Saja saistiba tiesai janem vera
informacija par bérna vecumu un brieduma pakapi; tiesa nedrikst

Sadu apliecibu izdod, ja Sis nosacijums nav izpildits.

b. apstiprinajumam, ka visam pusém tika dota iespéja tikt uzklausitam, un

c. apstiprinajumam, ka tiesa, pasludinot spriedumu, ir némusi vera
iemeslus un pieradijumus, kas ir rikojuma pamata, ar kuru tiesa cita
dalibvalsti noraidija bérna atpakalatdosanu saskana ar 1980. gada
Hagas konvencijas 13. pantu.

Turklat, ja tiesa paredz aizsardzibas pasakumus, kas javeic péc bérmna
atgriesanas pastavigas dzivesvietas valsti, Sie pasakumi janorada

apliecibd; vieta sadai informacijai ir paredzéta apliecibas 14. punkta.

Tiesnesim $ada aplieciba jaizdod péc savas ierosmes.

3.5.7.3. Izpildes dokumenti (45. pants)

Pusei, kura vélas panakt izpildi, jasagatavo sprieduma kopija un saskana
ar41.vai42. pantu izdota aplieciba tada pasa valoda ka sprieduma teksts.
Ja persona vélas panakt izpildi cita dalibvalst, attiecigas apliecibas dalas
jaiztulko dalibvalsts oficialaja valoda. Saistiba ar saskarsmes tiesibam
jaiztulko apliecibas dala, kura paredzéti konkréti saskarsmes pasakumi,
proti, apliecibas 12. punkts. Saistiba ar bérma atpakalatdosanu jaiztulko
pasakumi, ar kuriem nodrosina bérna atpakalnodosanas Tstenosanu, proti,
apliecibas 14. punkts.



3.6. Noteikumi par saskarsmes tiesibam -
atziSana un izpilde (40. un 41. pants)

3.6.1. Saskarsmes tiesibu tiesa atzisana un izpilde
saskana ar Regulu (40. un 41. pants)

Viens no galvenajiem Regulas mérkiem ir nodroSinat, ka bérns bérniba
var saglabat kontaktu ar visam personam, kuram ir vecaku atbildiba, pat
péc atskirsanas un ar tad, ja vini dzivo dazadas dalibvalstis“”. Regula
sekmé saskarsmes tiesibu izmantoSanu parrobezu gadijuma, nodrosinot,
ka spriedums par saskarsmes tiesibam, kas izdots viena dalibvalsti,
ir tiesi atzistams un izpildams cita dalibvalsti, ja tam pievienota aplieciba,
ko izdevusi attiecigo spriedumu pienémusT tiesa“?. Tas neliedz personam,
kuram ir vecaku atbildiba, censties panakt sprieduma par saskarsmes
tiesibam atzisanu un izpildi, iesniedzot pieteikumu par oficialo atzisanu
saskana ar atbilstoSajiem Regulas noteikumiem, ja Sis personas to vélas
(40. panta 2. punkts un 3.5. sadala).

(47) Sadi Requla ir piemérots princips, kas paredzéts ANO Konvencijas par bérmna
tiestbam 9. un 10. panta. Konvencija attiecas uz bérniem, kas nav sasniegusi
18 gadu vecumu. Sk. ari Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 24. panta 3.
punktu (2010/C83/02) EN 30.3.2010., OV C 83/389.

(48) Sk.3.6.7. punktu

Vecaku atbildiba

3.6.2. Uz kuram saskarsmes tiesibam attiecas noteikumi?
(2. panta 10. punkts)

“Saskarsmes tiesibas” ietver, jo pasi, tiesibas ierobeZota laikposma panemt
bérnu uz vietu, kas nav vina pastaviga dzivesvieta.

Noteikumi par saskarsmes tiesibam attiecas uz visam saskarsmes tiesibam
neatkarigi no personas, kurai ir sadas tiesibas. Saskana ar valsts tiesibu
aktiem saskarsmes tiesibas var pieskirt vienam no vecakiem, pie kura
béms nedzivo, vai citiem gimenes locekliem, pieméram, vecvecakiem vai
treSajam personam.

“Saskarsmes tiesibas” var ietvert jebkada veida kontaktu starp bérnu
un otru personu, tostarp, pieméram, sarunu pa talruni, datorprogramma
Skype, interneta vai pa e-pastu.

Sie noteikumi par atzidanu un izpildi attiecas tikai uz spriedumiem,
ar kuriem pieskir saskarsmes tiesibas. Savukart tada sprieduma atzisanu,
ar kuru saskarsmes tiesibas tiek noraiditas, reglamenté visparéjie
atzisanas noteikumi.
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3.6.3.Kadi ir apliecibas izdoSanas nosacijumi?
(40. un 41. pants un Il pielikums)

Spriedums par saskarsmes tiesibam ir tiesi atzistams un izpildams
cita dalibvalsti, ja tam ir pievienota aplieciba, kuru izdod spriedumu
pienémusas izcelsmes tiesas tiesnesis. Aplieciba garanté, ka izcelsmes
dalibvalstt tiesas procesa laika ir ievéroti konkréti procesualie
aizsardzibas pasakumi.

Izcelsmes tiesas tiesnesis apliecibu izdod, ja vins ir parliecinajies, ka ir
veikti sadi procesualie aizsardzibas pasakumi:

+ visam pusém ir dota iespéja tikt uzklausitam,

- bérnam ir dota iespéja tikt uzklausitam, iznemot, ja uzklausisana
netika uzskatita par lietderigu, nemot véra bérna vecumu vai
brieduma pakapi,

+ ja spriedums ir taisits aizmuguriski — dokuments, uz kura
pamata ierosinata lieta, prombltné esoSajai personai ir izsniegts
laikus un tada kartiba, lai 51 persona varétu sev nodrosinat
aizstavibu, vai ja, neraugoties uz to, ka Sai personai ir izsniegts
attiecigais dokuments, bet tas izdarits neatbilstigi Siem
nosacijumiem, ir noskaidrots, ka minéta persona spriedumam
ir neparprotami piekritusi.

Kaut arf Regula tas nav paredzéts, tomér tiesnesi to var uzskatit
par labu praksi, ja saistiba ar [émumu par bérna neuzklausisanu,
pamatojoties uz bérna nepietiekamo vecumu vai brieduma pakapi,
sprieduma tiek ieklauts apraksts par pasakumiem, kas tika veikti berna

vecuma un brieduma pakapes noskaidrosanai, un noraditi iemesli par
to, kapéc bérnam netika dota iespéja tikt uzklausitam.

Ja procesualie aizsardzibas pasakumi nav veikti, nolémums nebds tiesi
atzistams un pasludinams par izpildamu cita dalibvalsti, un pusém
sada gadijuma bas jaiesniedz pieteikums par oficidlo atzisanas

proceduru. (sk. 3.5. sadalu). J

3.6.4. Aplieciba (41. panta 2. punkts)

Izcelsmes tiesas tiesnesis apliecibu izdod tada valoda, kada ir sprieduma
teksts, izmantojot apliecibas paraugu Il pielikuma. Aplieciba norada ne tikai
to, vai ir veikti iepriekS minétie procesualie aizsardzibas pasakumi, bet
ar praktisku informaciju, kas paredzéta sprieduma izpildes veicinasanai.
Sada informacija var bat, pieméram, to personu, kuriem ir vecaku atbildiba,
un vinu bérnu vardi un adreses, praktiski pasakumi saistiba ar saskarsmes
tiesibu izmantoSanu, Tpasi pienakumi, kas noteikti personai, kurai
ir saskarsmes tiesibas, vai vienam no vecakiem, un ierobeZojumi, kurus
var piemérot saskarsmes tiesibu izmantosanai. Visi aplieciba noraditie
pienakumi saistba ar saskarsmes tiestbam faktiski ir tiesi piemérojami
saskana ar noteikumiem.



Vecaku atbildiba

K

3.6.5.Kad izcelsmes tiesas tiesnesim ir jaizdod
aplieciba? (41. panta 1. un 3. punkts)

Tas ir atkarigs no ta, vai sprieduma izsludinasanas bridr pastav iespéja,
ka noteiktas saskarsmes tiesibas tiks izmantotas parrobezu konteksta.

3.6.5.1. Saskarsmes tiesibas ir saistTtas ar parrobezu situaciju

Ja sprieduma pasludinasanas laika saskarsmes tiesibas ir saistitas
ar parrobezu situaciju, pieméram, ja viens no béma vecakiem ir citas
dalibvalsts iedzivotajs vai plano par tadu kltt, tiesnesis izdod apliecibu
péc savas ierosmes (ex officio), kad spriedums klOst izpildams, arT tad,
ja tas ir izpildams tikai uz laiku.

Daudzu dalibvalstu tiesibu aktos ir paredzéts, ka spriedumi par
vecaku atbildibu ir “izpildami”, neraugoties uz to, vai tie ir parstdzéti.
Ja saskana ar valsts tiesibu aktiem spriedums nav izpildams, ja tas
ir parstidzéts, izcelsmes tiesas tiesnesis var izmantot tiesibas, kas tam
pieskirtas Regula. Ta meérkis ir nepielaut tadas parstdzibas, ar kuram
tiek nepamatoti kavéta noléemuma izpilde.

3.6.5.2. Saskarsmes tiesibas nav saistitas
ar parrobezu situaciju

Ja sprieduma izsludinasanas laika nekas neliecina par to, ka saskarsmes
tiesibas tiks izmantotas parrobezu konteksta, tiesnesim nav
pienakuma izdod apliecibu. Tomeér, ja lietas apstakli liecina par iespéju,
ka saskarsmes tiesibas faktiski vai potenciali bls saistitas ar parrobezu

situaciju, tiesnesi var uzskatit par labu praksi apliecibu izdot vienlaikus
ar spriedumu. Tas, iespéjams, bltu jadara tad, ja, pieméram, attieciga
tiesa atrodas tuvu robeZai ar citu dalibvalsti vai ja personam, kura
ir vecaku atbildiba, ir atskiriga valsts piederiba.

Ja saistiba ar parrobezu situaciju rodas vélak, pieméram, tapéc ka viena
no personam, kurai ir vecaku atbildiba, parcelas uz citu dalibvalsti,
ikviena no pusém var pieprasit izcelsmes tiesai, kura pienema

spriedumu, izdod apliecibu. /

3.6.6. Vai apliecibas izdoSanu var parstdzét? (43. pants
un 24. apsveérums)

Né, apliecibas izdoSanu nevar parsidzét. Ja izcelsmes tiesas tiesnesis,
aizpildot apliecibu, ir pielavis kadu kltdu un taja nav atspogulota tada pati
informacija ka sprieduma, izcelsmes tiesa var pieprasit veikt apliecibas

korigésanu. Sada gadijuma tiek pieméroti izcelsmes dalibvalsts tiesibu akti.

3.6.7. Kads ir apliecibas juridiskais spéks? (41. panta 1.
un 45. pants)

Spriedums par saskarsmes tiesibam, kuram pievienota aplieciba, ir tiesi
atzistams un izpildams cita dalibvalsti, neveicot proceddru, lai pandktu
izpildes pasludinasanu.

Tas, ka spriedumam par saskarsmes tiesibam ir pievienota aplieciba,
nozimé, ka persona, kurai ir saskarsmes tiesibas, var pieprasit, lai attiecigais
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nolémums tiek atzits un izpildits cita dalibvalsti, neveicot attiecigo
starpproceduru (oficialo atzisanu). Turklat otra puse nevar iebilst pret
Sada sprieduma atzisanu. Tadéjadi saistiba ar spriedumu par saskarsmes
tiestbam nav vajadzibas pieprasit izpildes pasludinasanu, ka art sada
sprieduma atzisanu nevar parstdzét, balstoties uz kadu no neatzisanas
pamatiem, kas paredzéti 23. panta. Ar spriedumu saistito apliecibu izdod
izcelsmes dalibvalsts tiesa, ja ir ievéroti konkréti procesualie aizsardzibas
pasakumi. Puse, kura vélas pieprasit saskarsmes tiesibu izpildi cita
dalibvalsti, iesniedz sprieduma kopiju un apliecibu. Apliecibas tulkojums
nav vajadzigs, iznemot 12. punktam, kura ir noraditi praktiskie pasakumi
attieciba uz saskarsmes tiesibu izmantosanu.

3.6.8. Spriedumu uzskata par lidzvértigu izpildes
dalibvalsts spriedumiem (44. un 47. pants)

Aplieciba nodrosina to, ka spriedumu saistibad ar atzisanu
un izpildi citd dalibvalsti uzskata par lidzvertigu saja dalibvalstr
pasludindtajiem spriedumiem.

Tas, ka spriedums ir tiesi atzits un izpildits cita dalibvalsti, nozimé, ka tas
tiek uzskatits par attiecigaja valsti “pasludinatu” spriedumu, un tas tiek
atzits un izpildits saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem ka saja
dalibvalstt pienemts spriedums. Ja kada puse brivpratigi nepilda spriedumu
par saskarsmes tiesitbam, otra puse var tiesi vérsties izpildes dalibvalsts
jestadeés un l0gt sprieduma izpildi. Regula nereglamenté izpildes procedru,
bet to reglamenté valsts tiesibu akti (sk. 5. nodalu).

3.6.9. Izpildes dalibvalsts tiesu pilnvaras veikt praktiskus
pasakumus saskarsmes tiesibu izmantoSanai
(48. pants)

Izpilde var tikt apgrdtinata vai pat kldt neiespgjama, ja sprieduma nav
informacija vai ir nepietiekama informacija par pasakumiem saistiba
ar saskarsmes tiesibu izmantosanu. Lai nodrosinatu, ka saskarsmes
tiesbas sados gadijumos tomér bitu izmantojamas, Regula izpildes
dalibvalsts tiesam ir pieskirtas pilnvaras veikt nepieciesamos praktiskos
pasakumus sadu saskarsmes tiesibu izmantosanai, vienlaikus ievéerojot
attieciga sprieduma pamatnostajas.

Ar 48. pantu izpildes tiesai netiek noteikta piekritiba saistiba ar lietas
batibu. Tadé| praktiskos pasakumus, kas noteikti atbilstigi Sim noteikumam,
beidz piemérot lidz ar vélaku spriedumu, ko pasludinajusi dalibvalsts tiesa,
kurai lieta ir piekritiga péc batibas.






. par bérna starptautisku
nolaupisanu ES




4.1. Visparigs ievads (10, 11,, 40, 55.
un 62. pants)

4.1.1. Saistiba ar 1980. gada Hagas konvenciju (60. un 62.
pants un 17. apsvérums)

Hagas 1980. gada 25. oktobra Konvenciju par bérna starptautiskas
nolaupisanas civiltiesiskajiem aspektiem (“1980. gada Hagas konvencija”)
ir ratificéjusas visas Eiropas Savienibas dalibvalstis un turpina to piemérot
bérna nolaupisanas gadijumos starp dalibvalstim. Tomér 1980. gada
Hagas konvenciju papildina dazi Regulas noteikumi, kas Sados gadijumos
janem vera. Tadejadi attieciba uz 1980. gada Hagas konvencijas darbibu
attiecibas starp dalibvalstim janem véra, ka Regulas noteikumi prevalé
par Konvencijas noteikumiem, ja lieta ir saistita ar jautajumiem, kas

reglamentéti Regula.
4.1.2. Vecaku atturésana no bérna nolaupisanas

1980. gada Hagas konvencijas un Regulas kopigais merkis ir atturét
vecakus no bérna nolaupisanas starp dalibvalstim. Tomeér, ja nolaupisana
ir notikusi, gan Konvencija, gan Regula cenSas nodrosinat atru béma
atgriesanos vina izcelsmes dalibvalstt?. Gan Konvencija, gan Regula
bérna nolaupisana nozimé gan nelikumigu aizvesanu, gan nelikumigu
aizturésanu®?. Turpmak teiktais attiecas uz abiem minétajiem gadijumiem.

(49) Sk.Regulas 17. apsvérumu un cita starpa 1980. gada Hagas konvencijas
1. panta a) punktu un 12. pantu.

(50) Sk. Regulas 2. panta 9. un 11. punktu un konvencijas 3., 4. un 5. pantu.

Noteikumi par bérna starptautisku nolaupisanu ES

4.1.3. Visparigs apraksts par Reqgulas darbibu bérna
nolaupisanas gadijuma

Ja bérns tiek nolaupits viena dalibvalsti (“izcelsmes dalibvalsts”)
un aizvests uz citu dalibvalsti (“pieprasijuma sanémeéjas dalibvalsts”),
Regula nodrosina, ka izcelsmes dalibvalsts tiesas saglaba piekritibu
saistiba ar noléemumu par aizbildnibu, neraugoties uz nolaupisanu. Kad
pieprasijuma saneméjas dalibvalsts tiesa ir iesniegts pieteikums par bermna
atpakalatdosanu, ST tiesa pieméro 1980. gada Hagas konvenciju kopa
ar Regulu. Ja pieteikuma sanemeéjas dalibvalsts tiesa nolemj nenoteikt
bérna atpakalatdoSanu, balstoties uz Konvencijas 13. panta izklastitajiem
pamatiem, ta nekavéjoties 5a [emuma kopiju parsita izcelsmes dalibvalsts
kompetentajai tiesai (“izcelsmes tiesa”), kura péc puses pieprasijuma var
izskatit jautajumu par aizbildnibu, ja Sadu jautajumu ST tiesa jau nav
izskatijusi. Ja izcelsmes tiesa pienem nolémumu, kas paredz bérna
atpakalatdosanu, Sis nolemums ir tiesi atzistams un izpildams pieteikuma
sanéméjas dalibvalstl, neveicot oficialas atzisanas proceddru (sk. 4.4.7.
punktu un shematisko attélu 4.4.9. punkta).
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.1.4.Ar bérna nolaupisanu saisttto noteikumu
galvenie principi

1. Péc bérna nelikumigas aizvesanas vai aizturésanas piekritibu
faktiski saglaba izcelsmes dalibvalsts tiesas (sk. shematisko
attélu 4.2.2. punkta).

. Pieteikuma sanemeéjas dalibvalsts tiesas nodrosina béma atru
atpakalatdoSanu (sk. tabulu 4.3.6. punkta).

. Ja pieteikuma sanémejas dalibvalsts tiesa pienem nolémumu,
ka bérns netiks atdots atpakal, balstoties uz kadu no pamatiem
Konvencijas 13. panta, ta nostta [émuma kopiju izcelsmes
dalibvalsts kompetentajai tiesai, kas informé puses. Abas tiesas
sadarbojas (sk. shematisko attélu 4.4.9. punkta).

. Jaizcelsmes dalibvalsts tiesa pienem nolémumu, ka béms
jaatdod atpakal, oficialas atzisanas proceddra Saja gadijuma
nav jaizmanto, un Sis nolémums ir tiesi izpildams pieteikuma
sanéméjas dalibvalstT (sk. shematisko attélu 4.4.9. punkta)>?.

. Izcelsmes dalibvalsts iestades un pieteikuma sanémeéjas
dalibvalsts iestades sava starpa sadarbojas un palidz tiesam©?.

(51) Sprieduma lieta C-211/10 PPU, Povse/Alpago, 2010, Krajums 1-06673.
Ipp. (spriedums izsludinats 2010. gada 1. jdlija) Eiropas Savienibas Tiesa
cita starpa noteica, ka, lai rikojums, kas saskana ar 11. panta 8. punktu
pienemts attieciba uz bérna atpakalatdosanu, bitu izpildams, nebdt nav
nepiecieSams, lai tiesas procesa rezultata izcelsmes tiesa tiktu pienemts
lemums par bérna aizbildnibu (sk. 5. punktu un turpmakos punktus).

(52) Sk. Regulas 55. pantu un Konvencijas 7. pantu.

4.1.5. Tiesu iestazu nozimigums

Kopuma biitu janorada, ka to sareZgito un specifisko jautajumu izskatisanai,
kas aplikoti daZzados starptautiskajos dokumentos bérnu nolaupisanas
joma, ir vajadzigi tiesnesi, kuri specializéjusies vai ir labi apmaciti saja
joma. Lai arf tiesu sistémas organizacija nav Regulas darbibas joma, tomeér
to dalibvalstu pieredze, kuras ar 1980. gada Hagas konvenciju saistitas
lietas var bt piekritigas ierobezotam tiesu vai tiesnesu skaitam, ir bijusi
pozitiva un liecina par kvalitates un efektivitates paaugstinasanos.

Pédéjos gados ir pieaugusi starptautiska sadarbiba starp gimenes lietu
tiesnesiem. Aizvien palielinas to tiesnesu sadarbibas tikls, kuri var palidzét
optimizét Konvencijas un Regulas darbibu attieciba uz bérmu nolaupisanas
jautajumiem un citiem jautajumiem, kas saistiti ar bérniem. Daudzas
valstis ir iecelti tiesnesi-koordinatori, kuri var palidzét tiesam komunikacijas
jautajumos un sniegt padomus un atbalstu kolégiem sava valstT un citas
valstTs saistiba minétajam lietam®>.

(53) Plasaka informacija par Hagas starptautisko tiesnesu tiklu: http://www.hcch.
net/index_en.php?act=text.display&tid=21. Sk. arT 39. zemsvitras piezimi
ieprieks. Eiropas gimenes lietu tiesne3u tikls ir dala no Eiropas tiesiskas
sadarbibas tikla civillietas.


http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=21
http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=21

4.2. Ar bérna nolaupisanu saistito lietu
piekritiba

4.2.1. Piekritibas mainas nepielausana péc nolaupisanas
(10. pants)

42.1.1. Piekritibu saglaba izcelsmes dalibvalsts tiesas

Lai atturétu vecakus no bérna nolaupisanas starp dalibvalstim, 10. panta
ir paredzéts, ka tas dalibvalsts, kura atradas bérna pastaviga dzivesvieta
pirms bérna nelikumigas aizvesanas vai aizturésanas (“izcelsmes
dalibvalsts”), tiesas saglaba kompetenci, lai lemtu par lietas batibu, arT péc
nolaupisanas. Lietas piekritibu var pieskirt “jaunas” dalibvalsts (“pieteikuma

sanémejas dalibvalsts”) tiesam tikai 1pasos gadijumos (sk. shematisko
attélu 4.2.2. punkta).

Noteikumi par bérna starptautisku nolaupisanu ES

4.2.1.2. Tpasi gadijumi, kad piekritibu iegdst pieteikuma
sanéméjas dalibvalsts tiesas

Regula noteikts, ka lietas piekritibu var pieskirt pieteikuma sanemeéjas

dalibvalsts tiesam tikai divos gadijumos.
1. gadijums

+ bérns ir iequvis pastavigu dzivesvietu pieteikuma sanémeéjas
dalibvalsti, un

- visas personas, kuram ir aizbildnibas tiesibas,
ir piekritusas nolaupisanai.

2. gadijums

- Bérns ir ieguvis pastavigo dzivesvietu pieteikuma sanémeéjas
dalibvalsti un ir nodzivojis saja dalibvalstr vismaz vienu gadu

no briza, kad personas, kuram ir aizbildnibas tiesibas, uzzinaja vai

kad tam vajadzéja uzzinat par bérna atrasanas vietu, un

- bérns ir pieradis pie jaunas vides, un papildus minétajam

ir spéka viens no Siem nosacijumiem:

- gada laika péc tam, kad tas no vecakiem, kuram nolaupits béms,
uzzinaja vai kad vinam vajadzeja uzzinat par bérna atrasanas
vietu, pieteikums par bérma atpakalatdosanu nav iesniegts,

- pieteikums par atpakalatdosanu tika iesniegts, bet tas ir atsaukts,
un jauns Sads pieteikums minéta gada laika nav iesniegts,
pieteikuma sanemeéjas dalibvalstT ir pienemts nolémums par
bérna neatdoSanu atpakal, un abu dalibvalstu tiesas ir veikusas
11. panta 6. punkta paredzétos pasakumus, bet lieta ir slégta
saskana ar 11. panta 7. punktu, jo puses tris menesu laika nav
iesniegusas apsverumus,
kompetenta izcelsmes tiesa ir izsludinajusi spriedumu par
aizbildnibu, neparedzot bérma atpakalatdo3anu. Saja saistiba
janem vera, ka Eiropas Savienibas Tiesa ir skaidri noteikusi,
ka 10. panta b) punkta iv) apakSpunkta nosacijumi jainterpreté
Saura nozimeé un ka minétajiem spriedumiem jabdt galigajiem
spriedumiem. Tadéjadi spriedums, ar kuru noteikti pagaidu
un aizsardzibas pasakumi, §im nosacijumam neatbilst, ka art
ar Sadu spriedumu nevar nodot lietas piekritibu tiesam taja
dalibvalstT, uz kuru bérns tika aizvests®®.

(54) Sk. 39.-49. punktu sprieduma lieta C-211/10, Povse/Alpago, kas minéts
51. zemsvitras piezimé ieprieks. /
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4.2.2. Bérna nolaupisanas lietu piekritiba — 10. panta juridiskais spéks

Piemers. Béms ir nolaupits dalibvalsti A, tiek aizvests uz dalibvalsti B un paliek tur. Kurai tiesai ir piekritiga lieta péc batibas?

Lieta ir piekritiga
dalibvalsts A tiesam

1. gadijums )
Béms ir iequvis pastavigo dzivesvietu dalibvalsti B, un visas personas, kuram
ir aizbildnibas s tiesibas, ir piekritusas nolaupisanai.

~ )
2. gadijums
Bérns ir iequvis pastavigo dzivesvietu dalibvalsti B un ir taja nodzivojis vairak

neka vienu gadu no briZa, kad personas, kuram ir aizbildnibas tiesibas, uzzindja
vai kad tam vajadzéja uzzinat par bérna atrasanas vietu,

un béms ir iekartojies jaunaja vidg,
un ir spéka viens no Siem Cetriem nosacijumiem:

- attieciga persona, kurai ir aizbildnibas tiesibas, viena gada laika no briza,
kad ta uzzinaja vai kad tai vajadzéja uzzinat par bérna atrasanas vietu, nav
pieprasijusi bérna atpakalatdosanu vai
persona, kurai ir aizbildnibas tiesibas, ir atsaukusi pieteikumu par
atpakalatdosanu viena gada laika un jauns $ads pieteikums minéta gada laika
nav iesniegts, vai

- dalibvalsts B tiesa ir pienémusi nolémumu par bérna neatdosanu atpakal un ir
nosdtijusi 5a lemuma kopiju kompetentajai dalibvalsts A tiesai, un neviena
no pusém 11. panta 7. punkta paredzétaja laika nav pieprasijusi dalibvalsts
A tiesai attiecigo jautajumu izskatit, vai
péc puses pieprasijuma dalibvalsts A tiesa ir izsludingjusi spriedumu par
aizbildntbu, neparedzot béma atpakalatdosanu.

» JA

Lieta ir piekritiga
dalibvalsts B tiesam




4.3. Noteikumi, kas nodroSina bérna atru
atpakalatdosanu (11. panta 1.-5. punkts)

4.3.1. Tiesa pieméro 1980. gada Hagas konvenciju kopa
ar Reqgulas 11. panta 1.-5. punktu

Ja dalibvalsts tiesa sanem pieteikumu par bérna atpakalatdosanu saskana
ar 1980. gada Hagas konvenciju, ta Konvencijas noteikumus piemeéro kopa
ar Regulas 11. panta 1.-5. punktu (sk. tabulu 4.3.6. punkta). Saja saistiba
tiesnesim var bt lietderigi aplikot saistiba ar 50 konvenciju pastavoso
judikataru, kas ir pieejama INCADAT datubaze, ko izveidojusi Hagas
Starptautiska privattiesibu konference®®. Konvencijas paskaidrojosais
zinojums un prakses rokasgramata par to ari var bdt noderiga (sk. Hagas
Starptautiska privattiesibu konferences vietni)“®. Tapat Eiropas tiesiskas
sadarbibas tikls civillietas ir sagatavojis prakses rokasgramatu, kura
sniegta informacija par atpakalatdosanas lietu apstrades un izskatisanas
metodém >’

4.3.2. Tiesa noverté, vai nolaupidana ir notikusi (2. panta
11. punkta a) un b) apakspunkts)

Tiesnesis sakuma nosaka, vai ir notikusi “nelikumiga aizvesana vai
aizturésana”. Definicija Regulas 2. panta 11. punkta ir |oti [ldziga tai, kas

(55)  http://www.incadat.com/ (INCADAT datubaze tagad ir ieklautas lietas, kas
izskatitas saistiba ar Regulu, EST un ECT)

(56) http://www.hcch.net/index_en.php; http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.
display&tid=21; http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.
details&pid=2779;

(57) Sk. https://e-justice.europa.eu/content_parental_child_abduction-309-en.
do?clang=en
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paredzéta 1980. gada Hagas konvencijas 3. panta, un attiecas uz bérma
aizveSanu vai aizturésanu, parkapjot aizbildnibas tiesibas, kas likumigi
noteiktas kada dalibvalstT, kura atradas bérna pastaviga dzivesvieta tiesi
pirms nolaupisanas.

4.3.2.1. Termina “aizbildniba” nozime (2. panta 9. un 11. punkts)

Termina “aizbildniba” nozime ir bitiska jautajuma par to, vai ir notikusi
nelikumiga aizvesana vai aizturé$ana. Sai frazei japiekir nozime, lai
ta nebdtu atkariga tikai no tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura atrodas
attieciga bermna pastaviga dzivesvieta. Tai japieskir nozime, kas ir neatkariga
un atspogulo Regulas un Konvencijas noteikumus. Aizbildnibas tiesibu
esiba un izmantoSana, iespéjams, butu jaizverté ari saistiba ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas noteikumiem, nemot véra, ka Hartas
7. panta noteikumi atbilst Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. pantam,
proti, ka ikvienam ir tiesibas uz savas gimenes dzives neaizskaramibu.
Saskana ar Hartas 51. pantu ES tiesibu aktu istenoSana ES institdcijam
un dalibvalstim jaievero Harta paredzétas tiesibas un principi un javeicina
to piemeérosana®®.

Piemérs. Saja lieta, kas tika izskatita EST, tris bérnu vecaki nebija sava
starpa precéjusies, un saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura atradas
bérnu pastaviga dzivesvieta, tevam nebija aizbildnibas tiesibas, jo par
to nebija izdots tiesas rikojums vai panakta vienosanas. Mate bérnus
aizveda uz citu dalibvalsti, un tévs velgjas panakt vinu atpakalatdosanu
saskana ar Hagas konvencijas noteikumiem, kurus pieméro kopa ar Regulas
noteikumiem. Tévs argumentéja, ka, piemérojot Pamattiesibu hartas 7.

(58)  Sk. spriedumu lieta C-400/10 PPU, McB/L. E. 2010, Krajums 1-8965. lpp.
(spriedums izsludinats 2010. gada 5. oktobr).


�http://www.incadat.com/
�http://www.hcch.net/index_en.php; http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=21
�http://www.hcch.net/index_en.php; http://www.hcch.net/index_en.php?act=text.display&tid=21
http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=2779
http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=2779
https://e-justice.europa.eu/content_parental_child_abduction-309-en.do?clang=en
https://e-justice.europa.eu/content_parental_child_abduction-309-en.do?clang=en
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pantu, Regula batu jainterpreté tada nozimé, ka biologiskais tévs likumigi
iegUst aizbildntbas tiesibas, ja vinam un vina bérniem ir gimenes dzive,
kas ir tada pati ka gimené, kuras pamata ir lauliba. Uz $ada pamata bému
aizveSana Regulas un 1980. gada konvencijas nozimé batu nelikumiga.

Saja lieta EST noteica, ka Harta nav jainterpreté ta, lai tiktu vertati valsts
tiestbu akti, bet gan tikai Regulas interpretacija®®. Tapéc, nemot véra
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (ECT) judikattru, nevar apgalvot, ka tévam
tika liegta iespéja ieglt aizbildnibas tiesibas. Vins varéja tas iegdt tiesa,
un tiesa varétu vertet, vai Sadas tiesibas bdtu japieskir, nemot véra bemu
intereses. EST noteica, ka dalibvalstij, pamatojoties uz Hartas 7. pantu, nav
aizliegts saskana ar valsts tiestbu aktiem noteikt, ka tévam, kurs nav stajies
lauliba, lai iegdtu aizbildnibas tiesibas, kas nozimétu, ka bérna aizvesana
no valsts, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta, ir nelikumiga Regulas
2.panta 11. punkta nozimé, ieprieks jaiegdst tiesas rikojums, ar kuru vinam
tiek pieskirtas aizbildnibas tiesibas attieciba uz vina bémiem.

4.3.2.2. Aizbildnibas un kopéjas aizbildnibas tiesibu faktiska
izmantosana (2. panta 11. punkta b) apakspunkts)

AizveSana vai aizturésana tiek uzskatita par nelikumigu, ja aizvesanas vai
aizturésanas laika aizbildnbas tiestbas (atseviski vai kopigi) tika faktiski
izmantotas vai arf ja tas tiktu Sadi izmantotas, ja nebdtu notikusi aizveSana
vai aizturésana (2. panta 11. punkta b) apakspunkts).

Minétaja noteikuma art paredzéts, ka aizbildnibu uzskata par kopigi
Tstenotu, ja viena no personam, kurai ir vecaku atbildiba, nevar lemt par

(59)  Ibid.

bérna dzivesvietu bez citas personas piekrisanas, kurai ir vecaku atbildiba.
Tadel bérna aizveSana no vienas dalibvalsts uz citu bez attiecigas personas
piekrisanas saskana ar Regulu ir uzskatama par béma nolaupisanu.
Ja aizveSana ir nelikumiga saskana ar valsts tiesibu aktiem, var tikt
piemérots Regulas 9. pants .

4.3.3. Tiesa vienmér izdod rikojumu par bérna
atpakalatdo3anu, ja bérnu var aizsargat izcelsmes
dalibvalstT (11. panta 4. punkts)

Regula ir nostiprinats princips par to, ka tiesa nosaka talitéju béma
atpakalatdosanu, 1dz iespgjamam minimumam ierobeZojot iznémumus,
kas paredzeti 1980. gada Hagas konvencijas 13. panta 1. punkta b)
apakspunkta. Sis princips paredz to, ka bérns vienmér tiks atdots atpakal,
ja vinu var aizsargat izcelsmes dalibvalstr.

Saskana ar 1980. gada Hagas konvencijas 13. panta 1. punkta b)
apakspunktu tiesai nav pienakuma noteikt atpakalatdosanu, ja Sadi
bérnam tiktu nodarits fizisks vai psihologisks kaitéjums vai ja bérmns nonaktu
neciesama situacija. Regula ir sperts solis uz prieksu, jo ta paredz, ka tiesai
ir pienakums noteikt bérna atpakalatdosanu ari tad, ja bérnam varétu
tikt nodarits 5ads kaitéjums, bet tomér ir konstatéts, ka ir veikti attiecigi
pasakumi bérna aizsardzibas nodrosinasanai péc vina atpakalatdosanas.

Tiesai tas jaizverts, balstoties uz faktiem attiecigaja lieta. Nepietiek ar to,
ja izcelsmes dalibvalstT ir attiecigas proceddras bérna aizsardzibai, bet

(60)  Sk. 3.2.4. punktu.



tiesai japarliecinas, ka izcelsmes valsts iestades ir veikusas konkrétus
pasakumus attieciga bérna aizsardzibai.

Parasti tiesnesim bis sareZgiti novertét faktiskos apstaklus izcelsmes
dalibvalsti. Lai novértétu, vai attiecigaja valsti ir veikti aizsardzibas
pasakumi un tie atbilstigi pasargas bérnu péec vina atgriesanas, ir loti
svarigi izmantot izcelsmes dalibvalsts centralo iestazu palidzibu.

4.3.4. Bérna uzklausisana (11. panta 2. un 5. punkts)®®

4.3.4.1. Bérnam un pieteikuma iesniedzé&jas pusei ir iespéja tikt
uzklausttam

Regula nostiprinatas béma tiesibas tikt uzklausitam procedtras laika.
Tadéjadi tiesa dos bernam iespéju tikt uzklausitam, iznemot, ja tiesnesis
bérna vecuma un brieduma pakapes del uzskatis uzklausisanu par
nelietderigu®® (sk. 6.2. punktu un 6. nodalu). Regula nav paredzéti
ne kritériji, péc kuriem nosaka nepieciesamo vecumu vai brieduma pakapi,
ne bema uzklausianas kartiba. Turklat tiesa nevar atteikt atpakalatdosanu,
ja pirms tam ta nav uzklausijusi personu, kura atpakalatdosanu pieprasija.
Nemot véra noteikto terminu, uzklausisana javeic atraka un efektivaka
iespéjama veida.

(61) Sk.arT 6. nodalu turpmak.

(62) ANO Konvencijas par bérna tiesibam 12. panta 2. punkta paredzéti lidzigi
noteikumi. Sk. arm ES Pamattiesibu hartas 24. panta 1. punktu.
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(4

.3.4.2. Regulas par pieradijumu iegiiSanu izmanto3ana

Vieno no iespéjam ir izmantot pasakumus, kas paredzéeti Regula (EK) Nr.
1206/2001 par sadarbibu starp dalibvalstu tiesam pieradijumu iegdsana
civillietas un komerclietas (“Pieradijumu regula”). Pieradijumu regula
sekmé sadarbibu starp daZzadu dalibvalstu tiesam pieradijumu iegdsana
civillietas un komerclietas, tostarp lietas, kas saistitas ar gimenes

tiesibam. Tiesa var vai nu pieprasit iegut pieradijumus citas dalibvalsts
kompetentajai tiesai, vai tiesi iegdt pieradijumus cita dalibvalsti. Nemot
Vvera to, ka tiesai nolémums par bérna atpakalatdosanu japienem sesu
nedelu laika, pieprasijums jaiesniedz bez kavesanas un ievérojami atrak
neka visparéja 90 dienu termina, kas paredzéts Pieradijumu regulas 10.
panta 1. punkta. Videokonferencu un telefonkonferenéu izmantosana,

kas piedavata Pieradijumu regulas 10. panta 4. punkta, pieradijumu
iegUsanai lietas, kas saistitas ar bérniem, var bt pasi noderiga.
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4.3.5. Tiesa izsludina nolémumu seSu nedélu laika
(11. panta 3. punkts)

Tiesai jaizmanto valsts tiesibu aktos paredzétas visatrakas proceddras
un jaizdod lemums sesu nedélu laika no briZa, kad tai iesniegts pieteikums
par béma atpakalatdosanu. So terminu var pagarinat tikai tad, ja to nevar
ieverot Tpasu apstaklu déel.

Attieciba uz noléemumiem par béma atpakalatdoSanu 11. panta 3.
punkta nav paredzéts, ka $adi nolemumi, kas japienem sesu nedélu laika,
ir izpildami taja pasa laika posma.

Tomér tikai atbilstosi sadai interpretacijai var efektivi nodrosinat béra
atru atpakalatdosanu noteiktaja termina. Sa mérka izpilde var aizkavéties,
ja valsts tiesibu aktos paredzéta iespéja parstdzet rikojumu par
atpakalatdosanu un ja ar to vienlaikus tiek atlikta minéta rikojuma izpilde,
nenosakot terminus saistiba ar parstidzésanas procesu.

So iemeslu dé| dalibvalstim batu jacensas nodrosinat, ka atpakalatdosanas
rikojumns, kas izdots paredzéto sesu nedélu laika, ir “izpildams’. 5a mérka
sasniegsanu nodrosina valsts tiesibu akti.

Saja saistiba var paredzét dazadas procediras, pieméram:

a. valsts tiesibu aktos var aizliegt iespéju parstdzet nolemumu par
bérna atpakalatdosanu vai

b. valsts tiesibu aktos var atlaut Sadu nolémumu parstdzésanu, bet
paredzet, ka nolémums par bérna atpakalatdosanu ir izpildams art
tad, ja ir iesniegta parsudziba,

C. ja valsts tiesibu aktos ir atlauta Sada parstdziba, un péc tas
iesniegsanas tiek apturéta noléemuma izpilde, dalibvalstim batu
japaredz proceddras, ar kuram:

pasludinat nolemumu par izpildamu, ja tas ir nepieciesams, nemot
vera attiecigas lietas apstaklus, un

nodrosinat paatrinatu parstdzibas izskatisanu, lai tiktu ievérots
noteiktais sesu nedelu termins.

leprieks aprakstitajam prasibam par atru proceddiru batu mutatis mutandis
jaattiecas art uz rikojumiem par bérmna neatdosanu atpakal, lai atri precizétu
béma stavokli.
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4.3.6. Bérna atpakalatdoSana — 1980. gada Hagas konvencijas un Regulas noteikumu salidzinajums

NB! Regulas noteikumi (11. panta 2.-5. punkts) prevalé par attiecigajiem Konvencijas noteikumiem.

1980. gada Hagas konvencijas attiecigie noteikumi

Attiecigie Regulas noteikumi

Pienakums
noteikt bérna
atpakalatdosanu

12. pants

Tas dalibvalsts, kura atrodas nolaupitais bérns, tiesai (“tiesa”)
faktiski jadod rikojums par bérna atpakalatdosanu nekavéjoties,
ja kops nolaupisanas ir pagajis mazak neka viens gads.

11. panta 2.-5. punkts
Regula ir apstiprinats un nostiprinats minétais princips.

Sa pienakuma

13. panta 1. punkta b) apakspunkts

11. panta 4. punkts

iznémumi Tiesai nav pienakuma dot rikojumu par bérna atpakalatdosanu, | Tiesa nevar atteikt bérna atpakalatdosanu, pamatojoties
ja pastav nopietns risks, ka péc atpakalatdosanas bémam tiktu | uz to, ka béms tiktu paklauts riskam, ja ir konstatéts,
nodartts fizisks vai psihologisks kait&jums vai ka bérns nonaktu | ka izcelsmes valsts iestades ir veikusas atbilstigus
neciesama situacija. pasakumus bérna aizsardzibai péc atgriesanas.

Bérna 13. panta 2. punkts 11. panta 2. punkts

uzklausisana

Tiesa var atteikties dot rikojumu par béra atpakalatdosanu,
ja bérns pret to iebilst un ir sasniedzis tadu vecumu un brieduma
pakapi, lai tiesa varétu atbilstigi nemt So viedokli véera.

Tiesai janodrosina, ka bérnam procedras laika tiek dota
iespéja tikt uzklausitam, iznemot, ja tas nav lietderigi,
nemot véra bérna vecumu un brieduma pakapi.

Tas personas
uzklausisana,
kura nav veikusi
nolaupisanu

un kurai

ir aizbildnibas
tiesibas

(nav noteikumu)

11. panta 5. punkts

Tiesa nevar atteikt atdot bérnu atpakal, ja personai, kas
pieprasijusi bérna atpakalatdosanu, nav sniegta iespéja tikt
uzklausttai.

AtpakalatdoSanas
pieprasijumu
izskatisanas
termins

2.pantsun 11. pants

2. pants Ligumslédzéjam valstim javeic visi attiecigie pasakumi,
lai nodroginatu Konvencijas mérku Tstenodanu. Sai noldka tam
javeic visatrakas iespéjamas proceddras. 11. pants Procesos
par béma atpakalatdosanu tiesai jarikojas atri. Ja tiesa nav
pienémusi noléemumu sesu nedélu laika, tai var pieprasit sniegt
kavésanas iemeslus.

11. panta 3. punkts

Tiesai jaizmanto visatrakas valsts tiesibu aktos paredzétas
procediras. Tiesai jaizsludina nolémums ne vélak ka seSu
nedélu laika no pieteikuma iesniegsanas, iznemot, ja tas
nav iespéjams arkartéju apstaklu dél.
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4.4. Kas notiek, ja tiesa nolemj, ka bérns
nav jaatdod atpakal (11. panta 6.
un 7. punkts)?

4.4.1. Kompetenta tiesa izcelsmes dalibvalsts
kompetentajai tiesai noslta nolémuma par bérna
neatdoSanu atpakal kopiju

Nemot véra stingros nosacijumus, kas paredzéti 1980. gada Hagas
konvencijas 13. panta un Regulas 11. panta 2.-5. punkta, tiesas lielakaja

dala gadijumu izdos rikojumu par bérna atpakalatdosanu.

Tomer iznemuma gadijumos, kad tiesa pienem nolémumu nenoteikt
bérna atpakalatdosanu saskana ar 1980. gada Hagas konvencijas 13.
pantu, Regulas 11. panta 6.-7. punkta ir paredzéta Tpasa proceddra.
Ta paredz, ka tiesai, kura izsludinajusi nolémumu par bérma neatdosanu
atpakal (neatkarigi no ta, vai sads nolemums ir galigs vai vel parstdzams),
izcelsmes dalibvalsts kompetentajai tiesai janostta sava nolémuma
kopija un attiecigie dokumenti®. So parsatisanu var veikt tiesi no vienas
tiesas otrai vai ar abu dalibvalstu centralo iestazu starpniecibu. Izcelsmes
dalibvalsts tiesai Sie dokumenti jasanem viena ménesa laika no attieciga
nolémuma pienemsanas.

Javien kada no pusém jau nav vérsusies izcelsmes tiesa, ta so informaciju
sniedz pusem un aicina tas iesniegt apsvérumus saskana ar valsts tiesibu
aktiem tris méenesu laika no pazinojuma sanemsanas, noradot, vai tas
vélas, lai izcelsmes tiesa izskata jautajumu par bérna aizbildnibu.

(63)  Sk. spriedumu lietda C-195/08, Inga Rinau, 2008, Krajums 1-5271. lpp.

Ja puses tris ménesu laika savus apsveérumus neiesniedz, izcelsmes tiesa
lietu izbeidz.

lzcelsmes tiesa lietu izskata, ja apsvérumus iesniedz vismaz viena
no pusem. Kaut arf Regula Saja saistiba termins nav paredzéts, tomer sadas
izskatisanas merkim jablt péc iespéjas atraka nolémuma pienemsanai.

4.4.2. Kurai tiesai jastta nolémums par bérna neatdosanu
atpakal (11. panta 6. punkts)?

Lémums par neatdosanu atpakal un attiecigie dokumenti japarstta tai
tiesai, kura ir kompetenta izskatit lietu péc batibas.

Ja izcelsmes dalibvalsts tiesa ir ieprieks izsludinajusi spriedumu saistiba
ar attiecigo bérnu, dokumenti jasdta Sai tiesai. Ja Sada sprieduma nav,
informaciju stta tiesal, kura ir kompetenta saskana ar attiecigas dalibvalsts
tiesibu aktiem, un parasti ta ir tiesa no vietas, kura atradas bérna pastaviga
dzlvesvieta pirms nolaupisanas. Lai atrastu otras dalibvalsts kompetento
tiesu, var izmantot Eiropas tiesiskas sadarbibas atlantu civillietas®. Art
saskana ar Regulu norikotas centralas iestades var palidzét tiesneSiem
atrast kompetento tiesu cita dalibvalstr (sk. 7. nodalu).

4.4.3. Kadi dokumenti jasta un kada valoda tiem jabdat
(11. panta 6. punkts)?

11. panta 6. punkta paredzéts, ka tiesa, kura pienémusi nolémumu par
neatdoSanu atpakal, nostta tiesas rikojuma un “saistito dokumentu

(64) https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-
88-en.do


https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-en.do
https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-en.do

kopijas, jo 1pasi tiesas seézu stenogrammu kopijas”. Tiesnesis, kurs
pienémis nolémumu, lemj par to, kuri dokumenti uzskatami par saistitajiem
dokumentiem. Saja saistiba tiesnesim taisnigi jaatspogulo svarigakas
lietas dalas, izcelot faktorus, kas ietekméja nolémuma pienemsanu.
Parasti tie ir dokumenti, kas ir bijusi tiesneSa nolémuma pamata, tostarp,
pieméram, zinojumi par bérna stavokli, ko sagatavojusas socialas
labklajibas iestades. Otrai tiesai Sie dokumenti jasanem viena méenesa
laika no nolemuma pienemsanas.

11. panta 6. punkta nav paredzéts tulko5anas mehanisms. Tiesnesiem
jacensas atrast tadu praktisku risinajumu, kas atbilst attiecigas lietas
vajadzibam un apstakliem. Ja tas ir atlauts attiecigas valsts procesualajos
tiesibu aktos, tulkojums, iespéjams, nav vajadzigs, ja lieta tiek nodota
tiesnesim, kurs saprot lieta izmantoto valodu. Ja tulkojums ir vajadzigs, var
tulkot tikai svarigakos dokumentus. Neoficialu tulkojumu var palidzét sniegt
art centralas iestades. Ja tulkoSanu nav iespéjams veikt viena ménesa
laika, ta javeic izcelsmes dalibvalstr.

444, |1zcelsmes tiesa ir kompetenta izskattt visu lietu péc
batibas (10. panta b) punkta iii) un iv) apakSpunkts,
11. panta 7. punkts un 42. pants)

Izcelsmes tiesa, kura pienem lemumu 11. panta 7. punkta konteksta,
ir kompetenta izskatit visu lietu péc bdtibas, jo ta bija kompetenta
tiesa vieta, kura atradas bérna pastaviga dzivesvieta tiesi pirms notika
nelikumiga aizvesana vai aizturesana. Tadel tai ir piekritigas ne tikai lietas
par bérna aizbildnibu, bet ta var lemt ari par citiem vecaku atbildibas
jautajumiem, tostarp, pieméram, par saskarsmes tiesibam. Tiesnesim
batiba jabat tada stavokli, kada vins batu, ja vecaks, kurs bérnu nolaupijis,
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to nemaz nebltu izdarijis un ta vieta bdtu veérsies izcelsmes tiesa, pieprasot
maintt ieprieks pienemtu nolémumu par aizbildnibu vai atlauju maintt
bémna pastavigo dzivesvietu. lespéjams, ka persona, kura pieprasa bérna
atpakalatdosanu, nedzivoja bérna dzivesvieta pirms nolaupisanas vai ka st
persona pat ir gatava piekrist bérma pastavigas dzivesvietas parcelsanai
uz citu dalibvalsti, ja attiecigi tiek izmainitas ari Sis personas saskarsmes
tiesibas ar béernu.

445, Tiesas process izcelsmes tiesa (11. panta 7. punkts
un 42. pants)

Izcelsmes tiesai, izskatot lietu, japiemeéro konkréti procesualie noteikumi.
So noteikumu ievérosana vélak dos izcelsmes tiesai iespéju izsniegt
apliecibu, kas minéta 42. panta 2. punkta.
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/Izcelsmes tiesas tiesnesim janodro3ina, ka: /4.4.6. Bérna atpakalatdoSana péc nolaupisanas —
dazi praktiski jautajumi
- visam pusém ir dota iespéja tikt uzklausitam,
- bérnam ir dota iespéja tikt uzklausitam, iznemot, ja tiesa 4.46.1. Ka izcelsmes tiesas tiesnesis var nemt véra
uzskata bérna uzklausidanu par nelietderigu, nemot véra iemeslus, kas bijusi par pamatu nolémumam par
bérna vecumu un brieduma pakapi, neatdosanu atpakal?®
NB! Sis noteikums nozimé, ka izcelsmes tiesai japienem Laiizcelsmes tiesas tiesnesis varétu nemt véra iemeslus un pieradijumus,
lemums par to, vai bérns ir jauzklausa, péc tam, kad ta ir kas bijusi par pamatu nolemumam par neatdosanu atpakal, ir vajadziga
noveértéjusi bérna vecumu un brieduma pakapi. Ta nedrikst sadarbiba starp abiem attiecigajiem tiesneSiem. Ja abi tiesnesi runa
izdot apliecibu, ja Sis nosacijums nav ievérots. viena valoda un/vai saprot to, viniem vajadzetu sava starpa sazinaties
pa talruni vai e-pastu®®. Ja pastav ar valodu saistiti skérsli, sada
sprieduma ir nemti véra iemesli un pieradijumi, kas bijusi gadijuma var palidzét centralas iestades (sk. 7. nodalu).
par pamatu nolémumam par bérna neatdoSanu atpakal.

446.2. Kaizcelsmes dalibvalsts tiesa varés uzklausTt
vecaku un bérnu, kuri neatrodas 3aja dalibvalstT?

Tas, ka persona, kura bermu nelikumigi aizveda vai aizturéja, un nolaupitais
bérns visticamak nedosies uz izcelsmes valsti, lai piedalitos tiesas
procesa, Nnozime, ka vinu pieradijumus var iesniegt dalibvalstt, kura vini
attiecigaja laika atrodas. Viena no iespéjam ir izmantot pasakumus, kas

paredzéti Pieradijumu regula (sk. 4.3.4.2. punktu).

(65) Sk. arT 3.3.4. punktu ieprieks.

(66)  Sk. https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_
matters-88-en.do



https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-en.do
https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-en.do

Noteikumi par bérna starptautisku nolaupisanu ES

4.4.6.3. Kriminalsodu mikstinoSie apstakli izcelsmes
dalibvalstt

Janem veéra arl tas, ka dazas dalibvalstis bérna nolaupisana ir noziedzigs
nodarijums. Sim dalibvalstim bitu javeic attiecigi pasakumi, lai persona,
kura bérnu nelikumigi aizvedusi vai aizturéjusi, var piedalities tiesas procesa
izcelsmes dalibvalsti, nesanemot kriminalsodu. Vel viens risingjums varétu
bCt Tpasu pasakumu nodrosinasana, lai attieciga persona varétu brivi
iecelot izcelsmes dalibvalstt un izbraukt no tas, tadéjadi veicinot Sis
personas piedalisanos tiesas procesa attiecigaja dalibvalsti.

4.464. Saskana ar 11.panta 6. un 7. punktu veiktas
procediras rezultats

Ja izcelsmes tiesa nolemj nenoteikt bérna atpakalatdosanu, lieta
tiek izbeigta. Piekritibu lietas izskatisanai péc bdtibas ieglst tiesas
taja dalibvalstr, kura nolaupitais bérns atrodas, ja bérns ir Sis valsts
pastavigais iedzivotajs (sk. shematiskos attélus 4.3.6. un 4.4.9. punkta).

Savukart, ja izcelsmes tiesa pienem noléemumu, kas paredz bérna
atpakalatdosanu, Sis noléemums ir tieSi atzistams un izpildams
otraja dalibvalsti, ja tam ir pievienota aplieciba (sk. 4.4.7. punktu
un shematisko attélu 4.4.9. punktd). Sads noldmums arf prevalé par
pieteikuma sanemeéjas dalibvalsts tiesas pienemto noléemumu, kas

paredz bérna neatdoSanu atpakal, pamatojoties uz 1980. gada Hagas
konvencijas 13. pantu®®”.

Piemers:
Fakti:

Mate ar téva piekrisanu aizveda savu meitu uz dalibvalsti B,
apgalvojot tévam, ka vinas atgriezisies dalibvalstt A péc Tsa
atvalinajuma divu nedélu garuma (vecaki dzivoja atseviski dalibvalstr
A un bija uzsakusi laulibas Skirsanas procesu dalibvalsts A tiesa).
Ne meita, ne mate neatgriezas.

Abds valstis tika uzsakti dazadi tiesas procesi:

Neilgi péc meitas un mates aizbraukSanas uz dalibvalsti B tévam
dalibvalsts A tiesa pieskira pagaidu aizbildnibas tiesibas par meitu.
Sis noldmums vélak péc mates parsiidzibas tika apstiprinats. Tévs
saskana ar 1980. gada Hagas konvenciju iesniedza pieteikumu
dalibvalsts B tiesa par meitas atpakalatdoganu dalibvalstij A. Sis
pieteikums pirmaja instancé tika noraidits, bet apelacijas tiesa
noteica meitas atpakalatdosanu. Sis nolemums netika izpildits,
jo pirmas instances tiesa dalibvalstt B uz mates pieteikuma pamata
izpildi vairakas reizes apturéja.

Péc tam mate centas atsakt atpakalatdoSanas tiesas procesu.
Kaut art sis pieteikums tika noraidits pirmaja instancé un apelacijas
instancé, tomér tresas instances tiesa atpakalatdosanas rikojuma
izpildi apturéja, [idz tas nolémuma pienemsanai par lietas batibu.
Tobrid kops meitas aizvesanas uz dalibvalsti B bija pagajusi aptuveni
18 ménesi.

(67) Sk. Regulas 11. panta 8. punktu. Sk. ar spriedumu lieta C-195/08 PPU,
Inga Rinau, kura rikojums par bérna neatdo3anu atpakal tika atcelts péc
tam, kad tas no vecakiem, kuram bija nolaupits bérns, izcelsmes tiesa
ieguva [Bmumu par aizbildnibu, kura paredzéta bérna atpakalatdosana.
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Téva advokats no dalibvalsts B parsttija neatdosanas rikojuma
kopiju, kas bija Sis valsts valoda, dalibvalsts A centralajai iestadei,
kura to parsttija aizbildnibas tiesai dalibvalstr A. Vélak ar centralas
iestades starpniecibu dalibvalsts A tiesai tika parsatits rikojuma
un lietas materialu tulkojums. Péc tam, kad dalibvalsts A tiesa bija
apstiprinajusi laulibas skirsanu un pieskirusi pastavigu aizbildnibu par
meitu tévam, ta izdeva apliecibu saskana ar 42. pantu un paredzéja
bérna atpakalatdosanu dalibvalstij A. Mates iesniegta parstdziba
tika noraidita.

Mate centas pretoties dalibvalstt A pienemta atpakalatdoSanas
rikojuma un izdotas apliecibas izpildei dalibvalstt B. Apelacijas tiesa
noraidija Saja saistiba iesniegto mates pieteikumu, pamatojoties
uz to, ka matei nebija tiesibu pieprasit minéta sprieduma
un apliecibas neatzisanu, jo tie bija jaizpilda tiesi, neveicot papildu
proceddras. Galu gala dalibvalsts B tresas instances tiesa saistiba
ar 5o lietu vérsas EST.

EST lemums:

EST cita starpa tika jautats, vai izcelsmes dalibvalsts tiesas, kas
saja lieta ir no dalibvalsts A, pienemtais noléemums par bérna
atpakalatdosanu un saskana ar Regulas 42. pantu izdota aplieciba
atbilst Regulas mérkiem un proceddram, ja tiesa taja dalibvalstr, kura
bérns tiek nelikumigi aizturéts (Saja lieta dalibvalsti B), ir pienémusi
nolémumu, kas paredz béra atgriesanu izcelsmes dalibvalsti.

EST atbilde bija Sada: nemot véra, ka dalibvalsts B tiesa bija
pienemusi nolémumu par neatdoSanu atpakal un bija par 5o faktu
inform@jusi dalibvalsts A tiesu, attieclba uz 42. panta paredzétas
apliecibas izdoSanu nebija bdtiski, vai minétais [Bmums bija apturéts,
parskatits, atcelts vai katra zina nebija galigi stajies speka vai bija
aizstats ar nolémumu par atpakalatdosanu, ja vien bérns nav faktiski
atdots atpakal.

40.-42. panta procedUra paredz, ka spriedumus, uz kuriem Sie
noteikumi attiecas, izcelsmes tiesa var pasludinat par izpildamiem,
neraugoties uz to, ka izcelsmes dalibvalstT vai to izpildes dalibvalst
pastav iespéja tos parstdzet. Turklat, ta ka minétas apliecibas
autentiskums netika apstridéts un ta tika sagatavota atbilstigi
standarta paraugam, kas atrodams Regulas IV pielikuma, pretosanas
ta nolémuma izpildei, ar kuru tika noteikta bérna atpakalatdosana,
nebija atlauta, un tiesai, kura bija iesniegts pieteikums, bija tikai
janodrosina attieciga lemuma un apliecibas tiesa un talitéja izpilde,
lai nodrosinatu béra atru atpakalatdosanu.

Piezime:

Sis spriedums parada, ka 11. panta 6.-8. punktd paredzéta
procedlra jauzskata par neatkarigu no visam paréjam Saja regula
paredzétajam atzisanas un izpildes procedtram. Tiklidz tiek izdots
rkojums par bérna neatdosanu atpakal saskana ar 1980. gada
Hagas konvenciju, neraugoties uz to, vai So rikojumu Vvél var
parsidzét, saskana ar Regulas 11. panta 6.-8. punktu izdots rikojums
par atpakalatdosanu jaizpilda saskana ar 42. pantu. Tapéc Regulas
mérkis ir nodrosinat, lai béms atgrieztos dalibvalstr, kura atrodas vina
pastaviga dzivesvieta, ar pec iespéjas mazaku kavesanos.




4.4.6.5. Sprieduma par atpakalatdosanu juridiskais spéks
(11. panta 8. punkts)

Janem vera, ka Eiropas Savienibas Tiesa ir precizéjusi, ka tiesas taja
dalibvalsti, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta, nolémums vai
rkojums par bérna atpakalatdosanu ir 11. panta 8. punkta darbibas joma,
neraugoties uz to, ka pirms $a sprieduma nav pienemts galigs nolémums
par béma aizbildnibu. Tas ir nepieciesams, lai nodrosinatu nelikumigi
aizvesta vai aizturéta bérna péc iespéjas atraku atgriesanos valsti, kura
atrodas vina pastaviga dzivesvieta®®. Tomér ieprieks teiktais nav spéka,
ja aplieciba saskana ar 42. pantu saistiba ar izcelsmes valsti pienemtu
noléemumu tiek izsniegta “paragri”, pirms pieteikuma sanémeéjas valsti
ir izdots rikojums par neatdo%anu atpakal. Sada gadijuma, neraugoties
uz izdoto apliecibu, javeic izpildes pasludinasanas proceddra, ja Sada
izpilde ir vajadziga®®.

4.4.6.6. Paralélas tiesvedibas pieteikuma sanéméjas valsti
un valstT, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta
(11. panta 6.-8. punkts)

No 11. panta 6.-8. punkta noteikumiem jasecina, ka tad, ja pieteikuma
sanémeéjas valsti tiesvediba par atpakalatdoSanu notiek paraléli tiesvedibai
péc batibas valsti, kura atrodas bérma pastaviga dzivesvieta, un tiesa
pirmaja minétaja valsti paredz neatdoSanu atpakal, pamatojoties uz 1980.
gada Hagas konvencijas 13. pantu, 5T lieta saskana ar 11. panta 6.
punktu bls janodod, neraugoties uz iespéju, ka pirmaja minétaja valsti

(68)  Sk. spriedumu lieta CG-210/10 PPU, Povse/Alpago 51. punkts un turpmakie punkti.
(69) Sk. spriedumu lieta C-195/08 PPU, Inga Rinau 68.-69. punkts.

Noteikumi par bérna starptautisku nolaupisanu ES

So nolémumu par neatdosanu atpakal vél var parstdzét. Tas faktiski nerada
problémas, jo 11. panta 8. punkts paredz, ka tad, ja tas valsts tiesa, kura
atrodas bérna pastaviga dzivesvieta, pienem nolémumu, kas paredz bérna
atpakalatdosanu, Sis [emums bls japieméro.

Sadi var izvairities no pretrunam divu spriedumu izpildé, jo vai nu abas
tiesas paredz atpakalatdosanu, un pieteikuma iesniedzéjs var izvéléties,
kuru no nolemumiem izpildit, vai saskana ar 11. panta 8. punktu ir izpildams
tiesas spriedums, ko pienémusi ta valsts, kura atrodas bérna pastaviga
dzivesvieta. Ja tiesa taja valsti, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta,
vecakam, kurs nolauprjis béemu, pieskir aizbildnibas tiesibas, pirms
ir noslégusies tiesvediba par atpakalatdosanu pieteikuma sanemeéjas
valstl, to tiesvediba par atpakalatdoSanu visticamak uzskatis par lidzvertigu
netie3ai piekrisanai. Sada gadijuma rikojums par atpakalatdosanu tiks
noraidits, un tiesa taja valsti, kura atrodas bérna pastaviga dzivesvieta,
nepieprasis béma atpakalatdosanu.

Visbeidzot, pretrunam nevajadzétu rasties ar tad, ja tapat ka lieta Inga
Rinau® atpakalatdoSanas tiesvedibas rezultata atpakalatdosanas
rikojums tiek izdots péc tam, kad tiesa taja valstl, kura atrodas béma
pastaviga dzivesvieta, ir izdevusi atpakalatdoSanas rikojumu, jo abi
spriedumi bas izpildami — pirmo izpildis saskana ar Regulu, bet otro —
saskana ar pieteikuma sanéméjas valsts tiesibu aktiem. Sis aspekts Regula
nav ietverts.

(70)  Sk. spriedumu lieta C-195/08 PPU, Inga Rinau 68.-69. punkts.
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4.4.7. Oficialas atzisanas procediras atcelSana par labu
izcelsmes tiesas nolémumam, kas paredz bérna
atpakalatdo3anu (40. un 42. pants)

44.7.1. lzcelsmes tiesa izdod rikojumu par bérna

atpakalatdoSanu péc rikojuma par neatdoSanu atpakal

Ka aprakstits ieprieks 4.3. punkta, tiesa, kurai iesniegts pieteikums par
bérna atpakalatdosanu saskana ar 1980. gada Hagas konvenciju, piemeéro
Konvencijas noteikumus kopa ar Regulas 11. pantu. Ja tiesa, kurai iesniegts
pieteikums, nolemj saskana ar Konvencijas 13. pantu neparedzét bema
atpakalatdosanu, galigo nolémumu par to, vai bérns jaatdod atpakal,
pienems izcelsmes tiesa.

Jaizcelsmes tiesa pienem nolémumu, kas paredz bermna atpakalatdosanu,
ir svarigi nodrosinat, lai 50 nolémumu otraja dalibvalsti varétu izpildit
atri. Sim noldkam Requla ir paredzéts, ka $adi spriedumi ir tie&i atzistami
un izpildami cita dalibvalstt, ja tiem ir pievienota aplieciba. Tadéjadi Sis
noteikums nozimé, ka, pirmkart, vairs nav japieméro “oficialas atzisanas
proceddra” un, otrkart, sprieduma atzisanu nevar parstdzét. Spriedumam
tiek izdota aplieciba, ja ir ievérotas procesualas prasibas, kas minétas
4.45. punkta.

44.7.2. lzcelsmes tiesa izdod apliectbu

Izcelsmes tiesas tiesnesis izdod apliecibu tada valoda, kada ir spriedums,
izmantojot standarta veidlapu IV pielikuma. Tiesnesis sniedz ari paréjo
IV pielikuma pieprastto informaciju, tostarp to, vai apliecibas izdosanas
laika spriedums ir izpildams izcelsmes valstl.

Izcelsmes tiesa apliecibu faktiski izsniedz, tiklidz spriedums klast “izpildams”,
kas netiesi nozimé, ka ir pagajis laiks, kura So spriedumu varéja parsadzet.
Tomer Sis noteikums nav piemérojams absoldti, un vajadzibas gadijuma
izcelsmes tiesa var pasludinat, ka spriedums ir izpildams, neraugoties
uz parsidzib??. Sadas tiesibas tiesnesim tiek pieskirtas ar Requlu pat tad,
ja valsts tiesibu aktos sada iespéja nav paredzéeta. Ta merkis ir nepielaut

tadas parstdzibas, ar kuram tiek nepamatoti kavéta noléemuma izpilde.
4473, Apliecibas korigé3ana (43. pants un 24. apsvérums)

Apliecibas izdoSanu nevar parsddzét. Ja izcelsmes tiesas tiesnesis,
aizpildot apliecibuy, ir pielavis kadu klddu un taja nav atspogulota tada
pati informacija ka sprieduma, izcelsmes tiesa var pieprastt veikt apliectbas
korigé3anu. Sada gadijuma tiek pieméroti izcelsmes dalibvalsts tiesibu
akti. Pusei, kura vélas pieprasit tada sprieduma izpildi, kas paredz béma
atpakalatdosanu, jaiesniedz attieciga sprieduma un apliecibas kopija.
Apliecibas tulkojums nav nepieciesams, iznemot 14. punktam, kura noraditi
pasakumi, kas izcelsmes dalibvalsts iestadém javeic, lai péc atgrieSanas
nodroSinatu bérna aizsardzibu.

4.4.8. Bérna jauna aizvesana uz citu dalibvalsti (42. pants)

Jauzsver, ka izcelsmes tiesas nolémums ir automatiski piemeérojams visas
dalibvalstis, un ne tikai tajas dalibvalstis, kuras ir pienemts nolémums
par neatdosanu atpakal. Tas izriet no 42. panta 1. punkta formul&juma
un atbilst Regulas meérkiem un garam. Tapéc béma aizvesana uz vél kadu
citu dalibvalsti neietekmé izcelsmes tiesas nolémumu. Nav nepiecieSams

(71) Sk. 4.4.6.4. punktu.



Noteikumi par bérna starptautisku nolaupisanu ES

uzsakt jaunu proceddiru par bérna atpakalatdosanu saskana ar 1980.
gada Hagas konvenciju, bet gan tikai jaizpilda izcelsmes tiesas nolémums.



E Prakses rokasgramata par Briseles lla regulas piemerosantu

4.4.9. Proceddra, kas jaievéro bérna nolaupisanas lietas péc tam, kad izdots rikojums par neatdoSanu atpakal
(11. panta 6. un 7. punkts)

| Béms ir nolaupits dalibvalsti A un aizvests uz dalibvalsti B. )
Dalibvalsts A tiesa _— Dalibvalsts B tiesa

Dalibvalsts B tiesa sanem pieteikumu par béma atpakalatdosanu. \
Ta piemeéro 1980. gada Hagas konvenciju un Regulas 11. panta
1.-5. punktu.

v v
) )

Ja tiesa saskana
Tiklidz tiesa ir sanémusi nolémuma par neatdo3anu atpakal kopiju,\ ar Konvencijas 13. pantu Tiesa pienem nolémumu,
ta aicina puses tris menesu laika iesniegt apsverumus (11. panta 7. | < | nolemj, ka béms nav jaatdod kas paredz bama
punkts). atpakal, tai $a nolemuma atpakalatdozanu
kopija janosdta dalibvalsts daFl)Tbva{lstT‘ A
 / v A kompetentajai tiesai (11. ) A
panta 6. punkts).
Ja puses iesniedz \ Ja puses apsverumus \
apsverumus, tiesa izskata neiesniedz, lieta tiek izbeigta
jautajumu par aizbildnibu (11. (11. panta 7. punkta otra \
panta 7. punkts). dala). » | Dalibvalsts B tiesas iegUst lietas piekritibu, ja béms ir Sis valsts

pastavigais iedzivotajs (10. panta b) punkta iii) apakspunkts).

\ )
~

Tiesas nolémums neparedz Lietas piekritibu iegCst dalibvalsts B tiesas (10. panta b) punkta iv)
Tiesas nolémums paredz béma atpakalatdosanu. > | apakspunkts).
bérna atpakalatdosanu.
Nolémumam ir pievienota \

aplieciba (42. pants). Nolémums, kuram pievienota aplieciba, ir automatiski atzistams

un izpildams dalibvalsti B (42. panta 1. punkts).

\/

-—

..un béms atgriezas dalibvalstT A. ]







5. Izpilde



5.1. Visparéja informacija par izpildes
nozimigumu

Kaut ari, ka paredzéts 47. panta, izpildes procedCru reglamenté valsts
tiesibu akti, nevis Regula, tomér ir svarigi, ka valsts iestades pieméro
tadus noteikumus, kas nodrosina saskana ar Regulu pienemtu nolémumu
efektivu un atru izpildi, neapdraudot tas mérku ieverosanu. Atra izpilde
ir ipasi svariga saistiba ar saskarsmes tiesibam un bérna atpakalatdosanu
péc nolaupisanas, ja procesa paatrinasanai saskana ar Regulu ir atcelta
oficidlas atzi$anas procedira. 5a jautdjuma svarigums ir uzsverts arl
vairakos spriedumos, ko pienemusi EST, ka art Eiropas Cilvektiesibu tiesa
(sk. 5.3. punktu) 72,

5.1.1. Pagaidu pasakumus neizmanto izpildes apturésanai

EST vairakas lietas ir lgts precizét dazus Regulas piemérosanas aspektus
saistiba ar izpildi. Jau minéts, ka pagaidu pasakumi, kas saskana
ar 20. pantu paredzéti viena dalibvalsti, nav izpildami cita dalibvalstt
saskana ar 21. pantu un turpmakajiem noteikumiem?. Tas attiecas arl
uz gadijumiem, kad viena dalibvalstT ir izdots un pasludinats par izpildamu
rikojums, ar kuru par labu vienam no vecakiem tiek veikti ar vecaku atbildibu
saistiti pagaidu pasakumi, un otrs no vecakiem censas apturét minéta
rikojuma izpildi cita dalibvalstr, l0dzot veikt pagaidu pasakumus par labu
otram no vecakiem. Sada gadijuma ari EST ir precizi noteikusi, ka tiesai

(72) Plasaka informacija par izpildes jautajumiem, jo Tpasi saistiba ar bérnu
nolauprsanas lietam, atrodama Hagas Starptautiskas privattiesibu
konferences sagatavotaja Labas prakses rokasgramata par izpildi, kas
pieejama $ada vietné: http://www.hcch.net/upload/guide28enf-e.pdf

(73)  Sk.3.4.2. punktu un lietu Purrucker |, kas minéta 41. zemsvitras
piezimé ieprieks.

Izpilde E

cita dalibvalsti vienkarsi nav tiesibu paredzét sadus pasakumus, jo tai
saskana ar Regulu jaizpilda sakotnégjais rikojums.

5.1.2. IzvairiSsanas no kavésanas, kas varétu blokét izpildi

Turklat, ja nelikumigas aizveSanas lieta 2. panta 11. punkta nozime apstaklu
izmainas, kas radas tada pakapeniska procesa ka, pieméram, béma
integrésanas jaunaja videé, bija pietiekamas, lai tiesai, kura nevar izskatit
lietu pec batibas, pieskirtu tiesibas veikt pagaidu pasakumu, ar kuru tiek
grozits ar vecaku atbildibu saistits pasakums, ko paredzéjusi tiesa, kas var
izskatit lietu péc batibas, jebkada kavésanas izpildes procedira pieteikuma
saneméjas dalibvalsti, varétu veicinat tadu apstaklu izveidosanos, uz kuru
pamata pirma tiesa varétu blokét tada sprieduma izpildi, kas ir pasludinats
par izpildamu. Sada interpretacija apdraudétu 3is requlas pamatprincipus 7.

5.1.3. EST un atpakalatdoSanas rikojumu izpilde

EST ir noteikusi, ka tad, ja bérna izcelsmes dalibvalsts tiesa péc tam, kad
tas dalibvalsts tiesa, uz kuru bérns ir aizvests vai kura béms ir aizturéts,
ir izdevusi rikojumu par neatdoSanu atpakal, ir izdevusi rikojumu, kas paredz
bérna atpakalatdoSanu, otras dalibvalsts tiesas nevar veikt ST rikojuma
parskatisanu, lai noverstu ta izpildi”®. EST ir pat noteikusi, ka to nevar dartt
pat tad, ja ir pieradijumi par to, ka saskana ar 42. pantu izdotaja tiesas
aplieciba ir nepatiesa informacija’®.

(74)  Sk. 47. punktu sprieduma lieta C-403/09 PPU, Deticek/Sgueglia, 2009, Krajums
1-12193. lpp. (spriedums pasludinats 2009. gada 23. decembrr).

(75) Sk. 4.4.6.4. punktu un spriedumu lietu C-195/08 PPU, Inga Rinau, 2008,
Krajums 1-5271. lpp., kas minéts 48. zemsvitras piezimé.

(76)  Sk. spriedumu lieta C-491/10 PPU, Aguirre Zarraga/Pelz, 2010, Krajums
1-14247. lpp. (spriedums pasludinats 2010. gada 22. decembr) un 6.6. punktu.


http://www.hcch.net/upload/guide28enf-e.pdf
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5.2. Spriedumi ir izpildami tados pasos
apstaklos, kadi tie batu, ja to batu
pasludinajusi izpildes dalibvalsts
(47. panta 2. punkts)

Piemérojot 47. panta 2. punkta noteikumus ta, lai spriedums, kas
pasludinats viena dalibvalsti, cita dalibvalstt batu izpildams “tados pasos
apstaklos, kadi bdtu, ja to pienemtu Saja dalibvalstr”, tiesam precizi jaievéro
saja noteikuma netiesi paredzétie stingrie ierobeZojumi, un tas nedrkst
izdartt minéjumus vai apiet izcelsmes tiesas nolémumu. Faktiski cita
daltbvalstT pasludinata sprieduma izpilde “tados pasos apstaklos”, kadi
tie bdtu, ja tos bltu pasludingjusi izpildes dalibvalsts, var nozimét tikai
procesualos pasakumus, kas jaievéro saistiba ar bérna atpakalatdosanu,
un tie nekada gadijuma nevar bat pietiekams pamats tam, lai iebilstu pret
piekritigas tiesas sprieduma izpildi.

/

Piemers:
Fakti:

Mate aizveda savu bérnu no dalibvalsts A uz dalibvalsti B, neraugoties
uz rkojumu, kas liedza vinai bému izvest no dalibvalsts A. AizveSana
bija nelikumiga Regulas un 1980. gada Hagas konvencijas nozimé.
Abi vecaki vérsas attiecigo dalibvalstu tiesas, lai ieghtu aizbildnibas
tiesibas. Tévs, kurs bija palicis daltbvalstT A, pieprasija arm meitas
atpakalatdosanu no dalibvalsts B uz dalibvalsti A saskana ar Konvenciju,
un mate versas dalibvalsts B tiesa, pieprasot sev aizbildnibas tiesibas.
Dalibvalsts B tiesa noraidija pieprasijumu par meitas atpakalatdosanu,
pamatojoties uz Konvencijas 13. pantu. Dalibvalsts A tiesa péc tam
izdeva apliecibu saskana ar Regulas 11. panta 6.-8. punkta paredzéto
proceddru, pieprasot meitas atpakalatdosanu.

Vienlaikus dalibvalsts B tiesa pieskira matei pagaidu aizbildnibas
tiesibas, un vina centas pretoties meitas atpakalatdosanai, pieprasot
dalibvalsts B tiesai neveikt izpildi, pamatojoties, pirmkart, uz to,
ka atpakalatdosanas rtkojums ir pretruna vélak izdotajam rikojumam
par vinas aizbildnibas tiestbam un, otrkart, uz to, ka ir notikusas apstaklu
izmainas, kas liedz bérmna atpakalatdosanu, proti, béms atgriesanas
gadijuma bltu apdraudéts (ar sadu pamatu dalibvalsts B tiesa ieprieks
atteica atpakalatdoSanu saskana ar Konvenciju).




Izpilde

EST lemums 77 ietekme uz bérna interesem. Par §adam izmainam javérsas izcelsmes
dalibvalsts tiesa, kurai lieta ir piekritiga un kurai arT batu jaizskata
Saja lieta EST |oti skaidri noteica, ka saskana ar 47. panta 2. punktu pieteikums par tas sprieduma izpildes atliksanu.

dalibvalsts B tiesa saistiba ar tada sprieduma izpildi, par kuru izsniegta
aplieciba, nedrikst spriest par plasakiem jautajumiem, kas nav
procesuali jautajumi, un nedrikst izskatit jautajumu par lietas batibu, 5.3. Eiropas Cilvektiesibu tiesas (ECT)
kas, piemérojot Regulu pareizi, ir izskatama tikai izcelsmes dalibvalsts judikattl ra

tiesas jeb Saja gadijuma dalibvalstt A.
5.3.1. Ar bérna atpakalatdosanu saistito pasakumu

EST arf noteica, ka tiesas nolémums par to, ka ar spriedumu, ko izpildes neveikSana var bat Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas
dalibvalsts pasludinajusi vélak, var liegt tada atrak pienemta sprieduma (ECTK) 8. panta parkapums
izpildi, par kuru izcelsmes dalibvalsti izsniegta aplieciba un kurs paredz
béma atpakalatdosanu, batu pielidzinams tas sistemas apiesanai, ECT ir konsekventi [émusi, ka, tiklidz 1980. gada Hagas konvencijas
kas izveidota ar Regulas Il nodalas 4. iedalu. Sada iznémuma dél, [lgumslédzéja valsts ir konstatéjusi, ka bérns saskana ar Konvenciju
kas attiecas uz lietas piekritibu izcelsmes dalibvalsts tiesam, Regulas ir nelikumigi aizvests, tai ir pienakums veikts atbilstigas un efektivas
11. panta 8. punkts zaudétu savu praktisko nozimi, un galu gala tas darbibas, lai nodroginatu bérna atpakalatdosanu. Sadu darbibu neveiksana
nozimetu, ka tiesibas pienemt nolémumu iegdtu tiesa, kurai lieta uzskatama par ECTK 8. panta parkapumu (tiesibas uz gimenes dzives
ir piekritiga, un tiktu atzits, ka lietu péc batibas ir piekritiga izskatit neaizskaramibu)’®. Katrai ligumslédzéjai valstij janodrosina, ka ta
izpildes dalibvalsts tiesa. spgj veikt atbilstigas un efektivas darbibas, lai pilditu ECTK 8. panta
paredzétos pienakumus”®. Tas attiecas uz to, ka janodrosina iespéja
Attieciba uz apstaklu izmainam EST apstiprinaja, ka tam var bat ietekme izmantot saskarsmes tiesibas ka lietas Shaw pret Ungariju®” un Prizzia
uz rikojuma izpildi, ja &Ts izmainas nav bérna intereses, bet So jautajumu pret Ungariju®, kuras tika konstatéts 8. panta parkapums, jo Ungarijas

vienmer var izskatit izcelsmes tiesa, kas saskana ar Regulu ir tiesiga

: _— R = 1z] 43 . PN, P (78)  Sk., pieméram, 62. punktu lieta Gil pret Spaniju, pieteikuma Nr. 56673/00
|zsk_at|_t l|eFu Pec butlb_as. Tad_e,l tada spngduma IZleFil, par kuru |zsn|e_gfa (spriedums izsludinats 2003, gada 29, jalia).
aplieciba, izpildes dalibvalsti nevar atteikt, pamatojoties uz to, ka vélak (79) Sk lietu sériju gnaccolo-Zenide pret Rumaniju, pieteikuma Nr. 31679/96,

notikuu apstaklu izmainu dé| Sadai izpildei varétu bat loti nelabvéliga Maire pret Portugali, pieteikuma Nr. 48206/98, PP pret Poliju, pieteikuma
Nr. 8677/03 un Raw pret Franciju, pieteikuma Nr. 10131/11 (spriedums
izsludinats 2013. gada 7. marta, galigais spriedums 2013. gada 7. janija).

(80) Pieteikuma Nr. 6457/09 (spriedums izsludinats 2011. gada 26. oktobrT).

(77) Runa ir par EST spriedumu lieta C-211/10 PPU, Povse/Alpago, 2010,
Krajums 1-06673. lpp.

(81) Pieteikuma Nr. 20255/12 (spriedums izsludinats 2013. gada 11. janija).
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jestades nebija nodrosinajusas, ka pieteikuma iesniedzéji var izmantot
savas saskarsmes tiesibas, lai tiktos ar saviem bérniem.

5.3.2. Darbibu atruma nozimigums nolémumu pienemsana
un izpilde

ECT ar ir uzsverusi, ka tiesvedibam saistiba ar bérnu atpakalatdosanu
un vecaku atbildibas pieskirsanu, tostarp galiga noléemuma izpildei,
ja notiek bérna atpakalatdoSana, janotiek steidzamibas karta, jo laika
gaita var rasties nenovérsamas sekas saistiba ar attiecibam starp bérnu
un vecaku, ar kuru bérns nedzivo kopa. Tadéjadi darbibas piemeérotiba
javerté péc tas Tstenosanas atruma®?. Lietas, kas saistitas ar bérniem,
atras darbibas ir nepieciesamas ari iesaistito bérnu intereseés, jo jautajumi
saistiba ar bérna nakotni jaatrisina atri, lai lidz minimumam samazinatu
neskaidribu, kas jo Tpasi sastopama lietas par bérnu nelikumigu aizveSanu
vai aizturgsanu®©?,

(82) Sk, pieméram, ieprieks 79. zemsvitras piezimé minétas lietas.

(83) Sk, pieméram, lietu Caras pret Rumaniju, pieteikuma Nr. 7198/04, lietu Deak
pret Rumaniju un AK, pieteikuma Nr. 19055/05 un lietu Raw pret Franciju, kas
minéta 79. zemsvitras piezimé.

5.3.3. Iznemot arkartas apstaklus, bérna atpakalatdosana
nav ECTK 8. panta parkapums

Vairakas lietas ECT ir noteikusi, ka béra atpakalatdosana, ievéerojot
Regula un 1980. gada Hagas konvencija paredzetas proceddras, ja bérns
ir nelikumigi aizvests vai aizturéts, parasti nav ECTK, jo Tpasi tas 8. panta,
paredzéto pienakumu parkapums. Sadi ECT ir paradijusi, ka ta atbalsta
abu instrumentu politiku, proti, ta ir pazinojusi, ka ECTK ligumsledzéjam
valstim ir svarigi ievérot abu instrumentu noteikumus, jo citadi pastav risks,
ka tas var parkapt Konvencijas noteikumus. ECT loti neliela skaita lietu (un
galvenokart arkartas apstaklos) ir noteikusi, ka bérmna atpakalatdosana var

bat ECTK parkapums.

5.3.4. ECT lietas, kuras 8. panta parkapums nav
konstatéts

ECT ir izskatijusi vairakus pieteikumus, kuros apgalvots, ka bérna
atpakalatdosanas dél ir parkapti ECTK noteikumi, bet ta ir noteikusi,
ka sads parkapums nav noticis, un jaunakas lietas pat noléemusi
Sadu pieteikumu noraidit ka nepienemamu. Ka piemeérus var minét
Sadas lietas: lieta Maumosseau un Washington pret Franciju'®, kura
salidzinosi maza bérna atpakalatdosana no Francijas uz ASV netika
uzskattta par 8. panta parkapumu; lieta Lipkowski pret Vaciju®),
kura tika noraidits pieteikums par prasibu noteikt, ka lieta, kura tiesa,
piemérojot 1980. gada Hagas konvenciju, bija izdevusi rikojumu par

(84) Pieteikuma Nr. 29388/05 (spriedums izsludinats 2007. gada 6. decembri).

(85) Pieteikuma Nr. 26755/10 (spriedums izsludinats 2011. gada 18. janvari).




Izpilde

tada bemna atpakalatdoSanu, kurs bija nelikumigi aizvests no Australijas
uz Vaciju, bija izdarits vairaku ECTK noteikumu, tostarp 8. panta,
parkapums; un lieta Povse pret Austriju'®®, kura [idzigi ka iepriekséja
lieta ECT tika iesniegts pieteikums ar prasibu noteikt, ka ar Italijas
tiesas rikojumu par bérna atpakalatdosanu uz Italiju no Austrijas,
uz kurieni bérns bija nelikumigi aizvests, un 5a rikojuma izpildi Austrija
ir izdarits ECTK 8. panta parkapums, un kura Sis pieteikums tika
noraidits®”. Lieta Raban pret Rumaniju'® ECT noteica, ka, atsakot
bérna atpakalatdosanu ar lidzigu pamatojumu ka Neulinger lieta®?,

nav izdarits 8. panta parkapums.
5.3.5. Lietas, kuras ir konstatéts parkapums
ECT neliela skaita lietu ir noteikusi, ka bérna atpakalatdoSanu péc

nelikumigas aizveSanas vai aizturésanas var uzskatit par 8. panta
parkapumu, bet tas galvenokart noticis arkartas apstaklos .

(86) Pieteikuma Nr. 3890/11, sk. arT 5.2. punktu ieprieks.
(87) ECT spriedums tika izsludinats 2013. gada 18. jinija.

(88) Lieta Raban pret Rumaniju, pieteikuma Nr. 25437/08 (spriedums
izsludinats 2010. gada 26. oktobr).

(89) Sk. lietu Neulinger un Shuruk pret Sveici, pieteikuma Nr. 41615/07
(Virspalatas spriedums izsludinats 2010. gada 6. jdlija).

(90)  Sk. lietu Neulinger un Shuruk pret Sveici, kas minéta 89. zemsvitras
piezimg, lietu Sneersone un Kampanella pret Italiju, pieteikuma Nr.
14737/09 (spriedums izsludinats 2011. gada 12. jalija, galigais
spriedums 2011. gada 12. oktobri), lietu B pret Belgiju, pieteikuma
Nr. 4320/11 (spriedums izsludinats 2012. gada 10. jadlija, galigais
spriedums 2012. gada 19. novembri) un lietu X pret Latviju, pieteikuma
Nr. 27853/09 (spriedums izsludinats 2013. gada 13. decembri). Pédéja
minéta lieta tika nosatita izskatisanai Virspalata, un spriedums tika
izsludinats 2013. gada 26. novembrT.

Sada ECT l8muma pamata $ajas lietas, jo Tpasi, ja tiek apgalvots,
ka laika posma starp atpakalatdosanas rikojuma taisisanu un izpildi
ir notikusi apstaklu maina, ir tas, ka attiecigajam tiesam, pienemot
nolemumu par atpakalatdosanas rikojuma taisisanu un izpildi, bija
pienakums nemt vera béma intereses. Pastav risks, ka parmeriga
palausanas uz Sadu argumentu var novest pie ta, ka tiek grauti 1980.
gada Hagas konvencijas un Regulas pamatprincipi, proti, ka nolemumi
par bérna ilgtermina interesem japienem tiesas tajas valstis, kuras
atrodas bérna pastaviga dzivesvieta, un ka nelikumigas aizvesanas vai
aizturésanas dél nebdtu jaatkapjas no sa principa, iznemot, ja rodas
tadi apstakli, kas minéti Regulas 10. panta®’.

5.3.6. X pret Latviju — Virspalatas nolémums

Nesen Virspalatas pienemta nolémuma lieta X pret Latviju'®? tiesa
ar balsu vairakumu devini pret astoni ir centusies precizét dazus
no ieprieks paustajiem pazinojumiem par pieeju, kas batu jaizmanto
jautajumos par saikni starp Eiropas Cilvektiesibu konvenciju un Hagas
Konvenciju par bérnu nolaupisanu, proti, par béma un vecaku interesu
lidzsvarosanu, ja lieta ir saistita ar bérna atpakalatdosanas iznémumu,
kas paredzéts otras minétas konvencijas 13. panta 1. punkta b)
apakspunkta. Tiesa noteica, ka tas Saja saistiba pausta nostaja,
kas izklastita Virspalatas nolémuma lieta Neullinger un Shuruk pret
Sveici®, | nav jainterpreté ka princips, kas bitu japieméro to valstu
tiesam, kas ir Hagas konvencijas ligumslédzéjas valstis.

(91) Sk. ieprieks 4.2. punktu.
(92) Sk. 90. zemsvitras piezimi.

(93) Ka minéts 90. zemsvitras piezimé.
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Tiesa noradija faktorus, kuri, péc tas ieskatiem, ir nepieciesami, lai iegtu
Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas un Hagas konvencijas harmonisku
interpretaciju. Tiesai, kura iesniegts pieteikums, patiesam janem véra
faktori, kas var bat par pamatu béma atpakalatdosanas iznémumam
saskana ar Hagas konvenciju, un japienem pamatots nolémums. Sie
faktori pec tam jaizverté, nemot véra ECTK 8. pantu.

Tapéc valstu tiesam ir ne tikai jaapsver apgalvojumi par to, ka attieciba
uz bérnu pec atpakalatdosanas pastav “nopietns risks”, bet art japienem
nolémums, noradot konkrétus iemeslus attiecigas lietas apstak|os.
Gan atteiksanas nemt vera iebildumus pret atpakalatdosanu, gan
nepietiekams nolémuma pamatojums, ja Sie iebildumi tiek noraiditi,
batu pretruna Konvencijas 8. panta prasibam, ka arf Hagas konvencijas

meérkim un noldkam.

Tiesa ari noteica, ka, ta ka Hagas konvencijas preambula ir paredzeta
bérnu atpakalatdosana “valstij, kura atrodas vinu pastaviga dzivesvieta”,
tiesam japarliecinas, ka attiecigaja valstT ir veikti atbilstosi aizsardzibas
pasakumi un ka iespéjama riska gadijuma tiks veikti faktiski pasakumi.

Janorada, ka attieciba uz lietam, uz kuram attiecas Regula,
$aja ECT noléemuma pédéjam minétajam aspektam nebds liela
ietekme, nemot véra 11. panta 4. un 6.-8. punkta noteikumus.
Tiesam ES saskana ar 11. panta 4. punktu jau ir noteikts
pienakums nemt véra aizsardzibas pasakumus saistiba
ar bérnu, ja ar So bérnu saistitaja lieta tiek pieprasits piemérot
iznémumu saskana ar Hagas konvencijas 13. panta 1. punkta
b) apakspunktu. Turklat, ja tiesa, kurai iesniegts pieteikums,

paredz bérna neatdoSanu atpakal, pamatojoties uz Konvencijas
13. pantu, galigo nolémumu saskana ar 11. panta 6.-8. punktu
pienem tas dalibvalsts tiesa, kura atrodas bérna pastaviga
dzivesvieta. Gaidisim, kada bas lietas X pret Latviju ietekme gan
$aja saistiba, gan uz citiem 3aja lieta aplikotajiem jautajumiem.
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6. Bérna‘ uZiélu
un 42. pants)




6.1. Bérniem ir jadod iespéja tikt uzklausitiem

Regula ir uzsverts, ka ir svarigi dot bérniem iespéju tikt uzklausitiem, ja tiesas
process ir saistits ar viniem'®¥. Béma uzklausisana ir viena no prasibam,
kas jaievero, lai saistiba ar saskarsmes tiesibam un nolémumiem par bérna
atpakalatdosanu nebltu jaizmanto oficialas atzisanas proceddra (sk. 3.6.
punktu un 4. nodalu). Tapat pastav iespéja iebilst pret tada ar vecaku
atbildibu saistita noléemuma atzisanu un izpildi, ja attiecigajam bérnam
netika dota iespéja tikt uzklausitam (sk. 3.5.2. punktu).

6.2. Iznémuma gadijums, kad bérns nav
jauzklausa

Regula paredzéts pamatprincips par to, ka ar bérnu saistita tiesas procesa
vins ir jauzklausa. Iznémuma karta bérnu var neuzklaustt, ja tas nebltu
lietderigi, nemot véra bérma vecumu un brieduma pakapi. Sis iznémums
jainterpreté loti 3auri. Tpadi janem véra, ka béra tiesibas ir oti svarigas
saistiba ar bérnu ietekmeéjoSiem tiesu procesiem un ka nolémumiem par
bérna nakotni un vina attiecibam ar vecakiem un citam personam parasti
ir oti liela nozime saistiba ar bérna interesem. Tapat jaatceras, ka Sie
faktoriem attiecas uz visu vecumu bérniem.

(94) Batu janem véra arT 12. panta 2. punkts ANO Konvencija par bérna tiesibam,
uzklausttam jebkadas ar bérnu saistitas iztiesaSanas vai administrativas
izmeklésanas gaita vai nu tiesi, vai ar parstavja vai attieciga organa
starpniecibu nacionalas likumdosanas procesualajas normas paredzétaja
karttba.” Sk. arT Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 24. pantu: “Vini
drikst brivi paust savu viedokli. Sis viedoklis atbilstigi bérnu vecumam
un briedumam janem véra jautajumos, kas skar bérnu intereses.”

Bérna uzklausisana (23., 41. un 42. pants)

6.3. Bérna uzklausiSsanas procediira

Ar Regulu netiek mainTtas $aja saistiba piemeérojamas valstu proceddiras.
Dalibvalstu tiesas izstrada savus panémienus un stratégijas, kuras izmanto
dazada vecuma bérnu uzklausisanai. Dazas tiesas bérnus uzklausa tiesi,
bet citas tiek izmantoti 1pasi specialisti, kuri uzklausa béru un péc tam
zino par to tiesai. Neraugoties uz to, kadi panemieni tiek izmantoti bérna
uzklausisang, tiesai pasai jalemj par to, vai bémns bitu jauzklausa, bet
sadu lemumu nevar pienemt, nenovertéjot bérna vecumu un brieduma
pakapi, kas ir vienigais kritérijs. Tiklidz tiesa nolemj, ka béms ir sasniedzis
pietiekamu vecumu un briedumu, lai paustu savu viedokli, tiesas pienakums
ir bérnu uzklausit tiesi vai pastarpinati, ja bérmu ietekmeéjosaja tiesas
procesa vina uzklausisana ir nepieciesama.

6.4. Ka iegut bérna viedokli?

Parasti bérna uzklausisana javeic tada veida, lai tiktu nemts véra béma
vecums un brieduma pakape. Jaunaka bérna viedoklis janoveérté rapigi un ar

specialistu palidzibu, ka art tas jadara atskirigi neka pieauguso gadijuma.

Nav nepieciesamibas bérnu uzklausit tiesas sédgé, bet to var darit arl
kompetenta iestade atbilstigi valsts tiesibu aktiem. Pieméram, dazas
dalibvalstis bérna uzklausisanu veic socialais darbinieks, kurs tiesai iesniedz
zinojumu, noradot bérna vélmes un sajutas. Ja uzklausisana notiek tiesa,
tiesnesim badtu javeic pasakumi, lai uzklausisana notiktu, nemot véra lietas
batibu, bérna vecumu un citus lietas apstaklus. Daudzas tiesas tas tiek
darits, organizéjot neoficialu tiksanos, kuras laika béms tiek uzklaustts

(95) Sk. Regulas 19. apsvérumu.
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telpa, kas nav tiesas zale. Jebkura gadijuma ir svarigi nodroSinat, ka bérna
teiktais ir konfidenciala informacija.

6.5. Apmaciba bérna uzklausisanai

Neatkarigi no ta, vai bérnu uzklausa tiesnesis, specialists, socialais
darbinieks vai cita amatpersona, ir batiski, ka 5T persona ir attiecigi
apmacita, pieméram, par to, ka vislabak komunicét ar bému. Sai personai
art jaapzinas, ka vecaki censas bérnu ietekmét un izdarit uz vinu spiedienu.
Ja uzklausisana notiek pareizi, ievérojot atbilstigu piesardzibu, taja bérns
var izteikt pats savas vélmes un atbrivoties no atbildibas un vainas sajdtas.

6.6. Bérna uzklausianas meérkis

Bérna uzklausianai var bat dazadi mérki atkariba no tiesas procesa
veida un mérka. Tiesas procesa par aizbildnibas tiesibam uzklausisanas
meérkis parasti ir palidzet noskaidrot vispiemeérotako vidi, kura bérnam
bdtu jaatrodas. Bermna nolaupisanas lieta tas mérkis biezi vien ir uzzinat,
vai bérnam ir iebildumi pret atpakalatdoSanu un kapéc vins to nevélas,
ka arl, ja ta notiktu, kada veida bérns bdtu apdraudéts.

K

Piemers:
Fakti:

Mate aizturéja savu astonus gadus un sesus ménesus veco meitu
dalibvalsti B péc brivdienam $aja valsti, noskirot vinu no téva, kurs bija
majas dalibvalstt A. Tevam bija ieprieks pieskirtas pagaidu aizbildnibas
tiestbas, un matei — saskarsmes tiesibas atbilstigi dalibvalsts A tiesas
rkojumam. Tévs iesniedza pieteikumu par bérna atpakalatdosanu
saskana ar 1980. gada Hagas konvenciju, un dalibvalsts B tiesa
to noraidija, pamatojoties uz to, ka bérns iebilda pret atpakalatdosanu.

Dalibvalsts B tiesa bija uzklausijusi bérna viedokli, uzskatot bérmu par
pietiekami vecu un nobriedusu.

Dalibvalsts A tiesas péc tam apstiprinaja aizbildnibas pieskirsanu tévam
un bérna atpakalatdosanu dalibvalstij A. Vienlaikus dalibvalsts B tiesa,
ka noteikts Regulas 11. panta 6.-8. punkta, parsitija dalibvalsts A tiesai
atpakalatdoSanas atteikumu. Saskana ar Regulas 42. pantu dalibvalsts
A tiesa izdeva apliecibu, bet izdarija to, pirms izdoSanas neuzklausot
bérnu, un art atteicas vinu uzklausit, izmantojot video sakarus.

EST noléemums:

Lieta nonaca EST®® tapéc, ka bija parkaptas béma pamattiesibas,
jo 1pasi tiesibas, kas paredzétas ES Pamattiesibu hartas 24. panta,

(96) Sk. spriedumu lieta C-491/10 PPU, Aguirre Zarraga/Pelz, 2010, Krajums
1-14247. |pp. Sk. arT spriedumu lieta C-400/10, McB/L.E., 2010, Krajums

1-8965. lpp.
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proti, ka bérmam ir tiestbas brivi paust savu viedokli par jautajumiem,
kas skar vina intereses, un Sis viedoklis janem véra atbilstigi bérna
vecumam un brieduma pakapei.

EST noteica, ka, kaut art Pamattiesibu hartas 24. pants un Regulas 42.
panta 2. punkta a) apakspunkts neparedz, ka izcelsmes dalibvalsts
tiesai jauzklausa bérna viedoklis tiesas sedé katra lieta, un ka tadéejadi
tiesas saglaba zinamu ricibas brivibu, tomeér, ja tiesa nolemj bérnu
uzklausit, minétie noteikumi paredz, ka tiesam javeic visi pasakumi,
kas ir nepiecieSsami sadas tiesas sedes notikSanai, nemot véra bérna
intereses un apstaklus katra lieta, lai nodroSinatu minéto noteikumu
efektivu izpildi un dotu bérmam iespéju sekmigi izteikt savu viedokli.

EST piebilda, ka izcelsmes dalibvalsts tiesai, kura saskana ar Regulu
ir tiesiski kompetenta pienemt [emumus, janovérté bérns un jalem;j
par to, vai uzklausit béma viedokli, un, cik vien iesp&jams, vienmeér
nemot vera bérna intereses, izmantot visus saskana ar valsts tiesibu
aktiem un starptautiskajiem instrumentiem par tiesisko sadarbibu
pieejamos lidzeklus, tostarp vajadzibas gadijuma lidzeklus, kas
paredzéti Pieradijumu regula. To var darit tikai izcelsmes tiesa, nevis
izpildes dalibvalsts tiesa.

Pirms izcelsmes dalibvalsts tiesa var izdot apliecibu, kas atbilst Regulas
42. panta prasibam, Sai tiesai japarliecinas, ka, nemot véra bérna
intereses un visus konkrétas lietas apstaklus, spriedums, par kuru
tiks izdota aplieciba, ir pienemts, attiecigi nemot véera bérna tiesibas
brivi izteikt savu viedokli, un ka bérnam ir dota iespéja sekmigi izteikt
So viedokli. Tomér EST secinaja, ka sada sprieduma likumibu, novértéjot

ta atbilstibu jo Tpasi tam prasibam, kas paredzétas Pamattiesibu
hartas 24. panta un Regulas 42. panta, var parbaudit tikai izcelsmes
dalibvalsts tiesas, un tapéc attiecigaja lieta dalibvalsts B tiesam
(jeb izpildes dalibvalsts tiesam) nebija tiesibu parskatit spriedumu
un pretoties ta izpildei pat attiecigas lietas apstaklos, ka art 5is tiesas
nevar parskatit [Bmumu par apliecibas izdosanu un tam nav tiesibu
parskatit un pretoties sprieduma izpildei par attiecigas lietas apstak|os.

_
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6.7. ANO Konvencija par bérna tiestibam®”

ANO Konvencijas par bérna tiesibam ir pasaules méroga konvencija,
kuras visparéjais mérkis ir to bérnu tiesibu stiprinasana, kas nav
sasniegusi 18 gadu vecumu, visas ar vinu interesém saistitajas jomas.
Konvencijai ir aptuveni 190 dalibvalstis, un ta kalpo par stdrakmeni
Apvienoto Naciju Organizacijas darbibam, kas tiek veiktas ar UNICEF
starpniecibu, lai sniegtu atbalstu bérniem visa pasaulé. Vairakiem
Konvencijas noteikumiem ir bijusi tieSa ietekme uz politikas attistibu
procesos, kas saistiti ar bérmiem, jo Tpasi, uz to, ka tiek nemtas véera
bérnu tiestbas un intereses®®. Jo Tpasi, ka paredzéts KBT 3. panta,
visas darbibas attiecilba uz bérniem neatkarigi no ta, vai tas veic
valsts iestades vai privatas iestades, kas nodarbojas ar socialas
nodroSinasanas jautajumiem, tiesas, administrativas vai likumdosanas
iestades uzmaniba, pirmkart, javelta bérna interesém.

(97) Konvencija par bérna tiestbam, kas ir pienemta un atvérta parakstisanas,
ratificéSanas un pievienosanas procedirai ar Generalas Asamblejas
1989. gada 20. novembra rezoldciju 44/25 (stajas speka 1990. gada
2. septembrT saskana ar 49. pantu). Sk. http://www.ohchr.org/en/
professionalinterest/pages/crc.aspx

(98) Sk. 12. pantu par bérna viedokla uzklausisanu, ka minéts 94.
zemsvitras piezimé.

Konvenciju atbalsta Bérnu tiesibu komiteja, kas regulari veic
apsekojumus un sagatavo zinojums par bérnu tiesibu ievérosanu
pasaulé. Ta sagatavo dokumentu sériju “Visparigi komentari” (General
Comments) un kura tiek sniegti viedokli par bernu stavokli un izteikti
ieteikumi. Jaunakaja no Siem dokumentiem®® minéta komiteja
apgalvoja, ka bému tiestbas principiali un procesuali bdtu pilnigi
jaintegré visos ar bériem saistito proceddru aspektos. Minétaja
dokumenta ir pausts arl turpmak teiktais:*°%

“Komiteja mudina ratificét un Tstenot Hagas Starptautiskas privattiesibu
konferences konvencijas %, kuras veicina bérna intereSu piemeérosanu
un garante to istenosanu, ja bérna vecaki dzivo divas dazadas valstis.”

(99) GC 14, kas izdots 2013. gada 29. maija. Sk. http://www2.ohchr.org/
English/bodies/crc/docs/GC/CRC_C_GC_14_ENG.pdf

(100) 68. punkts.

(101) Tas ir Konvencija Nr. 28 par bérna starptautiskas nolaupisanas
civiltiesiskajiem aspektiem (1980. gads), Konvencija Nr. 33 par bérnu
aizsardzibu un sadarbibu starpvalstu adopcijas jautajumos (1993.
gads), Konvencija Nr. 23 par [Emumu atzisanu un izpildi uzturlidzeklu
nodrosinasanas pienakumu joma (1973. gads) un Konvencijas Nr. 24 par
piemérojamiem tiesibu aktiem uzturlidzeklu nodrosinasanas pienakumu
joma (1973. gads). /



http://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/crc.aspx
http://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/crc.aspx
http://www2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs/GC/CRC_C_GC_14_ENG.pdf
http://www2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs/GC/CRC_C_GC_14_ENG.pdf
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7. Sadarbiba starp centralajam
iestadém un starp tiesam

(53.-58. pants)




Centralajam iestadém ir svariga loma Regulas piemérosana saistiba
ar vecaku atbildibas jautajumiem. Dalibvalstim janoriko vismaz viena
centrala iestade. Vislabakaja gadijuma sis iestades sakrt ar iestadém, kas
norikotas saskana ar 1980. gada Hagas konvenciju. Tas var radit sinergiju
un dod iestadém iespéju izmantot pieredzi, ko tas guvusas, parvaldot
ar Konvenciju saistitas lietas.

7.1. Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikls
civillietas un komerclietas (54. pants)

Requla paredzéts, ka centralas iestades bas efektivi integrétas Eiropas
Tiesiskas sadarbibas tikla civillietas un komerclietas*®? (“Eiropas
Tiesiskas sadarbibas tikls”) un ka tas regulari tiksies, lai diskutétu par
Regulas piemérosanu.

7.2. Centralo iestazu pienakumi (55. pants)

Centralo iestazu Tpasie pienakumi ir uzskaititi 55. panta. Centralajam
jestadém pasam nav javeic visi pienakumi, bet tas var darboties
ar agentaru starpniecibu.

Péc tadas personas pieprasijuma, kurai ir vecaku atbildiba, centralajam
iestadém javeic visi attiecigie pasakumi, lai iegdtu informaciju par béma
stavokli, uzsaktajam procedtram vai par [Bmumiem saistba ar bérmu
un apmainTtos ar o informaciju. Tas veic attiecigos pasakumus, lai sniegtu
informaciju un palidzibu personam, kuram ir vecaku atbildiba un kuras

(102) https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-
21-endo

Sadarbiba starp centralajam iestadém un starp tiesam (53.-58. pants)

prasa sava teritorija pienemtu [Bmumu atzisanu un izpildi, jo pasi attieciba
uz [Bmumiem par saskarsmes tiesibam un bérna atpakalatdosanu.

To pienakumos ir art sazinas veicinasana starp tiesam, ja ta ir nepieciesama,
joTpasi, ja kada tiesa ir nodevusi lietu kadai citai tiesai (sk. 3.3. punktu un 4.
nodalu). Visos minétajos gadijumos centralas iestades darbojas ka saikne
starp valsts tiesam un citu dalibvalstu centralajam iestadém.

7.3. Sekmeéta vienoSanas (55. panta e) punkts)

V@l viens centralo iestazu uzdevums saskana ar 55. panta e) punktu
ir ar starpniecibu vai citiem [idzekliem sekmét vienosanos to personu
starpa, kuram ir vecaku atbildiba, ka arm tadéjadi veicinat parrobezu
komunikaciju. Ir pieradits, ka starpniecibai var bt nozimiga loma,
pieméram, bérna nolauptsanas gadijumos, lai nodrosinatu, ka béms var
turpinat péc nolaupisanas tikties ar vecaku, kurs vinu nenolaupija, ka art
péc atpakalatdosanas izcelsmes valstij var turpinat tikties ar vecaku, kurs
vinu nolaupTja. Tomér ir svarigi, lai starpniecibas process netiktu izmantots
bérna atpakalatdosanas procesa kavésanai.

7.4. Bérna nodosana apripé cita dalibvalstt
(56. pants)

Svarigs Regulas noteikums ir saistits ar bérna nodosanu aprapé vai
nu audZugimenei, vai aprdpes iestadei cita dalibvalst. Uz $adu lmumu, kas


https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-en.do
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-en.do
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ir Regulas darbtbas joma'®, attiecas 56. panta izklastitie Tpasie noteikumi
par sadarbibu starp tiesam un dalibvalstu centralajam un citam iestadem.
Isuma tas nozimé, ka, pirms tiesa viena dalibvalstT var nodot bérnu aprapé
cita dalibvalsti, tai jakonsultéjas ar centralo iestadi vai kadu citu iestadi,
kura ir kompetenta jautajumos par publiskas iestades iesaistisanos otraja
dalibvalstT saistiba ar bému nodoSanas apripé gadijumiem. Parrobezu
gadijumos, kad publiska iestade iesaistitos Sada veida vietéjas lietas
kada dalibvalsty, tas ir iespéjams tikai tad, ja tas dalibvalsts kompetenta
iestade, kurai iesniegts pieteikums, piekrit tam, ka tas dalibvalsts tiesa,
kura iesniegusi pieteikumu, var lemt par nodosanu apriipé. Ja tiek nolemts
nodot bérnu audZugimené un ja valstT, kurai iesniegts pieteikums, sada
gadijuma nav nepiecieSama publiskas iestades iesaistisanas, tiesai, kura
apsver nodosanu aprdpé, par to jainformé tikai centrala vai cita iestade

valstl, kurai iesniegts pieteikums.

(103) Sk. 1. panta 2. punkta d) apakspunktu. Sk. arT spriedumu lieta C-435/06,
C, 2007, Krajums |1-10141. lpp., kura EST noteica, ka lémums par bérna
nodosanu apripes iestadeé ir “civiltiesbu” jautajums Regulas 1. panta nozime,
neraugoties uz to, ka $ada procedara ir publisko tiesibu jautajums.

/

Piemers:
Fakti:

lestades dalibvalsti A vélgjas nodot pusaudzu meiteni Tpasa drosa
aprupes iestade, kas atradas arpus vinas izcelsmes valsts, jo vinai bija
nepieciesami Tpasi aizsardzibas pasakumi vinas uzvedibas dél, ka art
tapéc, ka vina bija biezi aizbégusi no aprdpes iestadem sava valstl.
Saja valstT $adas Tpasas apripes iestades nebija, un iestades uzskatija,
ka vislabakais risinajums bdtu vinas nodosana attiecigaja iestade
dalibvalsti B, kura dzivoja vinas mate. Péc informacijas apmainas starp
centralajam iestadem dalibvalsts A tiesai tika pazinots, ka iestade
dalibvalstt B ir vieta 5ai meitenei un ka iestade piekrit nodosanai
aprapé. Tiesa izdeva rikojumu par nodosanu apripé. Arr dalibvalsts
B tiesa izdeva pagaidu rikojumu saskana ar 20. pantu. Meitene tika
nodota dalibvalstij B un ievietota apripes iestadé.

EST lemums:

EST tika uzdoti vairaki jautajumi par proceddram, kas javeic saskana
ar 56. pantu attiecigaja lieta*®¥, un EST izmantoja iespéju precizét
vairakas lietas, un pirma no tam bija par to, vai 5ads rikojums ir Regulas
materialaja darbibas joma. Tiesas atbilde bija apstiprinosa, nemot véra
EST judikatdru lieta C1%%,

(104) Sk. spriedumu lieta C-92/12 PPU, Health Service Executive/S.C. un A.C,
2012, Krajums 1-0000 (spriedums izsludinats 2012. gada 26. aprili).

(105) Sk. 20. un 103. zemsvitras piezimi.




Sadarbiba starp centralajam iestadém un starp tiesam (53.-58. pants)

Nakamais jautajums bija par to, kura dalibvalsts B iestade
ir kompetenta pienemt [émumu par piekrisanu $adai nodosanai,
un tiesa atbildéja, ka piekrisanu, kas minéta 56. panta 2. punkta,
pirms tiek taisits nolémums par bérma nodosanu, jasniedz iestadei, kas
ir kompetenta iestade saskana ar publiskajam tiesibam. Nepietiek ar to,
ka nodoSanai ir piekritusi iestade, kura bérns tiks ievietots. Apstaklos,
kad kadas dalibvalsts tiesa, kura pienéma nolémumu par ievietosanu,
nav parliecinata par to, vai dalibvalsti, kurai iesniegts pieteikums,
piekrisana ir dota likumigi, jo minétaja dalibvalst nebija iespéjams
noteikt kompetento iestadi, 5adu neprecizitati var labot, lai nodrosinatu,
ka Regulas 56. panta paredzéta prasiba par piekrisanas izteiksanu
ir pilniba ievérota.

TreSais un ceturtais jautajums bija par nodosanas rikojuma juridisko
spéku un izpildi, ka arT par to, vai pirms faktiskas nodosanas attiecigais
rkojums tiesam bija japasludina par izpildamu taja dalibvalsti, kura
nodoSana apripé notiks. Atbilde bija tada, ka 5im rikojumam bija
nepieciesama izpildes pasludinasanas proceddra un ka lidz sadai
pasludinasanai Sis rikojums nebdtu spéka, proti, to oficiali nevarétu
izpildit. Tiesa piebilda, ka 51 procedra bija javeic steidzama karta, un,
ja Sis rikojums tiktu parstdzéts, ta izpilde netiktu atlikta.

Piektaja un sestaja jautajuma tika jautats par to, vai, ja piekrisana
rkojumam par nodoSanu aprdpé ir dota uz konkrétu laiku, ka tas bija
saja lieta, turpmaka rikojuma darbibas pagarinasana ir veicama,
nesanemot papildu piekridanu. Saja saistiba EST skaidri atbildéja,
ka piekrisana, kas dota uz konkrétu laiku, neattiecas uz rikojumiem,

ar kuriem pagarina nodo3anas apripé laiku. Sada gadijuma japieprasa

jauns piekrisanas [émums. Nolémumu par nodosanu apripé, kas
pienemts viena dalibvalstt un pasludinats par izpildamu otra dalibvalsti,
var izpildit otraja dalibvalsti tikai uz laika posmu, kas paredzéts
attiecigaja nolémuma par nodosanu apripé.

7.5. Centralo iestazu resursi

Centralo iestazu rictba jabat pietiekamiem finansu un cilvéku resursiem,
lai tas varétu pildit savus pienakumus, un to darbiniekiem jabat attiecigi
apmacitiem jautajumos par Regulas darbibu, ka art ir velama apmaciba
saistiba ar 1980. gada Hagas konvencijas un citu saistTto gimenes tiesibu
jomas aktu vésturé un darbiba. Valodu apmaciba art ir loti vértiga, tapat
ka kopigas macibas ar tiesneSiem, juristiem un citam personam, kuras
ir iesaistitas Regulas un Konvencijas darbiba. Masdienu tehnologiju
izmantosana ir loti lietderiga, lai paatrinatu lietu parvaldibu, un iespéju
robeZas ta batu javeicina.

7.6. Tiesu sadarbiba

Paraléli prasibam par sadarbibu starp centralajam iestadéem Regula
noteikts, ka dazadu dalibvalstu tiesam jasadarbojas dazadu jautajumu
risinasanai. Dazi noteikumi paredz daZzadu dalibvalstu tiesneSiem Tpasus
pienakumus par sazinu un informacijas apmainu saistiba ar lietas nodosanu
(sk. 3.3. punktu) un bema nolauprsanu (sk. 4. nodalu).
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7.7. TiesneSi-koordinatori

Lai sekmétu Sadu sadarbibu, jaturpina veicinat diskusiju starp tiesneSiem
gan Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikla ietvaras, gan ar dalibvalstu iniciativu
starpniecibu. Saja saistiba lietderiga ir bijusi pieredze, kas giita Hagas
Starptautiskaja tiesnesu tikla ietvaros, ko saistiba ar 1980. gada Hagas
konvenciju organizéja Hagas Starptautiska privattiesibu konference %,

Daudzas dalibvalstis uzskata, ka ir lietderigi piedalities tiesu tiklu
veidosana, norikojot tiesneSus-koordinatorus vai tiesnesus, kas
ir specializéjusies gimenes tiesibu jautajumos, lai vini varétu palidzét
saistiba ar Regulas darbibu. Sadi pasakumi Hagas tikla pastav art saistiba
ar Hagas Tiesiskas sadarbibas tiklu, un tie var radit labaku un efektivaku
sazinu starp tiesnesiem un centralajam iestadem, ka art tiesnesu starpa,
tadéjadi sekmeéjot ar vecaku atbildibu saistitu lietu atraku atrisinasanu
atbilstigi Regulai.

(106) 5aja saistiba sk. 3.3.4.2. un 4.1.5. punktu.
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Saikne starp Regulu un 1996. gada Hagas Konvenciju par bérna aizsardzibu (61. un 62. pants) E
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8.3. Uz kuram lietam attiecas Regula
un uz kuram 1996. gada konvencija

8.1. Abu instrumentu darbibas joma

Regulas piemérosanas joma ir |oti lidziga Hagas 1996. gada 19. oktobra (61. un 62. pants)?

Konvencijas par piekritibu, piemérojamiem tiesibu aktiem, atzisanu,

izpildi un sadarbibu sakara ar vecaku atbildibu un bérnu aizsardzibas Lai noteiktu, vai uz konkrétu lietu attiecas Regula vai Konvencija,

pasakumiem %’ (“1996. gada Hagas konvencija’) piemérosanas jomai. jaatbild uz sadiem jautajumiem:

Abos dokumentos ir noteikumi par to nolémumu piekritibu, atzisanu

un izpildi, kas saistiti ar vecaku atbildibu. Lielaka atkiriba ir ta, ka 1996. 8.3.1. Vai lieta ir runa par jautajumu, uz kuru attiecas

gada Hagas konvencija ir arm noteikumi par piemeérojamajiem tiesibu aktiem. Regula?

8.2. Ratifikécija ES dalibvalstt Regula prevalé par Konvenciju attiecibas starp dalibvalstim jautajumos,
kas ietverti Regula. Tas nozimé, ka Regula prevalé jautajumos saistiba

S dokumenta sagatavo$anas laikd (2014. gada jdnija) Konvenciju ar piekritibu, atzisanu un izpildi. Savukart Konvenciju pieméro attiecibas

nebija ratificjusas un nebija pievienojusas tai tikai divas dalibvalstis. starp dalibvalstim jautajumos par piemérojamajiem tiestbu aktiem,

Sis valstis ir Belgija un Italija, kuras Konvenciju ir parakstijusas, bet vél jo S0 jautajumu loks Regula nav apltkots.

nav to ratificjusas. Konvencija attieciba uz katru dalibvalsti stajas spéka

péc katras dalibvalsts ratifikacijas. Saikne starp abiem instrumentiem 8.3.2. Vai bérna pastaviga dzivesvieta atrodas

ir precizéta Regulas 61. un 62. panta. dalibvalsts teritorija?

Ja atbilde uz abiem jautajumiem 8.3.1. un 8.3.2. punkta ir apstiprinosa,
Regula prevalé par Konvenciju.

8.3.3. Vai lieta ir saistita ar tada nolémuma atzisanu un/
vai izpildi, kuru izsludinajusi citas dalibvalsts tiesa?

Uz So jautajumu jaatbild, pamatojoties uz to, ka Regulas noteikumi par
atzisanu un izpildi attiecas uz visiem nolémumiem, kurus izsludingjusi
dalibvalsts kompetenta tiesa. Nav svarigi, vai attiecigais béms dzivo

(107) Saistiba ar 1996. gada Hagas konvenciju ir lietderigi apltkot Konvencijas
paskaidrojoso zinojumu, ko sagatavojis prof. Pols Lagars (Paul Lagarde):
http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=2943



http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=2943
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konkrétas dalibvalsts teritorija, ja vien $is valsts tiesas ir kompetentas
pienemt attiecigo nolemumu. Tadejadi Regulas noteikumi par atzisanu
un izpildi attiecas uz nolémumiem, ko izsludingjusi dalibvalsts tiesa,
pat tad, ja attiecigais bérns dzivo treSaja valsti, kas ir Konvencijas
[lgumsledzéja puse. Ta meérkis ir nodrosinat vienotas tiesiskas
telpas izveidi, un tam nepieciesams, lai visi kompetento tiesu
izsludinatie nolemumi dalibvalstis tiktu atziti un izsludinati saskana
ar vienadiem noteikumiem. /

8.3.4. lerobeZota iespéja vienoties par tiesu (12. pants)

Ka aprakstits 3.2.6. punkta, Regulas 12. panta ir paredzéta ierobezota
iespéja pusei vienoties par tiesu, izvéloties iesniegt pieteikumu tiesa taja
dalibvalstt, kura nav bérna pastaviga dzivesvieta, bet ar kuru bérmam
ir batiska saikne.

51 iespéja neattiecas tikai uz gadijumiem, kad bérns ir kadas dalibvalsts
pastavigais iedzivotajs, bet arf uz gadijumiem, kad bérna pastaviga
dzivesvieta atrodas tresaja valsti, kas nav 1996. gada Hagas konvencijas
ligumslédzéja puse. Sada gadijuma piekritiba saskana ar 12. pantu ir béma
interesés, jo pasi, bet ne tikai tad, ja tiesas process nevar notikt attiecigaja
tresa valst'%®, TurpretT, ja bérna pastaviga dzivesvieta ir tadas tresas valsts
teritorija, kas ir minétas konvencijas ligumslédzéja puse, tad tiek pieméroti
Konvencijas noteikumi.

(108) Sk. Regulas 12. panta 4. punktu.
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