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1 [rodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

[rodymy rinkimo ir jrodymy pateikimo, atrankos, rinkimo, nagrinéjimo ir vertinimo civilinése bylose taisyklés
nustatytos Civilinio proceso jstatymo (kroat. Zakon o parni¢nom postupku) 219-276 straipsniuose (Narodne
novine (NN; Kroatijos Respublikos oficialusis leidinys Nr. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
96/08, 123/08, 57/11, 148/11 - konsoliduotas tekstas, 25/13, 89/14 - Kroatijos Respublikos Konstitucinio Teismo
sprendimas (Ustavni sud Republike Hrvatske), 70/19, 80/22, 114/22 ir 155/23 (ZPP)).

Bendra taisyklé ta, kad kiekviena Salis privalo iSdéstyti faktus ir pateikti jrodymus, kuriais grindzia savo
reikalavima arba kuriais gincija priesingos Salies pareiSkimus ir jrodymus, o tai reiskia, kad pagal Kroatijos
(civilinio) proceso teise renkant faktus ir pateikiant jrodymus svarbiausia yra teisé bati iSklausytam.

Taigi, kiekviena Salis turi jrodyti, kad pareiSkimai apie jai palankiy faktu, kuriais ji grindzia savo reikalavimus (ir
prieStaravimus), buvima atitinka tikrove, jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip.

Paprastai teismas turi jgaliojimus nustatyti tik Saliy iSdéstytus faktus ir priimti tik Saliy pateiktus jrodymus.
ISimties tvarka teismas turi jgaliojimus (ir privalo) nustatyti Saliy neiSdéstytus faktus ir surinkti Saliy nepateiktus
jrodymus, taciau tik tuo atveju, jeigu jis jtaria, kad Salys ketina ginti reikalavimus, kuriy neturi teisés ginti.

Jeigu, remdamasis pateiktais jrodymais (ZPP 8 straipsnis), teismas negali patikimai nustatyti fakto, apie fakto
buvima jis sprendzia taikydamas taisykles, kuriomis reglamentuojama prievolé jrodyti.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar
galima tam tikra teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?

[rodymai apima visus sprendimui priimti svarbius faktus.

Nereikia jrodinéti fakty, kuriuos Salis pripazino teisme proceso eigoje, taciau teismas taip pat gali nurodyti
pateikti ty fakty jrodymus, jeigu jis mano, kad pripazindama juos Salis siekia apginti reikalavima, kurio jai
neleidziama ginti (ZPP 3 straipsnio trecia dalis).

Be to, nereikia jrodinéti teisiniy taisykliy, nes pagal joms taikoma norma laikoma, kad teismas iSmano teise (iura
novit curia).

Nereikia jrodinéti visuotinai zinomy fakty. Taciau leidZziama jrodinéti, kad tam tikras faktas néra visuotinai
Zinomas.

Fakty, kuriy buvimas preziumuojamas pagal teisés aktus, jrodinéti nereikia, taciau galima jrodinéti jy nebuvima,
jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip. Taigi nugincijamy prezumpcijy (praesumptiones iuris) taisyklés padeda
jrodyti jrodymus, nes $alis, kuri remiasi teisiSkai svarbiu faktu, neprivalo tiesiogiai jrodyti tokio fakto buvimo;
pakanka remtis bendraja teisés norma, jtraukta j nugincijama prezumpcijg, ir Salis, teigianti, kad | nugincijama
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prezumpcija jtraukta bendroji taisyklé negali blti taikoma konkreciam atvejui, turi tai jrodyti.

Vis délto esama atveju, kai pagal teisés nuostatas neleidziama jrodinéti teisés normomis preziumuojamy fakty
nebuvimo (praesumptiones iuris et de iure) - kai teismas privalo konstatuoti atitinkamo teisiSkai susijusio fakto
buvima.

1.3 Kiek teismas turi buti jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo
sprendimg?

Teismo uzdavinys yra jsitikinti fakty, nuo kuriy priklauso teisés taikymas, buvimu arba nebuvimu. ZPP
nenumatyta konkreciy nuostaty dél tikimybeés, taciau tikimybés laipsnis turéty didéti proporcingai veiksmuy, kuriy
norima imtis, svarbai, atsizvelgiant | proceso etapa, kuriuo aptariamas ir sprendziamas konkretus procesinis
klausimas, ir | procesinius padarinius, kurie kils, jeigu bus nustatytas tam tikry fakty buvimas arba nebuvimas.

Remdamasis bendraja laisvo jrodymy vertinimo taisykle, teismas, saZiningai ir atidziai jvertines visus pavieniui ir
kaip visuma pateiktus jrodymus ir atsizvelgdamas j viso proceso rezultatus, pagal savo vidinj jsitikinimg
sprendzia, kuriuos faktus laikyti jrodytais.

2 |rodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali
rinkti ir savo iniciatyva?

Kaip minéta, Kroatijos (civilinis) procesas daugiausia vyksta inter partes, t. y. Salys gali savo iniciatyva nurodyti
faktus ir rinkti jrodymus, o teismas yra jgaliotas nustatyti Saliy nenurodytus faktus ir rinkti jrodymus tik tuo
atveju, jeigu jis jtaria, kad Salys ketina ginti reikalavimus, kuriy joms neleidziama ginti (ZPP 3 straipsnio trecia
dalis).

Po parengiamojo posédzio teismas priima nutartj, kuria uzbaigiama iSankstinio sprendimo priémimo procedira.

Teismas nutraukia iSankstinio sprendimo priémimo procedirg ir surengia ir uzbaigia pagrindinj posédj
parengiamajame posédyije, jei mano, kad tai pagrysta atsizvelgiant | bylos aplinkybes.

Jeigu teismas mano, kad nejmanoma nutraukti iSankstinio sprendimo priémimo procediros ir surengti bei
uzbaigti pagrindinio posédzio parengiamojo posédzio, jis parengia proceso valdymo plana.

Proceso valdymo plane turi bati nurodyta:

e nagrinéjamy faktiniy ir teisiniy klausimy santrauka;

faktiniy aplinkybiy, dél kuriy kilo gincas, jrodymai,

terminas, per kurj turi bati pateikti papildomi jrodymai;

terminas, per kurj Salys turi pateikti rasytines pastabas dél prieSingos Salies pareiskimy ir dél eksperty
iSvady bei nuomonés;

e pagrindinio posédzio data ir laikas.

Jei pagrindiniame teismo posédyje reikia surengti kelis posédzius, teismas, prie$ nustatydamas visy vélesniy
pagrindinio posédzio posédziy datas ir laikg, konsultuojasi su Salimis, kartu siekdamas uZztikrinti, kad procesas
buty pakankamai ilgas.

Teismas patvirtina proceso valdymo plang priimdamas sprendimg, paprastai per pirmajj teismo posédj. Pries
priimdamas sprendimg dél proceso valdymo plano, teismas leidzia Salims per posédj pareiksti savo nuomone dél
plano.

ISimties tvarka, jei viena i$ Saliy nedalyvauja posédyje, kuriame aptariamas proceso valdymo planas, teismas
gali parengti proceso valdymo plang nepasitares su nedalyvaujancia Salimi.

Vykstant bylinéjimuisi, teismas gali is dalies pakeisti proceso valdymo plana, jeigu jis suteiké Salims galimybe
pareiksti savo nuomone Siuo klausimu. Jei plano pakeitimai neturi jtakos Saliy veiksmy terminams, teismas gali i$
dalies pakeisti plang iS anksto nepasitares su Salimis.



2.2 Jeigu Salies prasymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?
Teismas sprendzia, kuriais pateiktais jrodymais remiantis turi bati nustatyti lemiami faktai.
Jeigu teismas sutinka priimti Salies jrodymus, paprastai jis pirmiausia priima tuos jrodymus.

Jeigu ginéa nagrinéja teiséjy kolegija (vijece), irodymus kolegija priima pagrindiniame posédyje, taciau dél
svarbiy priezasciy kolegija gali nuspresti, kad tam tikrus jrodymus turi priimti kolegijos pirmininkas arba prasyma
gavusio teismo teiséjas (prasyma gaves teiséjas). Siuo atveju priimty jrodymy protokolas perskaitomas
pagrindiniame posédyje.

Pagrindiniam posédziui vadovauja vienas byla nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas, jis apklausia Salis
ir priima jrodymus, taciau sprendimai, priimti vadovaujant posédziui, teismui néra privalomi, t. y., inter alia,
teismui néra privalomas sprendimas priimti ar atmesti Saliy pateiktus jrodymus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies prasyma gauti jrodymus?

Remdamasis ZPP nuostatomis, teismas atmeta pateiktus jrodymus, kuriy jis nelaiko susijusiais su byla, ir
sprendime nurodo atmetimo priezastis.

ZPP néra specialiy nuostaty dél galimybés atmesti neleistinus jrodymus arba jrodymus, kuriy negalima
ekonomiskai surinkti. Taciau jeigu savivaldybés teisme (opcinski sud) nagrinéjamuose gincuose, kuriy verté
nevirsija 1 320,00 EUR, ir komerciniy byly teisme (trgovacki sud) nagrinégjamuose ginCuose, kuriy verté nevirsija
6 630,00 EUR, teismas mano, kad gincui iSspresti svarbiy fakty nustatymas sukelty neproporcingy sunkumy ir
iSlaidy, teismas gali nuspresti dél tokiy fakty buvimo remdamasis laisvu vertinimu ir atsizvelgdamas j Saliy
pateiktus dokumentus ir jy parodymus, jei teismas priémé jrodymus iSklausydamas salis.

Be to, ZPP nuostatomis numatytas terminas, per kurj Salys turi iSdéstyti visus faktus ir pateikti jrodymus.
Vykstant jprastam civiliniam procesui, kiekviena Salis ieSkinyje ir atsiliepime | ieSkinj, o véliausiai -
parengiamajame teismo posédyje privalo isdéstyti visus savo reikalavimui pagristi svarbius faktus, pateikti Siems
savo nurodytiems faktams pagrijsti reikalingus jrodymus ir pareiksti savo pozicijg dél prieSingos Salies pareiskimy
apie faktus ir dél jos pateikty jrodymy. Pagrindiniame posédyje naujus faktus isdéstyti ir jrodymus pateikti Salys
gali tik tuo atveju, jeigu jos ty fakty nurodyti ir jrodymy pateikti negaléjo ne dél savo kaltés, kol nebuvo baigtas
ankstesnis procesas.

Teismas neatsizvelgia | naujus faktus ir jrodymus, kuriuos Salys dél savo kaltés nurodo ar pateikia pagrindiniame
posédyje.

Daugiau informacijos apie jrodymus ir jy rinkima ieskiniy dél nedideliy sumy bylose Zr. informacijos suvestine
Lleskiniai dél nedideliy sumy. Kroatijos Respublika“.

2.4 Kokios buna jrodingjimo priemonés?

ZPP numatyti tokie jrodymai: vietiné apzilra, patvirtinamieji dokumentai, liudytojy parodymai, eksperty iSvados
ir Saliy iSklausymas.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka
teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?

Liudytojas yra bet kuris fizinis asmuo, galintis suteikti informacijos apie jrodinéjamus faktus. Liudytojai
iSklausomi individualiai, nedalyvaujant kitiems liudytojams, kurie iSklausomi véliau, ir privalo pateikti savo
atsakymus zodziu.

Pirmiausia liudytojas informuojamas, kad privalo sakyti tiesg ir nieko nenutyléti. Tada liudytojas jsp&jamas apie
melagingy parodymy padarinius. Be to, liudytojo visada klausiama, kaip jis suzinojo apie faktus, apie kuriuos
liudija.

Liudytojas ekspertas turi turéti tas pacias savybes kaip ir liudytojas, t. y. jis turi sugebéti pastebéti, atsiminti ir
papasakoti, be to, jis turi turéti profesinés praktinés patirties.
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Tam tikri teismo Saukiami liudytojai ekspertai turi jvykdyti Saukima ir pateikti savo nustatytus faktus ir iSvada.

Atitinkamai liudytojo eksperto uzduotis reiskia, kad reikés nustatyti faktus ir pateikti iSvadas. Teismas sprendzia,
ar liudytojas ekspertas savo nustatytus faktus ir iSvadas pateiks tik zodZiu teismo posédyje, ar ir rastu pries
posédj. Teismas nustato fakty ir iSvady pateikimo rastu termina, kuris negali virSyti 60 dieny.

Liudytojas ekspertas visada turi paaiskinti savo iSvada.

Teismas rastu iSdéstytus faktus ir iSvadas Salims pateikia likus ne daugiau kaip 15 dieny iki posédzio, kuriame jie
bus isklausomi.

ZPP nedaromas skirtumas tarp ,jprasty” ir liudytojy eksperty apklausos procediros ir Siuo klausimu néra
numatyta jokiy specialiy procesiniy nuostaty.

Kalbant apie rasytinius jrodymus, dokumentg, kuriuo Salys remiasi kaip savo pareiSkimo jrodymu, turi pateikti
pacios Salys.

Laikoma, kad dokumentu, kurj nurodyta forma savo kompetencijos srityje iSdavé valdzios institucija, ir
dokumentu, kurj ta forma iSdavé jstatymu nustatytus arba jstatymu grindziamu administraciniu aktu nustatytus
vieSuosius jgaliojimus vykdantis juridinis ar fizinis asmuo (viesuoju dokumentu), jrodomas fakto, kuris tuo
dokumentu patvirtinamas arba reglamentuojamas, tikrumas.

Kiti dokumentai turi tg pacig jrodomajg verte, jeigu pagal specialias teisés nuostatas jy jrodomaoji verté
prilyginama vieSyjy dokumenty jrodomajai vertei.

LeidZziama jrodinéti, kad vieSuosiuose dokumentuose nurodyti faktai yra klaidingi arba kad dokumentas yra
netinkamai parengtas.

Jeigu teismas abejoja dokumento autentiSkumu, jis gali prasyti valdzios institucijos, kuri, manoma, jj iSdavé,
pareiksti dél jo nuomone.

Jeigu tarptautinéje sutartyje nenurodyta kitaip, uzsienio viesieji dokumentai, kuriy autentiSkumas tinkamai
patvirtintas, laikomi turinciais tg pacig jrodomajg verte kaip ir Salies vidaus viesieji dokumentai, jeigu taikomas
abipusiskumo principas.

ZPP taip pat nustatytos taisyklés dél prievolés pateikti dokumentus priklausomai nuo to, ar dokumenta turi
Saukiama Salis, priesinga Salis, valdzios institucija ar vieSosios valdzios jgaliojimus vykdanti organizacija arba
treciasis asmuo (fizinis ar juridinis asmuo).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Remdamasis Kroatijos (civilinio) proceso teisés bendraja laisvo jrodymy vertinimo taisykle, teismas, saziningai ir
atidziai jvertines visus pavieniui ir kaip visuma pateiktus jrodymus ir atsizvelgdamas j viso proceso rezultatus,
pagal savo vidinj jsitikinima sprendzia, kuriuos faktus laikyti jrodytais.

Atitinkamai néra taisyklés, pagal kurig tam tikri jrodymai turéty didesne verte arba reikSme negu kiti, nors
praktiSkai dokumentai laikomi patikimesniais (taciau ne svarbesniais) uz kitus jrodymus (liudytojy parodymus,
apklausas).

2.7 Ar tam tikri faktai turi buti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne, ZPP nenumatyta, kad tam tikri jrodinéjimo budai yra privalomi tam tikriems faktams jrodyti. Vadovaujantis
inter partes principu, Salims leidziama pateikti jrodymus, o teismas vertina, kuriais pateiktais jrodymais jis remsis
siekdamas nustatyti susijusius faktus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Kiekvienas asmuo, Saukiamas liudyti, privalo jvykdyti Saukimg ir, jeigu ZPP nenumatyta kitaip, privalo duoti
parodymus. Taigi, liudijimas, kuris reiSkia, kad reikés atvykti j teisma, duoti parodymus ir sakyti tiesg, yra
kiekvieno asmens bendro pobldzio prievolé. Liudytojai, kurie dél senyvo amziaus, ligos ar dideliy fiziniy



sutrikimy negali jvykdyti Saukimo, iSklausomi savo namuose.
2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Asmuo, kuris, duodamas parodymus, pazeisty savo prievole saugoti tarnybines ar karines paslaptis, negali bti
apklausiamas kaip liudytojas, kol kompetentinga institucija jo neatleido nuo atitinkamos pareigos.

Liudytojas gali atsisakyti duoti parodymus:

e apie tai, kg Salis patikéjo jam kaip savo jgaliotajam atstovui;

e apie tai, kg Salis ar kitas asmuo iSpazino liudytojui kaip religinés konfesijos atstovui;

e apie faktus, kuriuos liudytojas suzinojo kaip advokatas, gydytojas arba versdamasis bet kuria kita profesija
arba vykdydamas bet kurig kitg veikla, jeigu galioja prievole neatskleisti

Vienas bylg nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas informuoja Siuos asmenis apie galimybe atsisakyti
duoti parodymus.

Liudytojas gali neatsakyti | pavienius klausimus dél bltiny priezasciy, visy pirma jeigu atsakydamas j tokj
klausima jis sau, savo bet kurios eilés tiesiosios linijos giminaiciui ar ne tolimesnés kaip treciosios eilés Soninés
linijos giminaiciui, jskaitant jy sutuoktinius, arba ne tolimesnés kaip antrosios eilés svainystés rysiais susijusiems
giminaiciams, net jeigu santuoka baigési, ir ju globéjams ar globotiniams, jtéviams ar jvaikiams sukelty didele
neSlove, Zymig materialine zalg arba baudziamajj persekiojima.

Vienas bylg nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas informuoja liudytoja, kad jis gali atsisakyti pateikti
atsakymus j uzduodamus klausimus.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali buti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip, tai jmanoma. Jeigu liudytojas, kuriam buvo tinkamai jteiktas Saukimas, nepateikes paaiskinimo nedalyvauja
teismo posédyje arba be leidimo ar pagrjstos priezasties iSvyksta iS vietos, kurioje turi buti apklausiamas,
teismas gali nurodyti jj jéga atvesdinti jo [éSomis ir gali skirti nuo 60,00 iki 1 320,00 EUR bauda.

Jeigu liudytojas atvyksta ir atsisako duoti parodymus arba atsakyti j tam tikrus klausimus po to, kai yra
informuojamas apie Siy veiksmy padarinius, ir teismas mano, kad prieZastys nepateikti atsakymo yra
nepagristos, jis gali skirti nuo 60,00 iki 1 320,00 EUR pinigine bauda; jeigu liudytojas vis tiek atsisako duoti
parodymus, teismas gali jj sulaikyti. Liudytojas buna sulaikytas, kol sutinka duoti parodymus arba kol jo
parodymai tampa nereikalingi, taciau ne ilgiau nei vieng ménes;.

Jeigu véliau liudytojas pateikia savo neatvykimo paaiSkinima, teismas atSaukia savo nurodyma dél baudos ir taip
pat gali atleisti liudytojg nuo visy ar dalies islaidy padengimo. Teismas taip pat gali atSaukti savo sprendima dél
baudos, jeigu liudytojas véliau sutinka duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmenu, is kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Informacija apie bendro pobldzio pareigos duoti parodymus rysj su valstybés ar karinémis paslaptimis, t. y.
informacija apie konkrecig veikla vykdanciy asmeny teise atsisakyti duoti parodymus ir teise neatsakyti |
konkrecius klausimus, pateikiama 9 punkte.

Paprastai kaip liudytojai apklausiami tik tie asmenys, kurie gali suteikti informacijos apie jrodinéjamus faktus,
teismas apie asmens gebéjima liudyti sprendzia kiekvienu konkreciu atveju.

Asmuo negali bati liudytoju, jeigu jis tiesiogiai dalyvauja procese kaip Salis arba kaip Salies teisinis atstovas, o
Salies jgaliotasis atstovas gali bati apklausiamas kaip liudytojas.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg
galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas technologijas?

Kiekvienas liudytojas turi bati apklausiamas individualiai, nedalyvaujant liudytojams, kurie turi bati apklausiami
véliau. Liudytojas privalo pateikti atsakymus Zodziu.



Pirmiausia liudytojas informuojamas, kad privalo sakyti tiesg ir nieko nenutyléti. Tada liudytojas jspéjamas apie
melagingy parodymy padarinius.

Paskui liudytojo praSoma nurodyti savo varda, pavarde, asmens kodg, tévavardj, profesijg, adresa, gimimo vieta,
amziy ir santykj su bylos Salimi.

Po visy Siy bendro pobidzio klausimy liudytojo praSoma nurodyti viska, ka jis Zino apie faktus, apie kuriuos turi
duoti parodymus, o paskui jam gali buti pateikiami klausimai siekiant gauta informacijg patvirtinti, papildyti ar
paaiskinti. Neleidziama pateikti klausimuy, kuriuose jau yra atsakymas | klausima.

Liudytojo visada klausiama, kaip jis suzinojo faktus, apie kuriuos duoda parodymus.

Liudytojai, kuriy parodymai dél svarbiy fakty priestarauja vieni kitiems, gali bati suvesti | akistata. Jie
apklausiami atskirai apie kiekvieng aplinkybe, dél kurios yra prieStaravimas, ir jy atsakymai jraSomi | protokola.

Kroatijos Respublikoje néra specialiy nuostaty, kuriose buty numatyta jrodymus rinkti vaizdo konferencijos budu.
Taciau ZPP 126a-126c¢ straipsniy nuostatos yra tokio apklausos metodo pagrindas, t. y. gali bati daromas teismo
posédziy garso jrasas. Sprendima daryti jrasa savo iniciatyva arba Salies praSymu priima teismas. Garso jraso
laikymo ir perdavimo metodas, techninés salygos ir jraSymo bidas reglamentuojami teismo darbo tvarkos
taisyklese.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?
Pagal ZPP teismo sprendimas neturi biti grindZziamas neteisétai gautais jrodymais (nepriimtinais jrodymais).

Teismas gali priimti sprendima, kuriuo leidziama rinkti nepriimtinus jrodymus, ir gali juos iSnagrinéti, jei mano,
kad tai butina esminiam faktui nustatyti. Priimdamas sprendima dél jrodymy priimtinumo teismas palygins
pazeidima, padarytg dél nepriimtiny jrodymuy rinkimo, ir interesa iSsamiai ir tiksliai nustatyti faktines aplinkybes
proceso metu.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Proceso Saliy apklausti kaip liudytojy negalima; taciau ZPP nuostatose kaip viena i$ jrodinéjimo priemoniy
numatyta apklausti Salis, kai néra kity jrodymy arba jeigu, nepaisant kity pateikty jrodymuy, teismas mano, jog
siekiant nustatyti svarbius faktus batina apklausti Salis.

Jeigu nenurodyta kitaip, ZPP nuostatos dél jrodymuy rinkimo is liudytojy taikomos ir Saliy apklausai.

4 Ar Si valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1
dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo
proceso civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal Sj reglamenta? Jei
taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali
prasyti tik surinkti jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis
kitos valstybés narés prasymu? Taip pat zr. pranesimg pagal Reglamento
del jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj

Teismai yra vienintelés institucijos, Kroatijos Respublikos nurodytos kaip kompetentingos rinkti jrodymus teismo
proceso civilinése ir komercinése bylose tikslais pagal Reglamento dél jrodymuy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj.
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