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1 PieradiSanas pienakums

1.1 Kadi ir pieradisanas pienakuma noteikumi?

Noteikumi par pieradijumu iegtusanu un pieradijumu elementu iesniegSanu, atlasi, apkoposanu, izskatiSanu un
novértésanu civiltiesvediba ir izklastiti 219.-276. panta Civilprocesa likuma (Zakon o parnicnom postupku)
(Narodne Novine (NN; Horvatijas Republikas Oficialais Véstnesis) Nr. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 — konsolidéta teksta versija, 25/13, 89/14 — Horvatijas Republikas
Konstitucionalas tiesas (Ustavni sud Republike Hrvatske) nolémums, 70/19, 80/22, 114/22 un 155/23 (turpmak
“ZPP")).

Saskana ar visparéjo noteikumu katrai pusei ir jaizklasta fakti un jaiesniedz pieradijumi, ar kuriem ir pamatota
tas prasiba vai ar kuriem ta apstrid pretéjas puses liecibas un pieradijumus; tas nozimé, ka Horvatijas
(civil)procesa likuma attieciba uz faktu apkopoSanu un pieradijumu iesniegsanu dominé tiesibu tikt uzklausitam
princips.

Tapéc katrai pusei ir japierada, ka apgalvojumi par faktiem, kas ir tam labvéligi un ar ko tas pamato savas
prasibas (un iebildumus), ir patiesi, ja vien likums nenosaka citadi.

Parasti tiesai ir atlauts konstatét tikai faktus, ko puses ir izklastijusas, un iegut tikai pieradijumus, ko puses ir
iesniegusas. lznémuma karta tiesai ir atlauts (un ir pienakums) konstatét faktus, ko puses nav izklastijusas, un
iegUt pieradijumus, ko puses nav iesniegusas, tikai tad, ja tai ir aizdomas, ka puses ir ieceréjusas apgalvot
faktus, ko tam nav atlauts apgalvot.

Ja, pamatojoties uz iesniegtajiem pieradijumiem (ZPP 8. pants), tiesa nevar parliecinosi konstatét kadu faktu, ta
par fakta esibu lemj, piemérojot noteikumus par pieradiSanas pienakumu.

1.2 Vai pastav noteikumi, kas atbrivo noteiktus faktus no pieradisanas pienakuma? Kados
gadijumos? Vai ir iespéjams iesniegt pieradijumus, lai pieraditu, ka kads juridisks pienémums,
nav pareizs?

Pieradijumi ietver visus faktus, kas ir batiski nolemuma pasludinasanai.

Nav nepiecieSams pieradit faktus, ko puse ir atzinusi tiesa tiesvedibas gaita, bet tiesa var ari likt iesniegt
pieradijumus par attiecigajiem faktiem, ja ta uzskata, ka, tos atzistot, konkréta puse vélas apgalvot prasibu, ko
tai nav atlauts apgalvot (ZPP 3. panta tresa dala).

Turklat pieradijumi nav vajadzigi par tiesibu normam, jo uz tam attiecas noteikums, saskana ar kuru pienem, ka
tiesa parzina tiesibu aktus (iura novit curia).

Nav nepiecieSams pieradit faktus, kas ir visparzinami. Tomér ir pielaujams pieradit, ka konkréts fakts nav
visparzinams.
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Fakti, kuru esibu pienem saskana ar likumu, nav japierada, bet drikst pieradit to neesibu, iznemot, ja likums
nenosaka citadi. Noteikumi par atspékojamam prezumpcijam (praesumptiones iuris) tadéjadi atvieglo
pieradijumu iesniegSanu, jo pusei, kas atsaucas uz juridiski batisku faktu, nav tieSi japierada Sada fakta esiba; ir
pietiekami, ja atsaucas uz visparigu tiesibu normu, kas ir ietverta atspékojama prezumpcija, un pusei, kas
apgalvo, ka atspékojama prezumpcija ietverto visparigo normu nevar piemérot konkrétam gadijumam, tas ir
japierada.

Tomér ir gadijumi, kad likums nelauj pieradit tadu faktu neesibu, uz kuriem attiecas tiesibu prezumpcija
(praesumptiones iuris et de iure), ja tiesai ir pienakums secinat, ka attiecigais juridiski butiskais fakts pastav.

1.3 Kada apmeéra tiesai ir jabat parliecinatai par kadu faktu, lai ta varétu pamatot savu
spriedumu ar So faktu?

Tiesas uzdevums ir parliecinaties par to faktu esibu vai neesibu, ar kuriem tiek pamatota tiesibu piemérosana.
ZPP nav ietverti skaidri formuléti noteikumi par varbatibu, tomér varbutibas pakapei butu japalielinas
proporcionali veicamas darbibas nozimigumam, nemot véra tiesvedibas posmu, kura tiek izskatits un izlemts
konkréts procesuals jautajums, un procesualas sekas, kadas radisies, ja konkrétus faktus atzis par esosiem vai
neesosiem.

Saskana ar visparéjo noteikumu par pieradijumu brivu novértéjumu tiesa péc savas parliecibas izlemj, kurus
faktus ta uzskata par pieraditiem, pamatojoties uz apzinigi un rlpigi veiktu novértéjumu par visiem
pieradijumiem, iesniegtiem atseviski un kopuma, un nemot véra visas tiesvedibas rezultatus.

2 Pieradijumu ieglusana
2.1 Vai pieradijumi vienmér jaiesniedz kadai no lietas pusém, vai ari atseviskos gadijumos
tiesnesis var iegut pieradijumus péec savas iniciativas?

Ka minéts ieprieks, Horvatijas procesualas (civil)tiesibas ir dominéjoSas inter partes; tas nozime, ka puses var
apkopot faktus un iegut pieradijumus péc savas iniciativas un tiesai ir atlauts konstatét pusu neizklastitus faktus
un iegut pieradijumus tikai tad, ja tai ir aizdomas, ka puses ir ieceréjusas apgalvot prasijumus, ko tam nav
atlauts apgalvot (ZPP 3. panta tresa dala).

Tiklidz ir noturéta pieradijumu ieglSanas tiesas séde, tiesa pienem Iémumu, ar kuru izbeidz prejudiciala
nolémuma proceduru.

Tiesa izbeidz prejudiciala nolémuma procediru un notur un pabeidz galveno tiesas sédi pieradijumu iegtsanas
tiesas sédé, ja uzskata, ka to ir iesp&jams izdarit, nemot véra lietas apstaklus.

Ja tiesa uzskata, ka nav iespéjams izbeigt prejudiciala nolemuma proceduru un noturét un pabeigt galveno tiesas
sédi pieradijumu iegisanas tiesas sédé, ta sastada tiesvedibas parvaldibas planu.

Tiesvedibas parvaldibas plana jaieklau;:

attiecigo faktu un tiesibu jautajumu kopsavilkums,

e pieradijumi attiecigo faktu noskaidroSanai,

termins, kura ieglstami vajadzigie papildu pieradijumi,

termins$, kura pusem jaiesniedz rakstiski apsvérumi par pretéjas puses iesniegumiem un ekspertu
sleédzieniem un atzinumiem,

e galvenas tiesas sedes datums un laiks.

Ja galvenajai tiesas sédei nepiecieSamas vairakas sédes, tiesa apspriezas ar pusém, pirms nosaka datumus un
laikus visam turpmakajam galvenas tiesas sédes sédém, vienlaikus censoties nodrosinat, lai tiesvedibas ilgums
bltu sapratigs.

Tiesa — parasti pirmaja tiesvedibas sédé — pienem tiesvedibas parvaldibas planu ar |Emumu. Pirms [Emuma
pienemsanas par tiesvedibas parvaldibas planu tiesa lauj pusém izteikt savu viedokli par So planu tiesas sédé.

Iznémuma karta, ja viena no pusém nepiedalas tiesas sédé, kura tiek apspriests tiesvedibas parvaldibas plans,



tiesa var izstradat tiesvedibas parvaldibas planu, neapspriezoties ar klatneesoso pusi.

Tiesvedibas gaita tiesa var grozit tiesvedibas parvaldibas planu, ja ta ir devusi pusém iespéju darit zinamu savu
viedokli Saja jautajuma. Ja plana izmainas neietekmé pusu ricibas terminus, tiesa var grozit planu, ieprieks
neapspriezoties ar pusém.

2.2 Ja kadas puses lugums pienemt pieradijumu tiek apmierinats, kas noteik talak?
Tiesa izlemj, kurus no iesniegtajiem pieradijumiem tai pienemt, lai konstatétu izskirigus faktus.
Ja tiesa ir atzinusi puses piedavatos pieradijumus, ta parasti sak ar attiecigo pieradijumu iegisanu.

Stridos, ko izSkir tiesas palata (vijece), pieradijumus ieglst galvenaja tiesas sédé attiecigaja tiesas palata, bet
palata svarigu iemeslu dé| drikst izlemt, ka konkréti pieradijumi ir iegustami pieprasijuma sanémeéjas tiesas
palatas priek$sédétaja vai tiesneda (pieprasijuma sanéméjs tiesnesis) priek3a. Sada gadijuma galvenaja tiesas
sédeé skali nolasa iegUuto pieradijumu protokolu.

Vienigais tiesnesis vai tiesas palatas priekSsédétajs vada galveno tiesas sédi, nopratina puses un iegust
pieradijumus, bet tiesai nav saistoss lEmums par tiesas sédes norisi; tas inter alia nozZimé, ka tai nav saistoss
[émumes, ar ko atzist vai noraida pusu piedavatos pieradijumus.

2.3 Kados gadijumos tiesa var noraidit puses lugumu pienemt pieradijumu?

Saskana ar ZPP noteikumiem tiesa noraida iesniegtos pieradijumus, ko ta neuzskata par butiskiem, un
noraidiSanas iemeslu norada lemuma.

ZPP nav ietverti ipasi noteikumi par iespéju noraidit nepienemamus pieradijumus vai pieradijumus, ko nevar
iegUt izmaksefektiva veida. Tomer stridos, kurus izskata municipala tiesa (opcinski sud) un kuru vértiba
neparsniedz 1 320,00 EUR, un stridos, kurus izskata komerctiesa (trgovacki sud) un kuru vértiba neparsniedz

6 630,00 EUR, ja tiesa uzskata, ka strida izSkirSanai bltisku faktu noskaidrosana izraisitu nesameérigas gritibas
un izmaksas, ta var izlemt par Sadu faktu esibu, pamatojoties uz brivu novértéjumu, nemot vérta pusu iesniegtos
dokumentus un to liecibas, ja tiesa pieradijumus ieguvusi, nopratinot puses.

ZPP noteikumos ir ari paredzéts termins, kura pusém jaizklasta visi fakti un jaiesniedz visi pieradijumi. Parastaja
civiltiesvediba katrai pusei, vélakais, pieradijumu iegliSanas tiesas sédé, sava pieteikuma un atbildé uz
pieteikumu ir jaizklasta visi tas prasibu pamatojoSie fakti, jaiesniedz pieradijumi, kas vajadzigi tas iesniegto faktu
noskaidro$anai, un jadara zinama sava nostaja par pretéjas puses faktu un pieradijumu izklastu. Galvenaja tiesas
sédé puses var nakt klaja ar jauniem faktiem un pieradijumiem tikai tad, ja ne to vainas dél tas nav spéjusas

V==

Tiesa nenem véra jaunus faktus un pieradijumus, ar kuriem puses nak klaja galvenaja tiesas sédé savas vainas
del.

Plasaka informacija par pieradijumiem un to iegliSanu maza apméra prasibu procedira ir pieejama informacijas
lapa “Maza apméra prasibas: Horvatijas Republika”.

2.4 Kadi ir dazadie pieradijumu veidi?

ZPP ir paredzéti Sadi pieradijumu ieglsanas veidi: izmekléSana uz vietas, dokumentéti pieradijumi, liecinieki,

eksperti un pusu nopratinasana.

2.5 Kadas ir metodes, lai iegUtu pieradijumus no lieciniekiem, un vai tas atSkiras no metodem,
kadas izmanto, lai iegUtu pieradijumus no lieciniekiem, kas ir eksperti? Kadi ir noteikumi
attieciba uz rakstveida pieradijumu un eksperta atzinuma/viedokla iesniegsanu?

Liecinieks var but jebkura fiziska persona, kura spé&j sniegt informaciju par pieradamajiem faktiem. Lieciniekus
nopratina individuali, nepiedaloties citiem lieciniekiem, kuri janopratina vélak, un viniem ir pienakums sniegt
atbildes mutiski.

Vispirms liecinieku informé, ka vinam ir pienakums teikt taisnibu un ka vins nedrikst neko noklusét. Tad vinu
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bridina par sekam nepatiesas liecibas sniegSanas gadijuma. Turklat lieciniekam vienmér vaica, ka vins ir
uzzinajis faktus, par kuriem vins liecina.

Lieciniekam ekspertam japiemit tadam pasam iezimém ka lieciniekam, proti, vinam jaspéj ievérot, atceréties un
atstastit, turklat vinam ir ari vajadzigas profesionalas zinasanas.

Konkrétiem lieciniekiem ekspertiem, kurus uzaicina uz tiesu, ir jaizpilda uzaicinajums un jaiesniedz savi
secinajumi un atzinums.

Attiecigi ekspertu liecinieku uzdevums ietver secinajumu izdariS$anu un atzinumu sniegSanu. Tiesa nosaka, vai
lieciniekiem ekspertiem savi secinajumi un atzinumi jasniedz tikai mutiski tiesas sédé, vai jaiesniedz ari rakstiski
pirms tiesas sédes. Tiesa nosaka terminu rakstisku secinajumu un atzinumu iesniegSanai, kas nevar parsniegt
60 dienas.

Lieciniekiem ekspertiem vienmer ir japaskaidro savs atzinums.

Tiesa izsniedz pusém rakstiskos secinajumus un atzinumus ne vélak ka 15 dienas pirms tiesas sédes, kura puses
tiks nopratinatas.

ZPP nav noskirta procedira parastu liecinieku nopratinasanai un procedira liecinieku ekspertu nopratinasanai un
nav paredzéti ipasi procesuali noteikumi Saja sakara.

Attieciba uz rakstiskiem pieradijumiem pusém pasam ir jaiesniedz dokuments, uz kuru tas atsaucas ka uz savu
liecibu pieradijumu.

Uzskata, ka dokuments, ko noteiktaja forma ir izdevusi valsts iestade savas atbildibas joma, un dokuments, ko
tada pat forma izdevusi juridiska vai fiziska persona, istenojot savas publiskas pilnvaras, kuras tai pieskirtas ar
likumu vai uz likuma pamata izstradatu noteikumu (publisks dokuments), pierada taja apliecinatas vai noteiktas
informacijas patiesumu.

Citiem dokumentiem ir tads pats pieradijuma spéks, ja saskana ar ipasSiem noteikumiem to pieradijuma veértiba ir
lidzvértiga publisku dokumentu pieradijuma vértibai.

Ir pienemami pieradit, ka publiskos dokumentos noraditie fakti ir nepatiesi vai ka publiskais dokuments ir
sagatavots nepareizi.

Ja tiesa apSauba dokumenta autentiskumu, ta var prasit, lai iestade, kas tiek uzskatita par ta izdevéju iestadi,
sniedz atzinumu par attiecigo dokumentu.

Ja vien starptautiska noliguma nav paredzéts citadi, arvalstu publiskiem dokumentiem, kas ir pienacigi
apliecinati, saskana ar savstarpiguma nosacijumu ir tada pati pieradijuma vértiba ka viet&jiem publiskiem
dokumentiem.

ZPP ari paredz noteikumus par dokumentu nodosanu (par pienakumu iesniegt dokumentus), kas ir atkariga no
ta, vai dokuments atrodas pie puses, kas uz to atsaucas, pie pretéjas puses, pie valsts strukturas vai
organizacijas, kas isteno valsts varu, vai pie tresas personas (fiziskas vai juridiskas personas).

2.6 Vai kadas noteiktas pieradiSanas metodes ir nozimigakas par citam?

Saskana ar visparéjo noteikumu par pieradijumu brivu novértéjumu, ko pieméro Horvatijas procesualajas
(civil)tiesibas, tiesa péc savas parliecibas izlemj, kurus faktus ta uzskata par pieraditiem, pamatojoties uz
apzinigi un ripigi veiktu novertéjumu par visiem pieradijumiem, iesniegtiem atseviski un kopuma, un nemot véra
visas tiesvedibas rezultatus.

Attiecigi nav noteikuma, kas paredzétu, ka konkrétiem pieradijumiem ir lielaka nozime neka citiem, lai gan
praksé uzskata, ka dokumenti ir uzticamaki (bet ne svarigaki) par citiem pieradijumiem (liecinieku liecibam).

2.7 Vai noteiktu faktu pieradisanai ir obligati jaizmanto noteikta veida pieradisanas metodes?

N&, ZPP nav paredzets, ka konkrétas pieradijumu metodes ir obligatas konkrétu faktu pieradisanai. Saskana ar



inter partes principu pusém ir atlauts iesniegt pieradijumus, un tiesa noverté, kurus no iesniegtajiem
pieradijumiem tai ir jaiegust, lai noskaidrotu attiecigos faktus.

2.8 Vai lieciniekam saskana ar likumu ir pienakums sniegt liecibu?

Ikvienai personai, kuru uzaicina uz tiesu ka liecinieku, ir pienakums izpildit uzaicinajumu un liecinat, ja vien ZPP
nav paredzéts citadi. Tapéc liecinasana, kas ietver pienakumu ierasties tiesa, sniegt liecibas un teikt taisnibu, ir
ikvienas personas visparéjs pienakums. Lieciniekus, kuri vecuma, slimibas vai smagu fizisku traikumu dé| nevar
izpildit uzaicinajumu ierasties tiesa, nopratina vinu majas.

2.9 Kados gadijumos liecinieks var atteikties sniegt liecibu?

Personu, kura liecinot parkaptu konfidencialitates pienakumu attieciba uz dienesta vai militaru noslépumu,
nedrikst nopratinat ka liecinieku, lidz kompetenta iestade atbrivo vinu no $adas atbildibas.

Liecinieks var atteikties liecinat:

e par to, ko puse ir vinam izpaudusi ka savam pilnvarotajam parstavim,

e par jautajumiem, ko puse vai cita persona ir atklajusi vinam ka garidzniekam,

e par faktiem, ko vins$ ir uzzinajis ka advokats, arsts vai pildot jebkadu citu uzaicinajumu vai jebkadu citu
darbibu, ja pastav pienakums ievérot konfidencialitati attieciba uz informaciju, kas uzzinata, pildot
attiecigo uzaicinajumu vai darbibu.

Vienigais tiesnesis vai tiesas palatas priekSsédétajs informé minétas personas par iespéju atteikties liecinat.

Liecinieks var atteikties atbildét uz atseviskiem jautajumiem, ja tam ir parliecinoSi iemesli, jo ipasi tad, ja,
atbildot uz $adu jautajumu, vins raditu sev vai saviem asinsradiniekiem taisna linija lidz jebkurai pakapei, vai
asinsradiniekiem sanu linija lidz treSajai pakapei, tostarp savam laulatajam, vai radiniekiem svainiba I1dz otrajai
svainibas pakapei, pat ja lauliba ir izbeigta, un savam aizbildnim vai aizbilstamajam, adoptétam vecakam vai
bérnam lielu negodu, ievérojamus materialus zaudéjumus vai kriminalvajasanas risku.

Vienigais tiesnesis vai tiesas palatas priekssédétajs informé liecinieku, ka vins var atteikties atbildét uz
uzdotajiem jautajumiem.

2.10 Vai pret personu, kura atsakas liecinat, var piemérot sankcijas vai likt sniegt liecibu
piespiedu karta?

Ja, tas ir iesp&jams. Ja liecinieks, kurs ir pienaciga kartiba uzaicinats uz tiesu, neierodas bez paskaidrojuma vai ja
sads liecinieks bez atlaujas vai bez pamatota iemesla pamet vietu, kur vins$ ir janopratina, tiesa var likt vinu
nogadat atpakal piespiedu karta uz vina rékina un var piespriest naudas sodu 60,00 - 1320,00 EUR apméra.

Ja liecinieks ierodas un atsakas liecinat vai atbildét uz konkrétiem jautajumiem péc tam, kad vins ir informéts par
izrietoSajam sekam, un tiesa uzskata, ka iemesli, kuru dé| liecinieks atsakas liecinat, ir nepamatoti, ta var
piemérot vinam naudas sodu 60,00 - 1320,00 EUR apmeéra; ja liecinieks joprojam atsakas liecinat, tiesa var vinu
aizturét. Liecinieks tiek aizturéts tik ilgi, ldz vins piekrit liecinat vai lidz vina lieciba kllst lieka, bet ne ilgak ka uz
vienu ménesi.

Ja liecinieks vélak paskaidro savu neierasanos, tiesa atcel IEmumu par naudas sodu un var pilniba vai dal€ji
atbrivot liecinieku no izmaksu segsanas. Tiesa savu Ilemumu par naudas sodu var atcelt ari tad, ja liecinieks
vélak piekrit sniegt liecibas.

2.11 Vai ir personas, no kuram nedrikst iegut liecibas?

Informaciju par atbrivojumu no visparéja pienakuma liecinat attieciba uz dienesta vai militaru noslépumu, t. i.,
par to personu tiesibam atteikties sniegt liecibas un tiesibam atteikties atbildét uz konkrétiem jautajumiem,
kuras veic 1pasas darbibas, skatit 9. punkta.

Parasti tikai personas, kuras spéj sniegt informaciju par pieradamajiem faktiem, var nopratinat ka lieciniekus, un
tiesa katra individuala gadijuma lemj par personas sp€ju liecinat.



Persona nevar bt liecinieks, ja ta ir tiesi iesaistita tiesvediba ka puse vai ka puses likumigais parstavis, turpreti
puses pilnvaroto parstavi var nopratinat ka liecinieku.

2.12 Kada ir tiesneSa un pusu loma, uzklausot liecinieku? Kados apstaklos liecinieku var
uzklausit videokonferencé vai ar citu tehnisku lidzeklu palidzibu?

Katrs liecinieks ir janopratina individuali, nevis klatesot lieciniekiem, kuri janopratina vélak. Lieciniekam ir
pienakums sniegt atbildes mutiski.

Vispirms liecinieku informé, ka vinam ir pienakums teikt taisnibu un ka vins nedrikst neko noklusét. Tad vinu
bridina par sekam nepatiesas liecibas sniegsanas gadijuma.

Tad lieciniekam prasa pateikt savu vardu, uzvardu, personas kodu, téva vardu, nodarbosanos, adresi, dzimSanas
vietu, vecumu un noradit, kada ir vina saistiba ar attiecigajam pusém.

Péc Siem visparigajiem jautajumiem lieciniekam prasa pastastit visu, ko vins zina par faktiem, par kuriem tiek
liecinats, un vélak vinam var uzdot jautajumus, lai precizétu, papildinatu vai paskaidrotu liecibu. Nav atlauts
uzdot jautajumus, kas jau ietver atbildi.

Lieciniekam vienmér vaica, ka vins ir uzzinajis faktus, par kuriem vins liecina.

Lieciniekus, kuru liecibas ir pretruna svarigiem faktiem, var savstarpéji konfrontét. Vinus nopratina individuali
par katru no apstakliem, attieciba uz kuru pastav pretruna, un vinu atbildes ieraksta protokola.

Horvatijas Republika nav ipasu noteikumu, kas paredz pieradijumu iegidsanu ar videokonferences starpniecibu.
Tomér ZPP 126.a, 126.b un 126.c panta noteikumi nosaka pamatu Sadai nopratinasanas metodei, proti, tiesas
sédes var ierakstit audio formata. Lemumu par ierakstiSanu pienem tiesa péc savas iniciativas vai péc pusu
lGguma. Audioierakstu glabasanas un parraides metodes, tehniskos nosacijumus un ierakstiSanas veidu nosaka
tiesas reglaments.

3 Pieradijuma izvértésana

3.1 Ja puse liecibu ieguvusi nelikumigi, vai tiesai ir kadi ierobezojumi sprieduma pienemsana?
Saskana ar ZPP tiesas Iémums nedrikst bat balstits uz nelikumigi iegutiem pieradijumiem (nepienemamiem
pieradijumiem).

Tiesa var pienemt |émumu, ar kuru atlauj iegit nepienemamus pieradijumus, un var $adus pieradijumus
parbaudit, ja uzskata to par nepiecieSamu butiska fakta konstatésanai. Lemjot par pieradijumu pienemamibu,
tiesa salidzina parkapumu, kas izriet no nepienemamu pieradijumu iegsanas, ar interesém pilniba un precizi
noskaidrot faktus tiesvediba.

3.2 Ja esmu viena no lietas pusém, vai mans pazinojums tiks uzskatits par liecibu?

Tiesvedibas puses nevar nopratinat ka lieciniekus, tomér ZPP noteikumi paredz pusu nopratinasanu ka vienu no
pieradijumu ieglsanas veidiem, ja nav citu pieradijumu vai ja neatkarigi no sagadatajiem pieradijumiem tiesa
uzskata, ka tas ir nepiecieSams svarigu faktu noskaidrosanai.

Ja vien nav noteikts citadi, pusu nopratinasana pieméro ZPP noteikumus par pieradijumu ieglsanu no
lieciniekiem.

4 Vai S1 dalibvalsts saskana ar Pieradijumu iegusanas regulas 2. panta 1.
punktu ir noradijusi citas iestades, kas ir kompetentas iegut pieradijumus
tiesvedibas civillietas vai komerclietas nolukiem atbilstosi regulai? Ja ir,
kadas tiesvedibas tas ir kompetentas iegut pieradijumus? Vai tas var tikai



pieprasit pieradijumu ieguSanu vai ari palidzét pieradijumu iegisana,
pamatojoties uz citas dalibvalsts pieprasijumu? Skatit ari pazinosanu
saskana ar Pieradijumu iegusanas regulas 2. panta 1. punktu

Saskana ar Pieradijumu ieguSanas regulas 2. panta 1. punktu tiesas ir vienigas iestades, kuras Horvatijas
Republika noradijusi ka kompetentas vakt pieradijumus tiesvedibas vajadzibam civillietas un komerclietas.
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