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1 D6kazné bremeno

1.1 Aké su pravidla tykajlce sa dokazného bremena?

Pravidla tykajlce sa dokazovania a predkladania, vyberu, zhromazdovania, preskimania a posudzovania
ddkazov v obcianskych sudnych konaniach st stanovené v ¢lankoch 219 az 276 Obcianskeho stdneho poriadku
(Zakon o parni¢nom postupku, dalej len ,ZPP“) [Narodne novine (NN; Uradny vestnik Chorvétskej republiky)

¢. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 - konsolidované znenie,
25/13, 89/14 - rozhodnutie Ustavného sudu Chorvétskej republiky (Ustavni sud Republike Hrvatske), 70/19

a 80/22 (ZPP)].

Vseobecnym pravidlom je, ze kazdy Ucastnik konania musi uviest skutoc¢nosti a predlozit dékazy, na ktorych sa
zakladd jeho tvrdenie alebo ktorymi napada vyhlasenia a dokazy protistrany, ¢o znamena, Ze v chorvatskom
(obcianskom) procesnom prave zasada prava na vypocutie pri zhromazdovani skutocnosti a predkladani dokazov
prevazuje.

Preto musi kazdy ucastnik konania dokazat pravdivost vyhldseni o existencii skuto¢nosti, ktoré su pre neho
priaznivé, na ktorych su zaloZené jeho tvrdenia (a ndmietky), pokial zdkon nestanovuje inak.

Sud je spravidla opravneny stanovit iba skutoc¢nosti, ktoré Ucastnici konania uviedli, a vziat do GUvahy len dokazy,
ktoré predlozili. Vo vynimocnych pripadoch je sid opravneny (a povinny) stanovit skuto¢nosti, ktoré ucastnici
konania neuviedli, a vykonat dbékazy, ktoré nepredlozili, iba ak mé& podozrenie, ze Gcastnici konania maju

v Umysle uplatnit si ndroky, ktoré nie st opravneni si uplatnit.

Ak na zaklade predlozenych dokazov (¢lanok 8 ZPP) siid nemdze s istotou stanovit skuto¢nost, rozhodne
o0 existencii tejto skuto¢nosti uplatnenim pravidiel o dékaznom bremene.

1.2 Existuju pravidla, ktoré vylucuju urcité skuto¢nosti z dbkazného bremena? V ktorych
pripadoch? Je mozné predlozit dokazy s cielom dokdzat, ze konkrétne pravne domnienky su
neplatné?

Dékazy zahfiaju vSetky skutoc¢nosti dolezité pre vydanie rozhodnutia.

Nie je potrebné dokazovat skutocnosti, ktoré Gcastnik konania v priebehu konania uznal pred sidom, ale sud
moze takisto nariadit predliozenie dokazov o tychto skuto¢nostiach, ak sa domnieva, Ze ich uznanim sa Ucastnik
konania snazi o uplatnenie naroku, ktory nie je opravneny si uplatnit (¢lanok 3 treti odsek ZPP).

Okrem toho su pravne normy oslobodené od dékazov, pretoze sa na ne vztahuje pravidlo, podla ktorého sa
predpoklada, ze sud pravo pozna (iura novit curia).

Nie je potrebné dokazovat skutoc¢nosti, ktoré si vseobecne zname. Je vSak pripustné dokazat, ze urcitd
skutocnost nie je vSeobecne znama.
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Skutocnosti, ktorych existencia sa predpoklada zdkonom, sa nemusia dokazovat, ale je mozné dokazat, ze
neexistuju, pokial zdkon nestanovuje inak. V stlade s tym pravidlad o vyvratitelnych domnienkach
(praesumptiones iuris) ulahcuju dokazy, pretoze Gcastnik konania, ktory sa opiera o pravne relevantnu
skuto¢nost, nie je povinny dokazat existenciu takejto skuto¢nosti priamo. Staci sa odvolat na vSeobecnu pravnu
normu obsiahnutl vo vyvratitelnej domnienke a Ucastnik konania, ktory tvrdi, Ze vSeobecnl normu obsiahnutd
vo vyvratitelnej domnienke nie je mozné uplatnit na konkrétny pripad, to musi dokazat.

Existuju vSak pripady, v ktorych zakon nepovoluje neexistenciu skuto¢nosti, pri ktorych zdkon predpoklada, ze
sU dokazané (praesumptiones iuris et de iure), ak je sud povinny dospiet k zaveru, Zze predmetna pravne
relevantnd skutoc¢nost existuje.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedcéeny o urcitej skuto¢nosti, aby na jej zéklade rozhodol?

Ulohou stdu je presved¢it sa o existencii alebo neexistencii skuto¢nosti, na ktorych sa zakladé uplatfiovanie
pravnych predpisov. ZPP neobsahuje explicitné ustanovenia o pravdepodobnosti, ale stupen pravdepodobnosti
by sa mal zvysit pomerne k doleZitosti opatrenia, ktoré sa ma prijat, s prihliadnutim na stadium konania,

v ktorom sa rokuje a rozhoduje o konkrétnej procesnej otazke, a na procesné dosledky, ktoré budu nasledovat,
ak sa zisti, Ze urcité skuto€nosti existuju alebo neexistuji.

Podl'a vSeobecného pravidla o volnom posudzovani dékazov sud rozhodne podla viastného presvedcenia o tom,
ktoré skutoCnosti sa maju dokdzat, na zaklade svedomitého a dékladného postdenia vSetkych dékazov
predloZenych jednotlivo a ako celok a s prihliadnutim na vysledky celého konania.

2 Ziskavanie dokazov

2.1 Vyzaduje si ziskavanie dokazov vzdy podanie strany alebo moze sudca v urcitych pripadoch
ziskat dokazy aj z vlastnej iniciativy?

Ako uz bolo uvedené, chorvatsky (obciansky) sidny poriadok je prevazne inter partes, ¢o znamena, ze Uc¢astnici
konania mézu zhromazdit skuto¢nosti a vykonavat dékazy z vlastnej iniciativy a sid je opravneny stanovit
skutocnosti, ktoré Gcastnici konania neuviedli, a vykonavat dékazy, len ak ma podozrenie, ze Ucastnici konania
maju v umysle uplatnit si naroky, ktoré nie st opravneni si uplatnit (¢lanok 3 treti odsek ZPP).

Po skonceni pripravného pojedndvania sud prijme rozhodnutie o ukonceni prejudicidlneho konania.

Sud ukondi prejudicidlne konanie a uskuto¢ni a ukonci hlavné pojedndvanie v rdmci pripravného pojednévania,
ak sa domnieva, Ze je to mozné vzhladom na okolnosti pripadu.

Ak sa sid domnieva, Ze nie je mozné ukoncit prejudicidlne konanie a uskutolnit a ukoncit hlavné pojednavanie
v ramci pripravného pojedndvania, vypracuje plan vedenia konania.

Plan vedenia konania musi obsahovat:

zhrnutie spornych skutkovych a pravnych otdzok,

dbkazy na preukdzanie spornych skutoc¢nosti,

lehotu na ziskanie dalSich potrebnych dbkazov,

lehotu pre Ucastnikov konania na predloZenie pisomnych pripomienok k podaniam protistrany
a k zisteniam a stanoviskam znalcov,

e datum a Cas konania hlavného pojednavania.

Ak si hlavné pojednavanie vyzaduje niekolko vypocuti, sid sa pred stanovenim datumu a ¢asu kazdého dalSieho
vypocutia v rdmci hlavného pojednavania poradi s Uc¢astnikmi konania, pricom sa bude usilovat zabezpedit
primerant dlzku konania.

Sud prijima plan vedenia konania prostrednictvom rozhodnutia obvykle na prvom vypocuti v ramci konania. Pred
prijatim rozhodnutia o pldne vedenia konania sid umozni Uc¢astnikom konania vyjadrit sa k planu na
pojedndvani.

Vo vynimocnych pripadoch, ak jeden z GUcastnikov konania nie je pritomny na vypocuti, na ktorom sa prerokulva



plan vedenia konania, sid méze vypracovat plan vedenia konania bez porady s nepritomnym tcastnikom.

V priebehu sudneho konania méze sid zmenit plan vedenia konania za predpokladu, ze dal i¢astnikom konania
moznost vyjadrit sa k zmene. Ak zmeny pléanu neovplyvnia lehoty na akcie zo strany tUcastnikov konania, sud
moze plan zmenit bez predchadzajlicej porady s Ucastnikmi konania.

2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak sid schvali ziadost strany tykajldcu sa ziskania
dbkazov?

Sud rozhodne, ktoré predlozené dékazy sa maju zobrat do Uvahy na stanovenie rozhodujtcich skuto¢nosti.
Ak sud prijal ponuku dékazov od U¢astnika konania, spravidla za¢ne s vykondvanim uvedenych dékazov.

V sporoch prejedndvanych komorou (vijece) sa dékazy vykondvaju na hlavhom pojednavani pred komorou, ale
komora moze z dolezitych dévodov rozhodnut, ze urcité dékazy je potrebné vykonat pred predsedom komory
alebo pred sudcom doziadaného sudu (doziadanym sudcom). V takom pripade sa na hlavnom pojednévani
precita zdznam o vykonanom dobkaze.

Samosudca alebo predseda komory vedie hlavné pojedndvanie, vypoclva U¢astnikov konania a vykonava
dokazy, ale sud nie je viazany rozhodnutim o vedeni pojednavania, ¢o okrem iného znamena, Ze nie je viazany
rozhodnutim o prijati alebo zamietnuti ponik d6kazov predlozenych Géastnikmi konania.

2.3 V ktorych pripadoch mo6ze sid zamietnut Ziadost strany o ziskanie dokazov?

Podla ustanoveni ZPP sud zamietne predlozené dokazy, ktoré nepovazuje za relevantné, a v rozhodnuti uvedie
dévody zamietnutia.

ZPP neobsahuje osobitné ustanovenia o0 moznosti zamietnutia nepripustnych dokazov alebo dékazov, ktoré
nemozno vykonat nakladovo efektivne. V sporoch pred mestskym sidom (opcinski sud) s hodnotou
nepresahujdcou 10 000 chorvatskych kdn a v sporoch pred obchodnym sidom (trgovacki sud) s hodnotou
nepresahujdcou 50 000 chorvatskych kin vsak moéze sid, ak usudi, Zze stanovenie skuto¢nosti dolezitych pre
urovnanie sporu by viedlo k neprimeranym tazkostiam a nakladom, rozhodnut o existencii takychto skutoc¢nosti
na zaklade volného posldenia s prihliadnutim na dokumenty, ktoré Gcastnici konania predlozili, a ich svedectvo,
ak sud predlozil dokazy vypocutim Ucastnikov konania.

V ustanoveniach ZPP sa stanovuje aj lehota pre U¢astnikov konania na uvedenie vSetkych skuto¢nosti

a predlozenie ponik dékazov. V priebehu riadneho obcianskeho stidneho konania musi kazdy ucastnik konania

v Ziadosti a v odpovedi na Ziadost najneskdr na pripravnom pojednavani uviest vSetky skutocnosti, ktoré
zdovodniuju jeho narok, predlozit dokazy potrebné na stanovenie skutocnosti, ktoré predlozil, a vyjadrit svoje
stanovisko k vyhlaseniam o skutocnostiach a dokazoch ponuknutych protistranou. Po¢as hlavného pojednavania
mozu Ucastnici konania predlozit nové skutocnosti a dokazy len vtedy, ak ich bez vlastného zavinenia nedokdzali
poskytnut alebo predlozit pred ukoncenim predchadzajiceho konania.

Sud nevezme do Uvahy nové skutoc¢nosti a dokazy, ktoré Gcastnici konania v dosledku vlastného zavinenia
poskytnl alebo predlozia pocas hlavného pojednavania.

Viac informdcii o dékazoch a vykonani dékazov v konaniach vo veciach s nizkou hodnotou sporu najdete
v informacnom harku s ndzvom ,,Veci s nizkou hodnotou sporu - Chorvatska republika“.

2.4 Aké rozne dokazné prostriedky existuju?

V ZPP sa stanovuju tieto dokazy: obhliadka miesta, listinné dokazy, svedkovia, znalci a vypocutie Ucastnikov
konania.

2.5 Aké sU spOsoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto sposoby od spdsobov, ktoré sa
vyuzivaju na ziskanie dokazov od svedkov - znalcov? Aké su pravidla tykajlce sa predkladania
pisomnych dokazov a znaleckych sprav / posudkov?

Svedkom je kazda fyzicka osoba, ktora je schopnd poskytnut informéacie o skuto¢nostiach, ktoré sa dokazuju.
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Svedkovia sa vypocuvaju jednotlivo a bez pritomnosti inych svedkov, ktori majd byt vypocuti neskér, a su
povinni odpovedat Ustne.

Svedok je najprv pouceny o tom, ze je povinny hovorit pravdu a Ze nesmie ni¢ opomendt. Potom je upozorneny
na dosledky poskytnutia nepravdivého svedectva. Okrem toho sa svedkovi vzdy poloZi otdzka, ako vie
o skutoCnostiach, o ktorych svedci.

Znalec musi mat rovnaké kvality ako svedok, to znamena, Ze musi byt schopny pozorovat, spominat a opisovat,
a navyse musi mat aj odborné znalosti.

Urciti znalci, ktori su predvolani sidom, sa musia dostavit na vysluch a predlozit svoje zistenia a stanovisko.

Z toho vyplyva, Ze Uloha znalcov v sebe zahffia stanovenie zisteni a stanovisk. Sud urci, ¢i znalec predlozi svoje
zistenia a stanoviska len Ustne na pojednavani alebo ich predlozi aj pisomne pred pojedndvanim. Sid stanovi
lehotu na predlozenie pisomnych zisteni a stanovisk, ktora nesmie presiahnut 60 dni.

Znalec musi vzdy svoje stanovisko vysvetlit.

Sud poskytne Ucastnikom konania pisomné zistenia a stanovisko najneskor 15 dni pred pojedndvanim, na ktorom
maju byt vypocuté.

V ZPP sa nerozliSuje medzi postupmi vypocuvania svedkov a vypocUvania znalcov a nestanovuju sa v iom
Ziadne osobitné procesné ustanovenia v tejto suvislosti.

Pokial ide o listinné dokazy, samotni Gcastnici konania musia predlozit dokument, o ktory sa opieraju ako
o0 dokaz svojho vyhlasenia.

Dokument, ktory bol vydany v predpisanej forme statnym orgdnom v rdmci jeho oblasti zodpovednosti,

a dokument vydany pravnickou alebo fyzickou osobou v uvedenej forme, ktoré konali v rdmci vykonu svojich
verejnych pravomoci pridelenych zdkonom alebo predpisom zaloZzenym na zdkone (verejny dokument), sa
povazuje za dokazujuci pravdivost toho, ¢o osvedcuje alebo upravuje.

Ostatné dokumenty maji rovnakd dékaznu hodnotu, ak podla osobitnych predpisov je ich dékazna hodnota
rovnocenna dokaznej hodnote verejnych dokumentov.

Je pripustné dokazat, ze skuto¢nosti uvedené vo verejnych dokumentoch st nepravdivé alebo ze dokument bol
vypracovany nespravne.

Ak std pochybuje o pravosti dokumentu, mbze poziadat organ, od ktorého ma pochadzat, aby sa k nemu
vyjadril.

Pokial nie je v medzindrodnej dohode uvedené inak, riadne overené zahrani¢né verejné dokumenty maji podla
podmienky reciprocity rovnaku dékazni hodnotu ako vnutrostatne verejné dokumenty.

V ZPP sa takisto stanovuju pravidla doru¢ovania dokumentov (povinnosti poskytovat dokumenty), ktoré zavisia
od toho, Ci je dokument vo vlastnictve GCastnika konania, ktory sa nan odvolava, protistrany, Statneho organu
alebo organizécie vykondavajlcej verejni moc alebo tretej osoby (fyzickej alebo pravnickej osoby).

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vacsiu dokaznu silu ako ostatné?

Podl'a vSeobecného pravidla o volnom posudzovani dokazov uplatfiovaného v chorvatskom (obcianskom)
procesnom prave sud podla vlastného presvedcenia rozhodne, ktoré skuto¢nosti povazuje za dokdzané, na
zaklade svedomitého a nélezitého postdenia vSetkych dékazov predlozenych jednotlivo a ako celok a pri
zohladneni vysledkov celého konania.

V sllade s tym neexistuje ziadne pravidlo, podla ktorého by urcité dokazy mali vacsiu vahu alebo vyznam ako
iné, hoci v praxi sa dokumenty povaZzuju za spolahlivejsSie (ale nie dblezitejSie) ako iné dokazy (svedkovia,
vypocutia).



2.7 Su niektoré sposoby dokazovania v zaujme preukazania urcitych skuto¢nosti povinné?

Nie, v ZPP sa nestanovuje, Ze urcité spdsoby dokazovania si povinné na stanovenie urcitych skuto¢nosti.
V sulade so zésadou inter partes su Ucastnici konania opravneni predlozit dokazy a sud posudi, ktoré predlozené
dokazy vykona na Ucely stanovenia prislusnych skutoc¢nosti.

2.8 Su svedkovia podla zdkona povinni svedcit?

Kazda osoba predvolana ako svedok je povinna dostavit sa na vysluch a ak sa v ZPP nestanovuje inak, je povinna
svedcit. Preto je svedectvo, ktoré v sebe zahffa povinnost dostavit sa na sud, vypovedat a hovorit pravdu,
vSeobecnou povinnostou kazdej osoby. Svedkovia, ktori z dévodu vysokého veku, choroby alebo vaznych
telesnych postihnuti nie st schopni dostavit sa na vysluch, sa vypocujd v ich vlastnom domove.

2.9 V akych pripadoch mo6zu odmietnut vypovedat?

Osoba, ktora by svojim svedectvom porusila povinnost micanlivosti v stvislosti s Gradnym alebo vojenskym
tajomstvom, nesmie byt vypocutd ako svedok, pokial ju prislusny organ nezbavi takejto zodpovednosti.

Svedok méze odmietnut vypovedat:

¢ 0 nie¢om, ¢o mu Ucastnik konania zveril ako svojmu splnomocnenému zastupcovi,

e 0 zaleZitostiach, s ktorymi sa Ucastnik konania alebo ind osoba priznali svedkovi, ktory vystupoval ako
naboZensky spovednik,

¢ 0 skuto¢nostiach, ktoré sa svedok dozvedel ako advokat, lekar alebo pri vykone akéhokolvek iného
povolania alebo akejkol'vek inej ¢innosti, ak existuje povinnost zachovéavat mi¢anlivost o tom, ¢o sa
dozvedel pri vykone uvedeného povolania alebo ¢innosti.

Samosudca alebo predseda komory informuje tieto osoby 0 moznosti odmietnut vypovedat.

Svedok mo6ze odmietnut odpovedat na jednotlivé otazky z presvedcivych dévodov, najma ak by odpovedanim na
takdto otazku vystavil zavaznej hanbe, znaCnej materialnej Skode alebo trestnému stihaniu seba alebo svojho
priameho pokrvného pribuzného do akéhokolvek stupna alebo nepriameho pokrvného pribuzného do tretieho
stupna vratane svojho manzelského partnera alebo manzelskych pribuznych do druhého stupia - a to aj ked'sa
manzelstvo skoncilo - a svojho porucnika alebo poruc¢enca, adoptivneho rodica alebo adoptované dieta.

Samosudca alebo predseda komory informuje svedka o tom, ze mdze odmietnut odpovedat na polozené otazky.

2.10 Mozno osobu, ktord odmieta svedcit, sankcionovat alebo prinutit vypovedat?

Ano, je to mozné. Ak sa svedok, ktory bol riadne predvolany, nedostavi bez vysvetlenia alebo ak takyto svedok
opusti miesto, kde mé byt vypocuty, bez povolenia alebo akéhokolvek opodstatneného dovodu, sid mu moze
nariadit nateny navrat na vlastné ndklady a mdéze takisto ulozit pefiaznl pokutu v rozmedzi od 500 do 10 000
chorvétskych kdn.

Ak sa svedok dostavi a odmietne vypovedat alebo odpovedat na urcité otdzky po tom, ¢o bol informovany

o dosledkoch, ktoré z toho vyplyvaju, a sud sa domnieva, ze dévody jeho odmietnutia odpovedat st
neopodstatnené, moze mu ulozit penazni pokutu v rozmedzi od 500 do 10 000 chorvatskych kun; ak svedok
stale odmieta vypovedat, sid ho méze zadrzat. Svedok je zadrzany dovtedy, kym nesuhlasi s vypovedanim
alebo kym sa jeho svedectvo nestane zbytocnym, ale najdlhsie na jeden mesiac.

Ak svedok nasledne poskytne vysvetlenie svojej nepritomnosti, sud zrusi svoje rozhodnutie o pokute a méze
oslobodit svedka od uhradenia nakladov v plnej vyske alebo Ciasto¢ne. Sud takisto méze zrusit svoje rozhodnutie
0 pokute, ak svedok nasledne suhlasi s vypovedanim.

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemozno ziskat svedecku vypoved?

Informdcie o oslobodeni od vSeobecnej povinnosti svedcit v stvislosti s Gradnym alebo vojenskym tajomstvom,
t. j. o prédve 0s6b vykondvajucich osobitné ¢innosti odmietnut vypovedat a prave odmietnut odpovedat na
osobitné otazky, su uvedené v bode 9.



Vo vSeobecnosti mozu byt ako svedkovia vypocuté iba osoby, ktoré si schopné poskytnut informacie
o skutocnostiach, ktoré sa dokazuju, a sid rozhodne o schopnosti osoby sved¢it na individualnej baze.

Osoba nemoéze byt svedkom, ak je priamo zapojend do konania ako Ucastnik alebo ako zdkonny zastupca
Ucastnika konania, zatial' ¢o splnomocneny zastupca ucastnika konania méze byt vypocuty ako svedok.

2.12 Aka je Uloha sudcu a stran pri vypocuvani svedka? Za akych podmienok méze byt svedok
vypocuty prostrednictvom videokonferencie alebo inych technickych prostriedkov?

Kazdy svedok musi byt vypocuvany individudine, a nie v pritomnosti svedkov, ktori maju byt vypocuti neskor.
Svedok je povinny odpovedat Ustne.

Svedok je najprv pouceny o tom, Ze je povinny hovorit pravdu a Ze nesmie ni¢ opomendt. Potom je upozorneny
na dosledky poskytnutia nepravdivého svedectva.

Svedok bude potom poziadany, aby uviedol svoje meno, priezvisko, osobné identifika¢né ¢islo, meno otca, svoje
zamestnanie, adresu, miesto narodenia, vek a vztah k Uc¢astnikom konania.

Po tychto vSeobecnych otazkach bude svedok poziadany, aby uviedol vSetko, Co vie, o skutoCnostiach, o ktorych
ma svedcit, a potom mu mozu byt polozené otdzky na potvrdenie, dopinenie alebo vysvetlenie. Nie je dovolené
klast otazky, ktoré uz obsahuju odpoved na otdzku.

Svedkovi je vzdy poloZena otdzka, ako vie o skutocnostiach, o ktorych svedci.

Svedkovia, ktorych svedectva su v rozpore s dblezitymi skuto¢nostami, mézu byt vypocuvani tvarou v tvar.
Vypocuvaju sa jednotlivo v slvislosti s kazdou okolnostou, v pripade ktorej existuje rozpor, a ich odpovede sa
zaznamenaju do zapisnice.

Chorvétska republika nemd Ziadne osobitné ustanovenia upravujlice vykondvanie dokazov prostrednictvom
videokonferencie. Ustanovenia ¢lankov 126a az 126¢ ZPP vSak predstavuju zaklad pre takdto metédu
vypoclvania, t. j. sidne pojedndvania mézu byt zvukovo zaznamenané. Rozhodnutie 0 zaznamenani prijima sud
z vlastnej iniciativy alebo na Ziadost U¢astnikov konania. Spdsob uchovavania a prenosu zvukovych zdznamov,
technické podmienky a spdsob zaznamenavania upravuje rokovaci poriadok sudu.

3 Hodnotenie d6kazov

3.1 Podlieha sud obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Ucastnik neziskal dokazy
zakonnym spdsobom?

Podl'a ZPP sa rozhodnutie stidu nesmie zakladat na nezdkonne ziskanych dékazoch (nepripustnych dokazoch).

Sud moze prijat rozhodnutie, ktorym povoli vykonanie nepripustnych dékazov, a méze preskimat takéto dokazy,
ak to povaZuje za potrebné na preukdzanie vecnej skuto¢nosti. Pri rozhodovani o pripustnosti dokazov sud zvazi
poruSenie vyplyvajlce z vykonania nepripustnych dokazov oproti zdujmu o Uplné a presné zistenie skutocnosti

v ramci konania.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povaZzovat za dokaz v pripade, ak som G¢astnikom konania?

Ucastnici konania nemézu byt vypocuti ako svedkovia; v ustanoveniach ZPP sa vak stanovuje vypocutie
ucastnikov konania ako jeden z dokazov, ak neexistuju iné dokazy alebo ak napriek inym predlozenym dbékazom
to sud povaZzuje za potrebné na stanovenie ddlezitych skutoCnosti.

Ustanovenia ZPP o vykonavani dokazov zo strany svedkov sa vztahuju na vypocutie Gcastnikov konania, pokial
nie je uvedené inak.

4 Uviedol tento Clensky Stat v sulade s ¢lankom 2 ods. 1 nariadenia o



vykonavani dokazov iné organy prislusné na vykonavanie dokazov na ucely
sudneho konania v obcianskych alebo obchodnych veciach podla tohto
nariadenia? Ak ano, v akych konaniach su opravnené vykonavat dokazy?
Mo6zu len doziadat o vykonanie dokazov alebo mézu takisto pomahat pri
vykonavani dokazov na zaklade doziadania od iného ¢lenského Statu? Pozri
aj informovanie podla Clanku 2 ods. 1 nariadenia o vykonavani dokazov.

Podla ¢lanku 2 ods. 1 nariadenia o vykonavani dokazov su sudy jedinymi orgdnmi, ktoré Chorvatska republika
urcila ako prislusné na vykondavanie dokazov na Ucely stidneho konania v obcianskych a obchodnych veciach.

Poslednd aktualizacia: 13/04/2023

Obsah p6vodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravuju prislusné kontaktné body EJS. Preklady
tychto textov zabezpedila Eurdpska komisia. V prekladoch preto este m6zu chybat mozné Gpravy pévodnych textov, ktoré
neskor vykona prislusny statny organ ¢lenského statu. Eurdpska justi¢na siet pre obcianske a obchodné veci ani Eurépska
komisia nenesu Ziadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo Udaje, ktoré tento dokument obsahuje alebo na
ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského Statu zodpovednych za tdto stranku najdete v prdvnom
oznameni.



