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1 Ddkazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

Povinnost prokazat urcité tvrzeni zpravidla nese strana, kterd predmétné tvrzeni ucinila. Napriklad v pripadé
zaloby pro nedbalost prislusi povinnost prokazat nedbalost Zalobci a povinnost prokazat spoluzavinéni

z nedbalosti prislusi zalovanému. Povinnost predlozit diikazy skute¢nosti nezbytnych k prokazani diivodu zaloby
prislusi zpravidla Zalobci, zatimco diikazy slouzici k obrané vici Zalobé musi predlozit Zalovany. Pokud zalovany
poda protindvrh, nese dlikazni bremeno v souvislosti s danym protindvrhem zalovany. Nékteré zdkonné
pozadavky vSak prenaseji dikazni bfemeno na Zalovaného. Naptiklad u zalob pro neplatnost vypovédi nese
ddikazni bremeno Zalovany zaméstnavatel, tj. zaméstnavatel musi prokazat, ze pro ukonéeni pracovniho poméru
existovaly zavazné dlvody. [Viz zdkon o neplatném ukonceni pracovniho poméru z roku 1977 (Unfair Dismissals
Act) ve znéni pozdéjsich predpist].

1.2 Existuji pravidla, kterd vylucuji nékteré skute¢nosti z dlikazniho bfemene? Ve kterych
pripadech? Je mozné i tak vyvratit ur¢ité pravni domnénky predlozenim dlkazu?

Neni potfeba prokazovat skutec¢nosti, které byly uznany. Soudci mohou spoléhat na své vSeobecné znalosti nebo
zohlednit skutecnosti, které jsou jednoznacné stanovené nebo dobre ¢i vSeobecné zndmé, a tudiz neni zapotrebi
predkladdat dlikazy o takovych skutec¢nostech. Pravo uplatriuje urcité domnénky, které Ize vyvratit pomoci
dlkazl. Mezi né patfi domnénky tykajici se legitimity déti, platnosti manzelstvi, dusevni zplsobilosti dospélych
osob a prohlaseni za mrtvého, je-li ¢lovék nezvéstny déle nez sedm let, i presto, ze po ném bylo rddné patrano.
Pravidlo res ipsa loquitur se uplatni v pfipadech domnénky ohledné nedbalosti v situaci, kdy se ukaze, ze
Zalovany ¢i jeho podfizeni nebo zastupci mohli pficinu nehody ovlivnit v okamziku, kdy k nehodé doslo, a Ze za
béznych okolnosti by k takové nehodé nedoslo, pokud by prislusné osoby uplatnily nalezitou péci. Je-li uplatnéna
zasada res ipsa loquitur, prenese se dlikazni bremeno na Zalovaného, ktery pak musi prokazat, Zze nejednal
nedbale. Pfic¢innou souvislost vSak stdle musi prokdzat zalobce. Za zminku stoji skute¢nost, Ze Zalobce se na
doktrinu res ipsa loquitur nemusi odvolavat v zalobé, aby ji mohl uplatnit pfi jedndni v dané véci, je-li ze
skutkovych zjisténi jasné, Zze doktrina je zjevné pouzitelna.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédcen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozil rozsudek?
V ob&anskopravnim fizeni G¢astnik uspéje, pokud své tvrzeni u soudu uspokojivé prokaze s pfevazujici mirou
pravdépodobnosti. Jestlize Ucastnik nepfesvédci soud o tom, Ze jeho verze udalosti je pravdépodobnéjsi nez

verze odpdrce, spor prohraje. Jedna se o flexibilni normu a soudy budou v nékterych vécech, jako jsou obvinéni
z podvodu, zpravidla vyzadovat vzhledem k zadvaznosti obvinéni vice dlikazd.

2 Provadéni dikazl
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2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gcastnikl nebo mize soudce v nékterych
pripadech provadét dlikazy i z vlastniho podnétu?

V obc¢anskopravnich fizenich se dlkazy ziskavaji prostrednictvim predlozeni dokument( (discovery of
documents), zptistupnéni listin nebo skutecnosti (disclosure) a svédectvim (testimony of witnesses).

PredloZzeni dokument(: V pfipadé Zalob podanych k vrchnimu soudu je k predloZeni dokumentl potreba, aby
Ucastnik druhému Gc¢astnikovi predlozil pisemnou zadost o dobrovolné predlozeni dokumentd. Soud nafidi
predlozeni dokument{ pouze v pfipadé, kdy druhy Gcastnik dokumenty dobrovolné nepredlozi ¢i je odmitne
predloZit nebo zadost o jejich predlozeni ignoruje. [Viz ¢l. 31 odst. 12 jednaciho radu vyssich soudl (Rules of the
Superior Courts) ve znéni pozdéjsich predpisd]. Kazda Zadost o predlozeni dokumentd musi byt relevantni

a nezbytna s ohledem na skutkové okolnosti v daném sporu. O predlozeni dokumentd Ize pozadat také stranu,
kterd neni Gcastnikem fizend.

Zpfistupnéni listin nebo skuteénosti: U&astnik fizeni, které se tyka djmy na zdravi, musi druhému G&astnikovi
zpristupnit veskeré lékarské zpravy vypracované znalci, ktefi budou predvolani jako svédci, aby svéddili u soudu,
aniz by bylo nutné o toto zpfistupnéni zadat soud. [Viz ¢l. 39 odst. 46 jednaciho radu vyssich soudd (Rules of the
Superior Courts) ve znéni pozdéjsich predpist]. Oba Uclastnici si museji téz vyménit seznamy jmen a adres vsech
svédkd, které hodlaji predvolat, a zalobce musi predlozit kompletni prehled vsech zvlastnich skod nebo
hotovostnich vydajd souvisejicich s vécnou Skodou ¢i Gjmou na zdravi, ktera je predmétem Zalobniho naroku.

Svédci: U&astnici fizeni nepotfebuji povoleni soudu k pfedkladani svédeckych vypovédi na podporu svych
tvrzeni. Vyjimkou jsou Fizeni pfed zvlastnim obchodnim soudem (Commercial List) vrchniho soudu, pfi nichz musi
Gcastnik, ktery chce uplatnit svédeckou vypovéd, pfedloZit podepsané prohlaseni svédka obsahujici jeho
vypovéd a predvolat svédka, aby vypovidal pfed soudem. Nepredlozi-li G¢astnik prohlaSeni svédka pred konanim
fizeni pfed obchodnim soudem vrchniho soudu, neni opravnén daného svédka bez svoleni soudu pfedvolat. Soud
ma téZ rozsahlé pravomoci v souvislosti s kontrolou predkladanych dikazl a mize vyloucit dlikazy, které by byly
jinak pripustné, ¢i omezit kfizovy vyslech svédka. Za urcitych okolnosti mdze ucastnik rovnéz pozadat soud

o prikaz, aby svédek mohl vypovidat pod prisahou pred vySetrfovatelem jmenovanym soudem pred jednanim

v dané véci. Ukolem soudce obvykle je vyslechnout veskeré dlikazy predkladané Gc¢astniky a ned&astnit se
vyhledavani dikazd. Soudce obecné neni opravnén predvolat svédka bez souhlasu G¢astnikd, ackoli tak mdze
ucinit v pripadech pohrdani soudem v ob&anskopravnich fizenich nebo v nékterych fizenich tykajicich se péce

o dité. Soudce ma téz pravomoc znovu predvolat svédka, kterého predtim predvolal Gcastnik fizeni.

Soudni znalci: U¢astnici fizeni obecné nepotfebuji svoleni soudu k pfedlozeni znaleckych posudké na podporu
svych tvrzeni. Predkladaji-li se znalecké posudky, méli by si Gcastnici veSkeré znalecké posudky vyménit jesté
pred jednanim ve véci. V fizenich pred obchodnim soudem vrchniho soudu mize soudce v rdmci predsoudniho
fizeni nafidit soudnim znalcim, aby vzajemné konzultovali v zajmu zjisténi spornych bod(, k nimz hodlaji
poskytnout svédectvi, a dohodli se na dlkazech, které hodlaji predlozit v souvislosti s dot¢enymi body

a s ohledem na jakoukoli zalezitost, jejiz zvazeni jim soudce pripadné nafidi. Soud mlze takovym soudnim
znalcdim nafidit, aby vypracovali memorandum uvadéjici vysledek jejich setkani a konzultaci, které spole¢né
pfedloZi vedoucimu soudni kancelafe a dorudi G¢astniklim fizeni. Zadny takovy vysledek konzultaci soudnich
znalcl neni pro Ucastniky zévazny. [Viz ¢l. 91A odst. 6(1)(ix) jednaciho radu vyssich soudd (Rules of the Superior
Courts)].

Soud mize z vlastniho podnétu jmenovat znalce, ktery bude soudu ndpomocen v souvislosti s projednavanou
véci. Soud mdze znalci naridit, aby vypracoval posudek, jehoz kopie se poskytnou Ucastnikdim, a byt pritomen
jednani soudu, aby mohl poskytnout poradenstvi ¢i pomoc.

2.2 Je-li ndvrhu Ucastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

PredloZeni dokumentl: Soud vyda prikaz k predlozeni dokumentl pouze tehdy, kdyz Ucastnik fizeni, od néhoz se
predlozeni dokumentl pozaduje, tak dobrovolné neucini, odmitne tak ucinit ¢i Zadost ignoruje. Pokud tedy soud
naridi predlozeni dokumentd, zpravidla ulozi G¢astnikovi, ktery o predlozeni pozadal, ndhradu nékladl za navrh.
Nafidi-li soud ucastniku fizeni, aby predlozil ur¢ité dokumenty, které ma pod kontrolou ¢i v drzeni, je tento
G¢astnik povinen poskytnout druhé strané kopie doté¢enych dokumentd. U¢astnik vyhovi piikazu k pfedloZeni
dokumentd uc¢inénim mistoprisezného prohlaseni o predlozeni dokumentd, pricemz prislusné dokumenty se
uvedou formou pfilohy k tomuto mistopriseznému prohlaseni. Neuposlechne-li G¢astnik prikazu k predlozeni
dokumentd, mlze soud zalobu zamitnout nebo prohlasit Zalobni odpovéd za nepfipustnou, aby bylo zajisténo, zZe


https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules
https://www.courts.ie/content/court-rules

Ucastnici rizeni dodrzuji prikazy k predlozeni dokumentd.

Svédci: U¢astnici nepotiebuiji svoleni soudu k pfedloZeni svédeckych vypovédi na podporu svych tvrzeni. Pokud
soud nafridi, aby svédectvi bylo poskytnuto formou protokolované vypovédi, bude svédek vypovidat pred vyslech
provadéjici osobou jmenovanou soudem. Vyslech bude probihat jako u soudu a osoba provadéjici vyslech bude
mit moznost provést kfizovy vyslech do protokolu.

Soudni znalci: U&astnici fizeni obecné nepotiebuiji svoleni soudu k pfedloZeni znaleckych posudkd na podporu
svych tvrzeni. Znalci mohou vypracovat pisemné zpravy, v nichZ uvedou sva zjisténi a nestranny znalecky
posudek. Pokud se vypracovavaji znalecké posudky, méli by si je U€astnici fizeni vyménit pred konanim jednani.
Znalec ma prvoradou povinnost vici soudu a nikoli vici nékterému z Ucastnik( fizeni, prestoze jej plati G¢astnik,
ktery jej vypracovanim znaleckého posudku povéfil.

2.3 Ve kterych pripadech mdze soud zamitnout ndvrh Gcastnika na provedeni dokazovani?

Soud miZe navrh Gc¢astnika na provedeni ¢i predloZeni ur¢itého dlikazu zamitnout, domniva-li se, ze dany dikaz
je irelevantni, zbyte¢ny ¢i nepripustny. Podle ,pravidla nejlepsiho dlikazu“ musi byt predlozen nejlepsi

a nejprimé;jsi dikaz skute¢nosti nebo pokud takovy dlikaz neni k dispozici, musi byt k jeho neexistenci
prihlédnuto. Napfiklad nejlepsim diikazem obsahu uritého dopisu je predlozeni samotného dopisu misto Ustni
vypovédi popisujici jeho obsah. Obecné jsou pripustné vsechny dlkazy tykajici se jakékoli dotéené skute¢nosti.
Nékteré dlkazy jako chranéna komunikace (napfiklad dikaz o dlivérné komunikaci mezi zastupovanym

a pravnim zastupcem) jsou vSak nepfipustné. O pripustnosti dlikaz( tudiz v kazdém jednotlivém pfipadé
rozhodne soudce.

2.4 Jaké existuji druhy dlkaznich prostredk{?

Skutecnosti mohou byt prokazany pomoci dikazl, domnének a Usudkl vychazejicich z dlikazd nebo tak, Ze soud
zohledni urcitd znama fakta. Mezi druhy dikaznich prostredkd, které Ize uplatnit pri ob¢anskopravnich fizenich,
patri vypovéd svédkl, dokumenty a fyzické ddikazy. Dokumenty mohou zahrnovat tisténé dokumenty,
elektronické zaznamy, fotografie a videozaznamy nebo zvukové zaznamy.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédkd a jak se lisi od dokazovani pomoci znalc(? Jaka
jsou pravidla pro predkladani pisemnych dlkaz0 a znaleckych posudkd?

Lidé, ktefi byli svédky urcité skutecnosti, v zasadé vypovidaji pfed soudem, kde jsou pozadani, aby potvrdili
pravdivost a presnost své vypovédi.

Soudni znalci poskytuji svoji vypovéd prostfednictvim vypracovani znaleckého posudku, nenafidi-li soud jinak.
Znalecky posudek musi obsahovat zavéry, skuteCnosti a domnénky, z nichz vychazi, a popis povéreni znalce.
Soud rozhodne, zda je téZ nezbytné, aby se znalec fizeni G€astnil osobné a vypovidal pfed soudem.

2.6 Maji nékteré zplsoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Soud ma velky prostor pro uvazeni, pokud jde o vahu ¢i vérohodnost urc¢itého dikazu. Napriklad diikaz
z doslechu, ktery mGze byt pri obCanskopravnich fizenich pripustny, bude mit ¢asto mensi vahu nez pfimé
svédectvi, zejména pokud by bylo mozné osobu, jez prohlaseni ucinila, predvolat, aby svédcila osobné.

Nékteré dokumenty a zaznamy jsou akceptovany jako autentické. Napriklad zéznamy podnikd a organ( verejné
moci jsou akceptovany jako autentické, pokud jsou jako takové potvrzeny Urednikem dotceného podniku Ci
organu verejné moci, a rzné typy urednich dokumentd (jako jsou pravni predpisy, stanovy, nafizeni, smlouvy
a soudni zdznamy) mohou byt prokazany pomoci tisténych nebo ovérenych kopii, aniz by bylo potfeba dalsi
dokazovani.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skute¢nosti povinné urcité zplsoby dokazovani?

Urcité transakce musi byt provedené pisemné, a proto je takové transakce potreba prokazat pomoci listinnych
diikazd. Prikladem jsou smlouvy o prodeji pozemkd.



2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svedcit?

Obecné plati, Ze pokud mé svédek zplisobilost, mdZe byt pfedvolan k soudu, aby sv&deil. Ugastnik, ktery chce
zajistit prfitomnost svédka u soudu, vypracuje pfedvolani vyzadujici, aby se svédek dostavil k soudu k podani
svédectvi. Jakmile soud toto pfedvolani vyda a je svédkovi fddné doruceno, je pro néj zdvazné, aby se dostavil
ke slySeni. Svédek, ktery na pfedvolani nereaguje a nedostavi se k soudu, se dopousti trestného ¢inu pohrdani
soudem.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecné pravidlo, Ze zpUsobili svédkové mohou byt povinni svédcit, se nevztahuje na cizi panovniky a jejich
rodiny, zahrani¢ni diplomatické zastupce a konzuldrni Gredniky, zastupce nékterych mezinarodnich organizaci
a soudce a porotce v souvislosti s jejich ¢innosti vykonavanou v rdmci téchto funkci. Povinnost svédcit

v ob¢anskopravnich fizenich mohou mit manzelé ¢i manzelky a pfibuzni G¢astnikd. Svédek musi odpovédét na
otdzku vyjma situaci, kdy uplatni pravo nevypovidat z dévod( mozného vystaveni se trestnimu stihani. Jinak
feceno, svédek je povinen odpovédét na otdzku, pokud nemlze prokazat, ze existuji primérené divody k tomu
obdvat se, Ze by se odpovédi mohl sdm vystavit stihani.

Svédci, ktefi mohou byt obecné povinni svédcit, maji nicméné ze zdkona pravo odmitnout predlozit nékteré
dokumenty nebo odpovédét na nékteré otazky. Hlavnimi druhy prav jsou pravo na ochranu ddveérnosti
komunikace mezi prdvnim zastupcem a zastupovanym, (tzv. komunikace , without prejudice”), a pravo necinit
sebeobvinéni.

Svédek mize odmitnout svédcit také na zakladé imunity ve verejném zajmu, pokud by svédectvi bylo v rozporu
s vefejnym zajmem. Vypovédi, na néz se mlze vztahovat imunita zahrnuji vypovédi tykajici se narodni
bezpecdnosti, diplomatickych vztahd, fungovani Gstfedni viadni instituce, nejlepsiho zajmu nezletilého,
vysetrovani trestného ¢inu a ochrany informator( (utajované skute¢nosti). Novinafi dale nejsou povinni uvést
svdj zdroj, pokud to neni nezbytné v zajmu spravedinosti ¢i narodni bezpe¢nosti nebo v zajmu ochrany verejného
porddku a zabranéni trestnému cinu.

2.10 Mdze byt osoba, kterd odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo prinucena
podat svédectvi?

Svédek, ktery obdrzel predvolani a odmitne vypovidat, mdze byt trestné stihan pro pohrdani soudem, pokud se
za své jednani neomluvi, nebo mu mdize byt vymérena pokuta. Pokud se svédek predvolany k soudu nedostavi,
dopousti se tim poruseni soudniho pfikazu, a odmitnuti vypovidat tudiz mze pfedstavovat pohrdani soudem.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyzadovat svédectvi?

Dospélé osoby nejsou zplsobilé vypovidat v ob¢anskopravnim fizeni, pokud nejsou schopny pochopit prisahu
nebo nemohou poskytnout racionalni svédectvi. Nezletily svédek nemusi byt zplsobily vypovidat, pokud
nechape povinnost mluvit pravdu nebo nema dostatecné znalosti, na zékladé nichz by vyslechnuti jeho svédectvi
bylo odlivodnéné, pricemz v takovém pripadé rozhodne soudce, ktery méa danou véc na starosti.

2.12 Jaka je Uloha soudce a Ucastnikl pri vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka
vyslechnout prostrednictvim videokonference nebo jinych technickych prostredkd?

Svédci nejprve poskytnou hlavni svédectvi a poté jsou podrobeni kfizovému vyslechu, ktery vede zastupce
protistrany. Béhem krizového vyslechu mohou byt svédkovi pokladdany sugestivni otazky. Nékdy svédka po
skonceni krizového vyslechu znovu vyslechne i strana, ktera jej plivodné predvolala. Soudce také mize svédkovi
klast otazky, napfiklad k vyjasnéni urcitych zalezitosti.

Svédci mohou v nékterych pfipadech vypovidat prostiednictvim videokonference. Pfi fizenich tykajicich se
nejlepsiho zajmu nezletilého nebo dusevné postizené osoby mze soud vyslechnout vypovéd ditéte téz
prostrednictvim videokonference a dité mlze byt dotazovano pres prostiednika. Vypovéd prostrednictvim
videokonference mlze byt pouzita i v pfipadech, kdy dotéeny svédek zije mimo jurisdikci Irska.



3 Hodnoceni dikazU

3.1 Jestlize Ucastnik ziskal diikaz nezdkonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového
dlikazu pfi rozhodovani?

Dlikaz, ktery by ziskan nezdkonné, nemusi byt nutné nepfipustny. Je-li relevantni, je pfipustny, avsak soudce
mdze takovy dlkaz dle vlastniho uvazeni vyloucit. Domniva-li se soudce, ze diikaz musi byt vyloucen v zéjmu
verejného poradku, pak tak ucini, i kdyz je dlikaz relevantni pro predmétné skutec¢nosti.

3.2 Jsem-li G¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povazovano za dikaz?

Svédectvi poskytnuté stranami fizeni je pripustné jako dlikaz v témze rozsahu jako svédectvi poskytnuté
osobami, které nejsou stranami fizeni.

Souvisejici odkazy
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Posledni aktualizace: 16/04/2024

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité.
Preklad pofidily utvary Evropské komise. Je mozné, ze zmeény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného
¢lenského statu, nebyly jesté do prekladl zapracovany. ESS-O ani Evropské komise neodpovida ani neruci za informace a
data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav ¢lenskych statl odpovédnych
za tuto stranku naleznete v pravnim oznédmeni.
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