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1 DOokazné bremeno

1.1 Aké su pravidla tykajuce sa dékazného bremena?

Pokial ide o predmet dokazovania, vo vSeobecnosti plati, Ze v obcianskopravnych veciach spociva dokazné
bremeno na Gcastnikovi konania, ktory uvddza danu skutoénost, a to tak, ze sudcu (alebo porotu) presveddi, ze
na zaklade rovnovahy pravdepodobnosti je skutkova podstata, ktord je predmetom tvrdenia, spravna. Dokazné
bremeno znasaju obidvaja Gcastnici konania okrem pripadov, ked je zrejmé, ze navrhovatel dékazné bremeno
neuniesol. V takom pripade ma sudca pravo pokracovat v konani bez toho, aby dékazné bremeno niesol druhy
ucastnik konania.

Z praktického hladiska to znamena, Ze sud je na zéklade rovnovahy pravdepodobnosti presvedceny o tom, Ze sa
skutok stal. Toto kritérium zavisi od skutocnosti, ze ¢im vzacnejsi vyskyt, tym vyssie je dokazné bremeno, ako
vysvetlil lord Hoffman vo veci Minister vnttra/Rehman(1].

[1] [2001] UKHL 47.

1.2 Existuju pravidld, ktoré vylucuju urcité skuto¢nosti z dokazného bremena? V ktorych
pripadoch? Je mozné predlozit dokazy s cieflom dokazat, Ze konkrétne pravne domnienky su
neplatné?

Nie je potrebné preukazovat skutocnosti, ktoré sud pripustil, ani skuto¢nosti, ktoré su zjavné alebo ktoré sa
netykaju pripadu.

Zé&kon vychadza z rozli¢nych domnienok, ktoré mozu byt vyvratené dokazmi svedciacimi o opaku. Patri medzi ne
domnienka o legitimnosti deti, platnosti manzelstiev, duSevnej spdsobilosti dospelych a domnienka Umrtia
nezvestnej osoby. Plati prezumpcia neviny, v oblianskopravnych konaniach sa vSak ako dokaz, Ze sa G¢astnik
konania dopustil trestného cinu, pripista odstdenie za trestny ¢in (¢o znamena, ze dotknuty Ucastnik musi
preukdzat svoju nevinu).

Existuje domnienka nedbanlivosti, pri ktorej navrhovatel dokdze, ze utrpel ujmu spdsobenu zdrojom, nad ktorym
mal vyhradnu kontrolu odporca, a Ze nehoda predstavuje ten druh nehody, ktory obycajne byva vysledkom
nedbanlivosti[1]. Podobnd domnienka vznika v pripade, ak bol osobe zvereny tovar a tdto osoba tovar stratila
alebo ho znicila. Odporca méze v obidvoch pripadoch domnienku vyvratit.

Jednou oblastou, v ktorej je dokazné bremeno obratené, je pravo v oblasti diskriminacie v zamestnani. Vo chvili,
ak je na prvy pohlad zrejmé, ze ide o diskriminaciu, dokazné bremeno sa prenesie na druhd stranu sporu, ktord
musi preukazat, Ze k diskriminacii nedoslo. Vyplyva to z eurépskych pravnych predpisov v oblasti diskriminacie a
v sUcasnosti je tento postup zakotveny v zdkone o rovnosti z roku 2010.

Napokon existuje niekolko obcianskopravnych zalezitosti, vo vSeobecnosti sdvisiacich s prdvnymi predpismi v
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oblasti zdravia a bezpecnosti, v ktorych sa uplatriuje objektivna zodpovednost. To znamend, ze na zaklade
objektivnej povinnosti nalezitej starostlivosti zamestnavatela nesie v pripade nehody zodpovednost
zamestnavatel.

[1] [2001] UKHL 47.

[2] Zasada res ipsa Loquitor alebo vec hovori sama za seba.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedcéeny o urcitej skuto¢nosti, aby na jej zaklade rozhodol?

Standardom dokazovania v ob¢&ianskopravnych veciach je ,zvaZenie pravdepodobnosti“. Inymi slovami sid
stanovi, Ze skutocnost je preukazana, ak sa presvedci o tom, Ze je pravdepodobnejSie, Ze skutoc¢nost sa stala,
ako Ze sa nestala. Ako uz bolo uvedené, Standard sa uplatiuje pruzne: presvedcivejSie dokazy su potrebné na
preukdzanie zdvaznych obvineni, ako je podvod, na zaklade zvazenia pravdepodobnosti, kedZe takéto obvinenia
sa vo vseobecnosti povazuju za menej pravdivé.

Toto overenie sa meni v dvoch pripadoch. V pripadoch, ked neexistuje presvedcivy dévod, existuji vSak
protichodné dévody, sudca moze stanovit, Ze vec nebola preukdzana[1]. Navyse v navrhoch na rozsudok v
skratenom konani[2] je latka nastavena pomerne nizko, sud prijme rozhodnutie bez toho, aby pouzil Gplné
zverejnenie alebo krizovy vysluch.

[1] Tento jav bol predmetom skimania vo veci Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Casto sa pouziva v rémci sidu pre oblast technolégii a stavebnictva na presadzovanie rozhodcovského
rozsudku tykajlceho sa vyplatenia penaznej sumy.

2 Ziskavanie dokazov

2.1 VyZaduje si ziskavanie dokazov vzdy podanie strany alebo méze sudca v urcitych pripadoch
ziskat dokazy aj z vlastnej iniciativy?

Dékazy[1] sa v obcianskopravnych konaniach ziskavaju prostrednictvom spristupnenia prislusnych dokumentov
Ucastnikmi konania a vypovedi svedkov a znalcov, pricom dékazy sa musia predloZit stdu.

V kazdej veci sa uplatriujd odlisné pravidla.
e Zverejnenie informacii

Ucastnici ob¢ianskopravneho konania musia zverejnit informécie[2] o existencii dokumentov, ktorymi disponuju
alebo ktoré maju v drzbe, a to v miere, v akej im to nariadi std, a dalSim Ucastnikom konania musia umoznit
preskiimanie tychto dokumentov. Sud obycajne nariadi ,Standardné zverejnenie”, v rdmci ktorého Ucastnici
konania musia vyvinut primerané Usilie najst dokumenty, ktoré bud podporuji, alebo vyvracaju vec
ktoréhokol'vek z Ucastnikov, a to bez toho, aby sa Uc¢astnici konania museli obracat na sud. Pri inych typoch
zverejnovania informacii musi G¢astnik konania poZiadat sid o povolenie. Sud takisto méze nariadit uchovanie
dbkazov a majetku.

e Svedkovia skutocnosti

Ucastnici konania nepotrebuji povolenie sudu, aby na podporu svojho tvrdenia mohli predloZit svedecku
vypoved. U¢astnik konania, ktory sa chce odvolat na vypoved svedka, vsak musi predloZit vyhlasenie svedka
podpisané samotnym svedkom, ktoré obsahuje svedeckul vypoved, a zaroven musi svedka vyzvat, aby pred
sudom Ustne vypovedal. Ak Ucastnik konania neposkytne vyhlasenie svedka ani zhrnutie svedeckej vypovede
pred sidnym konanim, nesmie predvolat svedka bez sihlasu sidu. Sud ma navyse rozsiahle prdvomoci, pokial
ide o kontrolu dékazov, ktoré povoli, napriklad vyluci dékazy, ktoré by boli inak pripustné, alebo obmedzi krizovy
vysluch svedka.

Ucastnik konania méZe poZiadat aj o vydanie stdneho prikazu, ktory umozni svedecku vypoved pod prisahou
pred sidnym vySetrovatelom[3], a to eSte pred pojednavanim v danej veci.

Ulohou sudcu je v podstate preskimat vietky dékazy predlozené jednotlivymi G¢astnikmi konania, ¢o nezahfiia



nezavislé zistovanie skuto¢nosti.

e Znalci

Ucastnik konania sa nesmie odvolavat na znalecky posudok[4], pokial to nepovoli sid. Stid moze riadit predmet,
ktorého sa ma tykat znalecky posudok, formu, akou sa méa posudok predlozit, a poplatky pre znalca.

Ak by znalecky posudok pozadoval viac nez jeden Gcastnik konania, sid méze nariadit, ze posudok poda jeden
znalec vychadzajlci zo spolo¢nych pokynov G¢astnikov konania namiesto toho, aby ho predkladali r6zni znalci
pouceni kazdym Gcastnikom konania. Sid moze takyto pokyn vydat z vlastného podnetu bez sihlasu Ucastnikov
konania.

Sud nevyzaduje z vlastného podnetu, aby Ucastnici konania predlozili znalecky posudok. Sid vSak mo6ze
vymenovat znalca za tzv. hodnotitela, ktory mu poskytne pomoc v suvislosti s predmetom sidneho konania. Sud
moze hodnotitelovi nariadit, aby vypracoval posudok (ktorého képie sa musia zaslat ucastnikom konania) a aby
sa zUcCastnil na sidnom konani, a poskytol tak sidu poradenstvo.

V Casti 35 pravidiel obcianskopravneho konania sa umoziiuje, aby znalecky posudok podavali stibezne znalci z
podobnych disciplin. V tychto pripadoch G¢astnici konania vo vSeobecnosti povedu krizovy vysluch, sudca
nasledne zhrnie stanovisko a poZiada znalcov o sdhlas.

[1] Pozri Cast 32 pravidiel obc¢ianskopravneho konania.
[2] Pozri ¢ast 31 pravidiel obcianskopravneho konania.
[3] Cast 34.8 pravidiel ob&ianskopravneho konania.

[4] Pozri ¢ast 35 pravidiel ob¢ianskoprdvneho konania.

2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak sid schvali ziadost strany tykajldcu sa ziskania
dokazov?

e Zverejnenie informdacii

Na zdaklade prikazu na zverejnenie informacii kazdy ucastnik konania musi ostatnym Gc¢astnikom konania dorucit
zoznam relevantnych dokumentov, ktoré ma alebo mal v drzbe ¢&i k dispozicii. Ostatni G¢astnici konania maju
pravo na preskiimanie tychto dokumentov a na vyhotovenie ich képii. Za vyhotovenie fotokdpii sa mézu Gctovat
poplatky.

e Svedkovia skutocnosti

Sud ucastnikom konania nariadi, aby pred sidnym konanim dorucili podpisané svedecké vyhlasenia kazdého
svedka, na ktorého vypoved maju v Umysle sa odvolavat. Vyhlasenie m6ze vypracovat svedok, ale ¢asto ho
pripravuje pravnik U¢astnika konania, v ktorého prospech svedok vypoveda. Vo vyhlaseni by sa mala uvadzat
Uplna svedecka vypoved, pokial to je mozné, jeho vlastnymi slovami.

Ak bolo Gcastnikovi konania nariadené dorucit vyhlasenie svedka, Ucastnik vsak nebol schopny toto vyhlasenie
ziskat, tento Gcastnik konania méze sud poziadat o povolenie poskytnut zhrnutie svedeckej vypovede, v ktorej
bude uvedené svedectvo, ktoré sa od svedka ocakdva, alebo skuto€nosti, na ktoré sa chce ucastnik konania
svedka pytat.

Ak sud nariadi, aby bola svedeckd vypoved poskytnutd pod prisahou, svedok bude vypovedat Ustne pred
vysetrovatelom, ktorého sid vymenuje. Vysluch bude prebiehat rovnako, ako keby prebiehal na stidnom konani,
pricom svedka bude mozné podrobit pInému krizovému vysluchu a svedecka vypoved sa pisomne zaznamena.

e Znalci

Ak sud povoli znalecky posudok, Gcastnici konania pripravia pokyny pre znalca/znalcov. Ak existuje spolo¢ny
znalec, Ucastnici konania mu mézu dat pokyny osobitne v pripade, ak sa na nich nemézu dohodn(t. Znalec, ktory
ma v prvom rade povinnost voci stidu a nie voci niektorému z Gcastnikov konania, ktori vydali pokyny, vypracuje
pisomny posudok. U¢astnik konania nésledne méze poloZit pisomné otézky znalcovi, ktory dostal pokyny od



obidvoch Gcastnikov konania alebo od druhého Ucastnika. Sid mo6ze v pripade samostatnych znalcov nariadit aj
to, aby znalci spolu diskutovali a zistili, na ¢om sa zhodnu a na ¢om nie. Znalci majl narok na odmenu za svoje
sluzby, ktord zvycajne hradia Ucastnik alebo Gcastnici konania, ktori znalcovi dali pokyny.

2.3 V ktorych pripadoch moze sud zamietnut Ziadost strany o ziskanie dékazov?

Vzdy, ked Gcastnici konania poziadaju o prikaz, ktory im umoznuje ziskat alebo predlozit dokazy, je potrebné
presvedcit sid, Ze dotknuté dokazy moézu byt relevantné a pripustné. Sid sa pri posudzovani spésobu, akym ma
vykonavat svoje pravomoci, musi snazit viest veci spravodlivo, ¢o zahfma Usporu nakladov a riesenie veci
spésobom, ktory je spravodlivy, rychly a primerany vyznamu, zlozitosti a hodnote naroku. Tieto Uvahy mo6zu sid
viest k tomu, ze zamietne ziadosti alebo vyda vlastné prikazy (napr. moze vyzadovat jediného spolo¢ného znalca
namiesto osobitnych znalcov vymenovanych kazdym tGc¢astnikom konania).

2.4 Aké rozne dbkazné prostriedky existuju?

Skuto¢nosti mozno preukézat dokazmi, domnienkami a zavermi, ktoré vyplyvaju z dokazov, ako aj zohladnenim
urcitych znamych skuto¢nosti zo strany sudu (pozri vyssie). Medzi dékazy, na ktoré sa v obCianskopravnom
konani mozno odvoldvat, patria svedecké vypovede, dokumenty a vecné dokazy. Dokumentmi mozu byt listové
dokumenty, pocitacové zadznamy, fotografie, videozdznamy a zvukové nahravky. Vecné dokazy tvoria ostatné
hmotné veci relevantné pre predmet sporu, ktoré sa predlozia sidu, napriklad vyrobky, ktoré st predmetom
sporu tykajlceho sa dusevného vlastnictva. Patrit medzi ne moze aj ndvsteva sudcu na mieste nehody alebo
obhliadka iného relevantného miesta.

2.5 Aké su sposoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto spésoby od spdsobov, ktoré sa
vyuzivaju na ziskanie dékazov od svedkov - znalcov? Aké su pravidla tykajlce sa predkladania
pisomnych dokazov a znaleckych sprav / posudkov?

V zédsade plati, Ze svedkovia skuto¢nosti vypovedaju Ustne na sidnom konani. Ako uz vSak bolo uvedené, kazdy
Gcastnik konania musi dorudit vyhlasenia svedkov od vSetkych svedkov, na ktorych vypoved ma v imysle sa
odvolavat. Svedok sa na sidnom konani poziada, aby potvrdil pravdivost a spravnost svojho vyhlasenia, ktoré
tym nadobudne Statut svedeckej vypovede v prospech G¢astnika konania, ktory svedka predvolal. Ak bolo
dorucené len zhrnutie svedeckej vypovede, svedok bude musiet poskytnuit podrobnejsiu Ustnu vypoved.

Znalci predkladaju svoju vypoved' v pisomnych posudkoch, pokial sud nerozhodne inak. Znalec vo svojom
posudku musi uviest zavery, skuto¢nosti a predpoklady, z ktorych v posudku vychadza, ako aj zdklad svojich
pokynov. Sid rozhodne, ¢i je potrebné, aby sa znalec zG&astnil aj na sidnom konani a vypovedal Ustne. Stdom
vymenovany hodnotitel nemusi vypovedat Ustne.

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vacsiu dokaznu silu ako ostatné?

Sud ma Sirokd pravomoc, pokial ide o rozhodovanie o vdhe alebo doveryhodnosti ktoréhokol'vek dokazu.
Neexistuje pravidlo, ktoré by branilo predlozZeniu vyhldsenia vyjadreného mimo stdu ako dékazu o
skuto¢nostiach uvedenych v tomto vyhlaseni (dokaz z druhej ruky)[1], takze Gcastnik konania sa m6ze odvolat
na list ako na dokaz o jeho obsahu alebo na slova svedka o vyroku inej osoby. Dokazy z druhej ruky vsak Casto
maju mensiu vahu ako priame svedectvo, najma ak mohol byt poziadany o svedectvo samotny autor vyhlasenia.

Niektoré dokumenty a zdznamy sa akceptujl ako autentické. Napriklad zaznamy podnikov a verejnych organov
sa akceptuju ako autentické, ak ich potvrdi predstavitel podniku alebo verejného organu, a jednotlivé druhy
Uradnych dokumentov (ako s pravne predpisy, stanovy, prikazy, zmluvy a sidne zdznamy) mozno preukazat
tlatenymi alebo overenymi képiami bez dalSieho dokazu.

[1] Pozri ¢ast 33 pravidiel ob¢ianskopravneho konania a suvisiace praktické usmernenie.

2.7 Su niektoré sposoby dokazovania v zaujme preukazania urcitych skuto¢nosti povinné?

Niektoré transakcie (napr. zavety a predaj pozemkov) sa musia vykonat pisomne a na preukazanie takychto
transakcii sa preto vyZaduju listinné dokazy.



2.8 SU svedkovia podla zdkona povinni sved¢it?

Vo v3eobecnosti plati, ze svedkov, ktorf st spdsobili vypovedat, mozno prindtit, aby vypovedali. U¢astnik
konania, ktory chce zabezpedit Gicast svedka na sidnom konani, pripravi predvolanie, v ktorom bude svedok
vyzvany, aby sa dostavil na sid a vypovedal. Ked stud vyda a riadne doruci takéto predvolanie, svedok je
povinny dostavit sa na vypocutie.

Ak sud nariadi, aby bola svedecka vypoved poskytnutd pod prisahou, ale svedok sa nedostavi alebo odmietne
odpovedat na opravnené otazky, Gcastnik konania, ktory poziadal o vypoved pod prisahou, méZe poziadat o dalsi
prikaz nariadujuci, aby sa svedok dostavil na vypoved alebo aby odpovedal na otdzky.

2.9 V akych pripadoch mézu odmietnut vypovedat?

VSeobecné pravidlo, ze spbsobilych svedkov mozno prindtit, aby vypovedali, sa nevztahuje na kralovnd,
zahrani¢nych panovnikov a ¢lenov ich domacnosti, zahrani¢nych diplomatickych zastupcov a konzularnych
dradnikov, zdstupcov urcitych medzindrodnych organizacii a sudcov a porotcov (v suvislosti s ich ¢innostou v
tychto funkcidch). Manzelov a pribuznych Gcastnikov konania mozno v obcianskopravnych konaniach prinutit
vypovedat.

Svedkovia, od ktorych sa zvycajne mdze vyzadovat poskytnutie vypovede, si napriek tomu opravneni
neposkytnut niektoré dokumenty na kontrolu a odmietnut odpovedat na niektoré otédzky z dévodu povinnosti
zachovavat micanlivost. Medzi hlavné druhy povinnosti zachovavat mi¢anlivost patri povinnost advokata
zachovavat micanlivost (ktord sa vztahuje na komunikaciu, ktorej tcelom je poskytnutie alebo vyhl'adanie
pravneho poradenstva alebo ziskanie vypovede na Ucely sidneho sporu), privilegovana komunikacia (ktora sa
tyka komunikécie medzi Ucastnikmi konania, ktori vyvinuli Gprimné Usilie o dosiahnutie dohody v spore, ako je
ponuka na urovnanie Zaloby) a pravo nevypovedat vo vlastny neprospech (¢o znamena, ze svedok nemusi
vypovedat, ak existuje redlne nebezpecenstvo, Ze by svojou vypovedou vystavil seba alebo svojho manzelského
partnera obvineniu alebo trestnopravnej sankcii v Spojenom kralovstve). Svedka mozno zbavit povinnosti
zachovavat micanlivost.

Dovodom neposkytnutia dokazov mdze byt aj ochrana verejného zaujmu, pokial by ich poskytnutie bolo v
rozpore s verejnym zaujmom. Medzi dokazy, na ktoré sa moze vztahovat imunita, patria dékazy tykajlce sa
narodnej bezpecnosti, diplomatickych vztahov, fungovania centralnej vlady, zaujmu dietata, vysetrovania
trestnych cinov a ochrany informatorov. Okrem toho novinari nie sd povinni zverejiovat svoje zdroje, pokial ich
zverejnenie nie je potrebné v zaujme spravodlivosti alebo narodnej bezpecnosti alebo na zabranenie nepokojom
alebo trestnym ¢inom.

Bankovym Gradnikom nie je mozné nariadit, aby predlozili bankové knihy alebo aby vypovedali o ich obsahu,
pokial sid nema zvlastne dovody, aby im to nariadil, sid vSak mo6ze nariadit, aby sa urcitej osobe umoznilo
preskimat polozky na bankovom Ucte alebo vytvorit ich képiu.

2.10 Mozno osobu, ktord odmieta svedcit, sankcionovat alebo prinutit vypovedat?

Svedka, ktory sa po doruceni predvolania nedostavil na sid alebo ktory odmieta svedcit, mozno za pohrdanie
stdom vziat do vazby (na vrchnom stde) alebo mu mozno uloZit pokutu (na krajskom stde).

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemozno ziskat svedecku vypoved?

Vsetky dospelé osoby su spdsobilé vypovedat v ob¢ianskopravnych konaniach, pokial nie st neschopné
porozumiet povahe prisahy, ktori musia svedkovia skladat, alebo poskytnut racionalne svedectvo, napriklad z
dévodu dusevnej choroby. Ak detsky svedok nerozumie povahe prisahy, jeho vypoved aj tak moze byt pripustna,
ale iba ak sa sud presvedci, ze dieta rozumie povinnosti hovorit pravdu a dostato¢ne dokaze od6vodnit vypoved,
ktoru poskytuje.

2.12 Akd je Uloha sudcu a stran pri vypocuivani svedka? Za akych podmienok moze byt svedok
vypocuty prostrednictvom videokonferencie alebo inych technickych prostriedkov?

Uloha sudcu a G¢astnikov konania



V minulosti svedkovia poskytovali hlavnd vypoved na sidnom konani formou odpovedi na nesugestivne otazky
pravneho zastupcu Gcastnika konania, ktory svedka predvolal. V sicasnosti je vsak hlavnou vypovedou
vyhlasenie svedka, pokial sid nenariadi inak. Svedok potom m6ze byt podrobeny krizovému vysluchu
advokatom protistrany, ktory mu méze klast sugestivne otazky. Znalci, ktori Ustne vypovedajud na sidnom
konani, sa tiez m6zu podrobit krizovému vysluchu, Ucastnici konania vSak nemézu krizovému vysluchu podrobit
stdom vymenovaného hodnotitela. Vypocuvat svedka moze aj sudca, obycajne s cielom ziskat objasnenie jeho
odpovedi na otdzky pravneho zastupcu.

Vypoved prostrednictvom audiovizudlneho spojenia

Vypoved prostrednictvom audiovizudlneho spojenia je mozna iba v pripade, ak to povoli sud. Pri rozhodovani, €i
ma sud vydat prikaz umoznujuci, aby bola vypoved poskytnuta tymto spésobom, std zohladni vhodnost pouzitia
videokonferencie (najma ak je svedok chory alebo sa nachadza v zahranici), naklady alebo Uspory suvisiace s
pouzitim audiovizudlneho spojenia a désledky na spravodlivost konania (vratane toho, Ze Groven, na akej moze
sud riadit a posudzovat svedka, je viac obmedzena).

3 Hodnotenie d6kazov

3.1 Podlieha sud obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Ucastnik neziskal dokazy
zakonnym spbsobom?

Ak bola komunikacia odoslana poStou alebo telekomunikacnymi systémami (medzi ktoré patria telefénne hovory,
faxy a elektronickd posta) zachytena nezakonnym spdsobom, dokaz, ktorym je obsah tejto komunikacie, sa
nesmie pouzit na sitdnom konani. Inak st dékazy vo vseobecnosti pripustné aj vtedy, ak boli ziskané nevhodnym
sposobom. Sid ma vsak pravomoc vylicit dokazy, ktoré by boli inak pripustné. Pri rozhodovani o konkrétnom
postupe posudi dolezitost dékazov v porovnani so zadvaznostou nevhodného konania. Ak okolnosti neodévodnuju
vylicenie dbkazov, sud méze Gcastnika konania, ktory konal nevhodne, potrestat inym spésobom, napriklad tym,
Ze mu nariadi nahradit trovy konania.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povazovat za dokaz v pripade, ak som Gcastnikom konania?

Vyjadrenia (t. j. formalne dokumenty, v ktorych sa uvadza vec kazdého Ucastnika konania) sa moézu pouzit ako
dbkaz na predbeznych pojednavaniach, na sidnom konani vsak nebudl mat postavenie dokazu.

Vyhlasenia svedkov podané ucastnikmi konania su ako dokazy pripustné v rovnakej miere ako vypovede stran,
ktoré nie s Ucastnikmi konania.

Suvisiace odkazy:
Ministerstvo spravodlivosti

Pravidla obcianskopravneho konania

Posledna aktualizacia: 08/09/2021

Obsah povodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravuju prislusné kontaktné body EJS. Preklady
tychto textov zabezpecila Eurépska komisia. V prekladoch preto este mozu chybat mozné Gpravy pévodnych textov, ktoré
neskor vykona prislusny statny organ clenského statu. Eurdpska justi¢na siet pre obcianske a obchodné veci ani Eurépska
komisia nenesu Ziadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo Udaje, ktoré tento dokument obsahuje alebo na
ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského statu zodpovednych za tdto stranku najdete v pravnom
oznameni.
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