ET

Avaleht > ... > Kohtumenetlused > Tsiviilasjad > Téendite Kogumine > Scotland

Sisu koostaja:

p

European Judicial Network

Toendite kogumine

Sotimaa

(in civil and commercial
matters)

1 Téendamiskohustus

1.1 Millised on téendamiskohustust reguleerivad normid?

Sotimaa tsiviilasjades kehtiv tdendamisstandard on tdendosuste kaalumine, kusjuures tdendamiskohustus lasub
poolel, kes taotleb teatava klisimuse lahendamist tema kasuks. Selleks peab see pool esitama oma argumentide
toetuseks piisavad tdendid. Kui konkreetse klsimuse kohta esitatud tdenditega ei suudeta asjaolu lheselt
tdendada, vOib oma vaidete toetuseks neile tuginev pool selles kiisimuses ka vaidluse kaotada.

1.2 Kas on olemas normid, mille alusel on teatavad asjaolud tdendamiskohustusest vabastatud?
Millistel juhtudel? Kas téenditega on voimalik konkreetne diguslik eeldus imber likata?

On teatavaid olukordi, kui poolel on teatavas kiisimuses tdendamiskohustus, kuid ta ei pea selle toetuseks
esitama koiki vOi mingeid otseseid tdendeid. Selliseid olukord on neli:

i) kui pool saab tugineda eeldusele;

ii) kui kohus votab arvesse ilmseid asjaolusid, st kéne all olevaid kiisimusi saab vaieldamatu tapsusega allikatest
kohe jarele kontrollida;

iii) kui leitakse, et pooltevaheline asi on res judicata, st juba lahendatud asja hilisem lahendamine on valistatud;
iv) kui teine pool vitab asjaolu kohe alguses ametlikult omaks.

Eeldused kuuluvad kolme Uldkategooriasse.

Need on jargmised:

1. Umberlikkamatud diguslikud eeldused - need on kindlad 6igusp&himdtted, mida ei saa vastupidiste
tdenditega Umber IUkata ega nende vastu vaielda;

2. Umberltkatavad diguslikud eeldused - nende vastu vdidakse vaielda tdenditega, mis nditavad, et
konkreetsel juhul ei ole ainulksi teatava asjaolu pdhjal teatava jarelduse tegemine ohutu. Kui aga
Umberlikkavaid tdendeid ei esitata, siis see jareldus tdenaoliselt tehakse;

3. Umberliikatavad faktilised eeldused - pdhinevad ldtuntud asjaoludel. Umberliikatava faktilise eelduse
puhul tahendab asjaolu A tavaliselt asjaolu B, kuid kuna see ei ole alati nii, aktsepteerib kohus
Umberliikkavaid téendeid.

1.3 Kui veendunud peab kohus asjaolus olema, et oma otsus sellele asjaolule rajada?

Puuduvad digusnormid, mis reguleeriksid konkreetse tdendi kaalu, ning see on kohtuniku ja vandekohtu
otsustada. Pool, kellel on konkreetses kiisimuses tdendamiskohustus, peab kohut veenma, et tema versioon
asjaoludest on tdenaolisem kui vastaspoole oma.
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2 Tdéendite kogumine

2.1 Kas téendite kogumiseks on alati ndutav poole taotlus voi voib kohtunik teatavates
olukordades koguda téendeid ka omal algatusel?

Kohtunik ei saa kohtuasjas omal algatusel uurimisi 1abi viia ega tunnistajaid valja kutsuda vdi neid eraviisil
klsitleda. Kui asjas on vaja esitada téendeid, kuulab kohtunik pooled ara nende tdendite suhtes, mida nad on
otsustanud talle esitada, ja teeb seejarel otsuse.

2.2 Millised on jargmised sammud, kui poole taotlus tdendite kogumiseks rahuldatakse?

Uldjuhul véivad pooled parast menetlusdokumentide esitamist taotleda kohtult kohtuistungi maaramist.
Kohtuistungil esitavad pooled kohtunikule tdendid, millele tuginedes nad soovivad oma vaiteid téendada.

2.3 Millistel juhtudel véib kohus tagasi likata poole taotluse koguda téendeid?
Naiteks juhul, kui kohus leiab, et teatav tdend on vastuvdetamatu.

Selleks et tdend oleks vastuvdetav, peab see vastama kahele tingimusele. See peab olema asjakohane ja
vastama tdendeid reguleerivatele imperatiivsetele normidele.

2.4 Millised on tdendamise eri viisid?

On kolme liiki kohtuistungeid, kus saab kohtuasja asjaolude kohta téendeid esitada. Need on kohtulik arutelu
(proof), kohtulik arutelu enne Giguskisimuste lahendamist (proof before answer) ja kohtulik arutelu vandekohtu
ees. Kohtulik arutelu enne 6iguskiisimuste lahendamist on kohtulik arutelu asjas, mille puhul kohus peab
vajalikuks kuulata ara molema poole Utlused, enne kui ta otsustab diguskisimuste (le, mille lahendamine voib
olla vajalik, et teha asjas 10plik otsus. Pea kdik tdendid vaadatakse labi kohtulike arutelude voi kohtulike
arutelude kaigus enne 6iguskiisimuste lahendamist ning ainult vaga harva toimub kohtulik arutelu vandekohtu
ees. Kohtulikud arutelud vandekohtu ees toimuvad ainult kdrges tsiviilkohtus (Court of Session) teatud liiki
kohtuasjade puhul ja isikukahjukohtus (Sheriff Personal Injury Court).

2.5 Millised on tunnistaja Utlustega tdendamise meetodid ja kas need erinevad meetoditest,
mida kasutatakse eksperdi arvamusega tdendamisel? Millised on kirjalike tdendite esitamise ja
ekspertiisiaruande/eksperdiarvamuse kohta kehtivad néuded?

Toendeid kogutakse tavaliselt kolmel viisil: tunnistaja Gtluste, asitdendite ja dokumentaalsete tdenditega.

Utlused hélmavad kuuldustel pdhinevaid tdendeid, mille puhul tunnistaja lihtsalt raagib sellest, mida keegi nagi
vOi kuulis. Tavaks on kujunenud, et niivord kui see on vdimalik, kutsutakse tunnistajad kohtusse tlusi andma, et
neid saaks Ule kuulata ja ristkUsitleda.

Asitdendid on materiaalsed esemed, mis tuleb esitada tdenduseks kohtule. Tavaliselt peab vahemalt lks
tunnistaja tdendi kohta Utlusi andma, et see oleks vastuvoetav.

Dokumentaalsed téendid vdivad olla kirjalikud, trikitud voi salvestatud muul usaldusvaarsel viisil, naiteks lindile,
videole, CD-le voi elektrooniliselt, ning need tuleks samuti esitada tdenduseks kohtule. Eksperdid peavad
tavaliselt ilmuma kohtusse Utlusi andma, naiteks et anda seletusi kohtule tdendina esitatud arvamuse toetuseks.

Tsiviilkohtumenetluses voetakse korraparaselt vastu ja aktsepteeritakse tdendina kirjalikke tdendeid, nt
kirjalikke tunnistusi. Eksperdid ilmuvad tavaliselt kohtusse, et anda menetluse kaigus Utlusi. Paljudel juhtudel
annab ekspert tlusi kohtule tdendina esitatud arvamuse toetuseks.

2.6 Kas moni tdendamisviis on teistest suurema téendusjéuga?

Laias laastus kehtib ldreegel, et kohtuasjas tuleb esitada parimad tdendid. Sotimaal vaartustatakse pigem
tunnistaja suulisi Gtlusi kui muid téendeid, kuna tunnistaja saab anda kohtule vahetu Ulevaate sellest, mida ta on
nainud voi kuulnud.



2.7 Kas teatavate asjaolude tdendamiseks on kohustuslikud kindlad téendamisviisid?

Teatavatel juhtudel on ndutav kirjalik dokument. Naiteks ndutakse seda maatiikiga seotud lepingu sélmimise
kohta, sellise trusti kohta, mille puhul isik kinnitab, et ta on ainus valitseja kas oma vdi mis tahes vara suhtes,
mida ta vdib omandada, voi testamendi vdi testamentaarse korralduse tegemise ja testamentaarse kokkuleppe
vOi parimislepingu sdélmimise kohta.

Ka juhul, kui tuleb tugineda dokumentaalsetele téenditele, tuleb esitada dokumendi originaal, valja arvatud
juhul, kui pooled aktsepteerivad originaali arakirja voi arakirja tegija poolt nduetekohaselt téestatud arakirja.

2.8 Kas seadus kohustab tunnistajaid Utlusi andma?

Tunnistajad, keda kutsutakse Gtlusi andma, on Uldiselt kohustatud seda tegema.

2.9 Millistel juhtudel vdivad nad keelduda Utluste andmisest?

See on véimalik juhul, kui tunnistajal on privileeg, mis lubab Utluste andmisest keelduda, nt digusndustaja ja
tema kliendi vahelise suhtluse korral. Soti 8iguses on kehtestatud ka Gldnorm, et isikut ei saa sundida andma
Utlusi tema enda vastu. Tunnistajal on digus keelduda kUsimusele vastamast, kui tdene vastus vdib viia kuriteoni
vOi hdlmaks abielurikkumise omaksvéttu, sest tdele mittevastav vastus voib kaasa tuua valeltluse eest
studistuse esitamise.

2.10 Kas isikut, kes keeldub tunnistamast, voib karistada vo0i sundida Utlusi andma?

Kui isik keeldub Gtlusi andmast, voib teda sundida Gtlusi andma kohtu vastu lugupidamatuse valjendamise
stildistuse ahvardusel. Téendina on vdimalik esitada ka tunnistaja varasem seletus, kui ta nliid keeldub Utlusi
andmast.

2.11 Kas on isikuid, keda ei saa tunnistajana Ule kuulata?

Ei ole. Sotimaa 2004. aasta kaitset vajavate tunnistajate seadusega (Vulnerable Witnesses (Scotland) Act 2004)
kaotati tunnistajate padevuse kriteerium kriminaal- ja tsiviilkohtumenetlustes, mislabi ei ole téendid lksnes
seetdttu vastuvdetamatud, et tunnistaja ei mdista kohustust anda tdeseid (tlusi voi toe ja vale erinevust. See on
kohtuniku v6i vandekohtu otsustada, kas Gtlused on kdiki asjas esitatud tdendeid arvesse véttes usaldusvaarsed
ja usutavad.

2.12 Milline on kohtuniku ja poolte roll tunnistaja Glekuulamisel? Millistel tingimustel voib
tunnistaja Ule kuulata videokonverentsi vahendusel v6i muude tehniliste vahendite abil?

Kohtuniku tlesanne on tagada, et pooled kusitlevad tunnistajat Gtluste andmisel diglaselt. Samuti peab kohtunik
olema erapooletu. Kohtunik vdib esitada ka kisimusi, naiteks selleks et tapsustada ebaselgeks jaanud kusimust

vOi votta ette mdni muu uurimisliin, mis naib olevat asjakohane. Poolte (ilesandeks on kisitleda jargemddda oma
tunnistajaid, kellest igaliht saab teine pool (vdi teised pooled) seejarel jargemodda ristkisitleda.

Sotimaa 2004. aasta kaitset vajavate tunnistajate seaduse kohaselt on kaitset vajavatel tunnistajatel (nagu nad
on nimetatud seaduses maaratletud) digus taotleda erimeetmete kohaldamist (nt videolhendus, ekraan,
tugiisik), mis aitavad neil Gtlusi anda. Teatavates Sotimaa 1995. aasta lasteseaduse (Children (Scotland) Act
1995) kohastes menetlustes vdib tunnistajalt samuti videolihenduse kaudu Utlusi vétta.

3 Toendite hindamine

3.1 Kas asjaolu, et pool on saanud tdendid ebaseaduslikul teel, seab kohtule otsuse tegemisel
piiranguid?

Kohtul on digus nduetevastaselt saadud tdendid valistada, arvestades tahtsaima - digusemdistmise - eesmargi
saavutamist.



3.2 Kas minu kui poole antud seletusi voetakse tdendina arvesse?

Kui tsiviilasja pool annab Gtlusi, votab kohus neid asjas otsust tehes arvesse koos mis tahes muude Utlustega,
mida ta on kuulnud.
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