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1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A skdciai polgéri Gigyekben a bizonyitds szabalya a kdriilmények mérlegelésén alapul, és a bizonyitasi teher arra
a félre harul, aki arra torekszik, hogy egy adott kérdésben szamara kedvez6 dontés sziilessen. Ehhez e félnek
elegendd bizonyitékot kell benyUjtania érvelésének aldtdmasztasara. Ha a bizonyitékot egy olyan kérdés
tekintetében nyujtottdk be, amely a széban forgd esetben finom mérlegelést tesz sziikségessé, akkor az
Ugyében erre hivatkozé fél szamara kedvezétlen dontés is szllethet ebben a kérdésben.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a
bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét jogi vélelmet bizonyitassal
megdonteni?

Vannak bizonyos koériilmények, amikor egy adott kérdésre vonatkozd bizonyitdsi kotelezettség az egyik félre
harul, de ennek a félnek nem kell minden vagy akar barmely kézvetlen bizonyitékot benyujtania annak
aldtdmasztdsara. Négy f6 eset all fenn, amikor ez felmerdil:

i. ha a vélelem valamely fél javara all fenn

ii. amikor a kérdést a birésag hivatalbdl figyelembe veszi, vagyis a vitatott pontok olyan kérdések, amelyek
kétségteleniil pontos forrasok alapjan azonnal eldéntheték

iii. amikor a felek kdzott az Gigy mar itélt dolognak tekinthetd, vagyis a mar elbirdlt Ggy Gjbdli elbirdlasanak
megakaddlyozasa

iv. amikor a kérdést a masik fél hivatalosan elismeri az eljaras elején.
A vélelmeknek 3 altaldnos kategéridja van.
Ezek a kovetkezdk:

1. megddnthetetlen tdrvényi véleimek - ezek a jog rogzitett alapelvei, amelyeket nem lehet ,megddnteni”
vagy ellenkezd bizonyitékokkal vitatni.

2. megddnthetd torvényi vélelmek - ezeket olyan bizonyitékokkal lehet céfolni, amelyek azt mutatjak, hogy
az adott esetben nem biztonsdgos egy adott kovetkeztetést pusztan egy adott tény alapjan levonni.
Mindazonaltal, ha nem nyujtanak be vélelmet megdontd bizonyitékokat, valészinlleg ezt a kovetkeztetést
vonjak le.

3. megddnthetd tényfeltevések - ezek az egyedi eseteknek a k6z6s emberi tapasztalatokbél szarmazé
tényeibdl fakadnak. A tényfeltevések megddonthetd vélelmét illetéen az A tény altaldban B tényt jelent, de
mivel ez nem mindig igy van, a birésag figyelembe veszi a vélelem megddntésére alkalmas
bizonyitékokat.
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1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggydézddnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e
tény fennallasara alapozza?

Nincsenek olyan jogi szabalyok, amelyek az adott bizonyiték ,sulyat” szabdlyozndk, ez a bird és az eskilidtszék
feladata. Az adott kérdésben a bizonyitdsi terhet viseld félnek meg kell gyéznie a birédsagot arrél, hogy az 6
ténymegallapitdsa valdszinlibb, mint az ellenérdeki felek ténymegallapitasai.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos
esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A biré hivatalbdél nem folytathat vizsgalatot egy ligyben, nem idézhet be tanikat, vagy nem hallgathatja meg
Oket zartkortien. Valahdnyszor az (igy bizonyitasra szorul, a biré meghallgatja a feleket az altaluk benydjtani
kivant bizonyitékokrél, majd hatarozatot hoz az ligyben.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kovetkezd
l[épések?

Altaldnossagban elmondhatd, hogy miutén a felek benyujtottak irasbeli beadvényaikat, a birédsagtél kérhetik
targyalas kitlizését a bizonyitasi eljaras lefolytatdsdhoz. A bizonyitasi eljaras sordn a felek bemutatjak a birénak
azokat a bizonyitékokat, amelyeket az ligylk bizonyitdsdhoz be kivannak nydjtani.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyuld kérelmét?
Olyan esetekben, amikor a birésdg Ugy hatdroz, hogy egy bizonyos bizonyiték elfogadhatatlan.

A bizonyiték elfogadhatésagahoz annak két kovetelménynek kell megfelelnie. Relevansnak kell lennie, és meg
kell felelnie a bizonyitékokra vonatkozé kotelezé szabalyoknak.

2.4 Milyen bizonyitasi eszk6zok 1éteznek?

Haromféle targyalas létezik, amelyek keretében az ligy érdemében bizonyitékokat lehet benydujtani. Ezek a
bizonyitasi eljarads, a dontéshozatal el6tti bizonyitdsi eljaras és az esklidtszéki targyalasok. A dontéshozatal el6tti
bizonyitasi eljarasra abban az esetben ker(l sor, amikor a birésag sziikségesnek tartja mindkét fél
bizonyitékdnak meghallgatasat, miel6tt barmilyen olyan jogi kérdésben dontést hozna, amelyet az ligyben vald
végsd dontéshozatal érdekében vélhetéen meg kell valaszolnia. A bizonyitékok benyujtasara szolgalé majdnem
minden targyalds bizonyitasi eljaras vagy dontéshozatal elbtti bizonyitasi eljaras, és csak nagyon ritkan kerl sor
eskudtszéki targyaldsra. Az eskiidtszéki targyaldsok csak a legfelsébb birdsdgon (Court of Session) érheték el
bizonyos tipusu keresetek esetén, valamint a személyi sérllések Ggyében eljaré kilonds birésag (Sheriff
Personal Injury Court) elétt.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tanuik vallomasa, és kilonbozik-e ez a szakértd tanuk
meghallgatdsatol? Melyek az irdsbeli bizonyitékok és a szakértdi jelentések/vélemények
benyujtadsanak szabdlyai?

A bizonyitékokat altalaban harom mddon szerzik be: szdbeli, targyi és okirati tantbizonyitékok utjan.

A szbbeli bizonyitékok a hallomdason alapulé bizonyitékokat foglaljdk magukban, amikor a tanu egyszerlen
elmondja, amit valaki latott vagy hallott. Amennyire lehetséges, az a gyakorlat, hogy a vallomastétel érdekében
a tanuk jelen vannak a birésagon, hogy kihallgathassak és kikérdezhessék 6ket.

A targyi bizonyiték valami kézzelfoghaté és fizikai dolog, amelyet ,targyi formaban” kell benyujtani. Altaldban
legaldbb egy taninak beszélnie kell a bizonyiték tekintetében annak elfogadhatésaga érdekében.

Az okirati bizonyitékok lehetnek irasbeli, nyomtatott vagy mas megbizhaté médon, példaul szalagon,
videofelvételen, CD-n vagy elektronikus Uton rogzitett bizonyitékok, és ezeket targyi formaban is be kell
nyUjtani. A szakért6k rendszerint kotelesek megjelenni a birésdgon, hogy vallomast tegyenek, példaul a targyi



formaban benydjtott jelentés aldtdmasztésara.

Az irdsbeli bizonyitékokat, példaul a nyilatkozatokat rendszerint engedélyezik és elfogadjak bizonyitékként a
polgari eljarasok soran. A szakérték altaldban megjelennek a birdsagon, hogy véleményt nyilvanitsanak az
eljaras soran. Sok esetben szakért6 nyilatkozik a targyi formaban benyjtott jelentés aldtdmasztasa érdekében.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi mdd, amely er6sebb a tébbinél?

Altaldnos szabaly, hogy az ligyben a legjobb bizonyitékot kell bemutatni. Skécidban nagyobb jelentdséget
tulajdonitanak a tanu szébeli tandvallomasanak, mint a bizonyitékok mas formdinak, mivel a tanu elsé kézbdl
képes beszamolni a birésagnak a latottakrél vagy hallottakrdl.

2.7 Van-e kotelezden eldirt bizonyitdsi mdd egyes tények bizonyitasara?

irdsbeli dokumentum sziikséges bizonyos kérilmények kdzétt. Példaul a foldterilettel kapcsolatos szerzédés
megkdtése esetén, az olyan vagyonkezelési megallapodasnal, amelyben egy személy egyediili vagyonkezel6nek
vallja magat a sajat tulajdondban allé vagy mas altala megszerezhetd vagyon tekintetében, vagy barmilyen
végrendelet, vagyonkezelésre vonatkozd végintézkedés vagy kiegészité rendelkezés esetén.

Azokban az esetekben is, amikor okirati bizonyitékokra kell tAmaszkodni, a dokumentum eredeti példanyat be
kell mutatni, kivéve, ha a felek elfogadjak vagy az eredeti irat masolatat, vagy azt, amelyet a masolat készitdje
hiteles masolatként hitelesitett.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanuUkat a vallomastételre?

Altaldnossagban elmondhatd, hogy minden beidézett tandnak tandvallomast kell tennie.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Azokban az esetekben, amikor a tanuk kivaltsagot élveznek a kérdések megvalaszoldsaval kapcsolatban, példaul
a jogi tanacsado és az lgyfele kdzotti kommunikacié esetén. A skét térvényekben van egy olyan altaldnos
szabdly is, miszerint senki sem kényszerithetd arra, hogy 6nmagat terhel6 vallomast tegyen. A tanu jogosult
megtagadni a kérdés megvalaszolasat, ha az igaz valasz blincselekmény vagy hdzassagtorés elismeréséhez
vezethet, mivel a valétlan allitds hamis tanlzas vadjaval jarhat.

2.10 Alkalmazhaté-e szankcié a tanuskodast megtagadoé személlyel szemben, illetéleg a
személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Ha egy személy megtagadija a vallomastételt, akkor birésdggal szembeni jogsértés vadja mellett vallomastételre
kényszerithetd. A tanu kordbbi nyilatkozata is benyUjthaté bizonyitékként, ha késébb megtagadja a
vallomastételt.

2.11 Van-e olyan személy, akitél nem szerezhetd be tanlvallomas?

Nem. A sérlilékeny tanukrdl szd16 2004. évi (skot) torvény eltordlte a tanik ,megfelel6ségi tesztjét” a
blintetGeljarasokban és a polgari eljarasokban, igy a bizonyitékok nem elfogadhatatlanok kizarélag arra
hivatkozassal, hogy a tand nem érti az igazmondas kotelezettségét, valamint az igazsag és a hazugsag kozotti
kilonbséget. A birénak vagy az eskiidtszéknek kell eldontenie, hogy a tandvallomas megbizhaté és hiteles-e az
Ugyben benyujtott 6sszes bizonyiték fényében.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehetd
tandvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkdzdk segitségével?

A biré feladata annak biztositdsa, hogy a tanlkat vallomastételiik sordn a felek tisztességesen hallgassak ki. A
birénak is partatlanul kell eljarnia. A biré kérdéseket is feltehet, példaul a tisztdzatlan kérdések tisztdzdsa vagy
egy masik relevansnak tnd vizsgdlati vonal megnyitasa érdekében. A felek feladata, hogy tanudikat egymas utan
kihallgassak, akiket ezutdn egymas utan kikérdezhet a masik fél vagy felek.

A sériilékeny tanukrdl sz6l6 2004. évi (skét) torvény értelmében (a torvényben meghatarozott) sérilékeny tanik



kilonleges intézkedések meghozataldt kérhetik (pl. é16 televiziés dsszekottetés, képernyd, tAmogatd), hogy
segitsék Gket a tandvallomas megtételében. A gyermekekrdl sz6lé 1995. évi (skét) torvény alapjan inditott egyes
eljadrasokban a tantvallomas él6 televizids 0sszekottetésen keresztll is megtehetd.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen
korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésdg mérlegelési jogkorrel rendelkezik, hogy az igazsagszolgdltatas érdekeinek elsédleges célkitlizése
alapjan kizarja-e azokat a bizonyitékokat, amelyeket nem megfeleléen szereztek meg.

3.2 Ha félként veszek részt az tGigyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ha egy polgari GUgyben részt vevo fél nyilatkozatot tesz, akkor a birdsag ezt figyelembe veszi az esetleges egyéb
bizonyitékokkal egyditt, amikor az (igyben déntést hoz.

Last update: 09/09/2021

Ennek a lapnak a kilénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartdi tartjak fenn. Az
Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti el a forditasokat a tobbi nyelvre. El6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes
tagallami hatdésag altal végzett valtoztatdsokat a forditdsok még nem tiikrézik. Sem az Eurdpai lgazsaglgyi Halézat, sem a
Bizottsdg nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban kdzzétett vagy hivatkozott
informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti
meg.



