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1 Pramene platnych noriem

1.1 VnutroStatne normy

Kolizne normy v Anglicku a Walese, ktoré sa tykaju rozhodného préva, v stcasnosti vyplyvaji najma z priamo
uplatnitelnych nariadeni EU. V stvislosti s ob&ianskymi a obchodnymi vecami ide o: nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky (dalej len ,,nariadenie Rim 1)

a nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 o rozhodnom prave pre mimozmluvné zavazky
(dalej len ,,nariadenie Rim I1*). Zadkon o zmluvéach (rozhodné pravo) z roku 1990, na zéklade ktorého sa vykonal
Rimsky dohovor z roku 1980, je nadalej relevantny v stvislosti so zmluvami, ktoré sa uzatvorili pred

17. decembrom 2009 (na zmluvy uzatvorené v tomto datume alebo po tomto datume sa uplatiiuje nariadenie
Rim 1). Zakon o medzindrodnom prave stikromnom (rézne ustanovenia) z roku 1995 je relevantny iba v sUvislosti
so situdciami, na ktoré sa nevztahuje nariadenie Rim Il (toto nariadenie sa uplatnuje na pripady, v ktorych
vznikla Skoda po 11. januari 2009). Pravidla tradi¢ného zvykového prava su nadalej uplatnitelné na delikt
ohovarania a v suvislosti s dedenim a majetkovym pravom.

V otdzke rodinnych veci je vo vSeobecnosti pramefiom pravidiel na uréenie rozhodného prava zvykové pravo, az
na niekolko vynimiek. Anglické pravo sa vo vSeobecnosti uplatfiuje na rodinné veci, pricom podlieha
obmedzenym vynimkam v zvykovom prave (napr. v slvislosti s neplatnostou manzelstva) alebo v zédkone [napr.
v sUvislosti so zadkonom o vyzivovacej povinnosti (nastroje na vykon exekucnych titulov) z roku 1920 a so
zadkonom o vyZzivovacej povinnosti (recipro¢ny vykon exekucnych titulov) z roku 1972]. V otazke rodi¢ovskych
prav a povinnosti a ochrany dietata, na ktoré sa vztahuje nariadenie (EU) ¢. 2201/2003 a Haagsky dohovor z 19.
oktébra 1996, sa v nariadeniach o rodicovskych pravach a povinnostiach a opatreniach na ochranu deti
[medzinarodné zavazky (Anglicko a Wales a Severné irsko)] z roku 2012 a v &lanku 15 Dohovoru z roku 2016
uvadzaju pravidla na urcenie rozhodného prava, t. j. Ze sa uplatfiuje anglické pravo, s prihliadnutim na
obmedzené vynimky.

1.2 Mnohostranné medzinarodné dohovory
Haagsky dohovor o koliznych normach tykajlcich sa formy ustanoveni zavetov z roku 1961.

Dohovor o rozhodnom préave pre zmluvné zavazky (Rimsky dohovor) z roku 1980 (nahradilo ho nariadenie Rim |,
pokial ide o zmluvy uzavreté 17. decembra 2009 alebo neskoér).

Haagsky dohovor o rozhodnom prave pre institlt trustu a o jeho uznavani z 1. jala 1985.

1.3 Hlavné dvojstranné dohovory

Nie st nam zndme Ziadne dvojstranné dohovory obsahujlce ustanovenia o volbe rozhodného prava, ktorych
zmluvnou stranou je Spojené kralovstvo.

Treba vsak poznamenat, Ze hoci Rimsky dohovor z roku 1980 a haagske dohovory umoznujd statu uplatnit
niektoré dalSie rezimy volby rozhodného prava na ,vnatorné” kolizie, napriklad kolizie medzi pravami Anglicka
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a Walesu a Skdtska, Spojené kralovstvo sa rozhodlo nevyuzit tento nastroj. A tak sa pravidla Rimskeho dohovoru
(pokial ide o zmluvy uzatvorené pred 17. decembrom 2009) a haagskych dohovorov uplatiuji na kolizie medzi
roznymi jurisdikciami Spojeného kralovstva, ako aj pri medzinarodnych koliziach.

2 Uplathovanie koliznych noriem

2.1 Povinnost sudcu uplatnit kolizne normy z vlastnej iniciativy

Vo vSeobecnosti sa kolizne normy uplatiiuji len vtedy, ked o to poziada aspon jedna zo stran. Ak o to nepoziada
alebo ak neexistuju dostato¢né dokazy o obsahu cudzieho prava, sudca v danom pripade vo vSeobecnosti uplatni
anglické pravo. Toto pravidlo sa tyka dokazov a procesu, a preto nan nemaju vplyv nariadenia EU.

2.2 Spatny odkaz

V nariadeniach EU sa vylu€uje uplatiovanie principu spatného odkazu v pripadoch, ktoré sa riadia koliznymi
normami EU, ¢o bol taktieZ prevladajici ndzor v zmysle zékona o medzindrodnom préave sukromnom (rézne
ustanovenia) z roku 1995 a zdkona o zmluvach (rozhodné pravo) z roku 1990. Takze ak anglicka kolizna norma
v pripade deliktu nedbanlivosti poukazuje na franclzske pravo, uplatni sa franclizske vnutrostatne pravo, a to aj
keby franclzsky sid uplatnil pravo inej krajiny. Jednym zo zdévodneni odmietnutia spatného odkazu v tychto
oblastiach je to, Ze v pripade uplatnenie spatného odkazu by mohlo déjst k naruseniu zloZitych pravidiel
stanovenych v zakonoch.

Uloha spatného odkazu v ostatnych oblastiach prava je v sG¢asnosti do istej miery obmedzené a v niektorych
pripadoch nie Gplne jasna. Mozno konstatovat, Ze spatny odkaz sa uplatni v pripade pozemku nachadzajliceho sa
v zahranici, na ktory sa podla anglického prava uplatfuje lex situs. V takychto pripadoch sa z pragmatickych
dévodov uplatiiuje to pravo sudu, v ktorého jurisdikcii sa majetok nachddza, a to aby sa zvysila Sanca, ze
akékol'vek anglické rozhodnutie tykajuce sa majetku bude Ucinné. Vysledkom rozhodnuti vSeobecného sudu,
pokial ide o hmotny hnutel'ny majetok nachadzajlci sa v zahranici, je skuto¢nost, ze odkaz na lex situs nebude
obsahovat spatny odkaz.

V pripade rodinnych veci existuje obmedzena judikatura, podla ktorej sa princip spatného odkazu moéze za
urcitych okolnosti uplatnit, avsak tato otdzka sa vyskytuje len zriedkavo, kedze v rodinnych veciach sa vo
vSeobecnosti uplatfiuje anglické pravo.

Treba vSak poznamenat, ze v mnohych pripadoch je dokazovanie obsahu cudzich koliznych noriem nakladné
a strany sa Casto dohodnd, Ze nebudl pozadovat ich uplatiiovanie (pozri bod 2.1).

2.3 Zmena kolizneho kritéria

Tato otazka sa riesi tak, ze sa v pripade kazdej koliznej normy stanovi prislusny ¢as, ku ktorému je kolizne
kritérium urcené. Napriklad v pripade prevodu hnutelného majetku sa uplatiiuje prislusné rozhodné pravo, ktoré
plati na mieste, kde sa nachadza dany hnutelny majetok v ¢ase prevodu.

2.4 Vynimky z obvyklého pouzitia koliznych noriem

V zmysle tradi¢nych pravidiel m6zu anglické sudy zamietnut uplatnovanie cudzieho prava, ktoré je v rozpore

s anglickym verejnym poriadkom. Hranica je vSak velmi vysoka: napriklad, ak by to viedlo k vysledku, ktory je

»V Uplnom rozpore so zakladnymi poziadavkami na spravodlivost, ako ju vykonavaju anglické sidy.” Obsah
anglického verejného poriadku ovplyviuju medzinarodné zavazky Spojeného kralovstva, predovsetkym Eurdpsky
dohovor o ludskych pravach; jednym vel'mi znédmym prikladom vynimky vo verejnom poriadku je porusovanie
ludskych prav, dalSim je pripad, ked'je pravo ,zjavhym porusenim pravidiel medzindrodného prava zasadného
vyznamu“ (napr. iracka invazia Kuvajtu v roku 1990).

Okrem toho sa v nariadeniach Rim | a Rim Il v sG¢asnosti stanovuje uplatiiovanie imperativnych noriem
konajlceho stdu nezdvisle od prava, ktoré sa inak uplatiiuje na zmluvy. Tieto existujlce pravidla sa vo
vSeobecnosti vyskytuju v oblastiach tykajlcich sa spotrebitela alebo zamestnania alebo v pravnych predpisoch,
ktoré doplifiaju medzinérodny dohovor.



2.5 Zistenie obsahu cudzieho prava

Obsah cudzieho prava sa zistuje, akoby islo o skuto¢nost. Je preto na Uc¢astnikoch konania, aby dokazali obsah
cudzieho prava. Sudcovia cudzie pravo skimat nemézu. V pripade rozporu medzi dékazmi, ktoré predlozili
strany, méze sudca posudit déveryhodnost znalcov a mé pravo zohladnit hlavné dokazy (napriklad cudzie
zakony a pripady), najma ak su pisané po anglicky a uplatiujd sa v nich pojmy zname aj anglickému sudcovi.

Obsah cudzieho prava sa zvycajne dokazuje na zdklade znaleckého posudku. Nestaci sudu predlozit text
cudzieho zakona, pripadu alebo text organu. Znalecky posudok k cudziemu pravu méze vydat hocikto, kto je ,,na
to z hl'adiska vedomosti a sklsenosti dostato¢ne kvalifikovany,” bez ohladu na to, ¢i méa pravo vystupovat ako
odbornik v oblasti prava v prislusnej jurisdikcii. Napriek tomu je bezné, aby bol znalec akademikom alebo
odbornikom v danej jurisdikcii. Ak sa 0 obsahu cudzieho pravo rozhodlo v skorSom anglickom pripade, na tento
pripad sa mozno odvolavat ako na dékaz obsahu cudzieho prava, a v pripade tohto obsahu cudzieho prava sa
bude predpokladat, ze je rovnaky ako ten v skorSom pripade, pokial sa nepreukaze opak.

Dbkazné bremeno znasa Ucastnik konania, ktory sa opiera o cudzie pravo. Ak sa cudzie pravo dostatocne
nepreukaze, vo vseobecnosti sa uplatni anglické pravo. V pripade, Ze neexistuje dovod sa domnievat, ze cudzie
pravo sa akokolvek podoba na anglické pravo (napr. danovy zakon z inej eurdpskej jurisdikcie), moze byt vec
zamietnuta.

3 Kolizne normy

3.1 Zmluvné zavazky a pravne ukony

Vo vSetkych pripadoch, ktoré sa tykaju zmluvnych zavazkov a volby rozhodného préava, sa priamo uplatiuje
nariadenie Rim I. Kolizne normy uvedené v nariadeni Rim | sa méze uplatiiovat na pripady, ktoré sa na zaklade
anglického vnutroStatneho prava nepovazuju za zmluvné (napr. dohody bez protihodnoty, ako su darovacie
zmluvy).

Procesné otazky sa stanovuji na zaklade pravneho poriadku konajldceho sudu. Preto sa stanovenie vysky Skody
(ale nie zlozky Skody) a dokaznych prostriedkov riadi pradvom konajlceho sudu. Premicacie lehoty su
hmotnopravne, a preto sa v pripade zmluvnych zdvazkov riadia prdvom uplatnitelnym v zmysle nariadenia.
Zakladné hmotnopravne pravidla su tieto.

Toto pravo sa uplatnuje v pripade, Ze si strany vyslovne zvolili rozhodné pravo, alebo sa o tom mdzeme
domnievat s primeranou istotou. Volba sa pravdepodobne preukaze s primeranou istotou v pripadoch, ked'
zmluva ma Standardnl podobu, o ktorej je zndme, Ze sa riadi urcitym prdvom (napr. ndmorna poistnd zmluva
Lloyd's), alebo na zéklade predchadzajlcich vztahov medzi stranami. V pripade existencie dohody o volbe sidu
ide Casto o dostato¢ny dokaz toho, Ze sa malo zvolit pravo tohto stdu, ale nie je to vzdy tak. V pripade
rozhodcovskej zmluvy, ak sU stanovené vyberové kritéria na vyber rozhodcov, moze sa skor predpokladat volba
rozhodného prava, ale ak sa rozhodcovia urcuju podla nejakého medzindrodného organu, je ovela
nepravdepodobnejSie, Ze sa volba preukdze s primeranou istotou.

Vo viacerych ohladoch je volba rozhodného prava obmedzena. Po prvé, v spotrebitel'skych zmluvach

a pracovnych zmluvach nemozno na zdklade volby rozhodného prava odobrat spotrebitelovi alebo
zamestnancovi ochranu kogentnej pravnej normy, ktord existuje podla prava, ktoré by sa uplatnilo v danom
pripade, ak by sa vyslovne nezvolilo rozhodné pravo. Po druhé, ak maju vSetky prvky slvisiace so situaciou
sUvislost s urcitou krajinou, vyber iného prava neméze mat za nasledok netcinnost kogentnych pravnych noriem
danej krajiny. V svislosti s poistnymi zmluvami existuju taktiez ochranné pravidla pre spotrebitelov. Dalej treba
poznamenat, Ze ak neddjde k dohode v suvislosti s G¢innostou volby, napriklad v pripade podozrenia z nétlaku,
to, Ci takato vol'ba bola U¢innd, sa stanovi na predpokladaného rozhodného prava (t. j. prava, ktorym by sa
riadila zmluva v pripade, Ze by bola volba platna), pokial by to nebolo ,neopodstatnené” (v tom pripade sa moéze
uplatnit pravo platné v mieste obvyklého pobytu Gc¢astnika konania, ktory vyjadril nesihlas).

Pokial ide o pripady, v ktorych neddjde k vyslovnej volbe rozhodného prava alebo ak takato volba nie je zrejma
s primeranou istotou, v nariadeni Rim | sa uvadzaju osobitné pravidla v zavislosti od druhu zmluvy. Ak vSak nie
s tieto pravidla dostatocne jasné, vo vSeobecnosti sa uplatni pravo platné v mieste obvyklého pobytu osoby
zodpovednej za charakteristické plnenie. Nie je vzdy jednoduché urcit osobu zodpovedn za charakteristické
plnenie, ale vacsinou je nou strana, ktora neplati za vyrobok alebo sluzbu (t. j. osoba zodpovednd za



charakteristické plnenie je predajca vyrobku, veritel pri bankovych prevodoch, rucitel v zmluve o ruceni). Tento
predpoklad mozno zamietnut v prospech krajiny, s ktorou méa zmluva uzsie vazby.

3.2 Mimozmluvné zavazky

Pokial ide o mimozmluvné zavazky, vo vacsine pripadov sa uplatni nariadenie Rim Il. Zdkon o medzindrodnom
prave sikromnom (r6zne ustanovenia) z roku 1995 sa uplatni iba v tych otdzkach, ktoré sa tykaju deliktov, na
ktoré sa nevztahuje nariadenie, pricom na ohovaranie sa nadalej vztahuje zvykové pravo (pozri nizsie).

V rozhodnom prave sa dalej urcuju premlicacie lehoty.

V zmysle nariadenia Rim Il sa vo vSeobecnosti uplatiuje pravo miesta, kde vznikla Skoda. Rozhodné pravo sa
v pripade urcitych druhov mimozmluvnych zavazkov vratane zodpovednosti za vyrobok, nekalej sutaze

a deliktov tykajlcich sa Zivotného prostredia a prav dusevného vlastnictva riadi osobitnymi pravidlami. Za
urcitych okolnosti si G¢astnici konania mézu na zaklade nariadenia taktiez vybrat rozhodné prévo, ale tieto
ustanovenia nemozno vyuzit s cielom obist kogentné pravne normy EU alebo vnutrostatne pravo. Treba
poznamenat, Ze posldenie skody je zaleZitostou rozhodného prava.

Ako sa uvadza vyssie, ohovaranie [vratane ohovdrania v stvislosti s vlastnickym narokom, ohovérania

v slvislosti s vyrobkom, urazlivého klamstva alebo akéhokolvek naroku tykajlceho sa cudzieho prava, ,ktory
zodpoveda (takémuto) nadroku alebo sa nar inak podobd“] sa nadalej riadi zvykovym pravom. V takychto
pripadoch sa uplatiiuje ,pravidlo dvojitej Zalovatelnosti“: delikt je Zalovatelny iba v Anglicku a Walese, ak je
Zalovatelny z obcianskopravneho hladiska v zmysle cudzieho prava jurisdikcie, v ktorej sa skutok stal (vacsinou
publikacia), a ak sa skutok stal v Anglicku a Walese, je Zalovatelny z obcianskopravneho hladiska v zmysle
anglického prava. Toto pravidlo sa zachovalo po tlaku medialnych organizacii, ktoré sa bali uplatiovania
represivnych cudzich prav. Na toto pravidlo sa vSak vztahuje vynimka: ak md ind krajina vyznamnejsi vztah

k udalosti a strandm, uplatni sa pravo tejto jurisdikcie. Treba poznamenat, ze tato oblast je obzvlast
nejednoznacna.

Pokial ide o spravu trustov, rozhodné pravo sa riadi zakonom o uzndvani trustov z roku 1987, ktorym sa
vykonava Dohovor o rozhodnom prave pre institat trustu. Uvadza sa v iom, ze rozhodné pravo je to, ktoré si
zvoli zriadovatel, a ak si ziadne nezvoli, tak je nim to pravo, s ktorym je trust najuzsie spojeny. Na zaklade tohto
prava sa stanovi platnost trustu, jeho interpretacia, G¢innost a sprava trustu.

3.3 Osobny Statlt, jeho aspekty tykajlce sa oblianskeho Statutu (meno, bydlisko, sposobilost)

Domicil osoby (pévodny domicil) po narodeni je rovnaky ako domicil otca dietata v ¢ase narodenia dietata, ak ide
o dieta narodené v manzelstve. Ak sa dieta narodilo mimo manzelstva alebo je jeho otec v ¢ase narodenia

mrtvy, domicil dietata je rovnaky ako domicil matky. Toto pravidlo sa uplatriuje do 16. roku zivota dietata (t. j.
domicil dietata sa meni podla domicilu otca alebo matky).

Na osoby starsie ako 16 rokov sa vztahuje poévodny domicil, pokial si nezvolia iny domicil. Ak si chcu zvolit iny
domicil, musia mat realne pobyt v prislusnej jurisdikcii a mat imysel tam zostat na neurcito alebo natrvalo. Ak
jedna z tychto podmienok prestane platit, neuplatiiuje sa zvoleny domicil, ale povodny domicil.

Domicil manzelky sa uz neuréuje na zaklade domicilu jej manzela: posudzuje sa nezvisle.

Sposobilost vykonavat urcité povinnosti (napr. uzatvarat zmluvy, spisat zavet, zosobasit sa) sa urcuje na zaklade
osobitnych pravidiel pre danl oblast a blizSie sa im venuju prislusné oddiely.

3.4 Vznik vztahu rodi¢ - dieta vratane adopcie

Na zdlezitosti tykajuce sa rodicovskych prav a povinnosti a ochrany dietata sa vo vSeobecnosti vztahuje anglické
pravo, ktoré vsak podlieha obmedzenym vynimkdm, napriklad tym uvedenym vyssie, ktoré sa uplatiuji na
zaleZitosti haagskeho dohovoru z roku 1996, ako aj na zalezitosti, na ktoré sa vztahuje nariadenie Brusel lla. Na
zaleZitosti tykajlce sa otcovstva a adopcie sa vo vseobecnosti vztahuje anglické pravo, ktoré vsak podlieha
urcitym vynimkam.



3.5 Manzelstvo, nemanzelské pary, partnerstvd, rozvod, sidna rozluka, vyzivovacia povinnost

Formalna platnost manzelstva sa vo vSeobecnosti az na urcité vynimky stanovuje na zaklade prava miesta, kde
sa manzelstvo uzavrelo.

Sposobilost 0s6b uzavriet manzelstvo sa vo vSeobecnosti uruje na zdklade domicilu prislusnej osoby v ¢ase
tesne pred uzavretim manzelstva. V tomto prave sa upravuju niektoré otdzky, napriklad ¢i obe strany vyjadrili
sthlas, splnili vekovl hranicu a s ktorymi osobami v rdmci SirSej rodiny sa nemo6zu zosobasit. V osobitnom
pripade vekovej hranice sa manzelstvo nebude povazovat za platné, ak jedna z os6b mala v tom ¢ase menej ako
16 rokov, a to v pripade, Ze méa domicil v Anglicku a Walese.

V otézke rozvodu a rozluky sa vo véeobecnosti uplatni anglické pravo, ktoré vsak podlieha obmedzenym
vynimkam.

Pokial ide o vyzivovaciu povinnost, vo véeobecnosti sa uplatruje anglické pravo, ktoré vSak podlieha uréitym
vynimkam.

3.6 Majetkové vztahy medzi manzelmi

Pojem ,majetkové pomery manzelov” sa vo vSeobecnosti nevyskytuje vo zvykovom prave. V otdzke vyZivného
pri rozvode, rozluke alebo neplatnosti manzelstva alebo v otdzke vyZivovacej povinnosti uplatnuju anglické sudy
vo vSeobecnosti anglické pravo, ktoré vsak podlieha obmedzenym vynimkam.

3.7 Zavety a dedicstvo

V pripade dedenia zo zakona (t. j. ak neexistuje zdvet) sa na dedenie hnutelného majetku uplatiiuje pravo
domicilu zavetcu v ¢ase Umrtia; na dedenie nehnutelnosti sa uplatfuje pravo jurisdikcie, v ktorej sa majetok
nachadza (lex situs).

V pripade, Ze existuje zavet (dedenie zo zavetu), sa schopnost zavetcu spisat zavet k hnutelnému majetku
urcuje podla prava platného v mieste bydliska zavetcu v ¢ase spisania zavetu. Odkazovnik bude sp6sobily ziskat
hnutelny majetok, ak je spésobily bud podla prava platného v mieste bydliska, alebo podla prava platného

v mieste bydliska zavetcu. Pokial ide o nehnutel'nosti, neexistuje osobitnad pradvomoc, ale pravdepodobne by sa
pouzilo pravo lex situs, na zdklade ktorého sa dalej urci schopnost odkazovnika nadobudnit nehnutelnost
odkdzanu v zavete.

Podla zékona o zavetoch z roku 1963, a ak zavetca zomrel 1. janudra 1964 alebo neskér, je zavet formaine
platny (napr. spravny pocet svedkov), ak je v stlade s niektorym z tychto prav: pravo platné v mieste spisania
zavetu (t. j. zvycajne miesta, kde je podpisany a dosvedceny) v ¢ase jeho spisania, pravo platné v mieste
bydliska, obvyklého pobytu alebo Statnej prislusnosti zavetcu v ¢ase spisania zavetu, pravo platné v mieste
bydliska, obvyklého pobytu alebo Statnej prislusnosti zavetcu v ¢ase Umrtia. Zavet je dalej formdlne platny

a mozno na zaklade neho previest nehnutelnost, ak je v stlade s vnatrostatnym pravom jurisdikcie, kde sa
majetok nachdadza (¢im sa vylucuje uplatiiovanie spatného odkazu, hoci ide o nehnutelnost).

Zéavet k hnutelnému majetku je vecne platny (napr. obmedzenia tykajlce sa mnozstva, ktoré moze osoba
zanechat v zavete), ak je v stlade s pravom platnym v mieste bydliska zdvetcu v ¢ase Umrtia; zavet

k nehnutelnosti je vecne platny, ak je v sulade s pravom jurisdikcie, v ktorej sa majetok nachadza, t. j. lex situs
sa uplatni nezavisle od systému vnutrostatneho prava.

Zavet sa vyklada podla prava, ktoré urci zavetca, pricom mozno predpokladat, Ze nim je pravo platné v mieste
jeho bydliska v ¢ase spisania zavetu. Tento predpoklad je pravidlom prima facie, ktoré mozno nahradit, ak sa
preukdze, ze zdvetca ocividne zamyslal a chcel, aby sa jeho zavet vykladal podla iného pravneho systému.
Pokial ide o nehnutelnost, moze existovat dalSie obmedzenie, podla ktorého plati, ze ak zamer, ktory vyplyva
z takejto interpretacie, nie je dovoleny ani ho nemozno uznat na zaklade lex situs, ma prednost druhé pravo.

Platnost Gdajného zruSenia zavetu sa urcuje na zaklade prava platného v mieste bydliska zavetcu v Case
Gdajného zrusenia (treba poznamenat, ze podla anglického vnutrostatneho prava, ak sa uplatni, sa zavet rusi

v pripade uzavretia manzelstva, pokial sa nepreukaze, ze zavet bol spisany s vyslovnym zohladnenim uzavretia
manzelstva). Ak sa vSak ukaze, Ze zruSenie zdvetu sa Udajne uskutocnilo na zaklade neskorsieho zavetu (a nie



napriklad roztrhanim zavetu), to, ¢i sa tymto druhym zavetom rusi predchadzajlci zavet, sa urci na zdklade
zakonov uplatnitelnych vo veci formalnej platnosti druhého zavetu. Ak nie je jasné, ¢i sa druhym zdvetom rusi
predchadzajlci zavet, interpretécia sa bude riadit prdvom, ktoré si zvolil zavetca, pricom mozno predpokladat,
Ze nim je pravo platné v mieste jeho bydliska v ¢ase spisania druhého zavetu.

3.8 Nehnutel'nosti

Pripady tykajlce sa majetku sa delia na hnutelny majetok a nehnutelnosti; to, ¢i je majetok hnutelny alebo
nehnutelny, sa ur¢i na zaklade prava miesta, kde sa majetok nachadza.

V pripade nehnutelnosti je rozhodnym pravom pravo miesta, kde sa majetok nachddza, a uplatnuje sa spatny
odkaz. Tyka sa to vSetkych otdzok v stvislosti s transakciou vratane spdsobilosti, formalit a vecnej platnosti.
Treba poznamenat, Ze existuje samozrejme rozdiel medzi prevodom pozemku alebo inych nehnutelnosti a medzi
zmluvou, v ktorej sa stanovuju prava a zavazky Ucastnikov tohto prevodu - na tdto zmluvu sa uplatiiujd odlisné
pravidld na urcenie rozhodného prava (predovsetkym nariadenie Rim I).

V pripade otdzok vlastnictva (na rozdiel od zmluvnych otézok), ktoré sa tykaju prevodu hmotného hnutelného
majetku, je vo vSeobecnosti rozhodnym pravom pravo miesta, kde sa majetok nachadzal v ¢ase udalosti, ktora
mala mat vplyv na vlastnicke pravo. Nie je jasné, ¢i sa v tejto situdcii uplatiiuje spatny odkaz, no na zaklade
vSeobecnej pravoplatnosti rozhodnuti vSeobecnych anglickych sidov m6zeme usudzovat, Ze to tak nie je.
Vlastnicky narok na hmotny majetok nadobudnuty v sldlade s tymto vSeobecnym pravidlo sa bude v Anglicku
povazovat za platny, ak sa hnutelnost nasledne premiestni z krajiny, v ktorej sa nachadzala v ¢ase nadobudnutia
vlastnickeho prava, pokial alebo dokial toto vlastnicke prdvo nie je nahradené novym vlastnickym pravom
nadobudnutym v stlade s pravom krajiny, kam sa majetok premiestnil. Specifickd vynimka zo véeobecného
pravidla tykajliceho sa hmotného hnutelného majetku sa vztahuje na pripad, ked sa hmotny majetok prestva
a jeho poloha je stranam neznama alebo je docasna, pricom tento presun, ktory je platny v zmysle rozhodného
prava, bude Ucinny v Anglicku.

V pripade postUpenia nehmotného hnutelného majetku, ak je vztah medzi postupitefom a nadobldatelom
zmluvny (ako v pripade vacsiny dlhov) a ak sa otazka tyka len platnosti a G¢innosti samotného postupenia,
uplatiiuje sa nariadenie Rim I.

Treba poznamenat, Ze kolizne normy tykajlce sa postlpenia a presunu nehmotného majetku je tazké
zosumarizovat, kedze sa na ne nevztahuje len jedna kolizna norma, a to najma preto, Ze do kategérie
nehmotného majetku patri Siroka skala prav, pricom nie vSetky st zmluvné. Odporicame, aby ste v pripade
nehmotného hnutelného majetku vyhladali pomoc odbornika.

3.9 Platobna neschopnost

Na Spojené kralovstvo sa vztahuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1346/2000 o konkurznom konani, v ktorom sa
stanovuju prislusné pravidla pre konania, v ktorych déjde k plnému alebo ¢iasto¢nému zbaveniu majetku diznika
a vymenovaniu likvidatora, ak sa hlavné zaujmy dlznika nach&dzaju v ¢lenskom $tate EU (okrem Dénska). Ak
maju anglické sudy pravomoc (a to v pripade, ze sa centrum hlavnych zaujmov dlznika nachadza v Anglicku

a Walese, pricom sa predpoklada, ze sa tam nachéadza sidlo), uplatni sa anglické pravo.

V pripadoch, na ktoré sa nevztahuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1346/2000, sa uplatni anglické pravo, ak maju
anglické sudy pradvomoc (a to v pripade, Ze spolo¢nost ma sidlo v Anglicku a Walese, alebo sa v Anglicku

a Walese nach&dzaju osoby, ktoré by mohli profitovat z likvidacie, pricom neexistuju dostatocné doévody na
zamietnutie pravomoci). Anglické oddlzenie je platné bez ohl'adu na to, aké pravo sa na dlh uplatiuje.

Posledné aktualizacia: 04/06/2021

Obsah povodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravujd prislusné kontaktné body EJS. Preklady
tychto textov zabezpedila Eurépska komisia. V prekladoch preto eSte mézu chybat mozné Gpravy pévodnych textov, ktoré
neskor vykona prislusny statny organ clenského Statu. Eurdpska justi¢na siet pre obcianske a obchodné veci ani Eurépska
komisia nenesl ziadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo Gdaje, ktoré tento dokument obsahuje alebo na
ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského Statu zodpovednych za tuto stranku najdete v prdvnom
oznameni.



