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1 Zdroje platnych norem

1.1 Vnitrostatni normy

Kolizni normy platné v Severnim Irsku, které se zabyvaji rozhodnym pravem, vyplyvaji zejména z pfimo
pouzitelnych nafizeni EU. Pokud jde o ob¢anské a obchodni véci, jedna se o:

* nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ¢ervna 2008 o pravu rozhodném pro
smluvni zdvazkové vztahy (Rim 1) a

* nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. ¢ervence 2007 o pravu rozhodném pro
mimosmluvni zdvazkové vztahy (Rim II).

Zéakon o pravu rozhodném pro smlouvy z roku 1990 (Contracts (Applicable Law) Act 1990) (ktery provadél
Rimskou Gmluvu z roku 1980) je i nadale relevantni pro smlouvy uzaviené pfed 17. prosincem 2009 (na smlouvy
uzavfené k tomuto dni nebo po tomto datu se vztahuje nafizen{ Rim ).

Zakon o mezinarodnim pravu soukromém (rlizna ustanoveni) z roku 1995 (Private International Law
(Miscellaneous Provisions) Act 1995) je relevantni pouze ve vztahu k situacim, na néz se nevztahuje nafizeni
Rim Il (nafizeni se pouzije na pfipady, kdy ke $kodé doslo po 11. lednu 2009).

Tradi¢ni pravidla zvykového prava jsou i nadale pouZzitelnd na delikt pomluvy a v souvislosti s dédickym pravem
a majetkovym pravem.

V rodinnych vécech je obvykle zdrojem pravidel tykajicich se rozhodného prava zvykové pravo, s urcitymi
vyjimkami. V rodinnych vécech se obecné pouzivaji pravni predpisy Severniho Irska s vyhradou omezenych
vyjimek stanovenych ve zvykovém pravu (napf. pokud jde o neplatnost manzelstvi) nebo v zdkoné (napf. v
souvislosti s vyzivnym v zadkoné o narocich na vyZzivné (nastroje pro usnadnéni vykonu rozhodnuti) z roku 1920
(Maintenance Orders (Facilities for Enforcement) Act 1920) a v zakoné o narocich na vyZivné (vzajemny vykon
rozhodnuti) z roku 1972 (Maintenance Orders (Reciprocal Enforcement) Act 1972)). Ve vécech rodi¢ovské
odpovédnosti a v zaleZitostech tykajicich se ochrany déti, na néz se vztahuje nafizeni EU ¢. 2201/2003 a
Haagska Umluva ze dne 19. fijna 1996, se jedna o predpisy o rodi¢ovské odpovédnosti a opatrenich k ochrané
déti (mezindrodni zavazky (Anglie a Wales a Severni Irsko)) z roku 2010 (Parental Responsibility and Measures
for the Protection of Children (International Obligations (England and Wales and Northern Ireland)) Regulations
2010) a ¢lanek 15 Umluvy z roku 1996, ktery obsahuje pravidla tykajici se rozhodného prava, tj. Zze se s vyhradou
omezenych vyjimek pouzije pravo Severniho Irska.

1.2 Vicestranné mezinarodni Gmluvy
» Haagska Umluva o koliznich pravnich predpisech tykajicich se formy zavéti z roku 1961

* Rimsk& Umluva o pravu rozhodném pro smluvni zévazkové vztahy z roku 1980 (jak je uvedeno vyse, na
smlouvy uzaviené dne 17. prosince 2009 nebo po tomto datu se vztahuje nafizeni Rim 1)
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* Haagska Umluva o pravu rozhodném pro trust a o jeho uznani z roku 1985

1.3 Hlavni dvoustranné Umluvy

Nejsme si védomi zadnych dvoustrannych Umluv obsahujicich ustanoveni o volbé préva, jichZ je Spojené
kralovstvi smluvni stranou.

Je vsak tfeba poznamenat, Ze i kdyz Umluvy uvedené v bodé 1.2 umozhuji statu uplatiovat urcity jiny rezim
rozhodného prava na ,vnitfni“ kolize, Spojené kralovstvi se rozhodlo této mozZnosti nevyuzit. Na kolize mezi
prislusnymi jurisdikcemi Spojeného kréalovstvi i na mezinarodni kolize se proto vztahuji tmluvy uvedené v
bodé 1.2, a Severni Irsko se s ohledem na Anglii, Wales a Skotsko povaZzuje za cizi jurisdikci.

2 Uplatnovani koliznich norem

2.1 Povinnost soudce uplatnit kolizni normy z vlastni iniciativy

Kolizni normy se obvykle pouZiji pouze tehdy, pokud alespofi jedna ze stran poZzaduje jejich uplatnéni. Pokud
tomu tak neni nebo pokud neexistuje uspokojivy dlikaz o obsahu ciziho prava, soudce zpravidla pouzije na danou
zalezitost pravo Severniho Irska. Jedna se o pravidlo, které se tyka diikazd a fizeni, a nenf tudiz dotéeno
nafizenimi EU.

2.2 Zpétny odkaz

Nafizeni EU vyluCuji pouziti doktriny tykajici se zpétného odkazu v pfipadech, na néz se vztahuji kolizni normy
EU, a to byl rovnéz prevladajici ndzor podle zakona o mezinarodnim pravu soukromém (rlizna ustanoveni) z

roku 1995 a zdkona o rozhodném pravu pro smlouvy z roku 1990. Pokud by tedy kolizni norma v Severnim Irsku
poukazovala napfiklad na francouzské pravo, uplatni se francouzské vnitrostatni pravni predpisy, a to i v pripadé,
Ze by francouzsky soud pouzil pravni predpisy jiné zemé. Zda se, ze jednim z dCivod{l pro odmitnuti zpétného
odkazu v téchto oblastech je to, Ze by sloZitd pravidla stanovend v zdkonech byla v pfipadé pouZiti zpétného
odkazu narusena.

Uloha zpétného odkazu ve zbyvajicich oblastech prava je nyni ponékud omezend a v nékterych ptipadech neni
zcela jasna. Lze fici, ze se zpétny odkaz pouzije v pfipadé pozemk{ nachazejicich se v zahrani¢i, na néz se podle
pravnich predpist Severniho Irska vztahuje pravo mista, ve kterém se véc nachazi (lex situs). V takovych
pripadech existuje pragmaticka vile uplatnit stejné pravo soudu, v jehoz obvodu se nemovitost nachazi, aby se
zvysila Sance, Ze jakékoli rozhodnuti tykajici se nemovitosti bude Ucinné. Vysledkem rozhodnuti soud( prvniho
stupné, pokud jde o hmotny movity majetek nachazejici se v zahranidi, je to, ze odkaz na lex situs nebude
zahrnovat zpétny odkaz. Je vSak tfeba uvést, ze v mnoha pripadech je zjistovani obsahu zahranicnich koliznich
norem nakladné a strany se ¢asto rozhodnou nepozadovat jejich uplatnéni (viz bod 2.1).

2.3 Zména kolizniho kritéria

Tento problém se fesi tim, ze se v kazdé kolizni normé stanovi pfislusny okamzik, k némuz se urci hrani¢ni
ur€ovatel. Napfiklad v pfipadé pfevodu movitého majetku je pfislusnym rozhodnym pravem pravo pouzitelné v
miste, kde se dany movity majetek nachazi v okamziku pfevodu.

2.4 Vyjimky z obvyklého uplatfiovani koliznich norem

Podle tradi¢nich pravidel mohou soudy v Severnim Irsku odmitnout pouziti ciziho prava, které je v rozporu s
vefejnym poradkem. Verejny poradek je ovlivnén mezindrodnimi zavazky Spojeného kralovstvi, zejména
Evropskou Umluvou o lidskych pravech.

Nafizeni Rim 1 a Rim Il navic nyni stanovi pouZiti imperativnich ustanoveni lex foribez ohledu na prévo, které by
se jinak na smlouvu vztahovalo. Tato pravidla obecné existuji v oblasti spotfebitele a zaméstnanosti nebo v
pravnich predpisech, které doplfiuji mezindrodni Gmluvu.

2.5 Zjisténi ciziho prava

Obsah prava kazdé zemé nebo Gzemi mimo Severni Irsko je stranami prokdzan stejné, jako by se jednalo o



skutkovou okolnost. Je vSak na soudu, aby urcil G¢inek dikazl predloZzenych s ohledem na dané pravo.

V fizeni u soudu v Severnim Irsku mdlze znalecky posudek ohledné pravnich predpisl kterékoli zemé nebo Gzemi
mimo Severni Irsko poskytnout jakakoli osoba s vhodnou kvalifikaci k tomu, aby tak ucinila na zakladé svych
znalosti nebo zkuSenosti, a to bez ohledu na to, zda v této zemi nebo na daném Gzemi jedna nebo je opravnéna
jednat jako pravnik.

Za urcitych okolnosti midZe soud v Severnim Irsku zohlednit dfivéjsi rozhodnuti nebo nalez anglického soudu,
pokud jde o pravo kterékoli zemé nebo Uzemi mimo Severni Irsko. Pisemné ozndmeni o tom, Ze se (castnik fizeni
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zastupctm.
3 Kolizni pravidla

3.1 Smluvni zavazky a pravni akty

Ve viech pfipadech tykajicich se smluvnich zavazk{ a volby préava je pfimo pouzitelné nafizeni Rim I. Kolizni
normy obsazené v nafizeni Rim | se mohou vztahovat také na pfipady, které pravo Severniho Irska neuznava
jako smluvni zavazky (napf. tehdy, neni-li dohoda podporena protiplnénim, jako jsou darovaci smlouvy).

Procesni zélezitosti stanovi lex fori. Posouzeni vyse skody (nikoli véak odSkodnéni) a dikazni prostredky jsou
tudiz upraveny pravem mista soudu. Proml¢eci Ih{ty jsou hmotnépréavni, a proto jsou v pfipadé smluvnich
zavazkd stanoveny pravnimi predpisy pouzitelnymi podle nafizeni.

V pfipadech, kdy smluvni strany ucinily vyslovnou volbu prava, nebo v pfipadé, kdy je volba prava prokazatelna
s pfimérenou jistotou, se pouzije toto pravo. Je pravdépodobné, Ze volba bude s pfiméfenou jistotou prokazana
tehdy, je-li smlouva ve standardni podobé, o niz je zndmo, Ze se fidi urcitym pravem, nebo s ohledem na
predchozi transakce mezi stranami. Existuje-li dohoda o volbé soudu, postacuje to ¢asto k vyvozeni zavéru, ze
zamérem byla volba prava tohoto soudu, neni tomu tak vSak vzdy. V pripadé smlouvy o rozhod¢im fizeni plati, ze
pokud jsou stanovena kritéria pro vybér rozhodctl, umozni to snadnéji odvodit volbu prava, jsou-li vSak rozhodci
urceni odkazem na mezindrodni organ, je mnohem méné pravdépodobné, Ze volba byla prokazana s pfimérenou
jistotou.

V nékolika ohledech je svoboda volby omezena. Za prvé, pokud jde o spotrebitelské a pracovni smlouvy, volba
prava nem{ze zbavit spotrebitele nebo zaméstnance ochrany na zakladé kogentnich pravidel, ktera existuji
podle prava, jez by se v pripadé neexistence vyslovné volby prava na dany pfipad vztahovalo. Za druhé, jestlize
jsou vSechny prvky situace spojeny s jednou zemi, nemize volba jiného prava zbavit G¢innosti kogentni pravidla
této zemé. S ohledem na spotrebitele existuji rovnéz ochranna pravidla v souvislosti s pojistnymi smlouvami. Lze
také uvést, Ze pokud panuje neshoda o Ucinnosti volby, napfiklad v pfipadé tvrzeni ohledné natlaku, je o tom,
zda je takova volba Ucinnd, rozhodnuto podle domnélého rozhodného prava (tj. prava, kterym by se smlouva
fidila, pokud by byla volba platna), ledaze by to bylo ,,nepfimérené” (v tomto pfipadé Ize pouzit pravo obvyklého
bydlisté strany, kterd tvrdi, Ze neudélila souhlas).

Jestlize vyslovna volba prava neexistuje nebo volba neni prokazatelna s pfimérenou jistotou, stanovi nafizeni
Rim 1 zvl&stni pravidla v zavislosti na druhu smlouvy. Pokud jsou v3ak tato pravidla neprikaznd, bude obecné
rozhodnym pravem pravo obvyklého bydlisté typického pinitele. Typického pinitele nelze vzdy snadno urcit,
obvykle se vSak jedna o stranu, ktera neposkytuje platbu za zboZi nebo sluzbu (typickym pinitelem je napf.
prodejce vyrobku, véritel v bankovni transakci, rucitel ve smlouvé o zaruce). Tato domnénka m{ze byt
vyvracena ve prospéch zemé, se kterou je smlouva Uzeji spojena.

3.2 Mimosmluvni zavazky

Pokud jde o mimosmluvni zdvazkové vztahy, ve vétsiné pfipadl se pouZije nafizeni Rim Il. Z4kon o
mezinarodnim pravu soukromém (rliznd ustanoveni) z roku 1995 se pouZije pouze na zaleZitosti tykajici se
protipravniho jednani, které nespadaji do oblasti plsobnosti nafizeni, a na pomluvu se nadale vztahuje zvykové
pravo (viz nize).

Rozhodné pravo urcuje také promiceci Ihdty.



Podle nafizeni Rim Il plati obecné pravidlo, Ze se pouZije pravo mista, kde $koda vznikla. ZvI&stni pravidla uréuji
rozhodné pravo pro urcité druhy mimosmluvnich zdvazkovych vztah(, véetné odpovédnosti za Skodu
zplGsobenou vadou vyrobku, nekalé hospodarské soutéze, deliktd v oblasti Zivotniho prostredi a deliktl v
souvislosti s pravy dusevniho vlastnictvi. Nafizeni rovnéz umoziuje strandm zvolit si za urcitych okolnosti
rozhodné pravo, avsak toto ustanoveni nelze pouzit s cilem vyhnout se zadvaznym pravidlim unijniho nebo
vnitrostatniho prava. Je tfeba poznamenat, Ze posouzeni Skody je véci rozhodného prava.

Jak bylo uvedeno vyse, pomluva (kterd zahrnuje pomluvu v souvislosti s vlastnickym narokem, nepravdivé Udaje
o0 jakosti zbozi, UmysInou lez a narok podle ciziho prava, ktery ,odpovida [takovému] naroku nebo je jinak v
souladu s jeho povahou”) se i naddle fidi zvykovym pravem. V takovych pripadech plati zdsada , dvoji
Zalovatelnosti” (double actionability): delikt je zalovatelny v Severnim Irsku pouze tehdy, je-li napadnutelny
obcanskopravni Zalobou podle ciziho prava jurisdikce, v niz k protipravnimu jednani doslo (obvykle ozndmeni), a
v pfipadé, Ze k jednani doslo v Severnim Irsku, je-li toto jednani napadnutelné ob&anskoprdvni Zalobou podle
prava Severniho Irska. Toto pravidlo vSak podléhd vyjimce: pokud md k dané situaci a strandm vyznamnéjsi
vztah jind zemé, pouzije se misto toho pravo této jurisdikce. Je tfeba uvést, Ze tato oblast je obzvlasté nejista.

Pokud jde o spravu trustd, rozhodné pravo se ridi zakonem o uznavani trustd z roku 1987 (Recognition of Trusts
Act 1987), ktery provadi Haagskou Umluvu o pravu rozhodném pro trust. Tento zékon stanovi, Zze rozhodnym
pravem je pravo, které si zakladatel zvolil, nebo neni-li takové volby, pravo, k némuz ma trust nejuzsi vztah.
Tento zakon urluje platnost trustu, jeho strukturu, G¢inky a sprévu trustu.

3.3 Osobni stav, jeho aspekty souvisejici s ob¢anskym stavem (jméno, bydlisté, zplsobilost k
praviim a pravnim Ukondm)

Pri narozeni je bydlisté (domicil plvodu) doty¢né osoby stejné jako bydlisté otce ditéte v dobé jeho narozeni, je-li
dité legitimni. Je-li dité nelegitimni nebo je-li otec v dobé narozeni mrtvy, je bydlisté ditéte stejné jako bydlisté
jeho matky. Toto pravidlo plati do doby, nez dité dosahne véku 16 let (tj. bydlisté ditéte se méni podle bydlisté
otce resp. matky).

U osob starsich 16 let plati i nadale domicil pdivodu, pokud nepfijmou domicil zvoleny. Za Ucelem pfijeti domicilu
zvoleného musi skute¢né pobyvat v pfislusné jurisdikci a maji v iumyslu pobyvat zde po dobu neurcitou nebo
trvale. Jestlize néktery z téchto prvk{ zanikne, zvoleny domicil neni nadale platny a pouzije se domicil pavodu.

Bydlisté manzelky se jiz neurcuje podle bydlisté jejiho manzela: posuzuje se nezavisle.

ZpUsobilost k pInéni zvlastnich povinnosti (napr. uzavirani smluv, pofizeni zavéti, uzavieni manzelstvi) je
stanovena podle pravidel specifickych pro danou oblast a je projednana v pfislusnych oddilech.

3.4 Uréeni vztahu rodic - dité, v¢etné osvojeni

Povinnosti rodi¢e vici nezletilému (osobé mladsi 18 let) jsou stanoveny pravem Severniho Irska v pripadech, kdy
jsou prislusné soudy v Severnim Irsku, a to i v pripadé, ze dité pobyva v zahranici a je cizim statnim
prislusnikem. Podle nafizeni EU ¢. 2201/2003 vSak bude soud v Severnim Irsku prislusny pouze tehdy, jestlize ma
dité bydlisté v Severnim Irsku nebo pokud je dité v jiném ¢lenském staté a pokud alespori jeden z manzell ma
rodi¢ovskou odpovédnost a dotyény manzel uznal prislusnost.

Dité je legitimni, jestlize se narodilo v manzelstvi, bez ohledu na to, kde se dité narodilo, nebo pokud by bylo dité
legitimni podle prava v misté bydlisté kazdého z rodi¢l v dobé narozeni ditéte.

Soud v Severnim Irsku pouzije pravo Severniho Irska k ustanoveni opatrovnika ditéte, je-li k tomu pfislusny (tak
tomu bude vzdy, je-li navrhovatel statnim pfislusnikem Spojeného kralovstvi nebo ma-Ili obvyklé bydlisté nebo
pfitomnost v Severnim Irsku).

Soud v Severnim Irsku pouzije pravo Severniho Irska v pfipadech osvojeni, je-li pfislusny (tak tomu bude vzdy,
ma-li navrhovatel v dobé poddani ndvrhu bydlisté v Severnim Irsku, soud vSak také uvazi, zda je pravdépodobné,
e rozhodnuti bude uznéno v zahranici, je-li to relevantni pro vykon jeho pravomoci). U¢inkem takovéhoto
rozhodnuti je prevedeni veskerych povinnosti ze stavajicich rodicd na adoptivni rodice.



3.5 Manzelstvi, nesezdané soziti, registrované partnerstvi, rozvod, rozluka, vyzivovaci povinnost

Formalni platnost manzelstvi se obecné fidi prdvem mista uzavieni manzelstvi. Toto pravo upravuje platnost
obradu a jeho prvkd, napt. to, zda musi byt pouZita néjaka zvlastni formulace, zda je nutné pouzit urcitou
budovu, zda se vyZaduje souhlas rodi¢l a zda miZe byt manzelstvi uzavieno v zastoupeni. Z tohoto pravidla
existuji ur¢ité omezené vyjimky: zejména v pfipadé, neni-li mozné pouzit mistni formu manzelstvi. ZvIastni
pravidla plati také pro prislusniky ozbrojenych sil, ktefi slouzi v cizim staté mimo Spolec¢enstvi narodd.

ZpUsobilost osob k uzavreni manzelstvi je urc¢ena bydlistém doty¢éné osoby v dobé bezprostiedné pred
uzavienim manzelstvi. Toto pravo upravuje otdzky, jako je souhlas stran, poZzadavky na vék a to, které osoby v
ramci Sirsi rodiny nemohou manzelstvi uzavfit. Co se tyka konkrétné véku, manzelstvi nebude platné, pokud
néktery z Gcastnikd byl v dobé jeho uzavreni mladsi 16 let, ma-li bydlisté v Severnim Irsku.

Pravo Severniho Irska neumozfuje manzelstvi osob stejného pohlavi. Svazky osob stejného pohlavi uzaviené v
jinych zemich vsak mohou byt za urcitych okolnosti povazovany podle pravnich predpisd Severniho Irska za
registrovana partnerstvi.

Pokud jde o rozvod, soud v Severnim Irsku bude prislusny pouze v fizeni o rozvodu manzelstvi podle nafizeni
Rady ¢. 2201/2003. Pokud je splnéna jedna z téchto podminek: manzelé maji obvykly pobyt nebo bydlisté v
Severnim Irsku, manzelé méli obvykly pobyt v Severnim Irsku a jeden z nich méa dosud bydlisté v Severnim Irsku,
odplirce ma obvyklé bydlisté v Severnim Irsku, navrhovatel mél bydlisté v Severnim Irsku po dobu nejméné
jednoho roku prede dnem podani navrhu (nebo sest mésic, je-li navrhovatel statnim prislusnikem nékterého
¢lenského statu). Pokud neni zadna z téchto podminek spinéna a pfislusny nenf zadny jiny ¢lensky stdt, pfiznava
vnitrostatni pravo prislusnost souddim Severniho Irska tehdy, jestlize alespon jedna ze stran méla v Severnim
Irsku bydlisté v dobé zahajeni fizeni o rozvodu manzelstvi. Je-li pfislusny soud v Severnim Irsku, pouzije v fizeni
o rozvodu manzelstvi pravo Severniho Irska. V fizeni o prohladseni neplatnosti se v zavislosti na dlvodu
neplatnosti pouziji vySe uvedené pravni predpisy (pravo v misté konani obfadu nebo pravo v misté bydlisté
strany). Zahrani¢ni rozvod bude uznan, pokud jedna ze stran méla v dobé daného zahrani¢niho fizeni obvykly
pobyt nebo bydlisté v dané zemi nebo byla jejim statnim prislusnikem.

Co se tykd vyzivovaci povinnosti, Spojené kralovstvi je vazano nafizenim Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne

18. prosince 2008 o pfislusnosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech
vyzivovacich povinnosti. Soud v Severnim Irsku bude pfislusny, je-li pfislusny rozhodovat ve véci rozvodu, nebo v
pripadé, Ze rozvodu bylo dosazeno v zahrani¢nim fizeni, tehdy, ma-li jedna ze stran bydlisté v Severnim Irsku v
dobé zahrani¢niho rozvodu nebo méla-li obvyklé bydlisté v Severnim Irsku po dobu jednoho roku, nebo pokud ma
jedna strana pozitek ze spole¢ného bydlisté manzeld, které se nachazi v Severnim Irsku. Na tyto pfipady se
pouzije pravo Severniho Irska.

3.6 Majetkové poméry v manzelstvi

Neexistuje-li smlouva nebo majetkové vyrovnani budoucich manzeld, jsou prava manzela a manzelky s ohledem
na movity majetek (ziskany pred uzavienim manzelstvi, nebo v jeho pribéhu) ur¢ena podle prava mista
spole¢ného bydlisté manzell v dobé uzavieni manzZelstvi. Pokud se bydlisté manzela nebo manzelky shoduje,
jedna se o spolecné bydlisté manzeld. Neni-li tomu tak, bude to pravo, k némuz maji strany a manzelstvi nejuzsi
vztah. Umysly stran v dobé uzavfeni manzelstvi jsou relevantni pouze v pfipadé, Zze uvedou konkludentni volbu
prava. Totéz pravidlo plati pro nemovity majetek.

Pokud existuje manzelska smlouva nebo majetkové vyrovnani budoucich manzell, pouZije se pravo stanovené
ve smlouvé: jednd se o pravo mista spole¢ného bydlisté manzell, pokud neexistuji jiné (daje ohledné
rozhodného prava.

3.7 Zavéti a dédictvi

V pripadé dédictvi ze zakona (tj. pokud neexistuje zavét) se na dédéni movitého majetku vztahuje pravo bydlisté
zlstavitele v dobé smrti; na dédéni nemovitého majetku se vztahuje pravo jurisdikce, v niz se doty¢ny majetek
nachazi (lex situs).

Ve vécech tykajicich se zavéti (dédéni ze zavéti) se zplsobilost zlstavitele k odkazani movitého majetku uréuje
podle prava bydlisté zdstavitele ke dni pofizeni zavéti. Odkazovnik bude zpUsobily k prijeti movitych véci, je-li



zplsobily podle prava svého vlastniho bydlisté, nebo podle prava v misté bydlisté zlstavitele. Neexistuje Zadny
konkrétni precedent, pokud jde o stanovisko ohledné nemovitého majetku, nejpravdépodobnéjsim vysledkem by
vsak byl lex situs, a pravdépodobné by urcil rovnéz zplsobilost odkazovnika k prevzeti nemovitosti.

Podle zakona o zavétich z roku 1963 (Wills Act 1963) je v pfipadé Umrti zlistavitele dne 1. ledna 1964 nebo po
tomto datu zavét formalné platna (napr. spravny pocet svédkl), je-li v souladu s nékterym z téchto pravnich
predpisd: pravo mista provedeni zavéti (tj. obvykle tam, kde je podepséana a dosvédcena) v dobé porizeni zavéti;
pravo bydlisté, obvyklého pobytu nebo statni prislusnosti zlstavitele v dobé pofizeni zavéti; pravo bydlisté,
obvyklého pobytu nebo statni pfislusnosti zdstavitele v dobé smrti. Zavét bude formalné platna i s ohledem na
prevod nemovitého majetku, pokud je v souladu s vnitrostatnim pravem jurisdikce, v niz se nemovitost nachazi
(coz vylu€uje uplatnéni zpétného odkazu, tfebaze se tykd nemovitosti).

Odkazani movitého majetku je vécné platné (napf. omezeni vyse Castky, kterou Ize v zavéti zanechat), je-li v
souladu s pravem v misté bydlisté z{stavitele v dobé smrti; odkazani nemovitého majetku je vécné platné,
pokud je v souladu s pravem jurisdikce, v niz se dany majetek nachazi, tj. bez ohledu na systém vnitrostatniho
prava se uplatni lex situs.

Zavét je vykladana podle prava zamysleného zlistavitelem, pricemz se predpoklada, Ze se jedna o pravo jeho
bydlisté ke dni pofizeni zavéti. Tato domnénka predstavuje prima facie pravidlo, jez mize byt nahrazeno dlkazy
o tom, Ze zlstavitel zjevné predpokladal a zamyslel, Ze jeho zavét bude vykladana podle jiného pravniho
systému. S ohledem na nemovity majetek mlize existovat dodatecné omezeni, kdy v pripadé, ze zajem
vyplyvajici z takového vykladu neni pripustny nebo uznavan podle lex situs, méa prednost posledné uvedené
pravo.

Platnost dajného zruseni zavéti je uréena pravem mista bydlisté zlstavitele v dobé Gdajného zruseni (je treba
uvést, ze podle anglického vnitrostatniho prava (pokud se pouzije) plati, Ze manzelstvi rusi zavét, ledaze se
prokaze, ze zavét byla porizena vyslovné s ohledem na zvazované manzelstvi). Jestlize vSak bylo zruseni Gdajné
dosazeno pozdéjsi zavéti (na rozdil napriklad od jejiho roztrhani), je to, zda tato druha zavét rusi predchozi zavét,
urceno pravnimi predpisy vztahujicimi se na formaini platnost druhé zavéti. Neni-li jasné, zda druha zavét rusi
predchozi zavét, je otdzka vykladu uréena podle prava zamysleného zlstavitelem, pricemz se predpoklada, ze
timto pravem je pravo v misté jeho bydlisté v dobé pofizeni druhé zavéti.

3.8 Vécna prava

Majetkové zdleZitosti se déli na movity a nemovity majetek; o tom, zda se jednd o movity nebo nemovity
majetek, rozhoduje pravo v misté, kde se doty¢ny majetek nachazi.

V pripadé nemovitosti je rozhodnym pravem pravo mista, kde se nemovitost nachdazi, a pouzije se zpétny odkaz.
To plati pro véechny otazky tykajici se transakce, v¢etné zplsobilosti, formalit a vécné platnosti. Je tieba
konstatovat, Ze samoziejmé existuje rozdil mezi pfevodem pozemku nebo jiného nemovitého majetku a
smlouvou, kterd upravuje prava a zadvazky stran tohoto prevodu, pficemz tato smlouva se fidi odliSnymi
pouzitelnymi pravnimi piedpisy (zejména podle nafizeni Rim I).

V pripadé vlastnickych (na rozdil od smluvnich) otdzek tykajicich se prfevodu hmotného movitého majetku je
rozhodnym pravem obecné pravo mista, kde se majetek nachazel v dobé, kdy doslo k udalosti, jez méla udajné
vliv na pravni ndrok na tento majetek. Neni jasné, zda se v této situaci pouzije zpétny odkaz, a celkovy Gcinek
prvoinstanc¢nich rozhodnuti anglickych soudl naznacuje, ze se nepouzije. Vlastnické pravo k hmotnému majetku
nabyté v souladu s timto obecnym pravidlem bude v Anglii uznéno jako platné, je-li movity majetek poté
premistén ze zemé, v niz se nachazel v dobé nabyti vlastnického prava, pokud a dokud neni toto vlastnické
préavo nahrazeno novym vlastnickym pravem nabytym v souladu s pravnimi pfedpisy zemé, do niz byl majetek
pfemistén. Zvlastni vyjimka z obecného pravidla tykajiciho se hmotného movitého majetku se vztahuje na
pfipady, kdy je hmotné zbozi v tranzitu a misto, kde se nachazi, neni strandm znamo, nebo prevod, ktery je
platny podle rozhodného prava tykajiciho se prevodu, bude Gcinny v Anglii.

V pfipadé postoupeni nehmotného movitého majetku plati, ze je-li vztah mezi postupitelem a nabyvatelem
smluvni (jako v pfipadé vétSiny pohledavek) a jestlize se problém tyka pouze platnosti a G¢innosti samotného
pfevodu, pouZije se nafizeni Rim I.

Je tfeba uvést, Ze kolizni normy pro postoupeni a pfevod nehmotného majetku je obtizné shrnout a na tyto



zéleZitosti se nevztahuje jedina kolizni norma, a to zejména z toho dlivodu, Ze kategorie nehmotnych aktiv
zahrnuje velmi Sirokou $kalu prav, pfi¢emz ne véechna jsou smluvni povahy. V pfipadé nehmotného movitého
majetku se doporucuje vyzadat si odborné poradenstvi.

3.9 Insolvence

Spojené kralovstvi je stranou nafizeni Rady ¢. 1346/2000 o Upadkovém fizeni, které stanovi pfislusna pravidla v
fizenich, jez zahrnuji Gplny nebo ¢astecny odprodej majetku a ustanoveni likvidatora, pokud jsou hlavni zajmy
dluznika v nékterém ¢&lenském staté EU (kromé Danska). Pokud je prislusny vrchni soud (High Court) Severniho
Irska (coZ nastane v pripadé, jsou-li hlavni zajmy dluZznika soustfedény v Severnim Irsku, pfi¢emz se
predpokladad, Ze se jedna o sidlo), pouZije se pravo Severniho Irska.

V piipadech, které nespadaji do oblasti plisobnosti nafizeni ¢. 1346/2000, se pouziji pravni predpisy Severniho
Irska, pokud je pfislusny soud v Severnim Irsku (coz nastane tehdy, je-li spole¢nost registrovdna v Severnim
Irsku, nebo existuji-li v Severnim Irsku osoby, které by mohly mit prospéch z likvidace, a pokud neexistuji
nalezité ddvody pro odmitnuti pfislusnosti).

Posledni aktualizace: 08/06/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité.
Preklad pofidily Utvary Evropské komise. Je mozné, ze zmeény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného
¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a
data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav ¢lenskych statl odpovédnych
za tuto stranku naleznete v pravnim ozndmeni.



