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Rozporzadzenie w sprawie cyfryzacji -
powiadomienia przesytane przez —
panstwa cztonkowskie

Niemcy

Na tej stronie znajdujg sie informacje o powiadomieniach dokonanych przez
panstwa cztonkowskie na podstawie rozporzadzenia (UE) 2023/2844.

1. Krajowe portale informatyczne stuzace do komunikacji z sagdami lub
innymi organami

Zgodnie z ustawg o wprowadzeniu akt elektronicznych w systemie sgdowym i dalszym wspieraniu elektroniczne;j
komunikacji prawnej (Gesetz zur Einflihrung der elektronischen Akte in der Justiz und zur weiteren Férderung des
elektronischen Rechtsverkehrs) (Federalny Dziennik Ustaw (BGBI.) 2017 |, s. 2208), ktéra weszta w zycie 1
stycznia 2018 r., sady i prokuratury sg co do zasady zobowigzane do prowadzenia akt sgdowych i akt sprawy
wytgcznie w formie elektronicznej od 1 stycznia 2026 r.

0d 1 stycznia 2018 r. strony postepowania mogg réwniez sktada¢ dokumenty elektroniczne zamiast pisemnych
do sgdéw cywilnych za pomocg bezpiecznych kanatéw przekazu (art. 130a ust. 4 kodeksu postepowania
cywilnego (Zivilprozessordnung, ZPO). Ma to odpowiednio zastosowanie réwniez do innych sadéw na mocy
odestan do tego przepisu w innych aktach prawnych.

Niektdre strony postepowania majg réwniez obowigzek utrzymywania bezpiecznych kanatéw przekazu
umozliwiajgcych doreczanie im dokumentdw elektronicznych przez sad (§ 173 ZPO) (co w szczegdlnosci dotyczy
adwokatéw, notariuszy, doradcéw podatkowych, komornikéw, organéw administracji publicznej itp.). Od 1
stycznia 2022 r. adwokaci, organy publiczne i osoby prawne prawa publicznego maja obowigzek sktadania
dokumentdéw do sadéw cywilnych droga elektroniczng (§ 130d ZPO). Ma to odpowiednio zastosowanie réwniez do
innych sgdéw na mocy odestan do tego przepisu w innych aktach prawnych. Wymiar sprawiedliwosci korzysta w
tym celu z infrastruktury technicznej elektronicznej skrzynki sgdowej i administracyjnej (Elektronisches Gerichts-
und Verwaltungspostfach, EGVP (egvp.justiz.de)).

System ten gwarantuje poufnos¢, autentycznos$¢, integralnos¢ i skutecznos¢ prawng przekazywanych
elektronicznie dokumentéw. W ramach systemu sgdowego adwokaci, sady i inni przedstawiciele wymiaru
sprawiedliwosci efektywnie wymieniajg sie dokumentami za pomocg EGVP. W administracji publicznej organy
wykorzystuja EGVP do bezpiecznej komunikacji zaréwno miedzy soba, jak i z obywatelami. Do elektronicznej
komunikacji prawnej konieczne jest specjalne oprogramowanie. Dostep zwykle opiera sie na identyfikacji i
uwierzytelnieniu za pomoca kart podpisu elektronicznego lub innych metod uwierzytelniania, w tym elD dla
obywateli. Gwarantuje to, ze tylko osoby uprawnione moga przesytac i odbiera¢ dokumenty w systemie.

EGVP, jako krajowy portal informatyczny, stanowi nowoczesne i bezpieczne rozwigzanie dla cyfrowej komunikacji
w sprawach sgdowych i administracyjnych. Poniewaz zapewnia on bezpieczne, prawnie wigzace, efektywne i
mozliwe do przesledzenia przekazywanie dokumentéw, jest podstawowym narzedziem dla réznych
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zainteresowanych stron niemieckiego systemu sgdowego i niemieckiej administracji.
Do komunikacji z sgdami utworzono nastepujgce portale informatyczne jako bezpieczne kanaty przekazu:

¢ Specjalna elektroniczna skrzynka pocztowa dla adwokatéw (besonderes elektronisches Anwaltspostfach,
beA (bea-brak.de)). Mogg z niej korzysta¢ osoby fizyczne i kancelarie wpisane do centralnego rejestru
niemieckiej Federalnej Izby Adwokackiej (Bundesrechtsanwaltskammer, BRAK) (§ 31a i 31b federalnej
ustawy o adwokaturze (Bundesrechtsanwaltsordnung, BRAQ)).

e Specjalna elektroniczna skrzynka pocztowa dla notariuszy (besonderes elektronisches Notarpostfach, beN
(bnotk.de)). Moga z niej korzystac osoby wpisane do rejestru niemieckiej Federalnej Izby Notarialne;j
(Bundesnotarkammer, BNotK). Moze ona zosta¢ takze utworzona dla zastepcédw notariuszy, aplikantéw
notarialnych, BNotK, izb notarialnych oraz innych organizacji notarialnych (§ 78n federalnej ustawy o
notariacie (Bundesnotarordnung, BNotO)).

¢ Specjalna elektroniczna skrzynka pocztowa dla doradcéw podatkowych (besonderes elektronisches
Steuerberaterpostfach, beSt (steuerberaterplattform-bstbk.de)). Moga z niej korzysta¢ doradcy podatkowi
i petnomocnicy podatkowi powotani zgodnie z § 32 ust. 2 zdanie drugie ustawy o doradztwie podatkowym
(Steuerberatungsgesetz, StBerG). Moga z niej korzystac takze izby doradcéw podatkowych i kancelarie
powotfane na mocy § 32 ust. 3 StBerG (§ 86d i 86e StBerG).

e Specjalna elektroniczna skrzynka pocztowa dla organéw publicznych (besonderes elektronisches
Behérdenpostfach, beBPo). Dostepna jest wytgcznie dla organéw publicznych i 0séb prawnych prawa
publicznego.

e Specjalna elektroniczna skrzynka pocztowa dla obywateli i organizacji (besonderes elektronisches Blirger-
und Organisationenpostfach, eBO). Istnieje wiele ptatnych eBO. Wykaz dostawcow jest dostepny na
stronie egvp.justiz.de. Uzytkownicy sg identyfikowani za pomoca elD, kwalifikowanych pieczeci
elektronicznych, poswiadczenia imienia i nazwiska oraz adresu przez notariusza, a w przypadku oséb
urzedowo powotanych lub zaprzysiezonych $wiadczacych ustugi ttumaczeniowe i komornikéw - poprzez
potwierdzenie powotania przez organ publiczny, o ktérym mowa w § 11 ust. 2 pkt 3 i 4 rozporzadzenia o
elektronicznej komunikacji prawnej (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung, ERVV).

e Skrzynka pocztowa i ustuga doreczeh powigzana z kontem uzytkownika na podstawie ustawy o dostepie
internetowym (Onlinezugangsgesetz, 0ZG) (mein-justizpostfach.bund.de), ktéra jest dostepna bezptatnie
dla wszystkich obywateli poprzez identyfikacje ,BundID” (,Federalne ID” - id.bund.de).

e Skrzynka pocztowa i ustuga doreczen w ramach konta De-Mail, jesli w momencie wysytania wiadomosci
nadawca jest bezpiecznie zalogowany w rozumieniu § 4 ust. 1 zdanie drugie ustawy o De-Mail (De-Mail-
Gesetz) i logowanie to zostato potwierdzone zgodnie z § 5 ust. 5 tej ustawy
(https://www.bmi.bund.de/DE/themen/moderne-verwaltung/e-government/de-mail/de-mail-node.html).

Z wyjatkiem potwierdzonej przez nadawce wiadomosci wystanej z konta De-Mail wszystkie bezpieczne kanaty
przekazu opieraja sie na infrastrukturze EGVP.

Szczegbtowe informacje dotyczace bezpiecznych kanatéw przekazu poprzez beBPo, eBO oraz skrzynke pocztowg
i ustuge doreczen w ramach konta uzytkownika na podstawie OZG, a takze ogdlne warunki techniczne
elektronicznej komunikacji prawnej, mozna znalez¢ w ERVV.

2. Prawo krajowe dotyczace korzystania z wideokonferencji w
postepowaniach w sprawach cywilnych i handlowych

Zgodnie z § 128a ust. 1 kodeksu postepowania cywilnego (ZPO) sad moze na wniosek lub z urzedu zezwoli¢
stronom, ich umocowanym przedstawicielom oraz doradcom na przebywanie w innym miejscu podczas rozprawy
ustnej i wykonywanie tam czynnosci procesowych. Wéwczas ma miejsce jednoczesny przekaz audiowizualny
rozprawy do tego miejsca i do sali rozpraw. Sgd moze réwniez zarzadzi¢ przeprowadzenie rozprawy w formie
wideokonferencji wbrew woli stron. Zezwolenie na przeprowadzenie rozprawy w formie wideokonferencji nie jest
srodkiem nieformalnym stosowanym w trakcie kierowania biegiem postepowania, lecz podlega postanowieniu
podejmowanemu wedtug uznania sadu. Postanowienie to moze w kazdej chwili ulec zmianie. Czesto w
sytuacjach, w ktérych sad nie dysponuje niezbednym sprzetem technicznym, moze doj$¢ do odrzucenia wniosku.
Odrzucenie wniosku o przeprowadzenie rozprawy w formie wideokonferencji musi by¢ uzasadnione.

Ponadto, tylko na wniosek sad moze zezwoli¢, aby swiadek, biegty lub strona przebywata w innym miejscu
podczas przestuchania, zgodnie z § 128a ust. 2 ZPO.
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Do rozpraw w formie wideokonferencji stosuje sie te same przepisy proceduralne co do rozpraw z osobistym
stawiennictwem. Ze wszystkich praw procesowych mozna korzystaé¢ w ten sam sposéb. Prawo do bycia
reprezentowanym przez adwokata nie ulega zmianie w zwigzku z rozprawag w formie wideokonferencji.
Wiekszos¢ systeméw wideokonferencyjnych uzywanych w systemie sgdowym udostepnia pokoje do poufnych
rozmow umozliwiajace poufne konsultacje miedzy adwokatem a klientem.

Sad musi zapewni¢ publiczny dostep do sali rozpraw i do samej rozprawy. W zwigzku z tym przebieg rozprawy
nalezy przekazywac do sali rozpraw w sposdb umozliwiajacy obywatelom Sledzenie przebiegu posiedzenia. W sali
rozpraw obecny musi by¢ przewodniczgcy sktadu. Pozostali cztonkowie sktadu sedziowskiego mogg bra¢ udziat
przy uzyciu technologii wideokonferencyjnej, gdy zachodzg istotne powody do ich uczestnictwa w tej formie.

Poziom pewnosci, z jakg majg by¢ identyfikowane strony uczestniczace za posrednictwem technologii
wideokonferencyjnej, jest taki sam jak w przypadku rozpraw z osobistym stawiennictwem. Nie przewidziano
formalnych procedur identyfikacji stron i ich adwokatéw ani innych uczestnikéw postepowania, takich jak
Swiadkowie. Wymaogi identyfikacyjne w konkretnych sprawach pozostaja zatem w gestii sadu. Poniewaz
wezwanie zawierajgce dane dostepu jest wysytane jedynie do zainteresowanych uczestnikéw, czesto nie ma
potrzeby dodatkowego potwierdzania tozsamosci. Ponadto strony niejednokrotnie stawiajg sie razem ze swoim
adwokatem, ktéry bywa sadowi znany. W rzadkich przypadkach watpliwosci co do tozsamosci uczestnika mozna
rozwiac poprzez, zadajac na przyktad okazania dowodu tozsamosci.

Podczas rozprawy w formie wideokonferencji nie ma mozliwosci wgladu do materiatu dowodowego w ramach
formalnego postepowania dowodowego (Strengbeweisverfahren).

Nie przewidziano nagrywania rozprawy, w zwigzku z czym nie stosuje sie oprogramowania do konwersji mowy na
tekst. Jednak zgodnie z § 159 ZPO konieczne jest sporzadzenie protokotu rozprawy i przedstawionych dowodow.
Mozna dokona¢ wstepnego nagrania dzwiekowego tresci protokotu (§ 160a ZPO). Strony postepowania i osoby
trzecie maja zakaz dokonywania wtasnych nagran rozprawy.

W przypadku postepowan przed sgdem rodzinnym przepisy dotyczace rozpraw w formie wideokonferenc;ji
zawarte sa w § 30 i 32 ustawy o postepowaniu w sprawach rodzinnych i w sprawach nieprocesowych (Gesetz
Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG).

Wideokonferencje sg takze mozliwe w postepowaniach upadtosciowych i restrukturyzacyjnych, np. w przypadku
zgromadzenia wierzycieli w celu analizy i ustalenia roszczen lub zgromadzenia w celu oméwienia i gtosowania
nad planem restrukturyzacyjnym. Dopuszczajg to § 4 kodeksu upadtosciowego (Insolvenzordnung, InsO) oraz §
38 ustawy o stabilizacji i restrukturyzacji przedsiebiorstw (Unternehmensstabilisierungs- und -
restrukturierungsgesetzes, StaRUG), ktére odsytaja do odpowiednich przepiséw ZPO.

Wszystkie niemieckie sgdy i inne organy sagdowe majg dostep do infrastruktury wideokonferencyjnej, cho¢ je
zakres rézni sie w zaleznosci od regionu i rodzaju sgdownictwa. Rzad federalny odpowiada za wyposazenie w
sprzet komputerowy i oprogramowanie jedynie sadéw federalnych. We wszystkich pozostatych sadach, tj. w
zdecydowanej wiekszosci niemieckich saddw, za to wyposazenie odpowiadajg kraje zwigzkowe. Zakres
udostepnianych informacji rézni sie znacznie w zaleznosci od sadu, lecz zazwyczaj obejmuje standardowe
informacje. Potrzeby informacyjne uczestnikdéw ogoélnie zmalaty w ostatnich latach wraz z upowszechnieniem sie
wideokonferencji.

Ze wzgledu na system regionalnej odpowiedzialnosci za administracje sgdowg w niemieckim systemie sagdowym
stosowane sa rozmaite platformy wideokonferencyjne, poczawszy od rozwigzan stacjonarnych oferowanych
przez Jitsi, Big Blue Button, Skype for Business, Pexip i Nextcloud Talk az po ustugi chmurowe, np. Cisco Webex i
Microsoft Teams. Wszystkie uzywane systemy wideokonferencyjne maja na celu obstuge szerokiego zakresu
uzytkownikéw komputeréw PC i urzadzehn mobilnych, chociaz sporadycznie zdarzajg sie problemy ze zgodnoscia.

W przypadku rozpraw w formie wideokonferencji problematyczne sg nadal ttumaczenia ustne. Wiekszo$¢ ustug
wideokonferencyjnych uzywanych w niemieckim systemie sgdowym nie oferuje drugiego kanatu audio, ktéry jest
konieczny do podtgczenia online ttumacza symultanicznego. W zdecydowanej wiekszosci przypadkdw osoby
wymagajace ttumacza nie moga wiec uczestniczy¢ w rozprawie zdalnie.



3. Prawo krajowe dotyczgce korzystania z wideokonferencji w
postepowaniach w sprawach karnych

1. Zasady korzystania z technologii wideokonferencyjnej wedtug kodeksu postepowania karnego
(Strafprozessordnung, StPO)

Niemieckie prawo karne procesowe okresla, w jakich sytuacjach procesowych i na jakich warunkach mozliwe jest
przeprowadzenie przestuchania lub rozprawy w formie wideokonferencji (w stosownych przypadkach
transgranicznej), aby utatwi¢ prowadzenie krajowych postepowan karnych przez niemieckie organy publiczne.

Poza rozprawg gtdwng zwykle dopuszczalne jest przeprowadzenie przestuchania przy uzyciu technologii
wideokonferencyjnej (§ 58b StPO w przypadku przestuchania Swiadkéw oraz § 136 ust. 5 i § 163a ust. 4 zdanie
drugie, oba w zwigzku z § 58b StPO, w przypadku przestuchania oskarzonych). Zastosowanie wideokonferencji do
przestuchan jest ograniczone do sytuacji wyjatkowych tylko w razie przestuchiwania swiadkéw przez sedziéw (§
168e StPO).

Brzmienie wyzej wymienionych przepiséw:
e § 58b StPO Przestuchanie za pomoca przekazu audiowizualnego:

Przestuchanie Swiadka poza gtéwnga rozprawg mozna przeprowadzi¢ w taki sposéb, ze Swiadek znajduje sie w
innym miejscu niz osoba przeprowadzajgca przestuchanie, a przestuchanie jest jednoczesnie przekazywane za
pomoca srodkéw audiowizualnych do miejsca, w ktérym sSwiadek sie znajduje, oraz do sali przestuchan.

e § 168e StPO Oddzielne przestuchanie Swiadkdw:

Jezeli istnieje bezposrednie ryzyko powaznego uszczerbku dla dobrostanu swiadka w przypadku jego
przestuchania w obecnosci 0séb uprawnionych do uczestnictwa i jezeli ryzyka tego nie da sie uniknac¢ w inny
sposdb, sedzia powinien przestuchac swiadka osobno, bez udziatu 0séb uprawnionych do uczestnictwa.
Przestuchanie przekazuje sie jednoczesnie audiowizualnie do 0séb uprawnionych do uczestnictwa. Prawa do
uczestnictwa oséb uprawnionych pozostajg w innym zakresie niezmienione. Stosuje sie odpowiednio § 58a i
241a. Postanowienie, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega zazaleniu.

W kontekscie ustnego rozpoznania zasadnosci zatrzymania mozliwe jest przeprowadzenie rozprawy ustnej za
pomoca technologii wideokonferencyjnej, jezeli oskarzony zrzekt sie prawa do osobistego udziatu lub gdy duza
odlegtos¢, choroba oskarzonego lub inne nieprzekraczalne przeszkody uniemozliwiajg doprowadzenie go na
rozprawe. § 118a ust. 2 StPO stanowi:

e § 118a ust. 2 StPO Rozprawa ustna w sprawie rozpoznania zasadnosci zatrzymania:

Oskarzonego nalezy doprowadzi¢ na rozprawe, chyba ze zrzekt sie prawa do osobistego udziatu lub duza
odlegfosc¢, choroba oskarzonego lub inne nieprzekraczalne przeszkody uniemozliwiajg doprowadzenie go na
rozprawe. Sad moze zarzadzié, ze przy spetnieniu warunkdw okreslonych w zdaniu pierwszym rozprawa ustna
bedzie przeprowadzona w taki sposdb, ze oskarzony bedzie znajdowac sie w miejscu innym niz sad, a rozprawa
bedzie jednoczesnie przekazywana audiowizualnie do miejsca, w ktérym oskarzony sie znajduje, oraz do sali
rozpraw. Jezeli oskarzony nie zostanie doprowadzony na rozprawe ustng i jezeli nie bedzie realizowany tryb, o
ktérym mowa w zdaniu drugim, obrorica musi broni¢ praw oskarzonego na rozprawie.

Nie jest dopuszczalny udziat oskarzonego w rozprawie gtéwnej przez potaczenie audiowizualne. Ustawg o dalszej
cyfryzacji wymiaru sprawiedliwosci (Gesetz zur weiteren Digitalisierung der Justiz) Niemcy zamierzajg umozliwic¢
- na wniosek - udziat z wykorzystaniem technologii wideokonferencyjnej w rozprawie gtéwnej w sprawie skargi
rewizyjnej (Revision) w sprawach karnych. Mozliwos¢ ta bedzie jednak ograniczona do rozprawy gtéwnej w
sprawie takich skarg, podczas ktérej to rozprawy rozstrzygane beda wytgcznie kwestie prawne, wiec
subiektywne opinie bedg nieistotne.

Obecne prawo dopuszcza juz jednak przestuchanie swiadkdw z wykorzystaniem technologii wideokonferencyjnej
na rozprawie gtéwnej, jezeli w przeciwnym razie istniatoby bezposrednie ryzyko powaznego naruszenia
dobrostanu swiadka, gdy choroba, niedoteznos¢ lub inne nieprzekraczalne przeszkody uniemozliwiajg mu
stawienie sie na rozprawie gtdwnej przez stosunkowo dtugi lub niepewny okres lub gdy ze wzgledu na duza



odlegtos¢ nie mozna racjonalnie oczekiwa¢ stawiennictwa swiadka na rozprawie gtéwnej, przy czym uwzglednia
sie wage zeznan Swiadka. Wynika to z § 247a StPO:

e § 247a Zarzadzenie przestuchania swiadka za pomoca srodkéw audiowizualnych:

1. Jezeli istnieje bezposrednie ryzyko powaznego uszczerbku dla dobrostanu sSwiadka, ktéry ma byc¢ przestuchany
w obecnosci 0séb uczestniczacych w rozprawie gtéwnej, sagd moze zarzadzic, aby Swiadek przebywat w innym
miejscu podczas przestuchania; takie zarzadzenie jest dopuszczalne takze na warunkach okreslonych w § 251
ust. 2, o ile jest to niezbedne do ustalenia stanu faktycznego. Postanowienie to nie podlega zazaleniu. Zapewnia
sie jednoczesny przekaz audiowizualny zeznan w sali rozpraw. Zeznania powinny zostac nagrane, jezeli istnieje
obawa, Ze swiadek nie bedzie dostepny do przestuchania na przysztej rozprawie gtéwnej i nagranie jest
niezbedne do ustalenia stanu faktycznego. Stosuje sie odpowiednio § 58a ust. 2.

2. Sad moze zarzadzi¢, aby przestuchanie biegtego byto przeprowadzone w taki sposéb, ze biegty znajduje sie w
miejscu innym niz sad, a przestuchanie jest jednoczesnie przekazywane audiowizualnie do miejsca, w ktérym
biegty sie znajduje, oraz do sali rozpraw. Nie ma to zastosowania w przypadkach okreslonych w § 246a.
Postanowienie, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega zazaleniu.

W postepowaniu egzekucyjnym dopuszczalne jest przestuchanie skazanego i biegtego z wykorzystaniem
technologii wideokonferencyjnej:

® § 463e Rozprawa ustna za pomoca przekazu audiowizualnego:

1. Jezeli skazanemu przystuguje rozprawa ustna przed wydaniem jednego z orzeczen przewidzianych w
przepisach niniejszej czesci, sad moze postanowié, Zze skazany pozostanie w miejscu innym niz sad podczas
rozprawy ustnej, a rozprawa bedzie jednoczesnie przekazywana audiowizualnie do miejsca, w ktérym skazany
sie znajduje, oraz do sali rozpraw.Sad powinien zarzadzac przekaz audiowizualny tylko pod warunkiem, ze
skazany przebywa w kancelarii swojego obroncy lub adwokata podczas rozprawy ustnej.Zdanie pierwsze nie ma
zastosowania, jezeli wobec skazanego wydano wyrok dozywotniego pozbawienia wolnosci lub zastosowano
umieszczenie w zaktadzie psychiatrycznym albo zatrzymanie prewencyjne.

2. Jezeli biegty powotany przez sad przestuchiwany jest przed wydaniem jednego z orzeczen przewidzianych w
przepisach niniejszej czesci, ust. 1 zdanie pierwsze i trzecie stosuje sie odpowiednio.

2. Zasady korzystania z technologii wideokonferencyjnej w celu utatwienia postepowan zagranicznych w ramach
wspoétpracy wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych

Szczegbtowe przepisy dotyczace transgranicznego korzystania z technologii wideokonferencyjnej w sprawach
karnych w niemieckim prawie obecnie dotycza wytacznie przestuchania. Sa to z jednej strony przepisy
wdrazajgce dyrektywe 2014/41/UE w sprawie europejskiego nakazu dochodzeniowego w sprawach karnych
(dyrektywa w sprawie END), zawarte w § 91a-91j ustawy o miedzynarodowej pomocy w sprawach karnych
(Gesetz Uber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen, IRG), a z drugiej strony w § 61c w przypadku
wzajemnej pomocy, gdy nie zostata zawarta umowa o0 wzajemnej pomocy. Jezeli te szczegétowe przepisy nie
majg zastosowania, co do zasady upowaznienie do udzielenia pomocy przewidziane w § 59 ust. 3 IRG moze
stanowi¢ podstawe prawng do transgranicznego uzycia technologii wideokonferencyjnej. Na podstawie tego
przepisu przestuchanie lub rozprawe mozna przeprowadzi¢ za pomocg przekazu audiowizualnego, o ile jest to
mozliwe zgodnie z niemieckim prawem procesowym (zob. pkt 1 powyzej).

W odniesieniu do przestuchan swiadkéw i biegtych za pomocg $rodkéw audiowizualnych § 61c IRG zawiera
szczegdlny przepis stanowigcy, ze nie mozna natozy¢ na nich kosztéw ani Srodkdw administracyjnych, jezeli nie
zastosujg sie do wezwania na taka rozprawe. Wezwanie nie moze zatem zawieraé grozby zastosowania srodkéw
przymusu na wypadek niestawiennictwa. § 61c IRG nie ma zastosowania do oskarzonych. Oskarzony moze
jednak wnosi¢ srodki odwotawcze wobec groZzby zastosowania Srodkéw przymusu, tj. wnosi¢ o rozstrzygniecie
sgdowe w przypadku wezwania przez prokurature lub sktadac zazalenie na wezwanie sagdowe. W ramach
planowanej nowelizacji IRG to szczegdlne uprzywilejowanie swiadkdw i biegtych ma zosta¢ usuniete.

Art. 24 ust. 1 dyrektywy w sprawie europejskiego nakazu dochodzeniowego w sprawach karnych (dyrektywa w
sprawie END; 2014/41/UE) pozwala na przestuchanie swiadkéw i biegtych (zdanie pierwsze), a takze
podejrzanych lub oskarzonych (zdanie drugie) w formie wideokonferencji przez organy panstwa cztonkowskiego,
w ktérym sie znajdujg, do celéw dochodzenia lub postepowania karnego w innym panstwie cztonkowskim.



Zgodnie z art. 24 ust. 2 dyrektywy w sprawie END wykonania takiego END mozna jednak odméwic¢, jezeli
podejrzany lub oskarzony nie wyraza zgody. W Niemczech § 91c ust. 1 IRG okresla warunek, ze aby
przestuchanie w formie wideokonferencji byto dopuszczalne, zgode na nie musi wyrazi¢ osoba zainteresowana,
niezaleznie od jej roli w postepowaniu. Oznacza to, ze na takie przestuchanie nigdy nie mozna wyrazi¢
pozwolenia w przypadku braku zgody (zaréwno oskarzonego, jak i Swiadkéw oraz biegtych). W ramach
planowanej nowelizacji IRG przepis ten ma zostac ograniczony jedynie do oskarzonych.

Odnosnie do przeprowadzania przestuchania § 91h ust. 3 IRG stanowi:

Przestuchania przy uzyciu srodkéw audiowizualnych zgodnie z § 61c przeprowadza sie pod kierownictwem
wiasciwego organu i nha podstawie prawa majacego zastosowanie w panstwie cztonkowskim wystepujacym z
takim wnioskiem. Wtasciwy organ niemiecki uczestniczy w przestuchaniu, ustala tozsamos¢ osoby, ktéra ma by¢
przestuchana, oraz zapewnia przestrzeganie podstawowych zasad okreslonych w niemieckim systemie prawnym.
Oskarzonych nalezy na poczatku przestuchania pouczy¢ o ich prawach wynikajgcych z prawa panstwa
wystepujacego z wnioskiem oraz z niemieckiego prawa procesowego. Swiadkéw i biegtych nalezy pouczy¢ o
prawie do odmowy zeznan lub podania informacji, ktére przystuguje im wedfug prawa panstwa wystepujacego z
wnioskiem | wedtug niemieckiego prawa procesowego.

4. Optaty w postepowaniach w sprawach cywilnych i handlowych

(i) Rozporzadzenie ustanawiajgce postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty (rozporzadzenie (WE)
nr 1896/2006)

W ramach postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty wymagane byto udzielenie informacji na temat
kosztéw doreczania dokumentéw (art. 28 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006). Informacje zamieszczone na
portalu e-Justice
(https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims/court-fees-concerning-european-payment-order-proce
dure/de_pl?GERMANY=&member=1) sa poprawne.

Ponowne badanie zgodnie z § 1092 ZPO i art. 20 rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006:
Whniosek o ponowne badanie na podstawie § 1092 ZPO nie pocigga za sobg odrebnych optat sagdowych.
Art. 21 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006:

Whiosek o stwierdzenie wykonalnosSci zagranicznego nakazu zaptaty nie pociaga za sobg odrebnych optat
sgdowych.

(ii) Rozporzadzenie ustanawiajgce europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen (rozporzadzenie (WE)
nr 861/2007)

Optaty w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczenh reguluje ustawa o optatach sgdowych
(Gerichtskostengesetz, GKG). Wysokos$¢ optaty okresla sie na podstawie wartosci przedmiotu sporu, ktéra zwykle
odpowiada wartosci roszczenia. Doktadng wysokos$¢ optat okreslono w tabeli optat (Kostenverzeichnis, KV GKG)
zatgczonej do ustawy o optatach sadowych. W pkt 1210 KV GKG przewidziano stawke optaty 3,0 dla postepowanh
przed sadem rejonowym (Amtsgericht). W przypadku wczesniejszego zakonczenia postepowania optate obniza
sie do stawki 1,0 (pkt 1211 KV GKG).

(iii) Dyrektywa w sprawie pomocy prawnej (dyrektywa 2003/8/WE)

Jesli chodzi o dyrektywe w sprawie pomocy prawnej (2003/8/WE), informacje zamieszczone na portalu e-Justice
sg poprawne (https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action/legal-aid/de_pl, pytanie 12). Dyrektywa ma
réwniez zastosowanie do porady przedspornej (art. 3 ust. 2 lit. a) dyrektywy).

(iv) Rozporzadzenie w sprawie matzenskich ustrojéw majatkowych / rozporzadzenie w sprawie skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkdw partnerskich (rozporzadzenia (UE) 2016/1103 i (UE) 2016/1104),
rozporzadzenie Bruksela Il ter (rozporzadzenie (UE) 2019/1111), rozporzadzenie w sprawie zobowigzah
alimentacyjnych (rozporzgdzenie (WE) nr 4/2009), rozporzadzenie w sprawie srodkéw ochrony (rozporzadzenie
(UE) nr 606/2013)


https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims/court-fees-concerning-european-payment-order-procedure/de_pl?GERMANY=&member=1
https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims/court-fees-concerning-european-payment-order-procedure/de_pl?GERMANY=&member=1
https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action/legal-aid/de_pl

Jesli chodzi o postepowania na podstawie rozporzadzen (UE)2016/1103 (rozporzadzenie w sprawie matzenskiego
ustroju majatkowego), (UE) 2016/1104 (rozporzadzenie w sprawie skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkéw partnerskich), 2019/1111 (rozporzadzenie Bruksela Il ter), (WE) nr 4/2009 (rozporzadzenie w sprawie
zobowigzanh alimentacyjnych) oraz (UE) nr 606/2013 (rozporzadzenie w sprawie srodkéw ochrony), to, ktére
czynnosci podlegaja optatom, wynika z zatgcznika 1 do ustawy o optatach sadowych w sprawach rodzinnych
(FamGKG) i czesciowo z ustawy o optatach sadowych i notarialnych (GNotKG) (w przypadku czynnosci
notarialnych i spraw innych niz sprawy rodzinne, np. dotyczacych uwierzytelnienia dokumentu).

Postepowania na podstawie rozporzadzen (UE) 2016/1103 i (UE) 2016/1104 (rozporzadzenie w sprawie
matzenskich ustrojéw majgtkowych / rozporzadzenie w sprawie skutkédw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkéw partnerskich) w zwigzku z ustawg o miedzynarodowym postepowaniu w sprawach matzenskiego
ustroju majatkowego (IntGURVG):

W przypadku postepowania dotyczacego wniosku o wydanie zaswiadczenia na podstawie § 27 IntGURVG
ustalono optate w wysokosci 17 euro (pkt 1711 tabeli optat zatgczonej do ustawy o optatach sadowych w
sprawach rodzinnych (KV FamGKG), pkt 23808 tabeli optat zatagczonej do ustawy o optatach sgdowych i
notarialnych (KV GNotKG)). Optata za postepowanie przewidziane w § 31 IntGURVG, dotyczgce uwierzytelnienia
dokumentu, wynosi 60 euro zgodnie z pkt 15215 KV GNotKG. W przypadku postepowania dotyczacego wniosku o
stwierdzenie wykonalnos$ci dokumentu notarialnego na podstawie § 4 ust. 4 IntGURVG pobierana jest optata w
wysokosci 264 euro (pkt 23806 KV GNotKG).

Postepowania na podstawie rozporzadzenia (UE) 2019/1111 (rozporzadzenie Bruksela Il ter) w zwigzku z ustawg
0 miedzynarodowym postepowaniu rodzinnym (IntFamRVG):

Optaty za postepowania na podstawie rozporzadzenia 2019/1111 w zwiazku z IntFamRVG ujeto w pkt 1710 i
nast. KV FamGKG. Oprdcz tych optat moga wystapic koszty doreczen zgodnie z pkt. 2002 KV FamGKG.

Postepowania na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 4/2009 (rozporzadzenie w sprawie zobowigzan
alimentacyjnych) w zwigzku z ustawa o alimentach zagranicznych (AUG):

Whnioski o wydanie zaswiadczenia na podstawie § 71 ust. 1 AUG podlegajg optacie 17 euro (pkt 1711 KV FamGKG
i 23808 KV GNotKG). W przypadku postepowanh dotyczacych wniosku o stwierdzenie wykonalnosci tresci zgodnie
z § 34 ust. 1 AUG optata wynosi 66 euro (pkt 1713 KV FamGKG). W przypadku postepowania dotyczacego
whnioskéw o stwierdzenie wykonalnosci dokumentu notarialnego na podstawie § 35 ust. 3 AUG optfata wynosi 264
euro (pkt 23806 KV GNotKG).

Postepowania na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 606/2013 (rozporzadzenie w sprawie srodkéw ochrony) w
zwigzku z ustawg o europejskich srodkach ochrony (EUGewSchVG):

Optaty za postepowania na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 606/2013 w zwigzku z EUGewSchVG ujeto w pkt
1320 i nast. KV FamGKaG. Jesli chodzi ogdlnie o postepowanie, pobierana jest optata o stawce 2,0, ktéra moze
zostac obnizona do 0,5 zgodnie z pkt 1321 KV FamGKG, gdy postepowanie zostaje zakorczone w jeden ze
sposobdéw okreslonych w tym punkcie. Warto$¢ przedmiotu postepowania potrzebna do obliczenia optaty
ustalana jest zgodnie z § 49 FamGKG.

W przypadku postepowania dotyczacego wnioskdéw o wydanie zaswiadczenia na podstawie § 14 EUGewSchVG
ustalono optate w wysokosci 17 euro (pkt 1711 KV FamGKG).

(v) Rozporzadzenie w sprawie europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym (rozporzadzenie
(UE) nr 655/2014)

Optaty sadowe:

Optaty pobierane przez sady w zwigzku z przetwarzaniem lub wykonaniem nakazu zabezpieczenia na rachunku
bankowym na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 okreslono w GKG i FamGKG. Ustawy te dostepne sa
bezptatnie pod nastepujgcymi adresami: http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gkg_2004/gesamt.pdf
oraz http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/famgkg/gesamt.pdf.

Postepowania na podstawie art. 5 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 655/2014


http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gkg_2004/gesamt.pdf
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/famgkg/gesamt.pdf

Wysokos¢ optaty ustalana jest indywidualnie na podstawie wartosci przedmiotu sporu i odpowiedniej stawki
optaty przy zastosowaniu metody obliczeniowej okreslonej w § 34 GKG / § 28 FamGKG.

a) Zwykle stosuje sie stawke optaty 1,5 w przypadku postepowania o uzyskanie europejskiego nakazu
zabezpieczenia na podstawie art. 5 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 655/2014, zgodnie z pkt 1410 KV GKG. W
niektorych przypadkach, w ktérych naktad pracy sadu jest mniejszy, stawke optaty obniza sie do 1,0 (pkt 1411
KV GKG). Jezeli nakaz wydany zostat na podstawie § 91a lub § 269 ust. 3 zdanie trzecie ZPO, stawka optat
wzrasta do 3,0 (pkt 1412 KV GKG).

Optaty w postepowaniu pokrywaja réwniez wniesienie srodka odwotawczego przez dtuznika w rozumieniu art. 33
rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 w celu zmiany lub uchylenia nakazu zabezpieczenia. Za kazde doreczenie za
potwierdzeniem, list polecony z potwierdzeniem odbioru lub obstuge przez pracownika sadu pobierana jest
optata ryczattowa w wysokosci 3,50 euro, jezeli na tym samym etapie postepowania dokonano wiecej niz 10
doreczen lub doreczenie zostato przeprowadzone na wniosek wierzyciela (pkt 9002 tabeli optat zataczonej do
ustawy o optatach komorniczych, KV GvKostG)

W postepowaniach odwotawczych stawka optaty wynosi 1,5 (pkt 1430 KV GKG). W przypadku gdy cate
postepowanie zostaje zakonczone wycofaniem odwotania, stawka optaty wynosi 1,0 (pkt 1431 KV GKG).

Wartos¢ roszczenia okresla kazdorazowo sad wedtug uznania (§ 53 GKG w zwigzku z § 3 ZPO).

Optata ma zastosowanie niezwtocznie po ztozeniu wniosku o wydanie europejskiego nakazu zabezpieczenia lub
po wniesieniu odwotania (§ 6 GKG).

b) Jezeli w pierwszej instancji sad rejonowy orzeka jako sad rodzinny, zastosowanie ma stawka optat w wysokosci
1,5 zgodnie z pkt 1420 KV FamGKG. W przypadku gdy cate postepowanie zostaje zakonczone bez wydania
prawomocnego orzeczenia, stawka optaty wynosi 0,5 (pkt 1421 KV FamGKG).

Optaty w postepowaniu pokrywajg réwniez wniesienie Srodka odwotawczego przez dtuznika w rozumieniu art. 33
rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 w celu zmiany lub uchylenia nakazu zabezpieczenia. Za kazde doreczenie za
potwierdzeniem, list polecony z potwierdzeniem odbioru lub doreczenie przez pracownika sadu pobierana jest
optata ryczattowa w wysokosci 3,50 euro, jezeli na tym samym etapie postepowania dokonano wiecej niz 10
doreczen lub doreczenie zostato przeprowadzone na wniosek wierzyciela (pkt 2002 KV FamGKG).

W postepowaniach odwotawczych stawka optaty wynosi 2,0 (pkt 1422 KV FamGKG). W przypadku gdy cate
postepowanie zostaje zakohczone wycofaniem odwotania, zanim do sadu wptynie pismo z uzasadnieniem
odwotania, stawka optaty wynosi 0,5 (pkt 1423 KV FamGKG). W innych przypadkach, w ktérych postepowanie
zostaje zakohczone bez wydania orzeczenia kohczacego sprawe, stawka optaty wynosi 1,0 (pkt 1424 KV
FamGKG).

Wartos¢ roszczenia jest okreslona w kazdym przypadku ex aequo et bono (§ 42 ust. 1 FamGKG).

Optata ma zastosowanie bezposrednio po wydaniu orzeczenia w sprawie kosztdw lub jezeli postepowanie zostato
zakohczone w inny sposéb (§ 11 FamGKG).

c) Jezeli w pierwszej instancji orzeka sad pracy (Arbeitsgericht) zastosowanie ma stawka optat w wysokosci 0,4
(pkt 8310 KV GKG). Jezeli nakaz wydany zostat na podstawie § 91a lub § 269 ust. 3 zdanie trzecie ZPO, stawka
optat wzrasta do 2,0 (pkt 8311 KV GKG).

Optaty w postepowaniu pokrywajg réwniez wniesienie Srodka odwotawczego przez dtuznika w rozumieniu art. 33
rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 w celu zmiany lub uchylenia nakazu zabezpieczenia. Za kazde doreczenie za
potwierdzeniem, list polecony z potwierdzeniem odbioru lub doreczenie przez pracownika sagdu pobierana jest
optata ryczattowa w wysokosci 3,50 euro, jezeli na tym samym etapie postepowania dokonano wiecej niz 10
doreczen lub doreczenie zostato przeprowadzone na wniosek wierzyciela (pkt 9002 KV GKG).

W postepowaniach odwotawczych stawka optaty wynosi 1,2 (pkt 8330 KV GKG). W przypadku gdy cate
postepowanie zostaje zakohczone wycofaniem odwotania, stawka optaty wynosi 0,8 (pkt 8331 KV GKG).

Wartos¢ roszczenia okresla kazdorazowo sgd wedtug uznania (§ 53 GKG w zwigzku z § 3 ZPO).



Optata ma zastosowanie bezposrednio po wydaniu orzeczenia w sprawie kosztdw lub jezeli postepowanie zostato
zakonczone w inny sposdb (§ 9 GKG).

Postepowania na podstawie art. 5 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 oraz inne postepowania w sprawie
whnioskéw dotyczacych ograniczenia lub zakohczenia wykonania nakazu zabezpieczenia

W postepowaniu w sprawie uzyskania nakazu zabezpieczenia w rozumieniu art. 5 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr
655/2014 obowiazuje optata w wysokosci 22 euro (pkt 2111 KV GKG). Jezeli w trakcie postepowania ztozono
wniosek o uzyskanie informacji o rachunku, optfata ta wynosi 37 euro (pkt 2112 KV GKG).

Optaty w postepowaniu pokrywajg réwniez wniesienie przez dtuznika srodka odwotawczego w rozumieniu art. 33
rozporzadzenia (UE) nr 655/2014 w celu zmiany lub uchylenia nakazu zabezpieczenia.

Od wnioskéw dotyczacych ograniczenia lub zakonczenia wykonania nakazu zabezpieczenia pobiera sie optate w
wysokosci 33 euro (pkt 2119 KV GKG).

Od odwotan, ktére zostaty odrzucone lub oddalone, pobiera sie optate w wysokosci 33 euro (pkt 2121 KV GKG).
Jezeli odwotanie zostato jedynie czesciowo odrzucone lub oddalone, sgd moze wedtug uznania zmniejszy¢ optate
o potowe lub zrezygnowac z pobierania optaty.

Optate pobiera sie niezwtocznie po ztozeniu wniosku o wydanie europejskiego nakazu zabezpieczenia, wniosku o
zakonczenie lub ograniczenie jego wykonania lub po wniesieniu srodka zaskarzenia (§ 6 GKG).

Koszt doreczenia dokumentéw:

Optaty pobierane przez komornikéw sgdowych w zwigzku z przetwarzaniem lub wykonaniem nakazu
zabezpieczenia zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 655/2014 okreslono w ustawie o kosztach komornikéw
sgdowych (GvKostG). Wspomniana ustawa jest dostepna bezptatnie pod adresem:
http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gvkostg/gesamt.pdf.

0Od wydanego bankowi w Niemczech europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym pobiera sie
optate, jezeli czynnosci doreczenia musi w Niemczech dokonac komornik. Jezeli komornik dokonuje doreczenia
europejskiego nakazu zabezpieczenia osobiscie, nalicza sie optate w wysokosci 11,00 euro zgodnie z pkt 100 KV
GvKostG plus koszty podrézy komornika w zaleznosci od odlegtosci: do 10 km - 3,25 euro, od 10 km do 20 km -
6,50 euro, od 20 km do 30 km - 9,75 euro, od 30 km do 40 km - 13,00 euro, a powyzej 40 km, - 16,25 euro (pkt
711 KV GvKostG). Jezeli komornik dorecza nakaz w inny sposéb, pobierana jest optata w wysokosci 3,30 euro
(pkt 101 KV GvKostG). Koszty pocztowe doreczenia za potwierdzeniem odbioru pobiera sie w catosci (pkt 701 KV
GvKostG). Do wszystkich optat doliczana jest optata ryczattowa w wysokosci 20 proc. tych optat na pokrycie
wszelkich wydatkéw pienieznych, przy czym optata ta wynosi nie mniej niz 3,00 euro i nie wiecej niz 10,00 euro
(pkt 716 KV GvKostG).

Zasady te stosuje sie odpowiednio, gdy sad wydajgcy europejski nakaz zabezpieczenia w Niemczech dorecza
nakaz dtuznikowi na wniosek wierzyciela za posrednictwem komornika.

(vi) Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtosSciowego (rozporzadzenie (UE) 2015/848)

Zgtoszenie wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym na podstawie art. 53 rozporzadzenia (UE) 2015/848
jest bezptatne, jesli wierzytelnos¢ zostanie zgtoszona w terminie okreslonym przez sad w postanowieniu o
otwarciu postepowania, zgodnie z § 28 kodeksu upadtosciowego (InsO). Termin ten musi wynosi¢ co najmniej
dwa tygodnie i nie wiecej niz trzy miesigce. Mozliwe jest jednak zgtoszenie wierzytelnosci po tym terminie, jezeli
nie odbyto sie jeszcze ostateczne zgromadzenie wierzycieli. W takich przypadkach wierzyciel ponosi jednak
koszty przetworzenia zgtoszenia wniesionego po uptywie terminu. W celu rozliczenia tych kosztéw sad pobiera
optate w wysokosci 22 euro zgodnie z pkt 2340 KV GKG. Optata ta nie wchodzi w skfad niezbednych kosztéw
postepowania upadtosciowego, ktére sg optacane z masy upadtosciowej zgodnie z § 53 i 54 InsO. Optate musi
uisci¢ wierzyciel, ktéry zgtosit wierzytelnos¢ po terminie, co pociggneto za sobg dodatkowy naktad pracy w
zwigzku z przetworzeniem zgtoszenia (§ 33 GKG w zwigzku z § 177 ust. 1 zdanie drugie InsO).

(vii) Rozporzadzenie w sprawie europejskiego poswiadczenia spadkowego (rozporzadzenie (UE) nr 650/2012)

W przypadku postepowan na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 650/2012 (rozporzgdzenie w sprawie


http://www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/gvkostg/gesamt.pdf

europejskiego poswiadczenia spadkowego) optaty pobierane sg zgodnie z GNotKG.

Optaty za wniosek o wydanie europejskiego poswiadczenia spadkowego okreslono w pkt 12210 i nast. KV
GNotKG. Wartos¢ czynnosci potrzebna do obliczenia optat ustalana jest zgodnie z § 40 GNotKG i zwykle
odpowiada wartosci masy spadkowe;.

(viii) Rozporzadzenie w sprawie europejskiego tytutu egzekucyjnego (rozporzgdzenie (WE) nr 805/2004)
Whioski 0 wydanie zaswiadczenia

Zgodnie z pkt 1513 KV GKG za wydanie zaswiadczenia na podstawie art. 9 ust. 1, art. 24 ust. 1, art. 25 ust. 1
oraz art. 6 ust. 2 i 3 rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 oraz za wydanie zaswiadczenia na podstawie § 1110 ZPO
pobierana jest optata w wysokosci 22 euro.

Whioski o sprostowanie lub cofniecie

W postepowaniach dotyczacych wnioskdw na podstawie art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 nie
pobiera sie optat sadowych. Optata pobierana jest jedynie w przypadku odwotania, i to tylko wéwczas, gdy
odwotanie zostanie oddalone lub odrzucone. W takim przypadku optata wynosi 66 euro zgodnie z pkt 1523 KV
GKG.

Whnioski na podstawie art. 21 i 23 rozporzadzenia (WE) nr 805/2004, § 1084 ZPO

Optaty w ramach postepowan dotyczacych wnioskéw o zakonczenie, odmowe, wstrzymanie lub ograniczenie
wykonania zgodnie z § 1084 ZPO wynosi 33 euro (pkt 2119 KV GKG).

(ix) Rozporzadzenie Bruksela | bis (rozporzgdzenie (UE) nr 1215/2012)
Wydawanie zaswiadczeh na podstawie § 1110 ZPO (art. 53 i 60 rozporzadzenia)

Zgodnie z pkt 1513 KV GKG i pkt 23805 KV GNotKG za wydanie zaswiadczenia na podstawie § 1110 ZPO pobiera
sie optate w wysokosci 22 euro.

Odmowa uznania na podstawie § 1115 ZPO (art. 45 i 47 rozporzadzenia)
Optata w postepowaniu dotyczacym wniosku o odmowe uznania wynosi 264 euro (pkt 1510 KV GKG).
5. Metody elektronicznego uiszczania optat

Wszystkie optaty sadowe mozna uiszczac przelewem bankowym SEPA. Kazda kasa sadowa wyznaczyta w tym
celu konto bankowe.

6. Powiadomienie o wczesniejszym korzystaniu ze zdecentralizowanego
systemu informatycznego

Nie planuje sie wczesniejszego korzystania ze zdecentralizowanego systemu informatycznego.

7. Powiadomienie o wczesniejszym korzystaniu z wideokonferencji w
postepowaniach w sprawach cywilnych i handlowych

Republika Federalna Niemiec bedzie stosowac art. 5 rozporzadzenia w sprawie cyfryzacji od 1 pazdziernika 2024
r.

8. Powiadomienie o wczesniejszym korzystaniu z wideokonferencji w
postepowaniach w sprawach karnych

Nie planuje sie wczesniejszego korzystania z wideokonferencji w postepowaniach w sprawach karnych.
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Ostatnia aktualizacja: 14/04/2026

Za wersje tej strony w jezyku danego kraju odpowiada wtasciwe panstwo cztonkowskie. Ttumaczenie zostato wykonane przez
stuzby Komisji Europejskiej. Jezeli wtasciwy organ krajowy wprowadzit jakies zmiany w wersji oryginalnej, mogty one jeszcze

nie zosta¢ uwzglednione w ttumaczeniu. Komisja Europejska nie przyjmuje zadnej odpowiedzialnosci w odniesieniu do danych
lub informacji, ktére niniejszy dokument zawiera, lub do ktérych sie odnosi. Informacje na temat przepiséw dotyczacych praw

autorskich, ktére obowigzujg w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za niniejszg strone, znajdujg sie w informacji
prawnej.
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