SV

Hem > ... > Domstolsférfaranden > Tvistemal > Bevisupptagning > Austria

Innehall inlagt av

Bevisupptagning P

= OSterrlke European Judicial Network

(in civil and commercial
matters)

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Huvudprincipen ar att alla parter maste uppge de pastadda sakforhallanden som motiverar deras begaran
(argumentationsskyldighet - Behauptungslast) och lamna lampliga bevis for dessa (se § 226.1 och § 239.1 i den
odsterrikiska civilprocesslagen (Zivilprozessordnung). Om saklaget forblir oklart (s.k. non liquet-situation) maste
domstolen &nda fatta ett beslut. Det &r da bevisbordereglerna kommer in i bilden. Varje part bar bevisbordan for
att alla faktiska forutsattningar foreligger enligt den rattsregel som den aberopar. | normalfallet maste karanden
lagga fram de sakforhallanden som ligger till grund f6r dennes talan, medan svaranden maste lagga fram de
sakférhallanden som bevisar dennes invandningar. Darutéver bar karanden aven bevisbérdan for att villkoren for
att inleda en rattegang ar uppfyllda.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall méjligt
att komma med motbevisning?

De sakférhallanden som kravs for avgérandet maste bevisas, om de inte omfattas av bevislattnad. Det kravs
inga bevis for erkanda sakférhallanden (§ 266 och § 267 i civilprocesslagen), notoriska fakta (§ 269 i
civilprocesslagen) eller rattsliga presumtioner (§ 270 i civilprocesslagen).

Ett medgett sakforhallande innebar att en part medger att motpartens pastdende ar riktigt. Domstolen ska i
princip betrakta alla medgivna sakférhallanden som sanna och utan prévning lagga dem till grund for sin dom.

Ett notoriskt faktum ar ett sakforhallande som &r allméant bekant (vilket innebar att ett stort antal personer
kanner till det eller att det nar som helst utan svarighet kan konstateras pa ett tillforlitligt satt) eller kant for
domstolen (vilket innebar att den berdrda domstolen fatt kunskap om det genom sitt eget arbete eller att det
utan vidare kan konstateras vid en genomgang av handlingarna).

Domstolen ska pa eget initiativ Idgga notoriska fakta till grund for sin dom. Dessa behdver varken anforas eller
bevisas.

En rattslig presumtion foljer direkt av lagen och innebar omvand bevisbérda: Det ar motparten till den part som
gynnas av en rattslig presumtion som maste lagga fram bevis om motsatsen. Motparten maste bevisa att det
formodade sakférhallandet eller rattslaget inte forelag i det aktuella fallet, trots den rattsliga presumtionen.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Syftet med en rattegang ar att 6vertyga domstolen om ett visst sakférhallande. | regel racker det med "en hog
grad av sannolikhet”. Det ar inte nddvandigt med "fullstdndig sakerhet” for att 6vertyga domaren.

Beviskravets hojd kan variera beroende pa lag eller rattspraxis, vilket innebar att beviskravet kan hojas fran "en
hog grad av sannolikhet" till “sannolikhet som gransar till sakerhet” eller sankas till "évervagande sannolikhet”. |
det sistnamnda fallet racker det enligt § 274 i civilprocesslagen med fullt tillracklig bevisning eller intygande som
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bevis. Sa kallade prima facie-bevis leder ocksa till en sénkning av det beviskrav som kravs och har betydelse for
hanteringen av bevisforingsproblem i mal som ror skadestand. Om det handlar om ett typiskt handelseférlopp
som erfarenhetsmassigt visar pa ett visst orsakssamband eller vallande anses detta sakforhallande vara bevisat
eftersom det rér sig om prima facie-bevis, aven i konkreta fall.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begara att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till
bevisupptagning?

Bevisupptagningen kan ske pa domstolens initiativ eller pa begaran av en av parterna. Vid forfaranden med s.k.
ren utredningsplikt (da domstolen maste faststalla sakférhallandet pa eget initiativ) behdver inte parterna lagga
fram bevis. | standardférfaranden enligt civilprocesslagen kan domarna pa eget initiativ ta upp alla bevis som
kan forvantas bringa klarhet i viktiga sakférhallanden (§ 183 i civilprocesslagen). Domaren kan uppmana
parterna att lagga fram skriftliga handlingar, anordna syn pa stallet, begéra sakkunnigutlatande eller héra
parterna. Skriftliga bevis far dock endast l1dggas fram om minst en av parterna har dberopat dem. Skriftliga bevis
far inte upptas och vittnen far inte héras om bada parter motsatter sig detta. | alla andra fall sker
bevisupptagningen pa begaran av nagon av parterna.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Bevisupptagningen sker som regel vid den muntliga férhandlingen. Inom ramen fér den s.k. forberedande
forhandlingen (§ 258 i civilprocesslagen) utarbetar domstolen gemensamt tillsammans med parterna eller deras
ombud en tidsplan for rattegangen som dven omfattar en plan for bevisupptagningen. Vid behov kan man dock
nar som helst diskutera rattegangens fortsatta forlopp. Efter bevisupptagningen diskuteras resultatet med
parterna (§ 278 i civilprocesslagen). Bevisupptagningen ska i princip alltid ske direkt infér den domare som ska
déma i malet. | fall som uttryckligen regleras i lag kan bevisupptagningen ocksa ske inom ramen fér forfarandet
om 6msesidig rattslig hjalp. Parterna ska kallas till bevisupptagningen. De har ratt att medverka pa olika stt,
t.ex. ratt att fraga ut vittnen och sakkunniga. Bevisupptagningen sker i princip alltid, &ven om parterna (trots
kallelse) inte &r narvarande.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

En begaran om bevisupptagning avslds om domstolen anser att den verkar ovidkommande (§ 275.1 i
civilprocesslagen) eller om den gjordes med avsikt att férhala arendet (§ 178.2, § 179, § 275.2 i
civilprocesslagen). Det finns dessutom en madjlighet att faststalla en tidsfrist for en bevisupptagning som
sannolikt kommer att férdréja malet (§ 279.1 i civilprocesslagen). Nar denna frist 16pt ut kan begaran om
bevisupptagning avslas. En begdran kan aven avslas om bevisupptagningen inte ar nédvandig, t.ex. om
domstolen redan ar dvertygad om ett visst sakférhallande eller om sakforhallandet inte maste bevisas, eller om
det rader ett bevisupptagningsférbud. Vid bevisupptagning som medfér kostnader (t.ex. sakkunnigutlatanden)
begar man i allmanhet ett férskott fran den som begar bevisupptagningen. Om detta inte betalas i tid kan
beviset i princip endast laggas fram vid ett senare tillfalle om det inte leder till en férdréjning av malet.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| civilprocesslagen anges fem "klassiska” bevismedel: skriftliga handlingar (§ 292-319), vittnesmal (§ 320-350),
sakkunnigutldtanden (§ 351-367), syn pa stéllet (§ 368-370) och hérande av parterna (§ 371-383). | princip kan
alla kallor tilldtas som bevismedel och klassas sedan utifran formen som ett av dessa fem bevismedel.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for
skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Vittnena hors enskilt utan att de vittnen som ska héras senare ar narvarande. Pa sa satt forhindrar man att
vittnena paverkar varandra med sina utsagor. Om vittnesutsagorna ar motstridiga kan de stéllas mot varandra.
Vittnesforhor inleds med nagra fragor i informationssyfte for att faststalla om det foreligger en eventuell
vittnesoférmaga, om det finns skal till att vittnet kan vagra lamna vittnesmal eller om det finns hinder for att
avlagga ed. Nar vittnet har pamints om sin skyldighet att sdga sanningen och upplysts om de straffrattsliga
féljderna av en falsk vittnesutsaga borjar det egentliga forhéret med att vittnet uppmanas att uppge sina



personuppgifter. Darefter féljer utfragningen i sjalva sakfragan. Parterna kan delta i vittnesférhéret och far med
domstolens godkannande stélla fragor till vittnena. Domaren kan avvisa olampliga fragor. | princip ska vittnena
hoéras direkt av den domstol som kommer att meddela domen. Under vissa omstandigheter kan vittnena dock
hdras inom ramen fér forfarandet om 6msesidig rattslig hjalp (§ 328 i civilprocesslagen).

Den sakkunnige ar en "medhjalpare” till domstolen. Medan vittnen meddelar iakttagelser om sakférhallanden
formedlar den sakkunnige fackkunskaper som domstolen inte sjalv kan besitta. Sakkunnigutldtande ska i princip
lamnas direkt vid den domstol som kommer att meddela domen. Inhamtning av sakkunnigutlatande kan aven
ske pa domstolens eget initiativ, utan inskrankning. Den sakkunnige ar skyldig att férete en rapport och ett
utldtande. Ett muntligt utldtande fran en sakkunnig ska avges vid den muntliga férhandlingen. Skriftliga
utldtanden ska pa begaran av en part kommenteras av den sakkunnige vid den muntliga forhandlingen.
Rapporter och utlatanden ska motiveras. Privata expertutidtanden galler inte som sakkunnigutldtanden i den
mening som avses i civilprocesslagen. De har samma bevisvarde som privata skriftliga handlingar.

| princip ld8mnas skriftliga bevis in av den som tillhandahaller bevismaterialet. De relevanta delarna av
handlingarna ska sarskilt anges eller markeras. Handlingar maste inges till domstolen pa ett tydligt och
valordnat satt och i princip i form av kopior. Domstolen far dock pa begaran av motparten eller pa eget initiativ
besluta om att originalhandlingar ska inges. Domstolen kan, genom en begaran eller pa eget initiativ, under
vissa omstandigheter ocksa utverka handlingar som innehas av ett officiellt organ eller som férvaras av en
notarie, t.ex. om den som lagger fram bevisningen inte kan erhalla dem. Om en handling innehas av motparten
till den part som tillhandahaller bevisning eller av en tredje part, kan domstolen under vissa omstandigheter
alagga innehavaren av handlingen att inge den. For handlingars bevisvarde, se fraga 2.6.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Principen om "fri bevisvardering” galler (§ 272 i civilprocesslagen). Bevisvarderingen ar domarens prévning av
bevisresultaten. Vid denna vardering ar domarna inte bundna av nagra lagstadgade bevisregler utan ska efter
egen personlig 6vertygelse beddma om beviset ar tillrackligt eller inte. Bevismedlen rangordnas inte. Skriftliga
handlingar hanfors till begreppet skriftliga bevis om det inte ror sig om ett sakkunnigutldtande. Inhemska
offentliga handlingar formodas vara akta, dvs. de antas faktiskt harréra fran den som anges som utfardare. De
utgér dessutom formella bevis for innehallets riktighet. Privata handlingar utgér, om de har undertecknats,
formella bevis for att den nedtecknade utsagan harror fran den person som har undertecknat handlingen.
Innehallets riktighet bedéms dock genom domstolens fria bevisvardering.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel fér att styrka en omsténdighet?

Den 6sterrikiska civilprocesslagen innehaller inga bestammelser om obligatoriska bevismedel for att bevisa vissa
sakférhallanden. Valet av bevismedel star inte i samband med hur stor fordran ar.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att infinna sig i domstol, avge vittnesmal och eventuellt avidgga ed. Om ett vederborligen
kallat vittne utan giltig forklaring uteblir vid den muntliga férhandlingen kan domstolen adéma béter. Om vittnet
uteblir pa nytt kan det hamtas med tvang. Om ett vittne végrar att avlagga vittnesmal utan att ange nagot skal,
eller anger ett oberattigat skal, kan vittnet tvingas att avge vittnesmal. Ett falskt vittnesmal i domstol far
straffrattsliga foljder.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Om det finns skal for vittnet att vagra vittna (§ 321 i civilprocesslagen) har vittnet ratt att vagra svara pa en
fraga eller vissa fragor. Det finns ingen ratt att fullstandigt vagra att vittna. Exempel pa sddana skal ar vanara,
risk for straffrattsliga foljder for vittnet eller for narstdende personer till denne eller en omedelbar
formogenhetsrattslig skada for samma personkrets, statligt erkand tystnadsplikt, tystnadsplikt for advokater,
rattsliga intresseorganisationer eller frivilliga yrkesforeningar pa det arbetsrattsliga och socialrattsliga omradet
som har ratt att sluta kollektivavtal, risk for avsldjande av yrkeshemligheter samt utévande av en réstratt som ar
hemlig enligt lag. Domstolen maste upplysa vittnet om dessa skal innan forhoret ager rum. Om vittnet vill
utnyttja mojligheten att vagra vittna maste han eller hon ange skalen till detta.



2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Domstolen maste besluta om ett vittne har ratt att vagra vittna. Om ett vittne vagrar att vittna utan att ange
nagot skal till detta eller om domstolen inte anser att skalen ar berattigade kan vittnet tvingas att avge
vittnesmal (§ 354 i verkstallighetsférordningen - Exekutionsordnung). Detta kan dstadkommas med hjalp av
boter eller, i begransad omfattning, frihetsberévande. Ett sddant vittne ansvarar aven for eventuella skador som
denne orsakat parterna genom sin oberattigade vagran att vittna.

2.11 Finns det personer som inte far horas som vittnen?

Personer som antingen inte har varit eller inte &r i stand att bevittna de sakférhallanden som ska bevisas eller
som inte kan meddela sina iakttagelser raknas som oférmdgna att vittna. Man talar har om "absolut” fysisk
oférmaga att vittna (§ 320.1 i civilprocesslagen). Nar det galler omyndiga eller mentalt handikappade personer
maste man dock avgdra i det enskilda fallet om personen i fraga kan héras som vittne eller inte. Pa begaran eller
pa eget initiativ far domstolen avsta fran hela eller delar av vittnesférhér av minderariga vittnen, om
vittnesforhoret skulle kunna inverka negativt pa dem, med hansyn till deras psykiska mognad, relation till
parterna i forfarandet samt amnet for forhéret (§ 289b.1 i civilprocesslagen). Detta galler aven vid
rattsvardsarenden (§ 35 i lagen om rattsvardsarenden - AuBerstreitgesetz). Dessutom finns det tre fall av
"relativ” oférmaga att vittna (§ 320.2-320.4 i civilprocesslagen): praster far inte hoéras om sadant som de har
anfortrotts under bikt eller som omfattas av deras tystnadsplikt, statstjansteman far inte héras om sadant som
faller inom ramen for deras tystnadsplikt om de inte har befriats fran denna, och medlare far inte héras om
sadant som de har anfortrotts eller pa annat satt fatt kannedom om under medlingsforfaranden.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas
med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller andra medier?

Domstolen ska stalla Iampliga fragor till vittnena om de sakférhallanden som ska bevisas genom deras utsagor
och om de omsténdigheter som ligger till grund for deras kunskaper. Parterna far delta i vittnesforhoret och far
med domstolens godkannande stalla fragor for att fortydliga eller komplettera utsagan. Domaren kan avvisa
olampliga fragor. Vittnesutsagans viktigaste innehall och vid behov dven dess ordalydelse ska protokollféras.
Vittnesforhor per videolank ar i princip méjligt och ska av processekonomiska skal anvandas i stallet fér férhor
inom ramen fér férfarandet om dmsesidig rattslig hjalp. Sedan 2011 ar samtliga domstolar utrustade med
videokonferensutrustning.

Sammanhanger ett tvisteféremal med ett brottmalsférfarande ska vittnesmal av brottsoffer (i den mening som
avses i § 65.1 a i straffprocesslagen - Strafprozessordnung) pa deras begaran inskranka parternas och deras
ombuds deltagande i vittnesférhoret genom att de tillats folja vittnesforhoret via videolank, och pa sa satt kan
utéva sin ratt att stalla frdgor utan att vara narvarande. Om brottsoffret ar en omyndig minderarig maste en
lamplig sakkunnig genomféra forhoret i samband med brottmalsférfarandet (§ 289a.1 i straffprocesslagen).
Domstolen far pa begéran hora personer pa det satt som anges i punkt 1, om de med tanke pa typ av bevisning
och i egenskap av att vara personligt berérda, inte rimligen kan forvantas vilja uttala sig i narvaro av parterna
och deras ombud (§ 289a.2 i civilprocesslagen). Aven om ett vittnesférhér inte i sig inverkar negativt pa
minderariga vittnen far domstolen, pa begéaran eller pa eget initiativ, férhéra dem pa det satt som anges i §
289a.1 i civilprocesslagen och vid behov av en lamplig sakkunnig, da ett vittnesforhér i parternas eller deras
ombuds narvaro skulle paverka deras valbefinnande, med hansyn till deras mentala mognad, amnet for forhoret
och deras nara relation till parterna (§ 289b.2 i civilprocesslagen). Paragraferna 289a och 289b i
civilprocesslagen ska aven tillampas i rattsvardsarenden (§ 35 i lagen om rattsvardsarenden).

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett otilldtet satt, hindrar det domstolen fran att
lagga den till grund for domen?

Osterrikes civilprocesslagstiftning innehaller i princip inga forbud mot att anvénda bevismaterial. | rattspraxis
avvisas ett allmant férbud mot anvandning av bevisning som erhallits pa olaglig vag. Bevisningens tillatlighet
bor snarare faststallas inom ramen for varje forfarande. Ljudinspelningar som erhallits pa olaglig vag kan i
princip anvandas i ett tvistemal, till exempel om den part som lagger fram bevisningen kan bevisa att deras
talan inte kan goras gallande utan en sadan inspelning och att den talan som de driver och deras subjektiva



intressen vager tyngre an den skada som motpartens privatliv har lidit nar bevisningen inférskaffades.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Horande av parterna ar ocksa ett bevismedel. Liksom vittnen har parterna en skyldighet att infinna sig, avge
utsaga och avlagga ed. Parterna kan dock i princip varken tvingas att infinna sig, avge utsaga eller avlagga ed i
domstolen. Parterna i aktenskapsférfaranden kan till exempel tvingas att infinna sig, men inte att avge utsaga
eller avlagga ed. Om en part utan skal later bli att infinna sig eller avge utsaga ska domstolen bedéma detta
genom att beakta alla bakomliggande omstandigheter. Till skillnad fran ett vittne kan en part som inte uppfyller
sin sanningsplikt inte drabbas av straffrattsliga foljder, savida det inte handlar om en falsk utsaga under ed.
Domstolen kan pa eget initiativ anordna forhor av parterna.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i forordningen om
bevisupptagning angett andra myndigheter som ar behoriga att ta upp
bevis i samband med réttsliga férfaranden i mal och arenden av civil eller
kommersiell natur enligt forordningen? Om sa ar fallet, i vilka forfaranden
ar de behoriga att ta upp bevis? Kan de endast begara bevisupptagning
eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéaran fran en
annan medlemsstat? Se aven anmalan enligt artikel 2.1 i forordningen om
bevisupptagning

Enligt dsterrikisk nationell lagstiftning ar fér narvarande inga andra myndigheter an domstolar behériga att ta
emot bevis dver granserna enligt artikel 2.1 i férordningen.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséttningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det
ar majligt att 6versattningarna annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort.
Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar sig ndgot som helst ansvar for information eller uppgifter
som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler for den medlemsstat som ansvarar for
denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



