a ROPEAN
e-%USTICE
*

A — o

* ¥ %

Startside > ... > Domstolsprocedurer > Civilretlige Sager > Bevisoptagelse > Germany

Indholdet er leveret af

Bevisoptagelse 2
B Tyskiand
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1 Bevisbyrde

1.1 Hvad er reglerne om bevisbyrde?

| civile sager pahviler det i princippet hver part at bevise de faktiske omstaendigheder, der er en del af
betingelserne for anvendelse af en retsregel, som er til hans fordel. Fglgelig er fordelingen af bevisbyrden ofte
baseret pa materielle civilretlige bestemmelser, navnlig den civile lovbog (herefter "BGB"). Disse bestemmelser
omhandler de grundleeggende elementer i klagepunkterne, de materielle regler, svarskriftet og indlaeggene. Den
part, til hvem de faktiske omsteaendigheder, der udggr en bestemmelse om tildeling af rettigheder (f.eks.: Den
part, til hvem de faktiske omsteaendigheder, der udggr en bestemmelse om tildeling af rettigheder (f.eks.: BGB's
§ 433 — indgaelse af en kgbsaftale) giver en ret (f.eks.: betalingen af en kgbspris) skal som hovedregel angive
disse faktiske omstaendigheder (princippet om bevisoptagelse) og bevise dem, hvis modparten bestrider dem.
Modparten skal derimod ggre gzeldende og bevise, at han har visse rettigheder til det modsatte, eller at han eri
stand til at ggre indsigelse (f.eks. overholdelse af forpligtelser). Hvis der fortsat hersker tvivl om en faktisk
omstaendighed efter undersggelsen af alle antagelige beviser, treeffer retten afggrelse om tvisten pa grundlag af
bevisbyrden. Den part, der i henhold til bevisbyrdereglerne skal fare bevis for de pagaeldende faktiske
omstaendigheder, taber sagen i mangel af beviser.

1.2 Er der regler, der fritager for at fare bevis for bestemte forhold? | hvilke tilfaelde? Er det
muligt at fgre bevis for, at en bestemt formodningsregel ikke er gyldig?

Tysk ret fastsaetter forskellige lempelser for bevisbyrden, indtil bevisbyrden vendes. Mere praecist:
1. Omvendt bevisbyrde

| civile sager taler man om, at bevisbyrden vendes, nar den grundleeggende retsregel om, at hver part skal fare
bevis for de for ham fordelagtige faktiske omstaendigheder, vendes. Omvendt bevisbyrde indebaerer, at
modparten skal bevise, at der ikke foreligger faktiske omstaendigheder, der er til fordel for den anden part.
BGB's § 477 indeholder f.eks. bestemmelser om omvendt bevisbyrde i forbindelse med salgsretten. Denne
paragrafs stk. 1 bestemmer saledes: Hvis en vaesentlig mangel i forhold til kravene i BGB's § 434 eller BGB's

§ 475 viser sig inden for et ar efter risikooverfgrslen, antages det, at varen allerede var mangelfuld pa
tidspunktet for risikooverfgrslen, medmindre denne formodning er uforenelig med varens art eller arten af den
konstaterede mangel. [...] [...] | dette tilfelde er kgberen saledes ikke forpligtet til at bevise, at manglen allerede
forela pa leveringstidspunktet, men det pahviler seelgeren at bevise, at manglen ikke eksisterede pa dette
tidspunkt.

2. Lempelse af bevisbyrden

a. Den retlige formodning i henhold til retsordenen om, at der under visse omstaendigheder
(formodningsgrundlag) ma formodes at foreligge andre omstaendigheder, og at disse skal laegges til grund for
den retlige vurdering. Retlige formodninger udggr en lempelse for parten, der baerer bevisbyrden, da denne kun
skal redeggre for og bevise de faktiske omstaendigheder, der ligger til grund for formodningen. | henhold til § 292
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i den tyske civile retsplejelov (herefter "ZPQO") kan det modsatte bevises. Retlige formodninger kan vedrgre
faktiske omstaendigheder, sdsom formodningen om afstdelse af pant i fast ejendom til kreditor, nar den er i
dennes besiddelse (BGB's § 1117, stk. 3). De kan ogsa vedrgre rettigheder, f.eks. hvis indehaveren af et
arvebevis formodes at veere arving (BGB's § 2365).

b. En reel formodning anses for at foreligge, nar en domstol — pa grundlag af sin egen eller en sagkyndigs
erfaring — kan konkludere, at fakta ikke er bevist pa grundlag af bevislige kendsgerninger ( indicier). F.eks. kan
indicier for, at temperaturen var et godt stykke over nul pa et givet tidspunkt, baseret pd almen viden fare til
den konklusion, at en person ikke kan vaere gledet pa et stykke is pa dette tidspunkt. Modparten kan svaekke
formodningen ved at fremlaegge faktiske omsteaendigheder, der kan rejse alvorlig tvivl om det typiske forlgb.

3. Af hensyn til rimeligheden og den rimelige afvejning af interesser fordeler retspraksis i stigende grad
bevisbyrden i forhold til typer af risici. De vigtigste er fglgende:

e Producentansvar (BGB's § 823, stk. 1)

Bevisbyrden for et produkts defekt, kreenkelse af et retsgode og deres drsagsforbindelse pahviler den skadelidte.
P4 den anden side pahviler det producenten at bevise, at han har opfyldt sine forpligtelser med hensyn til
organisation, meddelelse af brugsanvisninger, produktovervagning og risikoforebyggelse, og at han derfor ikke
har begdet nogen fejl.

e Forpligtelser til at forklare og radgive

| tilfzelde af misligholdelse af specifikke kontraktlige forpligtelser eller forpligtelser forud for aftaleindgaelsen
med hensyn til at forklare, informere og radgive, paligger det den misligholdende part at bevise, at skaden ville
vaere indtradt, selv hvis misligholdelsen ikke havde fundet sted. Det antages, at skadelidte ville have handlet i
overensstemmelse med forklaringerne.

1.3 | hvor hgj grad skal retten veere overbevist om et forhold for at basere sin dom pa det
pagaeldende forhold?

ZPO's § 286 fastsaetter, at den frie bevisbedgmmelse er et vaesentligt princip i den civile retspleje. Det tilkommer
retten at foretage afgerelser pa grundlag af sin egen overbevisning under hensyntagen til hele sagens indhold
og resultatet af eventuelle efterforskningsforanstaltninger, uanset om pastanden om en faktisk omsteendighed
er korrekt eller ej.

Dens sandsynlighed alene er ikke tilstreekkelig til at bevise en faktisk omsteendighed. Det er derimod ikke
ngdvendigt helt at udelukke enhver tvivl. Det er tilstraekkeligt at have en passende grad af sikkerhed, hvorved
enhver resterende tvivl bringes til ophgr, uden at den behgver at blive udelukket helt.

Beviskravet kan fraviges, hvis loven (f.eks. i forbindelse med forelgbige forholdsregler) fastsaetter, at det er
tilstreekkeligt at fastsla de paberdbte faktiske omstaendigheder pa trovaerdig vis. Et krav fremsaettes trovaerdigt,
nar det er sandsynligt, at det er korrekt. For at fastslad et troveerdigt forhold er den bergrte part ikke forpligtet til
at anvende formelle bevismidler (vidne, dokument, dommerens undersggelse, sagkyndig udtalelse, hgring af en
part). En erklzering pa tro og love er f.eks. ogsa tilladt (ZPO's § 294).

2 Bevisoptagelse

2.1 Kraever bevisoptagelse altid, at en part skal anmode herom, eller kan dommeren i visse
tilfaelde ogsa optage bevis af egen drift?

I henhold til det princip om bestemmelser, der finder anvendelse i civile sager, er det alene parterne, der skal
fremlaegge de faktiske omstaendigheder og beviserne. Retten kan ikke selv fastsla faktiske omstaendigheder,
som den kan laegge til grund for sin afggrelse. Under alle omsteendigheder er retten forpligtet til at informere og
forklare (ZPO's § 139).

Som en undtagelse fra princippet om parternes bevisoptagelse er det i visse tilfaelde undtagelsesvis muligt at
optage beviser af egen drift. Dette skal imidlertid baseres pa parternes endelige fremstilling af de faktiske
omstaendigheder og kan ikke anvendes til at undersgge de faktiske omsteaendigheder.
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Retten kan saledes af egen drift foranstalte en besigtigelse eller sagkyndig erkleering og hgring af sagkyndige
(ZPO's § 144), fremlaeggelse af dokumenter (ZPQ's § 142) eller yderligere hgring af en part (ZPO's § 448). Det er
ogsa muligt at hgre en part ex officio (ZPO's § 448). Den omstaendighed, der skal bevises, skal imidlertid
frembyde en vis umiddelbar sandsynlighed.

| sager henhgrende under den frivillige retspleje (f.eks. i sager om vaergemal og arvesager) samt i familiesager (i
forbindelse med sleegtskab og afstamning), bortset fra familieretlige tvister (dvs. som ikke er omfattet af ZPO's
bevislov), finder princippet om undersggelse af egen drift anvendelse i overensstemmelse med § 26 i lov om
familiesager og i sager under den frivillige retspleje (FamFG). Dette betyder, at retten selv forpligter sig til af
egen drift at fastsla de relevante faktiske omstaendigheder og i en passende form at fremlaegge de beviser, som
den finder relevante med henblik herpa. | denne henseende er retten ikke bundet af de beviser, som parterne
har fremlagt. Det forholder sig anderledes for sa vidt angar aegteskabssager (sasom skilsmisse) og familieretlige
tvister (sdsom visse sager om underholdspligt) i henhold til FamFG's § 113.

2.2 Hvad sker der efterfglgende, hvis dommeren imgdekommer en anmodning fra en af parterne
om bevisoptagelse?

Formelt bevis:

| tilfeelde af uenighed mellem parterne fastsaetter den civile retsplejelov en formel bevisprocedure og tillader
dermed sagkyndige udtalelser, inspektioner, fremlaeggelse af dokumenter, vidneudsagn og hgring af parterne
som bevis (se nedenfor). Hvis en part har fremlagt beviser, traeffer retten afgarelse om bevisoptagelse for sa vidt
angar de faktiske omstaendigheder. Den kan ggre dette uformelt under den mundtlige forhandling eller, i
henhold til ZPO's § 358, ved en kendelse. Denne kendelse skal i henhold til ZPO's § 359 angive de faktiske
omstaendigheder, der skal undersgges, beviserne samt navnene pa vidnerne og de sagkyndige eller den part,
der skal afhgres, samt den part, der har fremlagt beviserne.

Bevisoptagelsen gennemfgres derefter i overensstemmelse med de lovbestemmelser, der er fastsat i ZPO's §
355-484. De skal navnlig overholde principperne om mundtlig forhandling (ZPQO's § 355) og parternes
tilstedevaerelse (ZPO's § 357).

I henhold til princippet om mundtlighed skal bevisoptagelsen finde sted for retten selv, eftersom det tilkommer
retten selv at vurdere beviserne. Der kan kun ggres undtagelser i de tilfeelde, der er fastsat ved lov, hvor et
medlem af retten (§ 361 i ZPO) eller en anden ret (ZPO's § 362) har faet til opgave at optage bevis. | henhold til
princippet om parternes tilstedevaerelse har de ret til at vaere til stede under bevisoptagelsen og har 0gsa ret til
at afhgre vidnerne (ZPO's § 397).

Resultatet af bevisoptagelsen drgftes derefter mundtligt med parterne (ZPO's § 285). Det tilkommer derefter
retten pa grundlag af hele sagens udfald, herunder bevisoptagelsen, at fastsla de faktiske omsteendigheder ved
frit at vurdere beviserne (ZPO's § 286).

Procedure for fri bevisfarelse:

Det modsatte af formelle beviser er frit bevismateriale, hvor de faktiske omstaendigheder kan fastslas pa enhver
made, som retten finder ngdvendig, og i vid udstraekning uden nogen formelle krav. | civile sager kan frit
bevismateriale kun antages til realitetsbehandling i henhold til ZPQO's § 284, hvis parterne er enige herom.

For sa vidt som loven ikke foreskriver anvendelse af formelle beviser i den procedure, der er fastsat i FamFG,
kan der bade indledes en procedure med frit bevismateriale og en procedure med formelle beviser med henblik
pa at overbevise retten (FamFG's §§ 29 og 30). Selv om parterne kan forelaegge beviser for retten, er det kun
retten, der efter eget skgn afger, om bevisoptagelsen er ngdvendig og i hvilket omfang, og hvordan
bevisoptagelsen skal finde sted.

2.3 | hvilke tilfaelde kan en anmodning fra en af parterne om bevisoptagelse afvises af retten?
En anmodning om bevisoptagelse kan afslas af proceduremaessige eller retlige grunde i falgende tilfaelde:

e Det er ikke ngdvendigt at bevise den faktiske omstaendighed, dvs. at det allerede er fastslaet, at den er
abenbar eller ubestridt.



e Den faktiske omstaendighed er ubetydelig, dvs. at den ikke kan have nogen indflydelse pa beslutningen.

e De beviser, der paberdbes, kan ikke bevise den paberdbte omstaendighed (meget sjeeldne tilfeelde, da det
ikke er tilladt at vurdere beviser forud for fremlaeggelsen heraf).

e Bevismaterialet er utilgaengeligt.

e Bevismaterialet er uantageligt, f.eks. i tilfaelde af misbrug i form af en helt igennem grundlgs pastand,
eller hvis vidnet holdes hemmeligt (medmindre vidnet er fritaget for denne forpligtelse).

e Undersggelsen henhgrer under rettens skgn, f.eks. med hensyn til fastleeggelsen af skaden i henhold til
ZPO's § 287.

* Den faktiske omstaendighed er i en anden sag endeligt fastslaet pa en made, der er bindende for begge
parter.

e Der er grundlag for at afvise anmodningen om bevisoptagelse som for sent indgivet (ZPO's § 296, stk. 1).

e Der er en tidsubegraenset hindring for undersggelsen, en frist, der er fastsat til dette formal, er udlgbet,
og proceduren vil derefter blive forsinket (ZPO's § 356).

2.4 Hvilke forskellige bevismidler findes der?
De fem formelle bevismidler er fglgende:

e Dommerens undersggelse (ZPO's § 371-372a)

Dette omfatter alle dommerens egne iagttagelser med hensyn til bevisfarelse. Ud over den visuelle opfattelse
kan det veere bergringsmaessige indtryk og duft-, hgrelses- eller smagsindtryk. Dommerens undersggelser kan
derfor ogsa omfatte lyd- eller billedoptagelser eller datamedier.

¢ Vidnefarsel (§ 373-401 i ZPO)

Vidnet tjener til at bevise forhold, som han selv har oplevet. Et vidne kan ikke vaere part i tvisten.

Hvis vidnet for at kunne se de faktiske omstaendigheder skal have en szerlig kompetence, betegnes det som et
sagkyndigt vidne (ZPO's § 414), f.eks. i tilfaelde af en laegeerklaering om skader forarsaget af en ulykke.

e Ekspertudtalelse (§ 402-414 i ZPO)

Eksperten yder ekspertbistand, som dommeren ikke har til radighed til at vurdere de faktiske omstaendigheder.
Han fastlaegger ikke selv de faktiske omstaendigheder. Han bgr kun basere sin udtalelse pa fastsldede faktiske
omsteendigheder.

Det er kun i de tilfeelde, hvor konstateringen af de faktiske omstaendigheder i sig selv kraever en saerlig
kompetence, at denne kan overdrages til den sagkyndige. Eksempel: laegelig diagnose.

En privat ekspertudtalelse, der udarbejdes efter anmodning fra en part, udggr et ekspertvidneudsagn, som kun
kan accepteres under szerlige omstaendigheder og med begge parters samtykke.

o Skriftligt bevismiddel (§ 415-444 i ZPO)

Dokumenter i ZPQ's forstand er skriftlige betragtninger, der kan tjene som bevis for en parts omtvistede
mundtlige indlaeg. Loven sondrer med hensyn til bevisvaerdien mellem officielt bekraeftede dokumenter (ZPO's,
417 og 418) og dokumenter af privat karakter (ZPO's § 416).

e Hgring af en part (§ 445-455 i ZPO)

Hagringen af en part har en underordnet funktion i forhold til andre beviser og kan kun antages til
realitetsbehandling med henblik pa at fastleegge de vigtigste beviser (ZPO's § 445, stk. 2). | princippet kan den
part, der er ansvarlig for bevisfgrelsen, kun anmode om en mundtlig hgring af modparten (ZPO's § 445, stk. 1).
Desuden kan en part kun hgres med modpartens samtykke eller af egen drift.

Pa den anden side kan retten i forbindelse med den frie bevisprocedure indsamle de ngdvendige beviser i en
passende form. Bevisoptagelsen finder sted uden udstedelse af en kendelse eller fastseettelse af et retsmgde.
Ud over de formelle beviser (se ovenfor) er det muligt at anvende officielle oplysninger og rapporter fra
myndighederne, uformelle telefoniske eller skriftlige undersggelser, lyd- og videooptagelser og dataoptagelser.
Retten kan anvende alle taenkelige midler til at na frem til sin overbevisning. De eneste begransninger er, at det



ikke er muligt at vinde sagen gennem videnskabelig viden og logiske regler eller et forbud mod udnyttelse. | de
procedurer, der er fastsat i FamFG, skal resultaterne af bevisoptagelsen registreres skriftligt (§ 29, stk. 3, i
FamFG).

2.5 Hvad er procedurerne for vidneforklaringer, og adskiller de sig fra procedurerne for
udtalelser fra sagkyndige? Hvad er reglerne for afgivelse af skriftlig forklaring og fremleeggelse
af sagkyndiges rapporter/udtalelser?

Princippet om fri bevisbedgmmelse giver dem samme veerdi, og der er ingen forskel pa deres bevisvardi. Den
eneste forskel er den made, hvorpa bevisoptagelsen finder sted:

Vidnefarsel

Hvert vidne skal afhgres saerskilt og uden tilstedevaerelse af vidner, der skal afhgres efterfglgende (ZPO's § 394,
stk. 1). Vidner, hvis erklaeringer modsiger hinanden, kan blive fremstillet til forher (ZPO's § 394, stk. 2).

Inden afhgringen oplyses vidnet om, at han skal forteelle sandheden, og at han kan blive bedt om at aflaegge ed
(ZPO's § 395, stk. 1). Vidnet afhgres fgrst om sin identitet (ZPO's § 395, stk. 2). Han bliver derefter afhgrt om de
faktiske omstaendigheder i henhold til ZPO's § 396. Retten sikrer, at den pd en sammenhaengende made
fremlaegger de faktiske omstaendigheder, der er genstand for retsmgdet. Retten skal om ngdvendigt stille
yderligere spargsmal for at sikre, at vidnet praeciserer eller supplerer sine udsagn.

Under vidneafhgringen har parterne ret til at veere til stede og stille spgrgsmal. | sager med obligatorisk
repraesentation ved en advokat kan parten i princippet kun fremlaegge spargsmal, som skal stilles til vidnet,
mens advokaten kan afhgre vidnet direkte (ZPO's § 397).

Reglerne om vidneafhgring finder tilsvarende anvendelse pa fremlaeggelsen af den sagkyndiges udtalelse og
afhgringen af en part (ZPO's § 402 og 451).

Skriftligt bevis

Den skriftlige bevisfarelse foregar i princippet ved fremlaeggelse af det skriftlige bevis. Nar den pagaeldende ikke
selv er i besiddelse af det skriftlige bevis, men dette befinder sig hos modparten eller tredjemand, bestar
bevisfarelsen i en begaering om at palaegge modparten eller tredjemand at fremlaegge det skriftlige bevis (ZPO's
§ 421 og 428). Forpligtelsen til at fremlaegge det skriftlige bevis er civilretligt. Modparten eller tredjemand er
omfattet heraf, nar den bergrte part har ret til at kraeve, at de fremlaegger det pagaeldende bevismateriale
(ZPO's § 422). Den omstaendighed, der ligger til grund for denne forpligtelse, skal godtgares pa troveerdig vis
(ZPO's § 424, stk. 5, andet punktum). Den skriftlige udtalelse fra en sagkyndig udgar ogsa et skriftligt bevis i
ZPOQ's forstand.

2.6 Har visse procedurer for bevisfgrelse stgrre veegt end andre?

| princippet nej Alle former for beviser har ssmme veerdi. Dette fglger af princippet om fri bevisbedemmelse i
ZPO's § 286, hvorefter retten baserer bevisbedemmelsen pa resultatet af hele bevisoptagelsen. Kun
undtagelsesvist er retten underlagt bindende bevisregler sdsom bevisvaerdien af protokollater (ZPO's § 165),
domme (ZPO's § 314) eller visse andre dokumenter (ZPO's -418).

2.7 Er visse procedurer for bevisfgrelse obligatoriske, nar bestemte forhold skal bevises?

Nej, ZPO fastsaetter i princippet ikke obligatoriske bevismidler med henblik pa at bevise bestemte faktiske
omstaendigheder.

Kun visse typer af procedurer er omfattet af en undtagelse. Sdledes kan de faktiske omstaendigheder, der ligger
til grund for sggsmalet i sager vedrgrende vardipapirer eller veksler, kun bevises ved fremlaeggelse af
dokumenter, og alle andre faktiske omstaendigheder kun ved fremlaeggelse af dokumenter eller hgring af
parterne (ZPO's § 592 ff.).

| visse sager om faktiske omstaendigheder af afggrende betydning for de grundleeggende rettigheder foreskriver
loven en obligatorisk indhentning af en sagkyndig erklaering, f.eks. forud for udnaevnelsen af en vaerge eller



forud for en foranstaltning om anbringelse i en institution (FamFG's § 280 og 312).

2.8 Er vidner ved lov forpligtet til at afgive forklaring?

Fremmgde, vidneudsagn og edsaflaeggelse er obligatorisk i Tyskland for enhver part, der er behgrigt indkaldt
som vidne.

Vidnepligten omfatter ogsa en forpligtelse for vidnet til at kontrollere sin viden ved hjaelp af dokumenter, og til at
genopfriske sin erindring (ZPO's § 378). Den indebaerer ikke nogen forpligtelse til at fastsla faktiske
omstaendigheder, som vidnet ikke har kendskab til.

2.9 | hvilke tilfeelde kan de naegte at afgive forklaring?

Den civile retsplejelov sondrer mellem retten til at naegte at afgive vidneforklaring af personlige arsager (§ 383 i
ZPO) og retten til at naegte at afgive vidneforklaring af objektive grunde (ZPO's § 384). Retten til at naegte at
afgive forklaring som omhandlet i ZPO's § 383 vedrgrer pa den ene side vidnets familiemaessige tilknytning og
pa den anden side den tavshedspligt, som vidnet er bundet af, og har til formal at undga enhver
interessekonflikt.

Retten til at naegte at afgive vidneforklaring af personlige arsager kan paberabes af den forlovede (punkt 1),
aegtefaellen (punkt 2) og partneren (punkt 2a). | de to sidstnaevnte tilfaelde, selv ndr aegteskabet eller
partnerskabet er ophgrt. Den kan ogsa paberabes af en parts pargrende i direkte linje eller sidelinje, af en
sleegtning indtil tredje grad eller en besvogret indtil anden grad, selv efter at forbindelsen er ophgrt (punkt 3).
Ved "sidelinje" forstas, i modsaetning til direkte afkom, afkom af et faelles ophav. Graden af beslagtethed
bestemmes af antallet af generationer.

Ligeledes har kirkelige personer og personer, der deltager eller har deltaget i udarbejdelse, produktion eller
distribution af tidsskrifter eller radioprogrammer (punkt 5), samt personer, der under udgvelsen af deres stilling,
erhverv eller virke er blevet betroet forhold, som pa grund af deres karakter eller lovkrav kraeves hemmeligholdt
(punkt 6) i henhold til ZPO's § 383, punkt 4, ret til at naegte at afgive vidneforklaring.

Tavshedspligten omfatter alt, hvad den pagaeldende har faet kendskab til i kraft af den pageeldendes saerlige
stilling.

Retten til at naegte at afgive forklaring som omhandlet i ZPO's § 384 har derimod til formal at beskytte vidnet
mod falgerne af hans pligt til at afgive forklaring. Den giver kun vidnet tilladelse til at undlade at besvare visse
spergsmal, ikke til helt at naegte at afgive vidneforklaring.

Retten til at naegte at afgive forklaring som omhandlet i ZPO's § 384 omfatter spgrgsmal, hvis besvarelse ville
pafare vidnet eller en person, som vidnet er pargrende til i henhold til ZPO's § 383, et direkte gkonomisk tab (stk.
1), vanzere eller risiko for strafferetlig eller administrativ forfalgning (stk. 2). Desuden er vidnet ikke forpligtet til
at besvare et spgrgsmal, hvis det ville afslgre en forretningshemmelighed (stk. 3).

ZPO's § 385 fastsaetter visse undtagelser fra den ovenfor beskrevne ret til at naegte at afgive forklaring.
Naermere bestemt fremgar det af ZPO's § 385, stk. 2, at nar kirkelige personer og personer, der er omfattet af
tavshedspligt i henhold til ZPO's § 383, stk. 1, punkt 6, er blevet fritaget for denne forpligtelse, skal de afgive
vidneforklaring pa ny.

2.10 Kan en person, der naegter at afgive forklaring, straffes eller tvinges til at afgive forklaring?

Ja. Hvis et behgrigt indkaldt vidne ikke giver mgde for retten, palaegger retten en administrativ tvangsbgde i
henhold til ZPO's § 380, stk. 1, og feengselsstraf, hvis denne ikke kan inddrives. Tvangsbgden belgber sig til
mellem 5 EUR og 1 000 EUR (§ 6, stk. 1, i lov om indledning til straffeloven (herefter "EGStGB")), og varigheden
af faengselsstraffen er fra en dag til seks uger (EGStGB's § 6, stk. 2). Vidnet skal ogsa afholde omkostningerne i
forbindelse med sin udeblivelse.

Hvis et vidne ikke giver mgde igen, kan retten ud over tvangsbgden bestemme, at vidnet skal indkaldes med
magt (ZPO's § 380, stk. 2). Disse foranstaltninger ma ikke anvendes, hvis vidnet giver en tilfredsstillende og
rettidig begrundelse. Hvis begrundelsen indgives for sent, pahviler det vidnet pa trovaerdig vis at godtgere, at
der ikke kan tilskrives ham nogen fejl (ZPO's § 381).



Hvis vidnet naegter at afgive forklaring eller aflaegge ed uden at angive grunden hertil eller paberaber sig en
grund, som definitivt anses for irrelevant, kan vidnet i henhold til ZPO's § 390, stk. 1, blive underlagt de samme
foranstaltninger som det udeblevne vidne. | tilfaelde af gentagne afvisninger kan den pagaeldende efter
anmodning idemmes faengselsstraf. Den kan dog ikke straekke sig ud over varigheden af den pagaeldende
procedure (ZPO's § 390, stk. 2).

2.11 Er visse personer fritaget for at afgive vidneforklaring?

Nej, der er findes ingen generelle regler om manglende evne til at afgive vidneforklaring i retten. Enhver kan
derfor blive anmodet om at vidne, uanset alder og retsevne, forudsat at vedkommende har den intellektuelle
modenhed til at opfatte fakta og forsta og besvare spgrgsmal vedrgrende de pagaeldende forhold.

Der findes ingen specifik bestemmelse, der finder anvendelse pa personer, der tidligere er blevet dgmt for falske
vidneudsagn eller mened.

Personer, der er direkte involveret i sagen som part eller repraesentant for en part, kan dog ikke afhgres som
vidne, undtagen i tilfeelde af procesfeellesskab, hvor det drejer sig om faktiske omstaendigheder, der
udelukkende vedrgrer andre medparter. En repraesentant kan afhgres som vidne, hvis genstanden for afhgringen
ligger uden for repraesentationsforholdet. En vaerge kan saledes vidne om faktiske omstaendigheder, der ikke har
noget at ggre med hans eller hendes hverv, i en retssag, hvor den person, som han eller hun er veerge for, er
part.

Vidneafhgringen er altid referencepunktet for evnen til at afleegge vidneforklaring.

2.12 Hvad er dommerens og parternes rolle ved afhgring af vidner? Under hvilke
omstaendigheder kan et vidne afhgres ved brug af videomgde og andre tekniske hjaelpemidler?

Afhgringen af vidner foretages af retten. Den kan 0gsa overdrages til et medlem af retten som delegeret
dommer eller til en anden ret, hvis det fra begyndelsen kan antages, at den ret, der behandler sagen, vil veere i
stand til at vurdere resultatet af bevismaterialet korrekt, selv uden at have et direkte indtryk af forlgbet af
bevisoptagelsen.

Hvert vidne skal afhgres saerskilt og uden tilstedeveerelse af vidner, der skal afhgres efterfglgende (ZPO's § 394,
stk. 1). Vidner, hvis erklaeringer modsiger hinanden, kan blive fremstillet til forhgr (ZPO's § 394, stk. 2).

Under vidneafhgringen har parterne ret til at veere til stede og stille spargsmal. | sager med obligatorisk
repraesentation ved en advokat kan parten i princippet kun fremlaegge spgrgsmal, som skal stilles til vidnet,
mens advokaten kan afhgre vidnet direkte (ZPQO's § 397).

Afhgring af et vidne via videokonference er tilladt, hvis retten giver tilladelse hertil efter anmodning fra en (kun
én) part (§ 128, stk. 2, i ZPO).

3 Vurdering af beviset

3.1 Kan retten tage hensyn til beviser, som en part har tilvejebragt pa ulovlig vis?

Der findes i princippet ikke noget retligt forbud mod anvendelse af beviser i civilprocesretten. Den eneste
undtagelse er forbuddet mod at anvende straffe, der er blevet fjernet fra strafferegistret (§ 51 i lov om
strafferegistre).

Ifalge forfatningsdomstolens retspraksis kan forbuddet mod anvendelse af beviser imidlertid tages i betragtning i
civile sager i tilfeelde af en ulovlig kreenkelse af de grundleeggende rettigheder, der er beskyttet af modpartens
forfatningsret — navnlig den menneskelige veerdighed og de almindelige personlige rettigheder — som ikke er
seerligt begrundede. Det er ngdvendigt at foretage en afvejning af fordele og interesser under hensyntagen til
alle sagens omstaendigheder.

Denne retspraksis forbyder i princippet f.eks. anvendelse af beviser, der er opnaet ved hjzelp af lydoptagelser
uden den bergrte persons vidende, ved at lytte til samtaler ved hjaelp af minisendere, retningsbestemte
mikrofoner eller interne telefonanleeg samt anvendelse af ulovligt erhvervede personlige notater (f.eks.



dagbgger eller private breve).

| alle disse situationer kan afvejningen fra sag til sag af de juridiske fordele undtagelsesvis fare til muligheden for
at anvende ulovligt indhentede beviser, forudsat at privatlivets fred ikke pavirkes i veesentlig grad.

For sa vidt angar tilsidesaettelser af procedurereglerne er det i forhold til den tilsidesatte bestemmelse, at det
skal afggres, om de udggr grundlaget for et forbud mod anvendelse. Tilsidesaettelser af proceduren og navnlig af
et procesdokuments form kan berigtiges i overensstemmelse med ZPO's § 295, stk. 1. Afhgringen af en part som
vidne udggr saledes en procedurefejl, der kan berigtiges, dvs. at den kan anvendes, hvis parterne giver afkald
pa overholdelsen den pagaeldende regel eller ikke har paberabt sig denne mangel inden afslutningen af den
efterfglgende mundtlige forhandling. Manglende oplysning af et vidne om dennes ret til at neegte at afgive
forklaring kan ligeledes berigtiges i henhold til ZPO's § 295, stk. 1.

Derimod kan overholdelsen af standarder af almen interesse ikke fraviges (ZPO's § 295, stk. 2). Dette omfatter
f.eks. alle de punkter, der skal overholdes ex officio: formalitetsindsigelser, ankesager eller udelukkelse fra
dommerembedet.

3.2 Tilleegges en parts egen forklaring veerdi som bevismiddel?

Som allerede naevnt i stk. 2.4 kan afhgringen af parterne pa visse betingelser udgere et bevis. Retten bedgmmer
derefter disse beviser pa grundlag af sin egen overbevisning (ZPO's § 286).

4 Har denne medlemsstat i overensstemmelse med artikel 2, stk. 1, i
forordningen om bevisoptagelse angivet andre myndigheder, der har
kompetence til at optage bevis i forbindelse med retssager pa det civil- og
handelsretlige omrade inden for rammerne af forordningen? | bekraeftende
fald, i hvilke sager kan de sa optage bevis? Kan de kun begeere
bevisoptagelse, eller kan de ogsa bidrage til bevisoptagelsen pa grundlag
af en begaering fra en anden medlemsstat? Se ogsa meddelelser afgivet i
henhold til artikel 2, stk. 1, i forordningen om bevisoptagelse

Nej.
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