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Vsebino zagotavlja

Pridobivanje dokazov )
B Nemtija

matters)

1 Dokazno breme

1.1 Kaksna so pravila o dokaznem bremenu?

V civilnih postopkih na¢eloma vsaka stranka nosi dokazno breme glede dejstev, ki se nanasajo na pravne
doloc¢be v njeno korist. Zato porazdelitev dokaznega bremena pogosto temelji na dolo¢bah civilnega
materialnega prava, kot je civilni zakonik (Blirgerliches Gesetzbuch, BGB); te dolocbe vsebujejo tozbene razloge,
pomozna pravila, na¢ine obrambe in druge ugovore. Na splosno velja, da mora dejstva v podporo pravnemu
nacelu, na podlagi katerega je viozen zahtevek (na primer ¢len 433 civilnega zakonika o sklenitvi prodajne
pogodbe), zatrjevati stranka, ki vlaga tak zahtevek (na primer za placilo kupnine; gre za nacelo predloZitve
dokazov), in Ce jim nasprotna stranka ugovarja, mora prva stranka taka dejstva tudi dokazati. Po drugi strani pa
mora nasprotna stranka zatrjevati in dokazati upravicenost do vseh nasprotujocih pravic ali ugovorov (na primer
izpolnitev). Ce po tem, ko so bila izérpana vsa procesno dopustna dokazna sredstva, $e vedno obstaja dvom
glede bistvenega dejstva, je treba sprejeti odlocitev o tem, kdo nosi dokazno breme. Stranka, ki mora na podlagi
pravil o dokaznem bremenu dokazati zadevna dejstva, izgubi pravdo, Ce te obveznosti ne izpolni.

1.2 Ali obstajajo pravila, ki dolo¢ena dejstva izvzemajo iz dokaznega bremena? V katerih
primerih? Ali je mogoce predloziti dokaze, da bi dokazali neveljavnost posebne pravne
domneve?

V nemskem pravu obstaja vec nacinov za olajsanje dokaznega bremena, vse do obrnjenega dokaznega bremena.
Zlasti velja naslednje:

1. Obrnjeno dokazno breme

V civilnih postopkih je lahko dokazno breme obrnjeno, ¢e je obrnjeno osnovno pravilo, da mora vsaka stranka
dokazati dejstva v svojo korist. Obrnjeno dokazno breme pomeni, da mora nasprotna stranka ovreci dejstvo, ki je
v korist druge stranke. Clen 477 civilnega zakonika na primer vsebuje dolo¢be o obrnjenem dokaznem bremenu
glede prodaje. Prvi stavek ¢lena 477(1) civilnega zakonika dolo¢a: ,,Ce se v enem letu po datumu prenosa
tveganja izkaze, da je stanje blaga v nasprotju z zahtevami iz ¢lena 434 ali 475b civilnega zakonika, se Steje, da
je blago Ze imelo napako, ko se je tveganje preneslo, razen ¢e ta domneva ni zdruzljiva z naravo blaga ali
njegovega slabega stanja. [...]* V takem primeru kupcu ni treba dokazati, da je blago imelo napako Ze v Casu
dostave, temve¢ mora prodajalec dokazati, da blago napake takrat ni imelo.

2. Olajsanje dokaznega bremena

(a) Zakonska domneva (gesetzliche Vermutung) pomeni, da se v nekaterih okolis¢inah (ki so podlaga za
domnevo) ze po zakonu domneva, da obstajajo tudi nadaljnje okolis¢ine in da se te lahko upostevajo kot osnova
pri pravni presoji. Zakonske domneve lajsajo dokazno breme ene od strank, ki mora zatrjevati in dokazati le
dejstva, ki upravi¢ujejo domnevo. Clen 292 zakonika o civilnem postopku (Zivilprozessordnung, ZPO) dolo¢a, da
je mogoce dokazati tudi nasprotno. Zakonske domneve se lahko nanasajo na dejstva, kot je domneva o prenosu
hipotekarnega pisma na upnika na podlagi posesti tega pisma (¢len 1117(3) civilnega zakonika). Nanasajo se
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lahko tudi na pravice, kot je na primer domneva, da ima imetnik listine o dedovanju status dedi¢a (¢len 2365
civilnega zakonika).

(b) Dejanska domneva (tatsdchliche Vermutung) obstaja, kadar lahko sodis¢e na podlagi svojih izkusanj ali
izkuSenj izvedenca sklepa o nedokazanih dejstvih na podlagi dokazanih dejstev (posredni dokazi). Iz posrednih
dokazov je na primer mogoce sklepati, da je bila temperatura ob dolo¢enem ¢asu precej nad niclo, zato iz
splodnih izkusenj izhaja, da doloceni osebi takrat ni moglo spodrsniti na poledeneli povrsini. Nasprotna stranka
lahko domnevo izpodbija na podlagi dejstev, ki vzbujajo resen dvom glede tega, ali je bil pojav v obi¢ajnem
poteku dogodkov dejansko znadilen.

3. V sodni praksi se dokazno breme vse bolj opredeljuje na podlagi pravi¢nosti in pravi¢nega tehtanja interesov
na posameznih podrocjih tveganja. Najznacilnejsi primeri so:

e odgovornost za izdelek (na podlagi ¢lena 823(1) civilnega zakonika)

Dokazno breme v zvezi z napako proizvoda, krsitvijo pravnih pravic in vzro¢no zvezo med njima nosi oSkodovana
stranka. Po drugi strani pa proizvajalec nosi dokazno breme glede tega, da je izpolnil svoje obveznosti glede
organizacije, navodil, poprodajnega nadzora in prepre¢evanja tveganja ter mu zato ni mogoce pripisati krivde;

e dolznost obvescanja in svetovanja

Ce posebne pogodbene ali predpogodbene obveznosti obve$tanja in svetovanja niso izpolnjene, mora stranka, ki
teh obveznosti ni izpolnila, dokazati, da bi Skoda nastala, tudi ¢e bi te obveznosti izpolnila. Domneva se, da bi
oSkodovana stranka ravnala v skladu s prejetimi informacijami.

1.3 Do kakSne mere mora biti sodiS¢e prepri¢ano o dejstvu, da na njem utemelji svojo sodbo?

Clen 286 zakonika o civilnem postopku dolo¢a temeljno procesno nacelo na podro¢ju prava civilnega postopka,
in sicer prosto presojo dokazov (Freiheit der Beweiswiirdigung). Na podlagi tega nacela se mora sodis¢e ob
upostevanju celotne vsebine postopka in ugotovitev pri izvedbi dokazov samo odlociti, ali je zatrjevano dejstvo
resni¢no ali ne.

Pretezna ali visoka stopnja verjetnosti sama po sebi ne zadostuje za dokaz dejstva, po drugi strani pa ni treba,
da so vsi dvomi izkljuceni. Obstajati mora stopnja gotovosti, ki zadostuje v praksi in utiSa kakrsen koli preostali
dvom, ne da bi bil ta z njo popolnoma izkljucen.

Izjema v zvezi s potrebno dokazno stopnjo obstaja v zadevah, v katerih v skladu z zakonom zadostujejo dokazi
prima facie (na primer v primeru izdaje zacasne odredbe). Trditev je prima facie pravilna, ¢e obstaja pretezna
verjetnost, da je pravilna. Pri dokazovanju prima facie pravilnosti stranke niso zavezane ravnati v skladu s
strogimi pravili dokazovanja (price, listine, sodni ogled, izvedenski dokazi ali zasliSanje strank). Dopustna je na
primer tudi pisna izjava pod prisego (¢len 294 zakonika o civilnem postopku).

2 Pridobivanje dokazov

2.1 Ali je za pridobivanje dokazov vedno potreben predlog stranke ali lahko sodnik v nekaterih
primerih dokaze pridobi na lastno pobudo?

V civilnem postopku na splosno velja nacelo, da morajo stranke same predloziti tocke spora in zadevne dokaze.
Sodis¢e ne sme samo opredeliti gradiva in ga uporabiti kot podlago za svojo odloCitev. Sodis¢e ima samo
dolznost obvescanja in svetovanja na podlagi ¢lena 139 zakonika o civilnem postopku.

V nekaterih primerih lahko sodis¢e izjemoma izvaja dokaze na lastno pobudo, tj. v nasprotju z nacelom, da
morajo dokaze predloZiti stranke, vendar mora to storiti, da bi stranke prepricljivo predstavile zadevo, in ne sme
poskusSati samo raziskovati dejanskega stanja.

Sodisce lahko torej na lastno pobudo odredi oglede, sodelovanje izvedencev in izvedenska porodila (¢len 144
zakonika o civilnem postopku), predlozitev listin (¢len 142) in dodatno zasliSanje stranke (¢len 448). Sodisce
lahko na lastno pobudo tudi zasliSi stranko (¢len 448). Obstajati pa mora neka stopnja zacetne verjetnosti, da bo
dejstvo dokazano.
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V nepravdnih postopkih (kot so zadeve v zvezi s skrbnistvom in dedovanjem) in druzinskih zadevah (kot so
zadeve v zvezi z vzgojo in varstvom otrok ter starSevstvom), ki niso spori (tj. za katere ne veljajo dokazna pravila
na podlagi zakonika o civilnem postopku), se uporablja nacelo preiskovanja po uradni dolznosti (¢len 26 zakona o
postopkih v druzinskih zadevah in nepravdnih postopkih (Gesetz liber das Verfahren in Familiensachen und in
den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG). To pomeni, da mora sodiS¢e na lastno pobudo
ugotoviti dejstva, ki so pomembna za odlocitev, in po lastni presoji na primeren nacin izvesti potrebne dokaze. V
tem smislu sodiSCe ni vezano na vloge strank. V zadevah glede zakonske zveze (kot je postopek za razvezo
zakonske zveze) in pravdnih druzinskih zadevah (kot so nekateri prezivninski postopki) se uporabljajo drugacna
pravila (¢len 113 zakona).

2.2 Kateri so nadaljnji koraki, Ce je predlogu stranke za pridobitev dokazov ugodeno?
Izvajanje dokazov na podlagi formalnega dokaznega postopka:

Kadar dejstva izpodbijajo stranke, zakonik o civilnem postopku doloc¢a uporabo formalnega dokaznega postopka,
ki omogoca izvajanje dokazov z naslednjimi dokaznimi sredstvi: pricanjem izvedenca, sodnim ogledom, listinami,
pri¢anjem pri¢ in zasliSanjem strank (glej v nadaljevanju). Ko stranka predlozi dokaze, sodiS¢e odredi izvajanje
dokazov glede dejstev, ki jih je treba dokazati. To obicajno stori brez posebnih formalnosti na obravnavi ali z
dokaznim sklepom na podlagi ¢lena 358 zakonika o civilnem postopku. V skladu s ¢lenom 359 zakonika morajo
biti v dokaznem sklepu navedeni sporna dejstva, za katera je treba izvesti dokaze, dokazi, ki jih je treba izvesti,
imena pric¢ in izvedencev ali stranke, ki jih je treba zaslisati, ter stranka, ki se opira na te dokaze.

Dokazi se nato izvedejo v skladu z ustreznimi pravnimi dolo¢bami (¢leni 355 do 484 zakonika o civilnem
postopku). Upostevati je treba zlasti naceli neposredne izvedbe dokazov (¢len 355) in navzocnosti strank (¢len
357).

Prvo od teh nacel doloca, da je treba dokaze izvesti pred obravnavnim sodis¢em, saj mora to presojati o njih.
Izjeme se uporabljajo le, kadar je mogoce v skladu z zakonom odgovornost za izvedbo dokazov prenesti na
enega ¢lana obravnavnega sodisca (¢len 361 zakonika o civilnem postopku) ali na drugo sodisce (¢len 362). V
skladu z naCelom navzocnosti strank imajo stranke pravico biti navzoce pri zasliSanju pri€ in jim postavljati
vprasanja (Clen 397).

Na podlagi ¢lena 285 zakonika o civilnem postopku se rezultati izvedbe dokazov nato obravnavajo na ustni
obravnavi. Na podlagi ¢lena 286 zakonika mora sodis¢e ugotoviti dejansko stanje na podlagi celotne vsebine
postopka, vklju¢no z izvedenimi dokazi; pri tem dokaze prosto presoja.

Izvajanje dokazov na podlagi neformalnega dokaznega postopka:

V nasprotju s formalnim dokaznim postopkom se lahko pri izvajanju dokazov na podlagi neformalnega postopka
dejansko stanje ugotavlja z vsemi dokaznimi sredstvi, ki se sodiS€u zdijo potrebna, pri ¢emer formalne zahteve
vecinoma ne veljajo. V skladu s clenom 284 zakonika o civilnem postopku je neformalno izvajanje dokazov v
civilnem postopku dopustno le, Ce se stranki s tem strinjata.

Ce v postopkih, za katere velja zakon o postopkih v druZinskih zadevah in nepravdnih postopkih, izvajanje
uradnih dokazov ni zakonsko predpisano, lahko sodis¢e dokaze izvaja uradno ali neuradno, da se prepri¢a o
dejstvih (¢lena 29 in 30 zakona). Stranke lahko sodiS¢u predlagajo morebitne dokaze, vendar sodis¢e samo po
lastni presoji odlocCi, katere dokaze je treba izvesti in v kolikSni meri, pa tudi naravo izvajanja dokazov.

2.3 V katerih primerih lahko sodis¢e zavrne predlog stranke za pridobitev dokazov?
Predlog za pridobitev dokazov se lahko zavrne iz procesnih razlogov ali na podlagi dokaznih pravil, Ce:

e dejstev ni treba dokazati, tj. ¢e so dejstva Ze dokazana, ¢e so ocitna ali nesporna;

¢ dejstva niso bistvena, tj. ¢e ne morejo vplivati na odlocitev;

e dokazno sredstvo ni primerno za dokaz zatrjevanega dejstva (to je redko, ker se dokazi ne smejo presojati
pred njihovo izvedbo);

dokaznega sredstva ni mogoce pridobiti;

Ce je dokazno sredstvo nedopustno, na primer zaradi neutemeljene trditve, ki pomeni zlorabo postopka,
ali obveznosti mol¢ecnosti price (razen Ce je odvezana te obveznosti);



sodis¢e dokaze izvede po lastni presoji, na primer pri dolo¢anju odSkodnine v skladu s ¢lenom 287
zakonika o civilnem postopku;

je bilo dejstvo pravnomocno ugotovljeno v drugem postopku in je zavezujoce za obe stranki;
dokazni predlog ni bil vlozen pravocasno (¢len 296(1) zakonika o civilnem postopku);

izvedbo dokaza ovirajo okoliscine, ki trajajo nedololen ¢as, Ce se je doloceni rok iztekel in ¢e bi se
postopek zavlekel iz drugih razlogov (¢len 356 zakonika o civilnem postopku).

2.4 Katera dokazna sredstva obstajajo?
Obstaja pet nacinov izvajanja dokazov na podlagi formalnih dokaznih pravil:

e Sodni ogled (Cleni 371 do 372a zakonika o civilnem postopku)

To vklju€uje kakrsen koli neposredni senzori¢ni ogled, ki ga opravi sodnik za pridobitev dokazov. V nasprotju z
nekoliko zavajajocim izrazom, ki se uporablja, tj. Augenschein, ,vizualni ogled”, lahko vkljucuje tudi senzoricni
ogled z dotikanjem, vohanjem, poslusanjem in okusanjem. Zato sem spada tudi ogled zvocnih in videoposnetkov
ter nosilcev podatkov.

e Izpovedba price (¢leni 373 do 401 zakonika o civilnem postopku)

Price lahko pri¢ajo o preteklih dogodkih, ki so jih same zaznale. Pri¢a je lahko samo oseba, ki ni stranka v
postopku.

Ce mora imeti pri¢a strokovno znanje za razumevanje dejstev, se imenuje izvedenska pri¢a (sachverstandiger
Zeuge, ¢len 414 zakonika o civilnem postopku): primer je izjava urgentnega zdravnika v primeru poskodb,
utrpelih v nesredi.

e Izpovedba izvedenca (¢leni 402 do 414 zakonika o civilnem postopku)

Izvedenec (Sachverstandiger) zagotovi sodniku strokovno znanje, ki ga ta potrebuje za presojo dejstev. Izvedenci
sami ne ugotavljajo dejanskega stanja. Svojo oceno morajo utemeljiti le na podlagi dejstev, ki so jim predloZena
(Anschlusstatsachen).

Izvedenec lahko dejansko stanje ugotavlja le, Ce je strokovno znanje potrebno za samo ugotovitev dejanskega
stanja. Primer je diagnoza zdravnika.

Zasebno izvedensko porocilo, ki ga naroCi ena od strank, se lahko kot izvedenski dokaz dopusti le v izjemnih
primerih in le s soglasjem obeh strank.

e Listinski dokazi (¢leni 415 do 444 zakonika o civilnem postopku)

Listine v smislu zakonika o civilnem postopku so pisne izjave, ki lahko zagotovijo dokaze o spornih vlogah strank.
V smislu dokazne vrednosti zakon razlikuje med javnimi listinami (¢leni 415, 417 in 418 zakonika) in zasebnimi
listinami (Clen 416).

e ZasliSanje strank (¢leni 445 do 455 zakonika o civilnem postopku)

Zaslisanje strank je subsidiarno glede na druga dokazna sredstva in dopustno le za izvedbo glavnih dokazov
(Clen 445(2) zakonika o civilnem postopku). Naceloma lahko stranka, ki nosi obveznost predlozitve dokazov, vlozi
le predlog za zasliSanje nasprotne stranke (Clen 445, prvi stavek). V ostalih primerih se lahko stranke zaslisijo le,
Ce se s tem strinja nasprotna stranka ali sodisce.

Po drugi strani lahko sodisCe pri izvajanju dokazov na podlagi neformalnega dokaznega postopka izvede
potrebne dokaze na primeren nacin. Za pridobivanje dokazov ni potreben noben dokazni sklep ali datum
obravnave dokazov. Poleg formalnih dokaznih sredstev (glej zgoraj) lahko dokazi vklju€ujejo na primer
pridobivanje uradnih informacij in porocil organov, neformalne telefonske ali pisne poizvedbe, uporabo zvocnih in
videoposnetkov ter zapisov podatkov. Sodis¢e lahko uporabi vsa mogoca sredstva za pridobivanje znanja, da se
prepric¢a o dejstvih; njegova zmoznost je omejena le v primerih, ko glede na znanstvena spoznanja in nacela
logike ni mogoce pridobiti dodatnih spoznanj ali ko je treba dolo¢ene dokaze izkljuciti. V zadevah, za katere velja
zakon o postopkih v druzinskih zadevah in nepravdnih postopkih, je treba rezultate izvajanja dokazov vnesti v
zapisnik (¢len 29(3) zakona).



2.5 Kateri so nacini pridobivanja dokazov od priC in ali se ti razlikujejo od nacinov za pridobitev
dokazov od izvedencev? Kaksna so pravila v zvezi s predlozitvijo pisnih dokazov in izvedenskih
porocil/mnen;j?

Zaradi nacela, da lahko sodiS¢e prosto presoja dokaze, so vsi dokazi enakovredni; med njimi ni razlik v dokazni
vrednosti. Edine razlike so v nacinu pridobivanja dokazov:

Price

Vsako prico je treba zasliSati posami¢no in ne v navzocnosti pri¢, ki bodo zasliSane pozneje (¢len 394(1) zakonika
o civilnem postopku). Price, ki dajo nasprotujoce si izpovedbe, je mogoce soociti (Clen 394(2)).

Price so pred zasliSanjem opozorjene, da morajo govoriti resnico in da bodo morda morale zapriseci (¢len
395(1)). Pri¢e so najprej pozvane, naj navedejo svoje osebne podatke (¢len 395(2)), nato pa so zasliSane o
vsebini zadeve (¢len 396). SodiSce poskusa zagotoviti, da njihovo pricanje ostaja povezano z zadevo, o kateri so
zasliSane. Pricam lahko tudi postavlja dodatna vprasanja, da se pojasnijo posamezne tocke ali zagotovi popolnost
izpovedbe.

Stranke imajo pravico biti navzoce pri zasliSanju pric in jim postavljati vprasanja. Na¢eloma lahko stranke v
postopkih, v katerih je obvezno zastopanje po odvetniku, le predloZijo vprasanja, ki naj se postavijo pricam,
pravni zastopnik pa lahko pri¢i vprasanja postavlja neposredno (Clen 397).

Pravila o zasliSanju pri¢ se uporabljajo tudi za dokazovanje z izvedenskimi pri¢ami in zasliSanje samih strank
(¢lena 402 in 451).

Listine

Listinski dokazi se na¢eloma predloZijo s predloZitvijo listine. Ce stranka, ki Zeli predloZiti dokaz, nima zadevne
listine, ampak jo ima nasprotna stranka ali tretja oseba, lahko stranka, ki Zeli predloZiti tak dokaz, zahteva, naj se
nasprotni stranki ali tretji osebi nalozi predloZitev listine (¢lena 421 in 428 zakonika o civilnem postopku).
Obveznost predloZitve listine je civilnopravna zahteva in se uporablja, kadar ima oseba, ki Zeli predloziti dokaze,
pravico zahtevati, naj nasprotna stranka ali tretja oseba izroci ali predlozi listino (Clen 422). Obstajati morajo
prima facie razlogi za utemeljitev te obveznosti (Clen 424(5), drugi stavek). Pisna izvedenska porocila ali mnenja
so listine v smislu zakonika o civilnem postopku.

2.6 Ali so dolo¢ena dokazna sredstva mocnejSa od ostalih?

Naceloma ne. Na podlagi nacela, da sodis¢e prosto presoja dokaz, iz ¢lena 286 zakonika o civilnem postopku so
vsi dokazi enakovredni. Vsi zbrani dokazi so podlaga za presojo sodis¢a. Sodniki morajo samo izjemoma
upostevati zavezujo¢a dokazna pravila: na primer pravila glede dokazne vrednosti zapisnika postopka na podlagi
¢lena 165 zakonika o civilnem postopku ali sodbe na podlagi ¢lena 314 ali drugih listin na podlagi ¢lenov 415 do
418.

2.7 Ali so za dokazovanje dolocenih dejstev obvezni doloceni nacini dokazovanja?

Ne, zakonik o civilnem postopku naceloma ne dolo¢a nobenega obveznega nacina za dokazovanje dolocenih
dejstev.

Obstajajo pa izjeme pri nekaterih vrstah postopkov. V postopku, ki se nanasa na listine in menice, se lahko
dokazi za dejstva, na katerih temelji zahtevek, izvedejo le v obliki listin, dokazi za vsa druga dejstva pa le v obliki
listin ali zasliSanja strank (¢len 592 in naslednji zakonika).

V nekaterih postopkih, ki vkljuCujejo globoko poseganje v temeljne pravice, zakon doloca obvezno predlozitev
izvedenskega mnenja, na primer pred imenovanjem skrbnika ali pred izvedbo ukrepa sprejema v zavod brez
privolitve (¢lena 280 in 312 zakona o postopkih v druzinskih zadevah in nepravdnih postopkih).

2.8 Ali so price dolzne pri¢ati po zakonu?

Vse price, za katere so pristojna nemska sodisca in so bile ustrezno vabljene, morajo priti na sodno obravnavo,



pri¢ati in zapriseci.

Dolznost pri¢anja vkljuCuje tudi dolznost, da prica na podlagi listin preveri svoje védenje in si osvezi spomin (¢len
378 zakonika o civilnem postopku). Pricam se ni treba pozanimati o dejstvih, ki jih ne poznajo.

2.9 V katerih primerih lahko priCe zavrnejo pricanje?

Zakonik o civilnem postopku razlikuje med pravico price do molka iz osebnih razlogov (¢len 383 zakonika o
civilnem postopku) in objektivnih razlogov (Clen 384). Pravica prie do zavrnitve pri¢anja na podlagi ¢lena 383
zakonika o civilnem postopku temelji na druzinskem razmerju price ali obveznosti poklicne mol¢eénosti. Njen
namen je preprecevanje konflikta interesov.

Pravica priCe do molka iz osebnih razlogov velja za zaroCence (tocka 1), zakonce (tocka 2) in partnerje, ki Zivijo v
registrirani skupnosti (tocka 2a), in sicer v Casu trajanja zakonske zveze ali registrirane skupnosti ter tudi po
njenem prenehanju. Pri¢anje lahko zavrne tudi vsaka oseba, ki je ali je bila s stranko v krvnem sorodstvu ali
svastvu v ravni Crti ali v sorodstvu v stranski Crti do tretjega kolena ali v svastvu v stranski Crti do drugega
kolena (tocka 3). Sorodstvo v stranski ¢rti pomeni, da ni sorodstva v ravni ¢rti, ampak je oseba potomec iste
tretje osebe. Koleno krvnega sorodstva ali svastva se doloci glede na Stevilo vmesnih rojstev.

Na podlagi ¢lena 383(1) zakonika lahko pri¢anje zavrnejo duhovniki (toCka 4), osebe, ki poklicno sodelujejo ali so
sodelovale pri pripravi, produkciji ali distribuciji publikacij ali radijskih in televizijskih programov (toCka 5), ter
osebe, ki so zaradi svoje funkcije, polozaja ali poklica seznanjene z informacijami, ki jih zaradi njihove narave ali
zakonskih dolo¢b ni dovoljeno razkriti (tocka 6).

Pravica do zavrnitve pri¢anja iz poklicnih razlogov vkljucuje vse informacije, s katerimi so zgoraj navedene osebe
seznanjene zaradi svojega posebnega poloZaja.

Po drugi strani pa je namen pravice pri¢e do zavrnitve pricanja na podlagi ¢lena 384 zakonika o civilnem
postopku pric¢e zascititi pred Skodljivimi posledicami njihovega pri¢anja. Zato imajo le pravico, da ne odgovorijo
na posamezna vprasanja, ne smejo pa na splosno zavrniti pricanja.

Pravica do zavrnitve pri¢anja na podlagi ¢lena 384 se uporablja, ¢e bi prica ali oseba, s katero je prica v
sorodstvenem razmeriju iz ¢lena 383, zaradi odgovorov na vprasanja utrpela neposredno premozenjsko Skodo
(tocka 1) ali bi se izpostavila sramoti ali tveganju kazenskega ali upravnega pregona (toc¢ka 2). Pricam prav tako
ni treba odgovoriti na vprasanja, ¢e bi morale s tem razkriti poklicno ali poslovno skrivnost (tocka 3).

V Clenu 385 zakonika o civilnem postopku je dolocenih vec izjem od pravice priCe, da zavrne priCanje. Posebna
pozornost je namenjena ¢lenu 385(2), na podlagi katerega so duhovniki in osebe, ki lahko po materialnem pravu
na podlagi toc¢ke 6 ¢lena 383(1) zavrnejo pricanje, razreseni obveznosti molka, s ¢imer se torej obnovi njihova
obveznost pri¢anja.

2.10 Ali je lahko oseba, ki zavrne pri¢anje, kaznovana ali prisiljena, da pri¢a?

Da. Ce se prica, ki je bila ustrezno vabljena, ne udeleZi obravnave, sodis¢e na podlagi ¢lena 380(1) zakonika o
civilnem postopku doloci globo, in &e je pri¢a ne placa, sodisce izre¢e odvzem prostosti. Globa znasa od 5 EUR do
1 000 EUR (¢len 6(1) uvodnega zakona h kazenskemu zakoniku (Einflihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch)),
odvzem prostosti pa lahko traja od enega dne do Sest tednov (¢len 6(2) istega zakona). Price morajo tudi placati
stroSke, ki nastanejo, ker se niso udeleZile obravnave.

Ce se pri¢a tudi drugi¢ ne udeleZi obravnave, jo je mogoce na podlagi ¢lena 380(2) zakonika o civilnem postopku
prisilno privesti ter izreci globo. Ti ukrepi se ne izvedejo, e prica pravocasno in ustrezno opravici svojo
odsotnost. Ce se ne opravi¢i pravo¢asno, mora dokazati, da ni bila odgovorna za zamudo (¢len 381 zakonika).

Ce pri¢a zavrne pri¢anje ali zaprisego, ne da bi navedla razloge za to, ali ¢e navede razlog, ki je bil pravnomo¢no
razglasen za neuposteven, se lahko na podlagi ¢lena 390(1) zakonika o civilnem postopku sprejmejo enaki
ukrepi, kot se uporabljajo za pri¢o, ki se neupravi¢eno ne udeleZi obravnave. Ce pri¢a tudi v drugo zavrne
pri¢anje, se ji lahko na zahtevo odvzame prostost, da se tako prisili k pri¢anju, vendar le za ¢as trajanja
zadevnega sojenja (¢len 390(2) zakonika).



2.11 Ali obstajajo dolocene osebe, od katerih ni dovoljeno pridobiti dokazov?

Ne, nobena oseba ni na splosno izvzeta od pri¢anja. Pri¢a je lahko vsaka oseba, ki je dovolj zrela, da je sposobna
zaznavati dejansko stanje, razumeti vprasanja v zvezi z njim in odgovarjati nanje, ne glede na starost ali
poslovno sposobnost.

Glede oseb, ki so Ze bile kaznovane zaradi naklepnega dajanja laznih izjav ali krive prisege, ni posebnih pravil.

Oseba pa ne more biti prica, Ce je neposredno udeleZzena v postopku kot stranka ali zakoniti zastopnik stranke.
Izjema velja za sospornike v zvezi z dejstvi, ki se nanasajo zgolj na druge sospornike. V nekaterih okolis¢inah je
lahko pri¢a tudi zastopnik, ¢e predmet zasliSanja ni povezan z razmerjem, v katerem deluje kot zastopnik.
Registrirani zastopnik lahko na primer pric¢a v zvezi z dejstvi, ki niso povezana z njegovimi dolznostmi v
postopku, v katerem je oseba, ki jo zastopa, udelezena kot stranka.

Upostevni Cas, ko mora biti oseba sposobna nastopiti kot prica, je vedno Cas, ko naj bi bila zaslisana.

2.12 Kaksna je vloga sodnika in strank na zasliSanju pri¢e? Pod kakSnimi pogoji je lahko prica
zasliSana prek videokonference ali z drugimi tehni¢nimi sredstvi?

PriCe zasliSi sodnik ali ve¢ sodnikov. ZasliSanje pri¢ se lahko dodeli tudi enemu ¢lanu obravnavnega sodisca ali
drugemu sodiscu, zlasti Ce je mogoce Ze od zaCetka domnevati, da bo lahko obravnavno sodisCe ustrezno
presodilo o dokazih tudi brez neposrednega zaznavanja poteka izvajanja dokazov.

Vsako prico je treba zasliSati posami¢no in ne v navzocnosti pri¢, ki bodo zasliSane pozneje (¢len 394(1) zakonika
o civilnem postopku). Price, ki dajo nasprotujoce si izpovedbe, je mogoce soociti (Clen 394(2)).

Stranke imajo pravico biti navzoce pri zasliSanju pric in jim postavljati vprasanja. Na¢eloma lahko stranke v
postopkih, v katerih je obvezno zastopanje po odvetniku, le predloZijo vprasanja, ki naj se postavijo pricam,
pravni zastopnik pa lahko pri¢i vprasanja postavlja neposredno (Clen 397).

Prie je mogoce zaslisati prek videokonference, ¢e sodis¢e to dovoli na podlagi predloga (samo) ene od strank
(¢len 128a(2) zakonika o civilnem postopku).

3 Ocenjevanje dokazov

3.1 Ali so sodiSCu postavljene omejitve pri izdaji sodbe, Ce stranka dokaza ni pridobila zakonito?

V civilnem postopku naceloma ne obstaja zakonodaja, ki bi sodiS¢u preprecevala upoStevanje posameznega
dokaza. Edina izjema je, da sodis¢e ne sme uposStevati sodb, ki so bile ali bodo ¢rtane iz osrednjega zveznega
registra (¢len 51 zakona o osrednjem zveznem registru (Bundeszentralregistergesetz)).

Lahko pa se zgodi, da sodiS¢e ne sme upostevati dokaza v civilnem postopku na podlagi sodne prakse zveznega
ustavnega sodis¢a (Bundesverfassungsgericht), ¢e gre za nezakonito poseganje v ustavno zascitene temeljne
poloZaje stranke, ki izpodbija dokaz (zlasti ¢lovekovo dostojanstvo in sploSne osebnostne pravice), in Ce za to ne
obstaja ustrezna izjema. Treba je pretehtati prednosti in interese ter pri tem upostevati vse okolis¢ine
posameznega primera.

Na podlagi te sodne prakse sodiS¢e na primer na splosno ne sme izvesti dokazov, ki so bili pridobljeni s prikritim
zvo¢nim snemanjem ter uporabo mini oddajnikov, usmerjenih mikrofonov ali interfonov za prisluskovanje
pogovorom, ali kot dokaz uporabiti nezakonito pridobljenih osebnih zapisov, kot so dnevniki ali intimna pisma.

Vendar se lahko v vseh teh primerih v vsaki zadevi posebej ugotovi, da gre zaradi tehtanja pravic, ki upravicujejo
dopustnost nezakonito pridobljenih dokazov, za izjemo, vendar le, ¢e se s tem ne posega v bistvena podrodja
zasebnega Zivljenja,

O vprasanju, ali je treba dokaz izloCiti zaradi krsitve procesnega pravila, je treba pri vsakem takem pravilu
odlocati posebej. Pomanijkljivosti, ki vplivajo na postopek in nacin izvedbe obravnave, se lahko odpravijo na
podlagi ¢lena 295(1) zakonika o civilnem postopku. ZasliSanje dolocene stranke kot price je na primer
postopkovna pomanijkljivost, uveljavljanju katere se je mogoce odpovedati, tj. dokazi se lahko uporabijo, ¢e se



stranki odpovesta uveljavljanju pravila ali ¢e do konca naslednje obravnave ne ugovarjata zoper napako.
Neseznanitev price z njeno pravico, da zavrne pri¢anje, se prav tako lahko odpravi na podlagi ¢lena 295(1)
zakonika.

Ni pa se mogoce odreci uveljavljanju pravil v javnem interesu (¢len 295(2)). To se na primer nanasa na vsa
vprasanja, ki jih sodis¢e uposteva na lastno pobudo, kot so procesne predpostavke, dopustnost pravnih sredstev
in izkljucitev iz sodniske funkcije.

3.2 Ali moja izjava Steje kot dokaz v postopku, v katerem nastopam kot stranka?

Kot je bilo pojasnjeno ze v tocki 2.4, je lahko zasliSanje strank pod nekaterimi pogoji dopustno kot dokaz. O tezi
takega dokaza odloci sodis¢e po lastni presoji (¢len 286 zakonika o civilnem postopku).

4 Ali je ta drzava Clanica v skladu s clenom 2(1) uredbe o pridobivanju
dokazov dolocila druge organe, ki so pristojni za pridobivanje dokazov za
namene sodnih postopkov v civilnih ali gospodarskih zadevah v skladu z
uredbo? Ce je odgovor pritrdilen, v katerih postopkih so zadevni organi
pristojni za pridobivanje dokazov? Ali lahko le zaprosijo za pridobivanje
dokazov ali tudi pomagajo pri pridobivanju dokazov na podlagi zaprosila
druge drzave Clanice? Glej tudi uradno obvestilo v skladu s ¢lenom 2(1)
uredbe o pridobivanju dokazov

Ne.

Zadnja posodobitev: 22/12/2025

Strani v jezikih drzav Clanic pripravljajo posamezne kontaktne tocke pri Evropski pravosodni mrezi, njihov prevod pa
zagotavlja prevajalska sluzba Evropske komisije. Prevodi zato morda Se ne vsebujejo kasnejSih sprememb izvirnika, ki so jih
vnesli nacionalni organi. Evropska pravosodna mreza v civilnih in gospodarskih zadevah ter Evropska komisija ne prevzemata
nobene odgovornosti v zvezi z informacijami in podatki v tem dokumentu. Za pravila o avtorskih pravicah drzave ¢lanice, ki je
odgovorna za to stran, glejte pravno obvestilo.



