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1 Izvori vazecih pravila

1.1 Nacionalna pravila

Austrijsko medunarodno privatno pravo vedim je dijelom kodificirano Zakonom o medunarodnom privatnom
pravu (Gesetz liber das internationale Privatrecht - IPR-Gesetz) od 15. lipnja 1978., BGBI. br. 304/1978. Sljedede
odredbe o sukobu zakona, osim u Zakonu o medunarodnom privatnom pravu (dalje u tekstu: IPRG), sadrzane su i
u drugim zakonima:

e Clanku 13.a Saveznog zakona o donoSenju odredaba o zastiti potroSaca od 8. ozujka 1979. (Zakon o zastiti
potrosaca - KSchG) (Bundesgesetz vom 8. Marz 1979, mit dem Bestimmungen zum Schutz der
Verbraucher getroffen werden (Konsumentenschutzgesetz - KSchG)), BGBI. br. 140/1979

e Clanku 11. Saveznog zakona o vremenskim okvirima za stjecanje prava koristenja nekretninama (Zakon o
vremenskim okvirima - TNG) (Bundesgesetz (ber den Erwerb von Teilzeitnutzungsrechten an
unbeweglichen Sachen (Teilzeitnutzungsgesetz - TNG)), BGBI. | br. 32/1997

e Clanku 20. Saveznog zakona o provedbi Direktive 93/7/EEZ o povratu kulturnih predmeta nezakonito
iznesenih iz drzavnog podrucja drzave ¢lanice Europske zajednice (Bundesgesetz zur Umsetzung der
Richtlinie 93/7/EWG Uber die Riickgabe von unrechtmaBig aus dem Hoheitsgebiet eines Mitgliedstaates
der Europaischen Gemeinschaft verbrachten Kulturgtitern), BGBI. | br. 67/1998

e Clanku 23. Saveznog zakona o gradanskopravnoj odgovornosti za Stetu prouzro¢enu radioaktivnim
zratenjem (Zakon o odgovornosti zbog radioaktivnog zracenja iz 1999. - AtomHG 1999) (Bundesgesetz
uber die zivilrechtliche Haftung flir Schaden durch Radioaktivitdt (Atomhaftungsgesetz 1999 - AtomHG
1999)), BGBI. | br. 170/1998

e Clancima 16. i 18. Saveznog zakona o konac¢nosti namire u platnim sustavima i sustavima za namiru
vrijednosnih papira (Zakon o kona¢nosti namire) (Bundesgesetz liber die Wirksamkeit von Abrechnungen
in Zahlungs- sowie Wertpapierliefer und -abrechnungssystemen (Finalitatsgesetz)), BGBI. | br. 98/2001

e ¢lancima od 221. do 235. Stecajnog zakona (Insolvenzordnung).

1.2 Multilateralne medunarodne konvencije

U ¢lanku 53. IPRG-a navodi se da se njime ne utje¢e na medunarodne sporazume koji imaju prednost ne samo
pred odredbama tog Zakona nego i pred drugim nacionalnim pravilima o sukobu zakona. Sljede¢e multilateralne
medunarodne konvencije, u kojima je Austrija stranka, sadrzavaju pravila o sukobu zakona:

e Haska konvencija od 24. listopada 1956. o pravu mjerodavnom za obveze uzdrzavanja djece

¢ Haska konvencija od 5. listopada 1961. o ovlastima tijela i primjenjivom pravu s obzirom na zastitu
maloljetnika

¢ Haska konvencija od 5. listopada 1961. o sukobu zakona u pogledu oblika oporucnih raspolaganja

¢ Haska konvencija od 4. svibnja 1971. o mjerodavnom pravu za prometne nezgode

¢ Konvencija CIEC-a od 20. rujna 1970. o priznanju djeteta naknadnim sklapanjem braka

¢ Haska konvencija od 19. listopada 1996. o nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznanju, ovrsi i suradnji u
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podrudju roditeljske odgovornosti i mjerama za zastitu djece
¢ Haska konvencija od 13. sije¢nja 2000. o medunarodnoj zastiti odraslih osoba
e Haski protokol od 23. studenoga 2007. o mjerodavnom pravu za obveze uzdrzavanja.

1.3 Glavne bilateralne konvencije
Sljededi bilateralni ugovori sadrzavaju pravila o sukobu zakona:

e Ugovor o prijateljstvu i boravistu od 9. rujna 1959. izmedu Republike Austrije i Iranskog Carstva

e Ugovor od 16. prosinca 1954. izmedu Republike Austrije i Savezne Republike Jugoslavije o uzajamnom
pravnom prometu

e Ugovor od 11. prosinca 1963. izmedu Republike Austrije i Narodne Republike Poljske 0 uzajamnim
odnosima u gradanskim stvarima i dokumentaciji.

2 Provedba pravila o sukobu prava

2.1 Obveza suca da na vlastitu inicijativu primijeni pravila o sukobu prava

Strano pravo moze se primijeniti sluzbenim putem te kao i u svojem izvornom podrucju primjene (¢lanak 3. IPRG-
a).

2.2 Upucivanje

U skladu s ¢lankom 5. IPRG-a, primjenjuju se pravila o uzvradanju i daljnjem upudivanju, osim ako se konkretno
upucuje na materijalno pravo druge drzave. Ako se u stranom pravu ponovno upucuje na austrijsko pravo,
primjenjuje se austrijsko pravo. Ako se u stranom pravu upucuje na pravo na koje ve¢ postoji upucivanje,
mjerodavno je pravo iz prvog upucivanja.

2.3 Promjena povezujuceg faktora

Naknadnom promjenom uvjeta kljuCnih za povezivanje s odredenim pravnim sustavom obi¢no se ne utjece na
elemente vec dovrsene pravne situacije (Clanak 7. IPRG-a), premda su iznimke predvidene posebnim pravilima o
sukobu zakona. Nacelno je za dovrsene pravne situacije mjerodavno pravo koje je vrijedilo u trenutku njihova
nastanka, a za nedovrSene pravne situacije mjerodavno je pravo koje vrijedi u trenutku donoSenja presude.

2.4 1znimke od uobicajene primjene pravila o sukobu

Pravo na koje se upuduje nije mjerodavno ako ¢e to dovesti do rezultata koji nije u skladu s temeljnim
vrijednostima austrijskog pravnog sustava (¢lanak 6. IPRG-a).

U skladu s austrijskim pravom postoje odredbe koje su mjerodavne bez obzira na pravila medunarodnog
privatnog prava (prevladavajuce obvezne odredbe). Neke od tih odredaba smatraju se prevladavajuc¢im
obveznim odredbama zbog svojega teksta, a druge samo zbog svojega cilja.

Prevladavajuce obvezne odredbe utvrdene su, na primjer, u ¢lancima 7., 7.a i 7.b Zakona o izmjeni Zakona o
ugovoru o radu (Arbeitsvertragsrechts-Anpassungsgesetz - AVRAG) i u njima se navodi da, bez obzira na
mjerodavno pravo, radnici u Austriji imaju pravo barem na place propisane kolektivnim ugovorom i minimalno
trajanje godisnjeg odmora. Jos jedna previadavajuéa obvezna odredba predvidena je ¢lankom 13.a stavkom 2.
KSchG-a u skladu s kojim se ¢lanak 6. KSchG-a (o nedopustenim ugovornim uvjetima), ¢lanak 864.a Gradanskog
zakonika (ABGB) (o valjanosti neuobicajenih odredaba u opéim uvjetima poslovanja i predloscima ugovora) i
¢lanak 879. stavak 3. ABGB-a (o0 nistavosti ugovornih odredaba u op¢im uvjetima poslovanja i predloscima
ugovora koje su izrazito nepovoljne za zastitu potrosaca) primjenjuju, bez obzira na pravo koje je mjerodavno za
ugovor, ako je ugovor sklopljen u pogledu aktivnosti koju trgovac u Austriji obavlja kako bi sklopio te ugovore.

2.5 Dokaz stranog prava

Strano pravo utvrduje se sluzbenim putem. U tom se pogledu sud moze osloniti na suradnju stranaka, podatke
Saveznog ministarstva pravosuda i stru¢na izvjeséa. Ako se, unato¢ znatnim naporima, strano pravo ne moze
dokazati u razumnom roku, mjerodavno je austrijsko pravo (¢lanak 4. IPRG-a).



3 Pravila o sukobu prava

3.1 Ugovorne obveze i pravni akti

Ugovorne obveze koje nisu obuhvacene Uredbom (EZ) br. 593/2008 o pravu koje se primjenjuje na ugovorne
obveze (Rim I.), SLL 177, 4. srpnja 2008., str. 6., ocjenjuju se u skladu s odabirom prava koje su stranke
izrijekom ili konacno naznacile. Ako pravo nije odabrano, mjerodavno je pravo drzave uobicajenog boravista
(poslovnog nastana) stranke koja pruza uslugu iz ugovora (¢lanak 35. IPRG-a).

Posebna pravila o sukobu zakona primjenjuju se na potroSacke ugovore. Pravila o sukobu zakona predvidena
brojnim direktivama o zastiti potrosacCa prenesena su u Clanak 13.a stavak 1. Zakona o zastiti potrosaca kojim se
uglavnom ogranicuje sloboda odabira prava kako bi se osigurala zastita potrosaca.

3.2 lzvanugovorne obveze

Izvanugovorna prava nha odstetu koja nisu obuhvacdena Uredbom (EZ) br. 864/2007 o pravu koje se primjenjuje
na izvanugovorne obveze (Rim Il., SL L 199, 31.7.2007., str. 40.) ocjenjuju se u skladu s odabirom prava koje su
stranke izrijekom ili konacno naznacile. Ako pravo nije odabrano, mjerodavno je pravo drzave u kojoj je radnja iz
koje proizlazi obveza za naknadu Stete izvrSena. Medutim, ako su predmetne stranke u vecoj mjeri povezane s
pravom istovjetne druge drzave, tada je pravo te drzave mjerodavno (¢lanak 48. IPRG-a).

Na temelju tog pravila o sukobu zakona odreduju se pravo koje je mjerodavno za odredivanje je li nastala obveza
za naknadu Stete, tko je odgovoran za Stetu i koliki je plativi iznos. Njime su obuhvadena i pitanja podijeljene
krivnje i izravne trazbine oStecenika prema osiguravatelju te zastare za zahtjeve za naknadu Stete.

Prava na naknadu Stete nastale uslijed prometnih nezgoda, koja su obuhvaéena Haskom konvencijom od
4. svibnja 1971. o mjerodavnom pravu za prometne nezgode, povezuju se na temelju te Konvencije.

Na zahtjev oSteéenika, izvanugovorna prava na naknadu Stete koja je nastala u Austriji kao rezultat ionizirajué¢eg
zracenja ocjenjuju se na temelju austrijskog prava (¢lanak 23. stavak 1. AtomHG-a iz 1999.). Ako je Steta
prouzrocena ioniziraju¢im zracenjem nastala u inozemstvu i potrebno ju je ocijeniti na temelju austrijskog prava,
naknada Stete dodjeljuje se samo ako je i u mjeri u kojoj je to predvideno osobnim statusom ostecenika

(Clanak 23. stavak 2. AtomHG-a iz 1999.).

Pravo mjerodavno za poslovodstvo bez naloga ili trazbine koje proizlaze iz neopravdanog bogacenja uredeno je
Uredbom Rim II.

3.3 Osobni status, njegovi aspekti s obzirom na gradanski status (ime, prebivaliSte, svojstvo)

Osobni status neke osobe ureden je pravom drzave (iji je ona drzavljanin. Ako osoba ima vise drzavljanstava,
mjerodavno je pravo drzave s kojom je ta osoba najblize povezana; medutim, austrijsko drzavljanstvo uvijek ima
prednost. Za izbjeglice i osobe bez drzavljanstva osobni status ureden je pravom drzave njihova uobicajenog
boravista (¢lanak 9. IPRG-a).

Pravo osobe na nosenje imena ocjenjuje se u skladu s njezinim osobnim statusom, bez obzira na razlog na
kojemu se temelji uzimanje imena (¢lanak 13. IPRG-a).

Stoga se, na primjer, vjenano prezime ne ocjenjuje na temelju bra¢nog statusa, nego na temelju statusa imena.
Opce pravilo o obliku iz ¢lanka 8. IPRG-a primjenjuje se na oblik izjava o odredivanju imena. (U skladu s tim, oblik
pravnog akta ocjenjuje se na temelju istog prava kao i sami pravni akt; medutim, dostatna je uskladenost sa
zahtjevima u pogledu oblika u drzavi u kojoj se pravni akt izvrsava.) U skladu sa sudskom praksom, ime uzeto na
temelju prethodnog osobnog statusa ne mijenja se samom promjenom osobnog statusa (drzavljanstva).

Pravna i poslovna sposobnost odredene osobe jednako se tako ocjenjuje u skladu s osobnim statusom te osobe

(Clanak 12. IPRG-a). To upudivanje ukljuCuje sva ograni¢enja poslovne sposobnosti uslijed, na primjer, mentalne

bolesti, ali ne i sposobnosti sklapanja braka. Ako je osoba postala punoljetna, ona to ostaje Cak i ako to ne bi bila
prema novostec¢enom osobnom statusu.



3.4 Uspostava odnosa roditelj-dijete, ukljuCujudi posvajanje
3.4.1 Uspostava odnosa roditelj-dijete

Uvjeti za utvrdivanje ili osporavanje bra¢nog ocinstva odnosno majcinstva djeteta ocjenjuju se u skladu s
osobnim statusom braénih drugova u vrijeme rodenja djeteta ili, ako je brak prije toga prestao, u vrijeme njegova
prestanka. Ako bracni drugovi imaju razlicite osobne statuse, mjerodavan je osobni status djeteta u vrijeme
rodenja. Podrucje primjene tog pravila o sukobu zakona ukljucuje i presumpciju olinstva muza, razloge za
osporavanje bra¢nog olinstva odnosno majcinstva, kao i pitanje koje osobe imaju pravo na osporavanje bracnog
ocinstva odnosno majcinstva te rokove za pokretanje tih postupaka.

Uvjeti za priznanje izvanbracnog djeteta na temelju izjave o priznanju (tj. aktom javnog tijela, a ne naknadnim
sklapanjem braka) ocjenjuju se u skladu s osobnim statusom oca (¢lanak 23. IPRG-a).

U skladu sa sporazumom o priznanju, priznanje naknadnim sklapanjem braka roditelja ima ucinak ako je to
predvideno pravom drzave Ciji su otac ili majka drzavljani.

Uvjeti za utvrdivanje i priznanje ocinstva u pogledu izvanbra¢nog djeteta procjenjuju se u skladu s osobnim
statusom djeteta u vrijeme rodenja. Kasniji osobni status djeteta mjerodavan je ako je utvrdivanje ili priznanje
dopusteno u skladu s tim statusom, ali nije u skladu s osobnim statusom u vrijeme rodenja. Pravo na temelju
kojeg se ocinstvo utvrduje ili priznaje mjerodavno je i za njegovo osporavanje (¢lanak 25. IPRG-a).

Odnos roditelja i djeteta: Ucinci bra¢nog ocinstva i priznanja djeteta te izvanbracnog statusa djeteta ocjenjuju se
u skladu s osobnim statusom djeteta. Clancima 24. i 25. IPRG-a obuhvadena su pitanja skrbi i odgajanja djeteta,
upravljanja i koriStenja djetetovom imovinom, pravno zastupanje jednog ili obaju roditelja, ukljucujuéi potrebu da
sluzbenim odobrenjem odredenih aktivnosti zastupanja te za, djecu rodenu u braku, odredivanja skrbnistva
nakon razvoda roditelja i medusobnih zahtjeva za uzdrzavanje. Te se odredbe u velikoj mjeri podudaraju s
HaSkom konvencijom o zastiti djece, odnosno Haskom konvencijom o zastiti maloljetnika iz 1961. u slucajevima
u kojima je ona (jos uvijek) na snazi (u odnosu na Tursku i Makao). U skladu s tim, nadlezna tijela moraju
primijeniti svoje domacde pravo za mjere osiguranja zastite maloljetnika; za to su obi¢no nadlezna tijela u drzavi
boravista.

Dok je za pitanja roditeljstva bitan osobni status u odredenom trenutku, to nije slu¢aj za pitanja u pogledu
odnosa roditelja i djeteta; u tom je slu¢aju vazan osobni status djeteta. Ako se osobni status promijeni, odnos
roditelja i djeteta procjenjuje se u skladu s novim osobnim statusom od trenutka promjene statusa (promjene
relevantnih povezujucih ¢imbenika, drzavljanstva).

U sudskoj se praksi u€estalo nisu primjenjivali propisi o skrbnistvu u okviru stranih pravnih sustava jer su se
smatrali protivnima javnom poretku ako se njima u obzir nisu uzimali najbolji interesi djeteta.

3.4.2 Posvojenje

U skladu s ¢lankom 26. IPRG-a uvjeti za posvojenje djeteta i prekid posvojenja temelje se na osobnom statusu
svakog posvajitelja. Uz to, mjerodavan je osobni status djeteta, iako, u slu¢aju kad su djeca maloljetna, samo u
mjeri u kojoj je predviden pristanak djeteta ili tre¢e osobe koja ima obiteljskopravni odnos s djetetom. Uvjeti za
posvojenje djeteta ukljucuju, na primjer, dob posvojitelja, razliku u dobi izmedu posvojitelja i posvojenika te
pitanje onemoguduje li se i pod kojim uvjetima posvojenje djeteta zbog postojanja vlastite djece posvojitelja, kao
i sve uvjete za pristanak, ukljucujué¢i moguénost odbacivanja uskra¢enog pristanka sluzbenim putem.

Ucinci posvojenja djeteta ocjenjuju se u skladu s osobnim statusom posvojitelja te, ako dijete posvajaju bracni
drugovi, u skladu s mjerodavnim pravom kojim se ureduju osobni pravni ucinci braka. Nakon smrti jednog od
bra¢nih drugova, osobni status drugog bra¢nog druga mjerodavan je za te ucinke.

Ucinci posvojenja djeteta u smislu nasljednog prava ne ocjenjuju se u skladu sa statutom u pogledu posvojenja,
nego u skladu sa statusom u pogledu nasljedivanja.

Posvojenje djeteta kao takvo dovrsena je Cinjeni¢na okolnost, tako da se presuda ne mijenja ako se naknadno
promijeni osobni status ili povezujudi ¢imbenik. Status posvojenika sam je po sebi trajan pravni odnos. Stoga se
moze promijeniti status koji je mjerodavan za posvojenje djeteta: on ovisi 0 osobnom statusu posvojitelja.



3.5 Brak, nevjencani parovi/parovi u izvanbracnoj zajednici, partnerstva, razvod, sudski razvod,
obveze uzdrzavanja

3.5.1 Brak

Oblik sklapanja braka u Austriji ocjenjuje se u skladu s austrijskim pravom, a oblik sklapanja braka u inozemstvu
ocjenjuje se u skladu s osobnim statusom zarucnika; medutim, dovoljno je postovati zahtjeve u pogledu oblika u
mjestu sklapanja braka (Clanak 16. IPRG-a). Ograni¢enim upudivanjem na uvjete u pogledu oblika u mjestu
sklapanja braka upucuje se na materijalnopravne odredbe predmetnog prava; stoga ni jedno uzvracdanje i daljnje
upucivanje na temelju lokalnog prava nije relevantno (izuzece od ¢lanka 5. IPRG-a).

Uvjeti za sklapanje braka i nevaljanost braka te uvjeti za ponistaj braka (za razliku od razvoda) ocjenjuju se za
zarucnike u skladu s njihovim osobnim statusom (¢lanak 17. IPRG-a). Medutim, ako pravom primjenjivim na
osobni status jednog ili oba zaru¢nika nije predvidena mogucnost sklapanja braka uzimajuéi u obzir spol jednog
ili oba zarucnika, uvjeti za sklapanje braka uredeni su pravom drzave u kojoj je brak sklopljen.

To se pravilo o sukobu zakona odnosi na materijalne uvjete za sklapanje braka, kao Sto su potrebna dob,
nepostojanje prepreka za sklapanje braka, uvjeti za pristanak i njihova zamjenjivost.

U skladu s ¢lankom 18. IPRG-a osobni pravni ucinci braka ocjenjuju se u skladu sa zajedni¢kim osobnim statusom
bracnih drugova ili, ako ne postoji zajednicki osobni status, u skladu s posljednjim zajednickim osobnim statusom
ako ga je jedan od njih zadrzao. U suprotnom se ocjenjuju u skladu s pravom drzave u kojoj oba bra¢na druga
imaju uobicajeno boraviste, a ako ne postoji takvo boraviste, u skladu s pravom drzave u kojoj su oba bracna
druga imala svoje zadnje uobicajeno boraviste ako ga je jedan od njih zadrzao.

Podru¢jem primjene tog pravila o sukobu zakona obuhvadeni su i obveza bra¢ne zajednice, posljedica za
boraviste, obveza pruzanja pomodi te pravo svakog bracnog druga na uzdrzavanje, ali ne i pravo na vjen¢ano
prezime ili rezim braCne stecevine. To se upucivanje moze promijeniti: drugo pravo moze postati mjerodavno ako
se promijene povezujuci ¢Cimbenici.

3.5.2 Nevjencani parovi/parovi u izvanbracnoj zajednici i partnerstva

Zakonom o zivotnom partnerstvu (Gesetz liber die eingetragene Partnerschaft) ¢lanci od 27.a do 27.d umetnuti
su u IPRG.

Uvjeti (i oblik) Zivotnog partnerstva, njegova nevaljanost te prestanak zbog nepostojanja uvjeta ocjenjuju se u
skladu sa zakonom drZave u kojoj je to partnerstvo sklopljeno (¢lanak 27.a IPRG-a).

U skladu s ¢lankom 27.b IPRG-a osobni udinci Zivotnog partnerstva ocjenjuju se u skladu s pravom drzave u kojoj
oba zivotna partnera imaju zajednic¢ko uobicajeno boraviste, a ako ne postoji zajedni¢ko uobi¢ajeno boraviste, u
skladu s pravom drzave u kojoj su oba partnera imala svoje zadnje uobicajeno boraviSte ako ga je jedan od njih
zadrzao. Ako se, u skladu s tim, pravo drZzave boravista ne moZze primijeniti ili se tim pravom ne ureduju osobni
pravni ucinci, mjerodavan je zajednicki osobni status Zivotnih partnera ili, ako ne postoji zajednicki osobni status,
zadnji zajednicki osobni status ako ga je jedan od njih zadrzao. U suprotnom se primjenjuje austrijsko pravo, a to
je slu€aj i ako se osobnim statusom ne ureduju osobni pravni ucinci zivotnog partnerstva.

Imovinski rezim registriranog partnerstva ureden je zakonom koji se primjenjuje od 29. sije¢nja 2019. na temelju
Uredbe (EU) 2016/1104 o imovinskim posljedicama registriranih partnerstava.

Prestanak Zivotnog partnerstva do kojeg nije doSlo zbog nepostojanja uvjeta ureden je pravom drzave u kojoj
oba zivotna partnera imaju zajednic¢ko uobicajeno boraviste u vrijeme prestanka, a ako ne postoji zajednicko
uobicajeno boraviste, u skladu s pravom drzave u kojoj su oba partnera imala svoje zadnje zajednicko uobicajeno
boraviste ako ga je jedan od njih zadrzao. Ako se, u skladu s tim, pravo drzave boraviSta ne moze primijeniti ili,
ako u skladu s tim, Zivotno partnerstvo ne moze prestati na temelju iznesenih Cinjenica, mjerodavan je zajednicki
osobni status Zivotnih partnera ili, ako ne postoji zajednicki osobni status, zadnji zajednicki osobni status ako ga
je jedan od njih zadrzao. U suprotnom se primjenjuje austrijsko pravo, a to je slu¢aj i ako se osobnim statusom ne
dopusta prestanak Zivotnog partnerstva na temelju iznesenih Cinjenica.



3.5.3 Razvod i sudski razvod

U skladu s ¢lankom 20. IPRG-a aspekti razvoda koji nisu uredeni Uredbom Rim lll. (Uredba Vije¢a (EU)

br. 1259/2010 o provedbi pojacane suradnje u podrucju prava primjenljivog na razvod braka i zakonsku rastavu,
SL L 343, 29. prosinca 2010., str. 10.) (imovinske posljedice razvoda) ocjenjuju se u skladu s pravom koje je
mjerodavno za osobne pravne ucinke braka. U tom je pogledu vazno vrijeme razvoda te se stoga upucivanje ne
moZze promijeniti.

Bracnoimovinski rezim ureden je zakonom koji se primjenjuje od 29. sije¢nja 2019. na temelju Uredbe (EU)
2016/1103 o bra¢noimovinskom rezimu.

Institut rastave braka ne postoji u austrijskom pravu. Ako nije ureden Uredbom Rim lll., potrebno ga je povezati s
najblizim odnosom u skladu s ¢lankom 1. IPRG-a. Najblizi odnos mogao bi se pronadi u sudskoj praksi analogno
¢lanku 20. IPRG-a.

3.5.4 Obveze uzdrzavanja

U Uredbi Vije¢a (EZ) br. 4/2009 od 18. prosinca 2008. o nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznavanju i izvrsenju
sudskih odluka te suradnji u stvarima koje se odnose na obvezu uzdrzavanja, SL L 7, str. 1. (Uredba EU-a o
uzdrzavanju) u pogledu statusa uzdrzavanja upucuje se na Haski protokol od 23 studenoga 2007. o
mjerodavnom pravu za obveze uzdrzavanja. U skladu s tim, u prvom je redu mjerodavno pravo drzave u kojoj
osoba koja ima pravo na uzdrzavanje ima uobic¢ajeno boraviste (s tendencijama prema lex fori, posebnim
povezujuéim ¢imbenicima, zastitnoj klauzuli protiv ,iznenadujuih” trazbina te vrio ograni¢enoj moguénosti
odabira mjerodavnog prava).

3.6 Bra¢noimovinski rezimi

Bra¢noimovinski rezim ureden je zakonom koji se primjenjuje od 29. sije¢nja 2019. na temelju Uredbe (EU)
2016/1103 o bra¢noimovinskom rezimu (vidjeti gore).

3.7 Oporuke i nasljedstva

Nasljedivanje je uredeno Uredbom EU-a o nasljedivanju (Uredba (EU) br. 650/2012 Europskog parlamenta i Vije¢a
od 4. srpnja 2012. o nadleznosti, mjerodavnom pravu, priznavanju i izvrSavanju odluka i prihvacanju i izvrSavanju
javnih isprava u nasljednim stvarima i o uspostavi Europske potvrde o nasljedivanju, SL L 201, 27. srpnja 2012.,
str. 107.). Za stare predmete primjenjuje se ¢lanak 28. IPRG-a u skladu s kojim mjerodavno pravo ovisi o
osobnom statusu preminule osobe u vrijeme smrti. Tim je pravilom o sukobu zakona nacelno obuhvacena i
odgovornost za ostaviteljeve dugove i stjecanje nasljedstva. Medutim, ako je ostavinski postupak proveden u
Austriji, stjecanje nasljedstva i odgovornost za dugove ocjenjuju se u skladu s austrijskim pravom (¢lanak 28.
stavak 2. IPRG-a).

3.8 Nekretnine

Stjecanje i gubitak stvarnih prava u pogledu materijalne imovine, uklju¢uju¢i posjedovanije, ocjenjuju se u skladu
s pravom drzave u kojoj se imovina nalazi po dovrsetku Cinjeni¢nih okolnosti na kojima se temelji stjecanje ili
gubitak. Pravna kategorija imovine i sadrzaj prava ocjenjuju se u skladu s pravom drzave u kojoj se imovina
nalazi (¢lanak 31. IPRG-a).

Podrucjem primjene pravila o sukobu zakona posebno su obuhvaceni vlasnistvo, sluznost (zemljiSne rente),
zalozno pravo, pravo gradnje, vlasniStvo nad nekretninama, ali i prava zadrzanja stvari trece osobe i pridrzaja
vlasnistva. Tim su pravom obuhvadene i posljedice prijenosa vlasnistva.

Naknadnom promjenom mjesta ne utjeCe se na mjerodavno pravo jer stjecanje prava predstavlja dovrsenu
¢injeni¢nu okolnost.

Ucinci stjecanja prava temelje se na pravu odnosnog mjesta; stoga se taj povezujuci ¢imbenik moze promijeniti.
Pitanja koja se odnose na opseg pravne zastite vlasnika, odnosno ima li i u kojoj mjeri osoba sa stvarnim pravom
pravo raspolaganja, na primjer, moze li se zalozno pravo nad pokretnom imovinom prodati bez sudske
intervencije, jednako se tako ocjenjuju u skladu s tim pravom.



Posebno se pravilo primjenjuje na prijevozna sredstva (¢lanak 33. IPRG-a). Stvarna prava u pogledu brodova i
zrakoplova koji su upisani u registar ocjenjuju se u skladu s pravom drzave registra; za zeljeznic¢ka vozila
mjerodavno je pravo drzave u kojoj zeljeznicki prijevoznik koji se koristi tim vozilima ima svoju stvarnu srediSnju
upravu. Za zakonska i ovrsna zalozna prava ili zakonska prava zadrzanja radi osiguranja trazbina za naknadu
Stete prouzroc¢ene vozilom ili povezane troskove mjerodavno je pravo drzave u kojoj se imovina nalazi po
dovrsetku Cinjeni¢nih okolnosti na kojima se one temelje.

Postoji posebno pravilo za nepokretnu materijalnu imovinu: ako su stvarna prava nad nepokretnom imovinom
obuhvadena i podru¢jem primjene drugog pravila o sukobu zakona (na primjer, za bra¢noimovinski rezim),
prednost ima upudivanje na imovinsko pravo, tj. poveznica na pravo drzave u kojoj se imovina nalazi.

Ne postoji pravilo o sukobu zakona za nematerijalnu imovinu. U skladu s ¢lankom 1. IPRG-a, u podrucju
imovinskog prava mjerodavno je pravo s kojim postoji najbliza poveznica. Sekuritizirana prava ocjenjuju se u
skladu s lex cartae. Sekuritizirana prava ocjenjuju se u skladu s lex cartae. Clanak 33.a IPRG-a, kojim se ¢lanak 9.
Direktive 2002/47/EZ o financijskom kolateralu prenosi sa Sirim podru¢jem primjene, sadrzava posebno pravilo o
kolateralu u elektroni¢kim vrijednosnim papirima. Za vrijednosne papire u sustavima namire primjenjuju se
posebna pravila iz ¢lanaka 16. i 18. Zakon o konacnosti namire (Finalitdtsgesetz), kojima se prenosi Direktiva
98/26/EZ o konacnosti namire.

3.9 Nesolventnost

Medunarodno stecajno pravo uredeno je u sedmom dijelu Stecajnog zakona (10). U skladu s ¢lankom 217. 10-a,
te se odredbe primjenjuju samo ako nije drukdije predvideno medunarodnim pravom ili, konkretno, pravnim
aktima Europskih zajednica, a posebice Uredbom (EU) br. 2015/848 o ste¢ajnom postupku (Uredba EU-a o
stecaju). U pogledu sadrzaja, u odredbama se uglavnom slijede odgovarajuée odredbe Uredbe EU-a o stecaju.

Nacelno su preduvijeti za pokretanje stecajnog postupka i ucinci stecajnog postupka uredeni pravom drzave u
kojoj je postupak pokrenut. Konkretno, ¢lanci od 221. do 235. 10-a sadrzavaju odredbe o stvarnim pravima
trecih, kompenzaciji, pridrzaju prava vlasnistva, ugovorima koji se odnose na nepokretnu imovinu, uredenim
trzistima, ugovorima o radu, u¢incima na prava koja su predmet upisa te pravu mjerodavnom za Stetne radnje i
zastitu trecih osoba, ucincima na sudske postupke u tijeku, pravu mjesta gdje se nalazi stvar s obzirom na
izvrSenje prava vlasnistva ili drugih prava, ugovora o kompenzaciji i obnovi, repo ugovora i pla¢anja nakon
pokretanja ste¢ajnog postupka.

Ako se propisi preklapaju s propisima IPRG-a ili drugim odredbama o sukobu zakona, prednost imaju
specijaliziranije odredbe Stecajnog zakona.

Posljednji put azurirano: 29/10/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba
Europske komisije. Moguée promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jos nisu vidljive u drugim
jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu
informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako biste vidjeli propise o
autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



