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Uvod

Pravo koje se odnosi na nesolventnost i postupak u slu¢aju nesolventnosti u Njemackoj je uredeno Zakonom o
nesolventnosti (Insolvenzordnung - InsO), koji je stupio na snagu 1. sije¢nja 1999. On se razlikuje od ostalih
postupovnih pravila jer osim postupovnih sadrzava i materijalne odredbe. Na primjer, materijalne su odredbe one
kojima se utvrduju ucinci pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti (¢lanci od 80. do 147. Zakona o
nesolventnosti).

Primarni cilj koji se nastoji ostvariti Zakonom o nesolventnosti jest kolektivha namira duznikovih vjerovnika
realizacijom duznikove imovine i diobom prihoda od te realizacije ili postizanjem alternativnog sporazuma
utvrdenog nesolvencijskim planom, ponajprije radi opstanka poduzeda (¢lanak 1. prva recenica Zakona o
nesolventnosti). ,Kolektivnha namira” (gemeinschaftliche Befriedigung) znaci da ¢e vjerovnici u nacelu dobiti
namiru razmjerno svojim predmetnim trazbinama. Osim toga, postupkom u slucaju nesolventnosti Zeli se
postenim duznicima pruziti moguénost da se oslobode svojih preostalih dugova (¢lanak 1. druga recenica Zakona
0 nesolventnosti).

Karakteristi¢no nacelo njemackog postupka u sluc¢aju nesolventnosti, uz nacelo jednakog postupanja prema
vjerovnicima, jest nacelo autonomije vjerovnika (Gldubigerautonomie). Vjerovnici raspolazu opseznim pravima
oblikovanja postupka, narocito kad je rije¢ o nacinu realizacije duznikove imovine. Usto, vjerovnici odlucuju o
konkretnom obliku postupka u slucaju nesolventnosti jer se Zakonom o nesolventnosti, osim ,redovnog”
postupka, osiguranim i obi¢nim vjerovnicima pruza moguénost da iskoriste svoju autonomiju izradom
nesolvencijskog plana kojim, odstupajuci od odredaba Zakona o nesolventnosti, ureduju realizaciju
nesolvencijske mase, diobu medu uklju¢enim strankama, odvijanje postupka u slu¢aju nesolventnosti i duznikovu
odgovornost nakon okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti. Nesolvencijski plan posebno je vazan kad je
rijeC o reorganizaciji poduzeca iako se njime moze predvidjeti i okvir za likvidaciju poduzeca.

Za njemacko pravo koje se odnosi na postupak u slu¢aju nesolventnosti karakteristi¢no je i nacelo ujednacenosti.
To znadi da Zakonom o reorganizaciji i likvidaciji (Gesetz fiir Sanierung und Liquidation) nisu propisane zasebne
vrste postupka. Likvidacija i reorganizacija mogu se provesti u okviru redovnog postupka ili u okviru postupka
koji uklju¢uje nesolvencijski plan.

Kad je rije¢ o reorganizaciji poduzeda, treba skrenuti pozornost i na Zakon o okviru za stabilizaciju i
restrukturiranje poduzeda (Gesetz (iber den Stabilisierungs- und Restrukturierungsrahmen fiir Unternehmen,
poznat i kao Unternehmensstabilisierungs- und -restrukturierungsgesetz), koji je stupio na snagu 1. sije¢nja
2021. Tim se zakonom predvida niz instrumenata osmisljenih tako da se poduzecu koje je zapalo u poteskoce, ali
jos nije nesolventno ili prezaduzeno, omogudi reorganizacija na temelju plana restrukturiranja koji je prihvatila
vecina vjerovnika, a da pritom ne mora proci kroz postupak u sluCaju nesolventnosti u skladu sa Zakonom o
nesolventnosti. Od 17. srpnja 2022. moze se podnijeti zahtjev za javnu provedbu postupaka na temelju Zakona o
okviru za stabilizaciju i restrukturiranje poduzeca (StaRUG), tj. informacije o postupku, mjestu i vremenu sudskih
roCiSta te sudskim odlukama objavljuju se na portalu za restrukturiranje u skladu s ¢lancima od 84. do 86. tog
zakona. Ta poduzeda stoga isto tako ispunjavaju uvjete za postupak u slu¢aju nesolventnosti u smislu ¢lanka 1.
stavka 1. Uredbe (EU) 2015/848 od 20. svibnja 2015. o postupku u slu¢aju nesolventnosti (,Uredba EU-a o
nesolventnosti”).


https://e-justice.europa.eu/home_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims/insolvency-bankruptcy_hr

1 Protiv koga se moze pokrenuti postupak u slucaju nesolventnosti?

Postupak u slucaju nesolventnosti moZze se pokrenuti nad imovinom svake pravne ili fizicke osobe, ¢ak i ako ta
osoba ne obavlja poduzetni¢ku ili samostalnu profesionalnu djelatnost. (Fizi¢ka osoba koja ne obavlja takvu
djelatnost naziva se ,potrosac”.) Moze se pokrenuti i nad imovinom drustva bez pravne osobnosti (npr. javnog
trgovackog druStva (offene Handelsgesellschaft)) ili komanditnog drustva (Kommanditgesellschaft) ili nad
zasebnom imovinom, kao Sto je ostavina umrle osobe. Na pravne osobe javnog prava primjenjuje se posebna
odredba iz Clanka 12. Zakona o nesolventnosti, kojom se utvrduje da se postupak u slu¢aju nesolventnosti ne
moze pokrenuti nad imovinom savezne vlade ili savezne pokrajine (Land) (¢lanak 12. stavak 1. to¢ka 1. Zakona o

nesolventnosti).

2 Koji su uvjeti za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti?

Postupak u slu¢aju nesolventnosti pokreée se iskljucivo na zahtjev, a ne po sluzbenoj duznosti. Zahtjev moze
podnijeti duznik ili vjerovnik. Kako bi se sud ili duznik zastitili od zahtjeva koji su podneseni preuranjeno ili s
isklju¢ivom namjerom nanosSenja Stete, vjerovnik koji podnosi zahtjev mora uvjerljivo dokazati da postoji osnova
za nesolventnost i da vjerovnik stvarno ima trazbinu prema duzniku.

Kad je drustvo kapitala nesolventno, njegova upravna tijela moraju podnijeti zahtjev ili se suociti s kaznom. Ako
se ta obveza povrijedi, vjerovnici mogu imati pravo na naknadu Stete. Duznik u krizi koji ne ispunjava svoju
obvezu pod odredenim se okolnostima moze izloziti kaznenom progonu (¢lanak 283. i dalje Kaznenog zakonika
(Strafgesetzbuch)).

Razlog za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti opcenito je nesposobnost za placanje. Duznik nije
sposoban za plac¢anje ako nije u stanju podmiriti dospjele obveze pla¢anja. Nesolventnost se u pravilu
pretpostavlja ako je duznik obustavio pla¢anja (¢lanak 17. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Ako je duznik
pravna osoba ili drustvo u kojem nema ¢lanova drustva koji su fizicke osobe s neograni¢enom odgovornoséu,
postupak se moze pokrenuti i zbog prezaduzenosti. Duznik je prezaduzen ako njegova imovina vise ne pokriva
postojece obveze, osim ako je u danim okolnostima vrlo vjerojatno da ¢e poduzede opstati u sljedecih 12 mjeseci
(Clanak 19. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Ako je u danim okolnostima opstanak drustva vrlo vjerojatan, to
se mora uzeti kao osnova pri procjeni vrijednosti duznikove imovine. Zahtjev moze podnijeti i duznik koji je
neposredno suocen s nesposobnos¢u za pla¢anje (¢lanak 18. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Smatra se da je
duznik neposredno suocen s nesposobnoscu za placanje ako vjerojatno nece biti u stanju platiti postojece obveze
na dan njihova dospijeca (Clanak 18. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Da bi se procijenilo je li duznik
neposredno suocen s nesposobnoséu za plac¢anje, obicno se kao osnova uzima razdoblje prognoze od 24
mjeseca. Za pokretanje postupka potrebno je i osigurati financiranje postupka u slu¢aju nesolventnosti. Stoga ¢e
se prijedlog za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti odbiti ako ¢e duznikova imovina vjerojatno biti
nedovoljna za pokrivanje troskova postupka (¢lanak 26. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti).

Ako su uvjeti ispunjeni, sud nadlezan za postupak u slucaju nesolventnosti, ili ,,nesolvencijski sud”
(Insolvenzgericht), donosi rjeSenje o pokretanju postupka, koje se objavljuje. Sud objavljuje obavijest na
internetu (http://www.insolvenzbekanntmachungen.de/). U rjeSenju o pokretanju postupka sud poziva obi¢ne
vjerovnike da prijave svoje trazbine upravitelju u slu¢aju nesolventnosti u odredenom roku. Sud odreduje datum
izvjeStajnog rocista, na kojem vjerovnici na temelju izvje$¢a upravitelja u slu¢aju nesolventnosti odlu¢uju o
daljnjem tijeku postupka u slucaju nesolventnosti te datumu ispitnog rocista na kojem e se ispitati prijavljene
trazbine (¢lanak 29. stavak 1. Zakona o nesolventnosti).

Kao sto je ve¢ navedeno u uvodu, Zakonom o nesolventnosti nisu propisane zasebne vrste postupka za
reorganizaciju i likvidaciju. Osim ,redovnog” postupka, Zakonom o nesolventnosti ostavlja se moguénost izrade
nesolvencijskog plana kao nacina likvidacije ili reorganizacije.

Buduci da ispitivanje jesu li ispunjeni uvjeti za pokretanje postupka koje provodi nesolvencijski sud moze
potrajati, sud prvo poduzima sve privremene mjere koje se Cine nuznima za spreCavanje promjena duznikova
financijskog stanja kojima bi se mogla nanijeti Steta vjerovnicima dok Cekaju odluku o svojem prijedlogu (Clanak
21. stavak 1. prva recCenica Zakona o nesolventnosti). U praksi sud imenuje privremenog upravitelja u slu¢aju
nesolventnosti (vorldufiger Insolvenzverwalter), koji moze biti ,slab” ili ,jak”. Ako je imenovan ,slab” privremeni
upravitelj u slu¢aju nesolventnosti, duznik zadrzava svoje pravo na raspolaganje imovinom te sud odreduje
konkretne duznosti upravitelja, no one ne smiju nadilaziti duznosti ,jakog” privremenog upravitelja u slucaju


http://www.insolvenzbekanntmachungen.de/

nesolventnosti (¢lanak 22. stavak 2. druga recenica Zakona o nesolventnosti). Sud moze, na primjer, naloziti da
duznikovo raspolaganije vrijedi samo uz dopustenje upravitelja u slu¢aju nesolventnosti. Za razliku od imenovanja
jakog privremenog upravitelja u slu¢aju nesolventnosti, imenovanje slabog privremenog upravitelja u slucaju
nesolventnosti ne dovodi do prekida pravnih sporova koji su u tijeku (Savezni vrhovni sud, presuda od 21. lipnja
1999. - Il ZR 70/98 - to¢ka 4.). O ,jakom” privriemenom upravitelju u slu¢aju nesolventnosti rije¢ je onda kad sud
izrekne duzniku opc¢u zabranu raspolaganja, ¢ime pravo na upravljanje i raspolaganje duznikovom imovinom
prelazi na upravitelja u slu¢aju nesolventnosti (¢lanak 22. stavak 1. prva reCenica Zakona o nesolventnosti).

3 Koja imovina cCini dio nesolvencijske mase? Kako se tretira imovina koju
duznik pribavi ili koja na njega bude prenesena nakon pokretanja postupka
u slucaju nesolventnosti?

U nesolvencijsku masu (Insolvenzmasse) ulazi imovina koja je u vlasnistvu duznika u trenutku pokretanja
postupka i imovina koju dodatno stekne za vrijeme postupka (tj. do okoncanja ili obustave postupka). U nju ne
ulaze strogo osobna prava duznika ili nezapljenjiva imovina jer oni ne bi podlijegali ni pojedina¢nom postupku
izvrSenja. Na primjer, dohodak od rada ulazi u nesolvencijsku masu samo u mjeri u kojoj premasuje
egzistencijalni minimum duznika. Imovina koju oslobodi upravitelj u slu¢aju nesolventnosti isto tako ulazi u
nezapljenjivu imovinu duznika.

U njemackom pravu pokretanjem postupka u slu€aju nesolventnosti pravo na upravljanje i raspolaganje
imovinom koja ulazi u nesolvencijsku masu nacelno prelazi na upravitelja u slu¢aju nesolventnosti (iznimka:
uprava duznika sa zadrzanim ovlastima (Eigenverwaltung), ¢lanak 270. i dalje Zakona o nesolventnosti), tako da
je za pruzanje instrumenata osiguranja, na primjer u korist davatelja kredita koji financiraju duznika sa
zadrzanim ovlastima, nadlezan upravitelj u slu¢aju nesolventnosti. Za posebno vazne pravne poslove, kao sto je
sklapanje ugovora o kreditu kojim bi se znatno opteretila nesolvencijska masa, upravitelju u slucaju
nesolventnosti potrebno je dopustenje skupstine vjerovnika ili osnovanog odbora vjerovnika (¢lanak 160. Zakona
0 nesolventnosti). Kreditne obveze i druge obveze koje je zasnovao upravitelj u slu¢aju nesolventnosti Cine
trazbine prema nesolvencijskoj masi koje se iz nje namiruju prioritetno, tj. prije namirenja obi¢nih vjerovnika.
Tako se osigurava da su nakon pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti ugovorni partneri spremni poslovati
s nesolventnim duznikom.

4 Koje ovlasti imaju duznik i upravitelj u slucaju nesolventnosti?

Buduci da pokretanjem postupka u slucaju nesolventnosti upravitelj u pravilu dobiva vaznu ulogu (iznimka:
uprava duznika sa zadrzanim ovlastima), u toj fazi postupka nesolvencijski sud (uz posebne ovlasti, na primjer u
postupku s nesolvencijskim planom ili u okviru uprave duznika sa zadrzanim ovlastima) prije svega ima ovlasti
nadzora i usmjeravanja (vidjeti ¢lanke 58. i 76. Zakona o nesolventnosti). Kad je postupak u slucaju
nesolventnosti ve¢ pokrenut, klju¢ne odluke (realizacija, likvidacija, reorganizacija i nesolvencijski plan)
prepustaju se vjerovnicima. Medutim, sud ima posebne ovlasti i zadace u fazi pokretanja postupka. Tada donosi
odluke o pokretanju postupka, privremenim mjerama zastite i imenovanju upravitelja u slucaju nesolventnosti.
Odgovoran je i za nadzor upravitelja u slu¢aju nesolventnosti. Pritom nadzire samo zakonitost njegovih radnji, ali
ne i njihovu svrhovitost te ne moze davati upute. Kako bi se pospjesio postupak u slu¢aju nesolventnosti, Zalba
protiv odluka nesolvencijskog suda dopustena je samo u slucajevima u kojima je Zakonom o nesolventnosti
propisana izravna zalba (sofortige Beschwerde) (vidjeti ¢lanak 6. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Izravna
Zalba moZze se podnijeti samom nesolvencijskom sudu ili njemu nadredenom regionalnom sudu (Landgericht) u
pisanom obliku ili usmeno u sudskoj pisarnici (Geschéftsstelle). 1zravne Zalbe nemaju suspenzivni ucinak.
Medutim, zalbeni sud ili nesolvencijski sud moze naloziti privremenu obustavu izvrsenja.

Upravitelj u slu¢aju nesolventnosti klju¢ni je dionik postupka u slu¢aju nesolventnosti. Samo fizi¢cke osobe, a ne
pravne osobe, mogu se imenovati upraviteljem u slu¢aju nesolventnosti (Clanak 56. stavak 1. prva re€enica
Zakona o nesolventnosti). Konkretno, uvjete za imenovanje ispunjavaju odvjetnici, racunovode ili porezni
savjetnici. Pokretanjem postupka u slu€aju nesolventnosti pravo na upravljanje i raspolaganje duznikovom
imovinom prelazi na upravitelja u slu¢aju nesolventnosti (¢lanak 80. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Od
upravitelja u slu¢aju nesolventnosti zahtijeva se da imovinu koju zatekne u trenutku pokretanja postupka u
sluc¢aju nesolventnosti ocisti od svih predmeta koji nisu vlasnistvo duznika. Isto tako u duznikovu imovinu mora
prenijeti predmete koji u skladu s propisima o odgovornosti ulaze u duznikovu imovinu, ali se u trenutku



pokretanja postupka u slucaju nesolventnosti jos nisu nalazili u njoj. Duznikova imovina odredena na taj nacin
¢ini nesolvencijsku masu (Insolvenzmasse, ¢lanak 35. Zakona o nesolventnosti) koju ¢e upravitelj u slucaju
nesolventnosti realizirati i iz koje ¢e se namiriti vjerovnici. Ostale duznosti upravitelja u slu¢aju nesolventnosti
ukljucuju:

e isplatu placa radnicima nesolventnog duznika

e odlucivanje o tome hoce li se pravni sporovi koji su u tijeku nastaviti (¢lanak 85. i dalje Zakona o
nesolventnosti) i kako ¢e se postupati s ugovorima koji nisu u potpunosti izvrseni (¢lanak 103. i dalje
Zakona o0 nesolventnosti)

e izradu izvjeséa o imovini i obvezama (Clanak 153. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti)

¢ pobijanje pravnih poslova koji su poduzeti prije pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti, a kojima bi
se mogla nanijeti Steta obi¢nim vjerovnicima (¢lanak 129. i dalje Zakona o nesolventnosti).

Upravitelj u sluaju nesolventnosti podlijeze nadzoru nesolvencijskog suda (¢lanak 58. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Ako je osnovan odbor vjerovnika, on pomaze upravitelju u slucaju nesolventnosti pri obavljanju
njegovih duznosti te nadzire njegov rad (¢lanak 69. prva recenica Zakona o nesolventnosti).

Nakon Sto je pokrenut postupak u slu¢aju nesolventnosti te je pravo na raspolaganje duznikovom imovinom
preslo na upravitelja u slucaju nesolventnosti, upravitelj u na¢elu moze slobodno raspolagati imovinom koja ulazi
u nesolvencijsku masu. Postoje ograni¢enja za posebno vazne pravne poslove, kao 5to je prodaja poduzeda ili
cijelih zaliha. Za takve posebno vaZzne pravne poslove potrebno je dopustenje skupstine vjerovnika ili odbora
vjerovnika. Medutim, povreda uvjeta dopustenja nema ucinka u odnosu na vanjske osobe, nego dovodi samo do
odgovornosti upravitelja u slu¢aju nesolventnosti. Nadalje, upravitelj u slu¢aju nesolventnosti mora uvaziti
odluku skupstine vjerovnika o likvidaciji poduzeca ili o nastavku poslovanja (¢lanci 157. i 159. Zakona o
nesolventnosti).

Ako upravitelj u slu¢aju nesolventnosti protuzakonito povrijedi svoje obveze u skladu sa Zakonom o
nesolventnosti, odgovara za Stetu prema svim strankama u postupku (¢lanak 60. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Clankom 60. stavkom 1. Zakona o nesolventnosti propisuje se sljedece: ,Upravitelj u slu¢aju
nesolventnosti obvezan je svakoj stranci u postupku nadoknaditi Stetu koju je pretrpjela ako je protuzakonito
povrijedio svoje obveze u skladu s tim zakonom. Mora postupati s duznom paznjom doli¢nog i savjesnog
upravitelja u slu¢aju nesolventnosti.”

Upravitelj u slu€aju nesolventnosti ima pravo na nagradu za obavljanje svoje duznosti i na naknadu svojih
primjerenih troskova (¢lanak 63. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti). Nagrada je uredena Uredbom
0 nagradama u okviru prava o nesolventnosti (Insolvenzrechtsverglitungsverordnung - InsVV) i odreduje se u
skladu s vrijednos¢u nesolvencijske mase u trenutku zakljuc¢enja postupka u sluc¢aju nesolventnosti. Uredbom su
propisane stupnjevane redovne stope, no one se mogu povecati u skladu s obujmom i tezinom duznosti
upravitelja u slucaju nesolventnosti.

Cak i nakon $to je postupak u slu¢aju nesolventnosti pokrenut, duznik prema kojem su obi¢ni vjerovnici istaknuli
svoje trazbine ostaje vlasnik imovine koju je potrebno realizirati (¢lanci 38. i 39. Zakona o nesolventnosti). U
nacelu odgovara Citavom svojom imovinom. Medutim, pravo na upravljanje i raspolaganje imovinom
obuhvaéenom postupkom u slucaju nesolventnosti prelazi na upravitelja u slu¢aju nesolventnosti. Na zahtjev
duznika sud moze rjeSenjem o pokretanju postupka u slu¢aju nesolventnosti naloziti i upravu duznika sa
zadrzanim ovlastima u skladu s ¢lankom 270. i dalje Zakona o nesolventnosti. Duznik svojem zahtjevu mora
priloziti plan za upravljanje duznika sa zadrzanim ovlastima, a pojedinosti tog plana utvrdene su u ¢lanku 270.a
Zakona o nesolventnosti. RjeSenje se odobrava ako je plan za upravljanje duznika sa zadrzanim ovlastima
dosljedan i potpun te ako nisu poznate okolnosti koje bi upucivale na to da se plan za upravljanje duznika sa
zadrzanim ovlastima temelji u bitnim elementima na neto¢nim Cinjenicama (¢lanak 270.b stavak 1. i ¢lanak 270.f
stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Osim toga, ne smije postojati nijedna od osnova za okoncanje privremene
uprave duznika sa zadrzanim ovlastima koje su navedene u ¢lanku 270.e (¢lanak 270.b stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Nacelno se i u tom slucaju primjenjuju opée odredbe prava o nesolventnosti (¢lanak 270. stavak
1. druga recenica Zakona o nesolventnosti). Medutim, kad je rije¢ o upravi duznika sa zadrzanim ovlastima,
duznik zadrzava pravo na upravljanje i raspolaganje imovinom, koje izvrSava pod nadzorom povjerenika
(Sachverwalter) kojeg je imenovao sud (¢lanak 270. stavak 1. prva reenica Zakona o nesolventnosti). Ovlasti
koje u redovnom slucaju ima upravitelj u slu¢aju nesolventnosti dijele se izmedu duznika i povjerenika.

Pokretanjem postupka nesolventnosti nastaje mnostvo duznikovih obveza koje podrazumijevaju dostavu



informacija i suradnju. Medutim, duznik istodobno ima pravo i na sudjelovanje u postupku.
5 Pod kojim se uvjetima moze upotrijebiti kompenzacija?

U ¢lanku 94. i dalje Zakona o nesolventnosti obraduje se pitanje moze li obi¢ni vjerovnik prebiti svoju trazbinu
prema nesolventnom duzniku. U Zakonu o nesolventnosti nacelno se razlikuje je li moguénost prijeboja postojala
ved u trenutku kad je pokrenut postupak u slucaju nesolventnosti ili je nastala tek poslije. U prvom slucaju
prijeboj je u nacelu dopusten, Sto znaci da obicni vjerovnik ne mora prijaviti trazbinu za unos u tablicu dugova
(Tabelle), nego se moze namiriti tako Sto ¢e upravitelju u slu¢aju nesolventnosti dati izjavu o prijeboju. Medutim,
davanje izjave o prijeboju nije valjano ako je vjerovnik stekao mogucnost prijeboja trazbine pobojnom radnjom
(Clanak 96. stavak 1. tocka 3. Zakona o nesolventnosti).

U drugom slucaju, odnosno kad je moguénost prijeboja nastala poslije, treba razlikovati sljedece:

Ako je u trenutku pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti trazbina koju se namjerava prebiti ve¢ postojala,
ali jos nije dospjela ili nije upravljena na istovrsnu ¢inidbu ili je pod odgodnim uvjetom, prijeboj ¢e nakon
pokretanja postupka biti dopusten ¢im bude uklonjena prepreka za prijebo;.

Ako u trenutku pokretanja postupka trazbina koja se namjerava prebiti jos$ nije postojala ili je vjerovnik stekao
trazbinu prema duzniku tek nakon pokretanja postupka, prijeboj je zabranjen (na temelju ¢lanka 96. stavka 1.
toCaka 1. i 2. Zakona o nesolventnosti) i duznik od vjerovnika moZze zahtijevati da izvrsi svoje ugovorne obveze u
korist nesolvencijske mase, ali vjerovnik svoju trazbinu moze prijaviti samo za unos u tablicu dugova te Ce se
namiriti samo u visini kvote.

S druge strane, ako vjerovnik nije stekao trazbinu od drugog vjerovnika nakon pokretanja postupka u slucaju
nesolventnosti, nego ju je stekao osobno nakon pokretanja postupka, na primjer sklapanjem ugovora s
upraviteljem u slucaju nesolventnosti, ima pravo na prijeboj kao vjerovnik nesolvencijske mase.

6 Kakav ucinak postupak u slucaju nesolventnosti ima na vazece ugovore
Ciji je duznik stranka?

Ucinci postupka u slucaju nesolventnosti na tekuc¢e ugovore u njemackom su pravu uredeni ¢lankom 103. i dalje
Zakona o nesolventnosti. Pokretanjem postupka u slu¢aju nesolventnosti postojeci ugovorni odnosi u nacelu
mogu prestati ili se nastaviti, ili upravitelj u slu¢aju nesolventnosti dobiva pravo izbora izmedu izvrsenja ili
raskida ugovora.

Za neke su pravne poslove ucinci postupka u sluCaju nesolventnosti izriCito zakonski uredeni (¢lanci od 103. do
118. Zakona o nesolventnosti). Narudzbe, ugovori o obavljanju poslova ili pruzanju usluga ili punomodi koji se
odnose na imovinu koja ulazi u nesolvencijsku masu, primjerice, prestaju pokretanjem postupka u slucaju
nesolventnosti, a ugovori o najmu nekretnina ili ugovori o radu koje su duznici sklopili nastavljaju s u¢inkom na
nesolvencijsku masu.

Kad je rije¢ o ugovorima koje duznik ili drugi ugovorni partner nije izvrsio ili ih nije izvrSio u potpunosti, ¢lankom
103. stavkom 1. Zakona o nesolventnosti upravitelju u slucaju nesolventnosti ostavlja se mogucnost izbora
izmedu izvrSenja i neizvréenja ugovora. Ako se upravitelj u sluCaju nesolventnosti odluci za izvrSenje ugovora u
korist nesolvencijske mase, vjerovnikova protutrazbina namiruje se prioritetno jer u skladu s ¢lankom 55.
stavkom 1. tockom 2. Zakona o nesolventnosti ¢ini obvezu nesolvencijske mase. Ako se upravitelj u slucaju
nesolventnosti odluci za neizvrSenje ugovora, ne moze zahtijevati nikakvu ¢inidbu na temelju tog ugovora.
Vjerovnici svoju trazbinu na temelju naknade Stete za neizvrSenje mogu zahtijevati samo kao obicni vjerovnici
tako Sto ¢e prijaviti svoju trazbinu za unos u tablicu dugova (¢lanak 103. stavak 2. prva reenica Zakona o
nesolventnosti). Ako upravitelj u slu¢aju nesolventnosti ne odabere nijednu od tih moguénosti, ugovorni partner
moze od njega zahtijevati da to ucini. U tom slu¢aju upravitelj mora bez odgode izjaviti namjerava li zatraziti
izvrSenje ugovora. Ako to ne ucini, viSe ne smije ustrajati na izvrSenju ugovora. Za financijske usluge i fiksne
poslove Zakonom o nesolventnosti isklju¢uje se pravo upravitelja u slu¢aju nesolventnosti na izbor (¢lanak 104.
Zakona o nesolventnosti).

Ako sudbina ugovornog odnosa nije posebno uredena ¢lancima od 103. do 118. Zakona o nesolventnosti, ugovor
se nastavlja i nakon pokretanja postupka u sluc¢aju nesolventnosti.



Valjanost klauzula o raskidu ugovora prijeporno je pitanje. Polaziste je odredba ¢lanka 119. Zakona o
nesolventnosti kojom se nevaljanima smatraju sporazumi kojima se unaprijed iskljuCuje ili ograni¢ava primjena
¢lanaka 103. i dalje. U skladu s tom odredbom dopustene su klauzule o raskidu ugovora neovisne o
nesolventnosti, koje nisu povezane s pokretanjem postupka u sluc¢aju nesolventnosti ili podnosenjem zahtjeva,
nego na primjer s duznikovim nepla¢anjem. Medutim, problemati¢ne su klauzule o raskidu ugovora ovisne o
nesolventnosti, posebno s obzirom na presudu Saveznog vrhovnog suda (Bundesgerichtshof) od 15. studenoga
2012. (IX ZR 169, 11, BGHZ 195, 348). Tom je presudom sud predmetnu klauzulu o raskidu ovisnu o
nesolventnosti iz ugovora o isporuci energije proglasio nevaljanom. Medutim, sud je smatrao da klauzule o
raskidu ugovora ovisne o nesolventnosti nisu nevaljane same po sebi: dopustene su klauzule o raskidu ugovora
koje odgovaraju zakonski propisanoj mogucnosti raskida ugovora. Stoga ocjena klauzula o raskidu ugovora
ovisnih o nesolventnosti nije konacno rijeSena. U ¢lanku 104. stavcima 3. i 4. Zakona o nesolventnosti navode se
posebna pravila za klauzule o raskidu ugovora o financijskim uslugama i fiksnim poslovima.

Ako su duznik i vjerovnik valjano ugovorili zabranu ustupa u skladu s op¢im pravnim propisima, ta je zabrana
obvezujuca i za upravitelja u slu¢aju nesolventnosti. Medutim, u poslovanju je takva zabrana ustupa Cesto
nevaljana jer je ustup novcane trazbine, unato¢ ugovorom utvrdenoj zabrani ustupa, valjan ako su i duznik i
vjerovnik trgovci (Clanak 354.a stavak 1. Trgovackog zakonika (Handelsgesetzbuch)).

7 Koji u€inak ima postupak u slucaju nesolventnosti na postupke koje su
pokrenuli pojedinacni vjerovnici (izuzev parnica koje su u tijeku)?

Budu¢i da se postupkom u slucaju nesolventnosti tezi jednakom namirenju svih vjerovnika, ¢lankom 87. Zakona
0 nesolventnosti pojasnjava se da obicni vjerovnici mogu zahtijevati naplatu svojih trazbina samo na temelju
odredaba o postupku u slucaju nesolventnosti. Stoga se pokretanjem postupka u slucaju nesolventnosti
zabranjuje izvrSenje, zbog ¢ega obicni vjerovnici za vrijeme postupka ne mogu zahtijevati naplatu svojih trazbina
izvrsenjem nad nesolvencijskom masom ili ostalom imovinom duznika (¢lanak 89. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Zabrana izvrSenja mora se postovati po sluzbenoj duznosti, tako da se ve¢ zapoceto izvrSenje
automatski zaustavlja, neovisno o tome je li vierovnik znao za pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti i je li
duznik podnio zahtjev za obustavu izvrSenja.

Clankom 88. Zakona o nesolventnosti propisuje se da pokretanje postupka nesolventnosti ima retroaktivan
ucinak (Rlckschlagsperre) na dotad poduzete mjere izvrSenja te se utvrduje da instrumenti osiguranja koji su
steceni izvréenjem u zadnjem mjesecu prije podnoSenja zahtjeva za pokretanje postupka u slucaju
nesolventnosti ili nakon toga postaju pravno nevaljani pokretanjem tog postupka. Ovdje je isto tako nebitno je li
vjerovnik znao za namjeru podnoSenja zahtjeva za pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti.

Ako je instrument osiguranja ste¢en mjerom izvrsenja neko vrijeme prije podnosenja zahtjeva za pokretanje
postupka u slu¢aju nesolventnosti, taj instrument osiguranja nije nevaljan na temelju ¢lanka 88. stavka 1.
Zakona o nesolventnosti, ali se moze pobijati pod odredenim uvjetima (Savezni vrhovni sud, presuda od 22.
sijenja 2004. - IX ZR 39/03).

Pokretanjem postupka u slucaju nesolventnosti duznik gubi svoje pravo da bude stranka u tuzbama koje se
odnose na nesolvencijsku masu. To pravo prelazi na upravitelja u sluc¢aju nesolventnosti koji sad po sluzbenoj
duznosti ima pravo nastupati kao stranka u pravnim postupcima. Stoga upravitelj u slu¢aju nesolventnosti moze
u svoje ime utuzivati trazbine koje ulaze u nesolvencijsku masu.

8 Koji uCinak ima postupak u sluCaju nesolventnosti na nastavak parnica
koje su bile u tijeku u trenutku pokretanja postupka u slucaju
nesolventnosti?

Buduci da nesolventni duznik pokretanjem postupka u slu¢aju nesolventnosti gubi svoje pravo na podnoSenje

tuzbi, parnica koja je u tijeku, a odnosi se na nesolvencijsku masu, najprije se prekida (¢lanak 240. prva recenica
Zakona o parni¢nom postupku (Zivilprozessordnung)).

Ako je duznik tuzitelj (na primjer u parnici u kojoj je duznik tuzitelj ili u kojoj iznosi primjedbe u odnosu na
trazbinu koja je vec postala izvrsiva), upravitelj u slu¢aju nesolventnosti moze nastaviti postupak ili ga moze



odbiti nastaviti (Clanak 85. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti). Ako prihvati, postupak se nastavlja.
Ako odbije, imovina se izdvaja iz nesolvencijske mase, a tuzbeni postupak moze nastaviti ili duznik ili tuzenik
(Clanak 85. stavak 2. Zakona o nesolventnosti).

Ako je duznik tuzenik, potrebno je razlikovati sljedecée: Ako je u trenutku pokretanja postupka u sluéaju
nesolventnosti u tijeku parnica koja se odnosi na trazbinu povezanu s duznikovom nesolvencijskom masom,
trazbina se mora prijaviti za unos u tablicu dugova (vidjeti ¢lanak 87. Zakona o nesolventnosti). Ako se upravitelj
u slucaju nesolventnosti ili obi¢ni vjerovnik usprotivi tomu, utvrdivanje trazbine mora se provesti nastavkom
prekinute parnice (¢lanak 180. stavak 2. Zakona o nesolventnosti).

S druge strane, ako nije rije¢ o trazbini povezanoj s duznikovom nesolvencijskom masom, nego na primjer o
izlu€nim pravima ili obvezama nesolvencijske mase, parnicu moze nastaviti ili upravitelj u slu€aju nesolventnosti
ili tuzitelj (¢lanak 86. Zakona o nesolventnosti).

9 Koje su glavne znacajke sudjelovanja vjerovnika u postupku u slucaju
nesolventnosti?

Kao sto je vec objasnjeno u uvodu, Zakonom o nesolventnosti vjerovnicima se omogucuje znatan utjecaj na
postupak u slu¢aju nesolventnosti. Vjerovnici izvrSavaju svoja prava preko skupstine vjerovnika
(Gldubigerversammlung, ¢lanak 74. i dalje Zakona o nesolventnosti) ili odbora vjerovnika (Gldubigerausschuss),
koji se moze osnovati odlukom skupstine vjerovnika (¢lanak 68. i dalje Zakona o nesolventnosti). Dok je
skupstina vjerovnika sredisnje tijelo preko kojeg vjerovnici donose svoje odluke, odbor vjerovnika tijelo je preko
kojeg provode nadzor. Skupstinu vjerovnika saziva nesolvencijski sud (¢lanak 74. stavak 1. prva re¢enica Zakona
0 nesolventnosti), koji i predsjeda njome (¢lanak 76. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Pravo sudjelovanja u
skupstini vjerovnika imaju svi povlasteni vjerovnici, svi obi¢ni vjerovnici, upravitelj u slu¢aju nesolventnosti,
Clanovi odbora vjerovnika i duznik (Clanak 74. stavak 1. druga reCenica Zakona o nesolventnosti). Odluke odbora
vjerovnika uvijek se donose obicnom vecéinom, pri Cemu se vecina ne odreduje prema broju glasova, nego prema
zbroju iznosa trazbina vjerovnika koji glasuju (¢lanak 76. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Ako neko drustvo
premasuje odredene kriterije veli¢ine, nesolvencijski sud mora vec prije pokretanja postupka u slucaju
nesolventnosti osnovati odbor vjerovnika (¢lanak 22.a Zakona o nesolventnosti). Taj odbor vjerovnika sudjeluje u
imenovanju upravitelja u slu¢aju nesolventnosti i ima ulogu u donoSenju naloga o upravi duznika sa zadrzanim
ovlastima (¢lanak 56.a i ¢lanak 270.b stavak 3. Zakona o nesolventnosti).

Vaznost skupstine vjerovnika odrazava se u tome da ona odlucuje o tijeku postupka u slu¢aju nesolventnosti, a
ponajprije o nacinu realizacije duznikove imovine. Ostale duznosti skupstine vjerovnika ukljucuju:

e izbor drugog upravitelja u slu¢aju nesolventnosti (¢lanak 57. prva re¢enica Zakona o nesolventnosti)
¢ nadzor upravitelja u slu¢aju nesolventnosti (¢lanak 66., ¢lanak 79. i ¢lanak 197. stavak 1. to¢ka 1. Zakona
0 nesolventnosti)
¢ donosSenje odluke o zatvaranju ili nastavku rada drustva (¢lanak 157. Zakona o nesolventnosti)
¢ davanje odobrenja za odredene posebno vazne pravne poslove koje sklapa upravitelj u sluc¢aju
nesolventnosti (¢lanak 160. stavak 1. Zakona o nesolventnosti).
10 Na koji nacin upravitelj u sluaju nesolventnosti moze upotrebljavati
imovinu koja Cini dio nesolvencijske mase ili raspolagati njome?

O ovlastima upravitelja u slu¢aju nesolventnosti u pogledu imovine iz nesolvencijske mase vidjeti prethodne
odgovore na pitanje ,Koje ovlasti ima duznik odnosno upravitelj u slu¢aju nesolventnosti?”

11 Koje trazbine treba prijaviti u odnosu na duznikovu nesolvencijsku masu
i kako se postupa s trazbinama koje su nastale nakon pokretanja postupka
u slucaju nesolventnosti?

1. Izlu¢ni vjerovnici

IzIu¢ni vjerovnici (aussonderungsberechtigte Gldubiger, ,vjerovnici s izlucnim pravom”) jesu vjerovnici koji mogu



zahtijevati izlu¢enje imovine iz nesolvencijske mase na temelju prava in rem ili in personam (¢lanak 47. prva
reenica Zakona o nesolventnosti). Izlu¢ni vjerovnici nisu obi¢ni vjerovnici te stoga ne moraju prijaviti svoje
trazbine za unos u tablicu dugova, nego ih mogu ostvariti tuzbom u skladu s opé¢im pravnim propisima (¢lanak
47. druga recenica Zakona o nesolventnosti). Medutim, tuzbu ne podnose protiv duznika, nego protiv upravitelja
u slucaju nesolventnosti, koji po sluzbenoj duznosti nastupa kao stranka u postupku. Izlu¢no pravo moze
proizlaziti iz vlasnistva na imovini (ako nije rije¢ o vlasnistvu koje je preneseno samo kao instrument osiguranja
jer je na temelju njega vlasnik samo osigurani vjerovnik (¢lanak 51. stavak 1. Zakona o nesolventnosti)) ili iz
jednostavnog pridrzaja prava vlasnistva, ali i iz prava na povrat na temelju obveznog prava (npr. najmodavcevo
pravo prema najmoprimcu).

2. Osigurani vjerovnici

Osigurani vjerovnici (absonderungsberechtigte Glaubiger, ,vjerovnici s razlu¢nim pravom”) jesu vjerovnici koji
imaju pravo na prioritetnu namiru od realizacije imovine koja ulazi u nesolvencijsku masu. Oni ne sudjeluju u
postupku utvrdivanja trazbina, nego im se daje povlasten status jer imaju pravo na namiru iz prihoda od
realizacije predmetne imovine prije ostalih obi¢nih vjerovnika koji pripadaju nizim isplatnim redovima ili nisu
osigurani. Visak prihoda od realizacije ulazi u nesolvencijsku masu i samo je on raspoloziv za namiru ostalih
vjerovnika. Takvo razlu¢no pravo moze proizlaziti, medu ostalim, iz zaloznih prava na nekretninama ili
pokretninama ili vlasniStva koje je preneseno kao instrument osiguranja (¢lanci 49., 50. i 51. Zakona o
nesolventnosti).

Ako je ostvareni prihod od realizacije nedovoljan za namiru i osigurani vjerovnik ima prema duzniku osim
trazbine in rem i trazbinu in personam, on moze, uz namirenje osigurane trazbine, zahtijevati i razmjernu namiru
iz nesolvencijske mase tako sto ¢e svoju osobnu trazbinu prijaviti za unos u tablicu dugova (¢lanak 52. druga
reCenica Zakona o nesolventnosti) ako ona jos nije namirena.

3. Vjerovnici nesolvencijske mase

Vjerovnici nesolvencijske mase (Massegldubiger) ne moraju prijaviti svoje trazbine, nego se namiruju unaprijed.
Obveze nesolvencijske mase obuhvadaju, u skladu s ¢lankom 53. Zakona o nesolventnosti, troSkove postupka u
slu¢aju nesolventnosti i druge obveze koje zasnuje upravitelj nakon pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti
povezane s odvijanjem tog postupka (npr. trazbine povezane s pla¢ama radnika koji su jos zaposleni u poduzeéu
ili traZbine odvjetnika kojeg je upravitelj u slu¢aju nesolventnosti angazirao za utuZivanje trazbina na sudovima).
Razlog za povlasteno namirenje tih trazbina jest taj da upravitelj u slu¢aju nesolventnosti moze uredno provoditi
postupak samo ako moZe zasnivati nove obveze Cije je ispunjenje potpuno osigurano. Osim toga, trazbine prema
nesolvencijskoj masi su i trazbine koje proizlaze iz neopravdanog povecanja nesolvencijske mase te odredene
trazbine iz privremenog postupka u slucaju nesolventnosti.

4. Obi¢ni vjerovnici

Samo obicni vjerovnici (Insolvenzgldubiger, ,nesolvencijski vjerovnici”) sudjeluju u postupku utvrdivanja trazbina
(¢lanak 174. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti). U skladu s ¢lankom 38. Zakona o nesolventnosti
obi¢ni vjerovnici su svi osobni vjerovnici koji u trenutku pokretanja postupka u sluc¢aju nesolventnosti imaju
utemeljene trazbine prema duzniku. Trazbine obi¢nih vjerovnika nizih isplatnih redova (nachrangige
Insolvenzgldubiger) navedene u ¢lanku 39. stavku 1. Zakona o nesolventnosti prijavljuju se samo na poseban
poziv nesolvencijskog suda (¢lanak 174. stavak 3. prva recenica Zakona o nesolventnosti). Trazbine povezane s
duznikovom nesolvencijskom masom koje pripadaju nizim isplatnim redovima namiruju se nakon ostalih trazbina
obi¢nih vjerovnika. Primjeri ukljuuju novéane kazne te zatezne kamate i penale koji teku na trazbine obi¢nih
vjerovnika od pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti.

12 Kojim su pravilima uredeni prijavljivanje, provjera i priznavanje
trazbina?

Trazbine se unutar roka koji je postavio nesolvencijski sud rjeSenjem o pokretanju postupka moraju prijaviti u
pisanom obliku upravitelju u slu¢aju nesolventnosti, pri Cemu valja navesti osnovu i iznos trazbine te priloziti
preslike dokumenata kojima se dokazuje trazbina (¢lanak 174. stavak 1. prva i druga recenica i ¢lanak 174.
stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Medutim, trazbine se uzimaju u obzir i kad je rije¢ o zakasnjeloj prijavi
(Clanak 177. Zakona o nesolventnosti). Sve trazbine povezane s duznikovom nesolvencijskom masom moraju se
prijaviti, neovisno o tome je li pravni odnos na kojem su utemeljene gradanskopravne ili javnopravne naravi (na



primjer porezne trazbine).

Za strane vjerovnike vrijede sljede¢e posebnosti: Clankom 55. Uredbe EU-a 0 nesolventnosti stranim se
vjerovnicima omogucuje prijava trazbina upotrebom standardnog obrasca za prijavu trazbina. Trazbine se mogu
prijavljivati na bilo kojem sluzbenom jeziku institucija EU-a. Medutim, od vjerovnika se moze zahtijevati prijevod
na sluzbeni jezik drzave Clanice u kojoj je pokrenut postupak ili na drugi jezik za koji je ta drzava navela da ga
moze prihvatiti. Trazbine se u nacelu prijavljuju u roku koji je odreden pravom drzave u kojoj je postupak
pokrenut. Kad je rije¢ o stranom vjerovniku, taj je rok najmanje 30 dana od objave pokretanja postupka u slucaju
nesolventnosti u registru nesolventnosti drzave u kojoj je postupak pokrenut.

Upravitelj u slu¢aju nesolventnosti mora sve uredno prijavljene trazbine unijeti u tablicu dugova (Tabelle). U tom
se trenutku traZzbine jos ne provjeravaju. Trazbine se provjeravaju tek na ispitnom rocistu na nesolvencijskom
sudu te se utvrduje njihov iznos i isplatni red (¢lanak 176. prva recenica Zakona o nesolventnosti). Ako na
ispitnom rocistu ni upravitelj u slu¢aju nesolventnosti ni obi¢ni vjerovnik ne podnesu prigovor ili ako se takav
prigovor otkloni, smatra se da je trazbina priznata te ¢e vjerovnik dobiti svoju kvotu u prihodima od realizacije
nesolvencijske mase. Prigovor duznika ne utjece na utvrdivanje trazbine (¢lanak 178. stavak 1. druga recenica
Zakona o nesolventnosti), ali nakon okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti obic¢ni vjerovnici ne mogu
zahtijevati naplatu ostatka svoje trazbine izvrSenjem na temelju unosa u tablicu, nego moraju podnijeti zasebnu
tuzbu protiv duznika (¢lanak 201. stavak 2. prva recenica Zakona o nesolventnosti).

Medutim, ako na ispitnom rocistu prigovor podnese upravitelj u slucaju nesolventnosti ili drugi obi¢ni vjerovnik,
vjerovnik moze podnijeti tuzbu radi priznavanja trazbine protiv osporavatelja (¢lanak 179. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Vjerovnik moze sudjelovati u diobi prihoda od realizacije samo ako se tuzbom radi priznavanja
trazbine ustanovi da je njegova trazbina stvarno valjana (¢lanak 180. i dalje Zakona o nesolventnosti). Prije bilo
kakve diobe prihoda od realizacije upravitelj u slu¢aju nesolventnosti mora sastaviti diobni popis
(Verteilungsverzeichnis) (¢lanak 188. Zakona o nesolventnosti). U roku od dva tjedna nakon objave diobnog
popisa moraju se dostaviti dokazi da je podnesena tuzba radi priznavanja trazbine (¢lanak 189. stavak 1. Zakona
0 nesolventnosti). Ako se to ne ucini, ta se trazbina necée uzeti u obzir pri diobi prihoda od realizacije, ¢ak ni ako
u meduvremenu bude pravomoc¢no priznata (¢lanak 189. stavak 3. Zakona o nesolventnosti). Medutim, ako su
dokazi pravodobno podneseni, udio koji otpada na tu trazbinu odvaja se od diobe sve dok je tuzbeni postupak u
tijeku (¢lanak 189. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Ako se tuzba radi priznavanja trazbine pravomocno
odbije, odvojeni dio raspodjeljuje se na ostale obi¢ne vjerovnike. Ako za osporenu trazbinu veé postoji izvrsna
isprava, tuzbu ne mora podnijeti vjerovnik, nego osporavatelj (¢lanak 179. stavak 2. Zakona o nesolventnosti).
Presude kojima se utvrduje trazbina ili potvrduje prigovor nemaju samo ucinak inter partes, nego obvezuju i
upravitelja u slu¢aju nesolventnosti i sve obi¢ne vjerovnike (¢lanak 183. stavak 1. Zakona o nesolventnosti).

Obicni vjerovnici koji nisu prijavili svoju trazbinu za unos u tablicu ne mogu sudjelovati u diobi prihoda od
realizacije niti zahtijevati naplatu svoje trazbine na bilo koji drugi nacin (¢lanak 87. Zakona o nesolventnosti).
Tuzbe radi naplate protiv upravitelja u slucaju nesolventnosti treba odbaciti kao nedopustene.

13 Kojim je pravilima uredena raspodjela sredstava? Kako se razvrstavaju
trazbine i prava vjerovnika?

Ako nesolvencijskim planom nije uredeno drukcije, upravitelj u slu¢aju nesolventnosti realizira imovinu koja ulazi
u nesolvencijsku masu kako bi na taj nacin nesolvencijsku masu pretvorio u novac i podijelio ga vjerovnicima.
Upravitelj odlucuje o nacinu provedbe realizacije po vlastitu nahodenju, nastojeci ostvariti Sto veci prihod od
realizacije. Moguénosti za to ukljuCuju prodaju duznikova poduzeca ili pojedinih pogona u cjelini ili podjelu
poduzeda i zasebnu prodaju pojedinih dijelova imovine.

Prije nego Sto se prihod od realizacije moze podijeliti obi¢nim vjerovnicima, najprije je potrebno namiriti trazbine
osiguranih vjerovnika i vjerovnika nesolvencijske mase. Dioba prihoda od realizacije temelji se na diobnom
popisu (¢lanak 188. Zakona o nesolventnosti), koji mora izraditi upravitelj u slu¢aju nesolventnosti na temelju
tablice dugova (¢lanak 175. Zakona o nesolventnosti). Taj popis mora sadrZavati sve trazbine povezane s
nesolvencijskom masom koje se moraju uzeti u obzir pri diobi. Zatim se prihod od realizacije dijeli vjerovnicima
razmjerno iznosu njihovih trazbina. Obi¢ni vjerovnici nizih isplatnih redova u nizem su isplathom redu u odnosu
na obicne vjerovnike. Oni ¢e se namiriti samo ako se u potpunosti namire svi ostali obi¢ni vjerovnici. Buduci da je
vjerojatnost da ¢e se namiriti niska, oni svoje trazbine prijavljuju samo na poziv nesolvencijskog suda (¢lanak
174. stavak 3. Zakona o nesolventnosti).



U pravilu se s diobom ne ¢eka do zavrietka realizacije nesolvencijske mase. Stovise, ¢&im u nesolvencijskoj masi
bude dovoljno gotovine, izvrsava se isplata predujmova (Clanak 187. stavak 2. prva recenica Zakona o
nesolventnosti). Nakon zavrsetka realizacije provodi se zavrsna dioba (¢lanak 196. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Za to je potrebno dopustenje nesolvencijskog suda (¢lanak 196. stavak 2. Zakona o
nesolventnosti). Ako se trazbine svih obi¢nih vjerovnika (ukljucujudi trazbine obi¢nih vjerovnika nizih isplatnih
redova) mogu potpuno namiriti (Sto je u praksi rijedak slucaj), upravitelj u slucaju nesolventnosti preostali viSak
predaje duzniku (¢lanak 199. prva recenica Zakona o nesolventnosti).

Ako odredeni vjerovnik ima pravo na osiguranu trazbinu na predmetu koji ulazi u nesolvencijsku masu, a
ostvareni prihod od realizacije nije dovoljan za potpuno namirenje njegovih trazbina, taj vjerovnik moze prijaviti
dodatnu trazbinu in personam za unos u tablicu, ali samo u mjeri u kojoj je njegova osigurana trazbina ostala
nenamirena. (Alternativno se moze odredi svoje osigurane trazbine i umjesto toga prijaviti trazbinu in personam
prema duzniku za unos u tablicu u punom iznosu (¢lanak 52. druga recenica Zakona o nesolventnosti).)

Ako tre¢a osoba namiri trazbinu in rem osiguranog vjerovnika prema duzniku, ta tre¢a osoba ne zauzima
automatski mjesto osiguranog vjerovnika. Medutim, u odredenim je slu¢ajevima prijenos trazbina propisan
zakonom te se moze utvrditi i ugovorom. To nije posebna znacajka postupka u slu¢aju nesolventnosti, nego
proizlazi iz opéih pravnih propisa. Ako je, na primjer, vjerovnik osiguran in rem i ne namiri se od duZnika nego od
trece osobe koja je jamac za trazbinu prema nesolventnom duzniku, vjerovnikova trazbina prema duzniku
prenosi se na jamca na temelju zakonskog prijenosa trazbine (¢lanak 774. stavak 1. prva recenica Gradanskog
zakonika (Blirgerliches Gesetzbuch - BGB)). Za akcesorne instrumente osiguranja, kao Sto su, na primjer,
hipoteka ili zalozno pravo, Gradanskim zakonikom izri¢ito je propisano da se oni prenose na jamca (¢lanci 412. i
401. Gradanskog zakonika). Neakcesorni instrumenti osiguranja, kao 5to je zalog na nekretnini stvoren radi
osiguranja trazbine, ne prenose se na jamca na temelju zakona. Medutim, vjerovnik s ugovornom trazbinom
analogno je, na temelju ¢lanaka 412. i 401. Gradanskog zakonika, duzan prenijeti neakcesorne instrumente
osiguranja na jamca, osim ako su stranke ugovorile drukdije. Tad jamac zauzima mjesto vjerovnika s
instrumentom osiguranja in rem.

14 Koji su uvjeti i uinci okoncanja postupka u slucaju nesolventnosti
(posebno u slucaju steCajne nagodbe)?

1. Redovni postupak

Nakon provedbe zavrsne diobe postupak u slu¢aju nesolventnosti mora se okoncati (¢lanak 200. stavak 1.
Zakona o nesolventnosti). RjeSenje o okoncanju objavljuje se. Okoncanjem postupka u slu€aju nesolventnosti
pravo na upravljanje i raspolaganje imovinom obuhvaéenom tim postupkom vraca se duzniku.

Nakon okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti obi¢ni vjerovnici mogu u nacelu zahtijevati naplatu svojih
preostalih trazbina prema duZniku bez ogranicenja jer je trazbina namirena samo u iznosu isplacene kvote. Za
izvrSenje nenamirenog dijela trazbine ¢lankom 201. stavkom 2. Zakona o nesolventnosti propisuje se da obi¢ni
vjerovnici mogu zahtijevati naplatu svojih trazbina prema duzniku na temelju unosa u tablicu, kao na temelju
izvrSive presude, pod uvjetom da su trazbine utvrdene i da ih duznik nije osporio na ispitnom rociStu. Medutim, iz
istog tog ¢lanka 201. stavka 2. Zakona o nesolventnosti proizlazi da u drugim slucajevima vjerovnici moraju
zahtijevati naplatu svoje trazbine prema duzniku podnosenjem tuzbe.

Iznimku ¢ine fizicke osobe. Njima se ostavlja moguénost da podnesu zahtjev za otpust preostalog duga
(Restschuldbefreiung, ¢lanak 201. stavak 3., ¢lanak 286. i dalje Zakona o nesolventnosti). Otpust preostalog
duga moze se odobriti nakon razdoblja dobrog ponasanja od nacelno tri godine, u kojem duznik sve zapljenjive
prihode mora ustupiti fiducijaru (Treuhdnder). Taj otpust ima obvezujudi u¢inak na sve obi¢ne vjerovnike,
ukljucujudi one koji nisu prijavili svoje trazbine (¢lanak 301. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). To znaci da je
obi¢nim vjerovnicima konacno onemogucéena naplata njihovih trazbina prema duzniku (iznimka su trazbine iz
¢lanka 302. Zakona o nesolventnosti koje su isklju¢ene od moguénosti odobrenja otpusta preostalog duga).

Pravna osoba nad kojom je proveden postupak u slucaju nesolventnosti i koja vise nema imovine automatski se
briSe iz trgovackog registra i prestaje postojati.

2. Postupak s nesolvencijskim planom
Postupak s nesolvencijskim planom omogucuje osiguranim vjerovnicima i obi¢nim vjerovnicima da samostalno
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odluce o realizaciji nesolvencijske mase, njezinoj diobi medu vjerovnicima, odvijanju postupka i odgovornosti
duznika nakon okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti. To ¢ine donosenjem nesolvencijskog plana,
odstupajuci od odredaba Zakona o nesolventnosti (¢lanak 217. stavak 1. prva reenica Zakona o nesolventnosti).
Reorganizacija i nesolvencijski plan nisu isto. Nesolvencijski plan ima klju¢nu ulogu pri reorganizaciji poduzeda,
ali moze biti i osnova za likvidaciju poduzeda te se njime moze urediti, na primjer, realizacija nesolvencijske
mase i njezina dioba medu uklju¢enim strankama na nacin koji odstupa od odredaba Zakona o nesolventnosti.

Osim mogucnosti otpusta preostalog duga, nesolvencijski plan pruza duzniku vazno sredstvo za nadglasavanje
opstruktivnih vjerovnika. Clankom 245. Zakona o nesolventnosti propisuje se da se pod odredenim uvjetima
moze smatrati da je glasacka skupina suglasna Cak i kad nisu postignute potrebne vedine.

Nesolvencijski plan moze podnijeti upravitelj u slu¢aju nesolventnosti ili duznik (¢lanak 218. stavak 1. prva
recenica Zakona o nesolventnosti). Nesolvencijski plan sastoji se od pripremne osnove (darstellender Teil) i
provedbene osnove (gestaltender Teil) (¢lanak 219. prva recenica Zakona o nesolventnosti). U pripremnoj osnovi
navode se mjere koje su ve¢ poduzete nakon pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti i mjere koje ¢e se tek
poduzeti kako bi se utvrdila osnova za planirano uredenje prava ukljucenih stranaka (¢lanak 220. stavak 1.
Zakona o nesolventnosti). U provedbenoj osnovi utvrduje se kako ¢e se promijeniti pravni polozaj stranaka
(Clanak 221. prva reenica Zakona o nesolventnosti). Prema ¢lanku 217. drugoj recenici Zakona o
nesolventnosti, ako duznik nije fizicka osoba, u nesolvencijski plan mogu se ukljuciti i prava ¢lanstva i udjeli u
duzniku. Clankom 225.a stavkom 2. Zakona o nesolventnosti dopusta se zamjena duga za vlasnicki udio (debt-
to-equity swap) kako bi se trazbine vjerovnika pretvorile u udjele u duzniku u skladu s pravom trgovackih
drustava. Posebno je vazan mehanizam glasovanja propisan ¢lankom 243. i dalje Zakona o nesolventnosti. U
provedbenoj osnovi nesolvencijskog plana odreduju se razlicite glasacke skupine. Nesolvencijski plan prihvaca se
samo ako je u svakoj skupini s njime suglasna vecina vjerovnika koji glasuju (vecina vjerovnika) i ako zbroj
iznosa trazbina suglasnih vjerovnika iznosi viSe od polovine iznosa trazbina svih vjerovnika koji glasuju (vedina
ukupnog iznosa trazbina). Medutim, u skladu sa Zakonom o nesolventnosti pod odredenim ¢e se uvjetima
smatrati da je glasacka skupina suglasna ¢ak i kad nisu postignute potrebne vecine (¢lanak 245. Zakona o
nesolventnosti). Tom ,.zabranom opstrukcije” (Obstruktionsverbot) nastoji se sprijeciti da plan propadne
djelovanjem pojedinacnih vjerovnika ili dioni¢ara. U skladu s ¢lankom 247. Zakona o nesolventnosti i duznik
mora prihvatiti plan. Medutim, protivljenje duznika nevazno je ako ga taj plan vjerojatno ne stavlja u loSiji polozaj
od onog u kojem bi bio da nesolvencijskog plana nema i ako nijedan vjerovnik ne dobiva gospodarsku vrijednost
koja premasuje puni iznos njegove trazbine.

Nakon sto nesolvencijski plan prihvate uklju¢ene stranke i duznik, potvrduje ga nesolvencijski sud. Sud potvrduje
plan ako su ispunjeni svi bitni postupovni uvjeti i ako nijedan vjerovnik ili dioni¢ar nije podnio zahtjev kojim tvrdi
da ¢e zbog tog plana vjerojatno biti u loSijem poloZaju od onog u kojem bi bio da nesolvencijskog plana nema
(Clanak 251. Zakona o nesolventnosti). Kako bi se sprijecilo da plan propadne zbog takvog protivljenja, u
provedbenoj osnovi plana mogu se predvidjeti sredstva koja ¢e se staviti na raspolaganje ako stranka dokaze da
e biti u loSijem polozaju (Clanak 251. stavak 3. Zakona o nesolventnosti).

Rjesenje kojim se potvrduje plan moZze se pobijati samo u ograni¢enoj mjeri (¢lanak 253. Zakona o
nesolventnosti).

Nakon sto potvrda nesolvencijskog plana postane pravomocéna i pod uvjetom da tim planom nije predvideno
drukdije, nesolvencijski sud okoncava postupak u sluc¢aju nesolventnosti (¢lanak 258. stavak 1. Zakona o
nesolventnosti). Pravo na raspolaganje duznikovom imovinom vraca se duzniku. Ucinci utvrdeni u provedbenoj
osnovi plana postaju obvezujudi za sve i u odnosu na sve uklju¢ene stranke, neovisno o tome jesu li prijavile
svoje trazbine ili jesu li se u svojstvu zainteresiranih strana usprotivile nesolvencijskom planu (¢lanak 254.b
Zakona o nesolventnosti). To znadi da odricanje od trazbine, odgoda placanja ili sli¢cne odluke navedene u
nesolvencijskom planu pocinju proizvoditi uCinke ipso iure, a da za njih nije potrebna zasebna izjava volje (¢lanak
254.a stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Nesolvencijski plan u na¢elu nema ucinak na prava obicnih vjerovnika
u odnosu na trece osobe. Ako je to predvideno planom, iznimka se primjenjuje na instrumente osiguranja trecih
strana unutar grupe (gruppeninterne Drittsicherheiten) koje je vjerovniku dalo poduzeée povezano s duznikom u
smislu ¢lanka 15. Zakona o dionickim drustvima (Aktiengesetz - AktG) (npr. drustvo kéi) (¢lanak 217. stavak 2. i
¢lanak 223.a Zakona o nesolventnosti).

Kako bi se osiguralo da duznik postuje svoje obveze koje su mu odredene nesolvencijskim planom, planom se
moze predvidjeti da duznika nadzire upravitelj u slu€aju nesolventnosti. U razdoblju nadzora upravitelj u slu¢aju
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nesolventnosti svake godine mora izvjes¢ivati nesolvencijski sud i odbor vjerovnika, ako je osnovan, o
trenutacnoj situaciji i daljnjim izgledima za ispunjenje nesolvencijskog plana (¢lanak 261. stavak 2. prva recenica
Zakona o nesolventnosti).

Neovisno o tome je li naloZen takav nadzor, ,klauzulom o reaktivaciji” (Wiederauflebensklausel) propisanom u
Clanku 255. Zakona o nesolventnosti osigurava se da duznik ispunjava plan. Ako je za trazbine obicnih vjerovnika
odobrena odgoda placanja ili djelomi¢no odricanje na temelju provedbene osnove nesolvencijskog plana, ta
odgoda placanja ili odricanje, na temelju te odredbe, viSe nije obvezujuce za vjerovnika ako duznik znatno kasni
s ispunjenjem plana u odnosu na tog vjerovnika (¢lanak 255. stavak 1. Zakona o nesolventnosti). Isto vrijedi u
pogledu svih obi¢nih vjerovnika ako se za vrijeme provedbe plana pokrene novi postupak u slucaju
nesolventnosti nad duznikovom imovinom (¢lanak 255. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Obicni vjerovnici s
trazbinama koje duznik nije osporio na ispitnom rocistu i koje su utvrdene mogu naplatiti svoje trazbine
izvrSenjem na temelju potvrdenog i pravomoénog nesolvencijskog plana u vezi s unosom u tablicu jednako kao
na temelju izvrSne presude (¢lanak 257. stavak 1. prva re¢enica Zakona o nesolventnosti).

Ako je nesolvencijski plan osnova za reorganizaciju poduzeda, za poslovanje su ¢esto potrebni zajmovi. Kako bi
se zastitili zajmodavci, u provedbenoj osnovi nesolvencijskog plana moze se predvidjeti gornja granica za
zajmove (Clanak 264. Zakona o nesolventnosti). U¢inak ugovaranja takve gornje granice je takav da ¢e u svakom
novom postupku u slu¢aju nesolventnosti obi¢ni vjerovnici biti u nizem isplatnom redu u odnosu na novog
zajmodavca sve dok se njegova trazbina nalazi ispod te gornje granice.

Postupak s nesolvencijskim planom omogucuje duzniku da postigne otpust preostalog duga neovisno o
prethodno opisanom postupku takvog otpusta. Zakonom o nesolventnosti propisuje se da se duznicima, osim
ako je u nesolvencijskom planu navedeno drukcije, oprasta njihov preostali dug prema vjerovnicima ako ih
namire onako kako je utvrdeno u nesolvencijskom planu (¢lanak 227. stavak 1. Zakona o nesolventnosti).

15 Koja su prava vjerovnika nakon okoncanja postupka u slucaju
nesolventnosti?

Za pojedinosti o pravima vjerovnika nakon okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti vidjeti odgovor na
pitanje ,Koji su uvjeti i u€inci okoncanja postupka u slu¢aju nesolventnosti (posebno u slu¢aju stecajne
nagodbe)?”

16 Tko treba snositi troskove nastale tijekom postupka u slucaju
nesolventnosti?

U skladu s njemackim pravom troskovi postupka u slu¢aju nesolventnosti placaju se unaprijed iz nesolvencijske
mase te imaju prednost pred trazbinama obicnih vjerovnika kao trazbine prema nesolvencijskoj masi (¢lanak 53.
Zakona o nesolventnosti). U skladu s ¢lankom 54. Zakona o nesolventnosti troskovi postupka u slu¢aju
nesolventnosti obuhvadaju sudske pristojbe za postupak te nagrade za rad i naknade troskova privremenog
upravitelja u slu¢aju nesolventnosti, upravitelja u slu¢aju nesolventnosti i ¢lanova odbora vjerovnika.

17 Koja su pravila koja se odnose na nistavost, pobojnost i nemoguénost
izvrsenja pravnih radnji stetnih za vjerovnike?

Kako bi se sprijecilo nanoSenje Stete vjerovnicima, stjecanje imovine koja ulazi u nesolvencijsku masu nakon
pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti u nacelu je niStavno, dok je prije pokretanja postupka u slucaju
nesolventnosti stjecanje imovine koja bi usla u nesolvencijsku masu nakon pokretanja postupka u slu¢aju
nesolventnosti u nacelu valjano, ali se pod odredenim uvjetima moze pobijati.

Bududi da pokretanjem postupka u slucaju nesolventnosti pravo duznika da raspolazu svojom imovinom prelazi
na upravitelja u slu¢aju nesolventnosti, duznikovo raspolaganje imovinom koja ulazi u nesolvencijsku masu
nakon pokretanja postupka u nacelu je apsolutno nevaljano (pri ¢emu je glavna iznimka stjecanje nekretnina u
dobroj vjeri, no i ono se moze pobijati) (¢lanak 81. stavak 1. prva recenica Zakona o nesolventnosti). Osim toga,
stjecanje prava na imovini koja ulazi u nesolvencijsku masu nacelno nije moguce ako je duznik raspolagao tom
imovinom prije pokretanja postupka u sluCaju nesolventnosti, ali je rezultat tog raspolaganja nastupio tek nakon
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pokretanja tog postupka (¢lanak 91. stavak 1. Zakona o nesolventnosti) (pri ¢emu je glavna iznimka stjecanje
nekretnine, ¢lanak 91. stavak 2. Zakona o nesolventnosti). Pokretanjem postupka u slu¢aju nesolventnosti
postaju nevaljani i instrumenti osiguranja steceni izvrSenjem u zadnjem mjesecu prije zahtjeva za pokretanje
postupka ili nakon tog zahtjeva (¢lanak 88. stavak 1. Zakona o nesolventnosti).

Iz ¢lanka 129. i dalje Zakona o nesolventnosti proizlazi da za razliku od stjecanja imovine koja ulazi u
nesolvencijsku masu nakon pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti, stjecanje takve imovine prije njegova
pokretanja u nacelu proizvodi ucinke, ali se pod odredenim uvjetima moze pobijati. To pravo na pobijanje pravnih
poslova nesolventnog duznika presudno je za funkcioniranje prava o nesolventnosti jer upravitelju u slucaju
nesolventnosti omogucuje pristup imovini koja je otudena iz duznikove imovine prije pokretanja postupka u
slu¢aju nesolventnosti. Ono znatno pridonosi povecdanju nesolvencijske mase te stoga i ispunjavanju svrhe prava
0 nesolventnosti, odnosno da se vjerovnicima u okviru uredenog postupka pruzi ravnomjerno namirenje i da se
sprijeci povlasteni tretman pojedinacnih vjerovnika. Ako upravitelj u slu¢aju nesolventnosti uspjesno iskoristi
pravo na pobijanje, osoba koja je imala korist od pobijanog pravnog posla mora vratiti sve Sto je kao rezultat tog
pravnog posla izdvojeno iz imovine nesolventnog duznika. Ako to nije moguée u naravi, upravitelj mora platiti
naknadu. Upravitelj u slu¢aju nesolventnosti pravo na povrat moZze zahtijevati tuzbom i iskoristiti ga kao
argument protiv protutrazbine koju istakne vjerovnik. Ako osoba koja je imala korist od pobojnog pravnog posla
vrati imovinu koju je primila, njezina se protutrazbina reaktivira (¢lanak 144. Zakona o nesolventnosti).

Pobojnost pravnog posla sklopljenog prije pokretanja postupka u slu¢aju nesolventnosti uvjetovana je time da je
njime nanesena Steta obi¢nim vjerovnicima (¢lanak 129. Zakona o nesolventnosti) i da postoji jedan od razloga
za pobojnost navedenih u ¢lancima od 130. do 136. Zakona o nesolventnosti. Pobijati se moze svaka pravna
radnja, tj. svako ponasanje (ukljucujudi propust, ¢lanak 129. stavak 2. Zakona o nesolventnosti) koje ima pravni
ucinak (Savezni vrhovni sud, presuda od 12. veljace 2004. - IX ZR 98/03 - toc¢ka 12.). Ako Zakonom o
nesolventnosti nije odredeno drukcije, nebitno je pitanje je li pravnu radnju poduzeo duznik. Nadalje, nije
presudno ni je li rije¢ o ugovornom ili zakonskom ucinku (Savezni vrhovni sud, presuda od 7. svibnja 2013. - IX
ZR 191/12 - tocka 6.).

Razlozima za pobojnost pravnog posla posebno se smatraju:

e korist koju je duznik pruzio bez naknade, osim ako je pruzena vise od Cetiri godine prije nego Sto je
podnesen zahtjev za pokretanje postupka u slucaju nesolventnosti (¢lanak 134. Zakona o nesolventnosti)

e pravne radnje koje je duznik u zadnjih deset godina prije nego Sto je podnesen zahtjev za pokretanje
postupka u slu¢aju nesolventnosti poduzeo radi nanoSenja Stete svojim vjerovnicima, ako je protustranka
znala za duznikovu namjeru (€lanak 133. Zakona o nesolventnosti); to razdoblje iznosi samo Cetiri godine
ako je zbog takve radnje drugoj strani omoguceno da pruzi osiguranje ili namirenje

¢ pravne radnje koje je duznik poduzeo u zadnja tri mjeseca prije nego Sto je podnesen zahtjev za
pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti i kojima se nanosi izravna Steta vjerovnicima, ako je duznik
vel bio nesolventan i ako je protustranka znala za nesolventnost (¢lanak 132. stavak 1. toc¢ka 1. Zakona o
nesolventnosti)

¢ pravne radnje kojima se obi¢nom vjerovniku pruza osiguranje ili namirenje na koje nema pravo, ako je
takva radnja poduzeta u zadnjem mjesecu prije nego sto je podnesen zahtjev za pokretanje postupka u
slu¢aju nesolventnosti (Clanak 131. stavak 1. tocka 1. Zakona o nesolventnosti)

¢ pravne radnje kojima se obi¢nom vjerovniku pruza osiguranje ili namirenje na koje nema pravo, ako je ta
radnja poduzeta u zadnja tri mjeseca prije nego sto je podnesen zahtjev za pokretanje postupka u slucaju
nesolventnosti, a duznik je u trenutku te radnje bio nesolventan i protustranka je znala za tu
nesolventnost (¢lanak 130. stavak 1. toc¢ka 1. Zakona o nesolventnosti).

U tim slucajevima i za duznika i za vjerovnika koji je ostvario korist moze nastati i kaznenopravna odgovornost
(Clanci od 283. do 283.d Kaznenog zakonika).

Postupak u slu¢aju nesolventnosti nad potrosacem

Postupak u slucaju nesolventnosti nad potroSatem (Verbraucherinsolvenzverfahren) primjenjuje se na fizicke
osobe koje ne obavljaju niti su obavljale samostalnu gospodarsku djelatnost ili na one koje su obavljale
samostalnu gospodarsku djelatnost, ali Cije je imovinsko stanje pregledno i protiv kojih ne postoje trazbine koje
proizlaze iz radnih odnosa (¢lanak 304. stavak 1. prva reCenica Zakona o nesolventnosti). Za razliku od redovnog
postupka u slu€aju nesolventnosti, naglasak nije na realizaciji imovine, nego na otpustu duga potrosacu.
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Taj se postupak razlikuje od onog redovnog, ponajprije ako je zahtjev podnio duznik, sam ili s drugima. U tom
slucaju odluci o pokretanju postupka u sluc¢aju nesolventnosti prethodi faza pregovora kojima se nastoji postici
izvansudska nagodba s vjerovnicima o podmirenju dugova na temelju plana (¢lanak 305. stavak 1. tocka 1.
Zakona o nesolventnosti). Ako pokusaj postizanja izvansudske nagodbe propadne, duznik moZze podnijeti zahtjev
za pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti.

Slijedi faza u kojoj se postupak u slucaju nesolventnosti obustavlja te nesolvencijski sud ostavlja vjerovnicima
mogucnost da s duznikom postignu sporazum o planu podmirenja dugova (Schuldenbereinigungsplan). Ako se
donese plan o podmirenju dugova, za trazbine vjerovnika mjerodavan je samo taj plan na temelju kojeg se moze
provesti izvrSenje isto kao na temelju nagodbe postignute u okviru sudskog postupka (Prozessvergleich) (¢lanak
308. stavak 1. druga recenica Zakona o nesolventnosti). Zahtjev za pokretanje postupka u slu¢aju nesolventnosti
i zahtjev za odobrenje otpusta preostalog duga smatraju se povucenima (¢lanak 308. stavak 2. Zakona o
nesolventnosti). Ako se ne postigne sporazum o planu podmirenja dugova, nastavlja se pokretanje postupka u
slu¢aju nesolventnosti.

Posljednji put azurirano: 11/09/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba
Europske komisije. Moguée promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela moZzda jos nisu vidljive u drugim
jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu
informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako biste vidjeli propise o
autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.
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