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Uvod

Insolvenc¢no pravo in postopek v primeru insolventnosti v Nemciji ureja zakonik o insolventnosti
(Insolvenzordnung, v nadaljnjem besedilu: InsO), ki je zacel veljati 1. januarja 1999. Zakonik o insolventnosti se
od drugih postopkovnih pravil razlikuje v tem, da poleg postopkovnih doloc¢b vsebuje tudi materialne doloc¢be. Na
primer, dolo¢be o ucinkih uvedbe postopka v primeru insolventnosti so materialne doloc¢be (¢leni 80 do 147
InsO).

Glavni cilj zakonika o insolventnosti je skupno poplacilo dolznikovih upnikov, in sicer z unov¢enjem dolznikovega
premozenja in razdelitvijo izkupicka ali s sklenitvijo alternativnega dogovora, dolo¢enega v insolvenénem nacrtu,
zlasti za zagotovitev nadaljnjega prezivetja podjetja (Clen 1, prvi stavek, InsO). ,Skupno poplacilo”
(gemeinschaftliche Befriedigung) pomeni, da se upniki naceloma poplacajo sorazmerno s svojimi terjatvami.
Poleg tega je namen postopka v primeru insolventnosti postenim dolznikom omogociti, da se razbremenijo
preostalih dolgov (¢len 1, drugi stavek, InsO).

Poleg nacela enakega obravnavanja upnikov je temeljno nacelo nemskega postopka v primeru insolventnosti
nacelo avtonomije upnikov (Gldubigerautonomie). Upniki imajo na voljo obsezne pravice, na podlagi katerih
lahko vplivajo na postopek, zlasti glede nacina unovcenja dolznikovega premozenja. Upniki tudi odlocijo o
konkretni obliki postopka v primeru insolventnosti, saj zakonik poleg standardnega postopka zavarovanim in
navadnim upnikom omogoca tudi, da uveljavijo svojo avtonomijo in pripravijo insolvencni nacrt, ki odstopa od
dolo¢b zakonika o insolventnosti ter s katerim se uredijo unovlenje ste¢ajne mase, razdelitev zadevnim
strankam, potek postopka v primeru insolventnosti in dolznikova odgovornost po koncu postopka. Insolvencni
nacrt je pomemben zlasti v primeru reorganizacije podjetja, Ceprav lahko zagotavlja tudi okvir za njegovo
prenehanje.

Za nemsko pravo o postopku v primeru insolventnosti je znacilno tudi nacelo enotnosti. To pomeni, da zakon o
reorganizaciji in prenehanju (Gesetz fiir Sanierung und Liquidation) ne dolo¢a posebnih vrst postopkov. Oba,
prenehanje in reorganizacija, se lahko vodita po standardnem postopku ali postopku na podlagi insolvenénega
nacrta.

Pri vsaki reorganizaciji podjetja je treba upostevati tudi zakon o okviru za stabilizacijo in prestrukturiranje podjetij
(Gesetz lber den Stabilisierungs- und Restrukturierungsrahmen fiir Unternehmen, znan tudi kot
Unternehmensstabilisierungs- und -restrukturierungsgesetz ali StaRUG), ki je zacel veljati 1. januarja 2021.
StaRUG zagotavlja vrsto instrumentov, ki podjetjem, ki so se znasSla v tezavah, vendar Se niso insolventna ali
prezadolZzena, omogocajo reorganizacijo na podlagi nacrta prestrukturiranja, ki ga sprejme vecina upnikov, ne da
bi morala zaCeti postopek v primeru insolventnosti v skladu z InsO. Od 17. julija 2022 je tudi mogoce, da se na
podlagi zahtevka postopki v okviru zakona StaRUG izvajajo javno, tj. informacije o postopku, kraj in ¢as sodnih
obravnav ter sodne odlo¢be se objavijo na portalu o prestrukturiranju v skladu s ¢leni 84, 85 in 86 zakona
StaRUG. Zato ti postopki izpolnjujejo tudi pogoje za postopke v primeru insolventnosti v smislu ¢lena 1(1) Uredbe
(EU) 2015/848 z dne 20. maja 2015 o postopkih v primeru insolventnosti (v nadaljnjem besedilu: uredba EU o
postopkih v primeru insolventnosti).


https://e-justice.europa.eu/home_sl
https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims_sl
https://e-justice.europa.eu/topics/money-monetary-claims/insolvency-bankruptcy_sl

1 Zoper koga je mogoce uvesti postopek v primeru insolventnosti?

Postopek v primeru insolventnosti se lahko uvede v zvezi s premoZenjem, ki je v lasti katere koli pravne ali
fiziCne osebe, tudi ¢e ta oseba ne opravlja gospodarske ali samozaposlitvene poklicne dejavnosti (fizi¢nhe osebe,
ki ne opravljajo take dejavnosti, so ,potrosniki“). Uvesti ga je mogoce tudi v zvezi s premozenjem osebne druzbe
brez pravne osebnosti (npr. druzbe z neomejeno odgovornostjo (offene Handelsgesellschaft)) ali komanditne
druzbe (Kommanditgesellschaft) ali za poseben sklad, kot je zapusc¢ina. Za pravne osebe javnega prava se
uporablja posebna dolo¢ba iz ¢lena 12 InsO, v skladu s katero se postopek v primeru insolventnosti ne sme
uvesti v zvezi s premozenjem, ki je v lasti zvezne vlade ali dezele (Land) (¢len 12(1)(1) InsO).

2 Kateri so pogoji za uvedbo postopka v primeru insolventnosti?

Postopek v primeru insolventnosti se lahko uvede le na podlagi predloga, saj ga samodejno ne uvede noben javni
organ. Predlog lahko vlozi dolznik ali upnik. Upnik, ki vlaga predlog, mora prepricljivo dokazati, da obstajajo
razlogi za insolventnost in da ima dejansko terjatev do dolznika; namen tega je sodisce in dolznika zasititi pred
predlogi, vlozenimi prezgodaj ali izklju¢no za povzrocanje Skode.

V primeru insolventnosti kapitalske druzbe morajo njeni upravljavski organi vloziti predlog, sicer jim grozi kazen.
Ce je navedena zahteva kréena, lahko upniki vloZijo odskodninski zahtevek. DolZnike, ki v teZavah ravnajo
krivdno, je mogoce v dolocenih okolis¢inah kazensko preganjati (¢len 283 in naslednji kazenskega zakonika
(Strafgesetzbuch)).

Razlog za uvedbo postopka v primeru insolventnosti je obic¢ajno placilna nesposobnost. Dolznik ni zmozen
placati, e ni zmozen izpolniti placilnih obveznosti, ki so ze zapadle. Insolventnost se praviloma domneva, Ce je
dolznik ustavil placila (¢len 17(2) InsO). Ce je dolznik pravna oseba ali druzba, v kateri nobeden od partnerjev ni
fizina oseba z neomejeno odgovornostjo, se lahko postopek uvede tudi na podlagi prezadolzenosti. Dolznik je
prezadolzen, ¢e njegovo premozenje vec ne krije obstojecih obveznosti, razen Ce je glede na okolis¢ine zelo
verjetno, da bo podjetje preZivelo naslednjih 12 mesecev (¢len 19(2) InsO). Ce je glede na okolid¢ine nadaljniji
obstoj podjetja zelo verjeten, je treba pri oceni vrednosti dolznikovega premozenja izhajati iz tega. Predlog lahko
vlozi tudi dolznik, ki mu grozi skoraj$nja pla¢ilna nesposobnost (¢len 18(1) InsO). Steje se, da dolzniku grozi
skorajsnja placilna nesposobnost, Ce je verjetno, da ne bo zmozen izpolniti obstojecih placilnih obveznosti ob
njihovi zapadlosti (¢len 18(2) InsO). Za oceno, ali dolzniku grozi skorajSnja placilna nesposobnost, se za osnovo
obi¢ajno vzame 24-mesecno obdobje, zajeto v napovedi. Za uvedbo postopka je treba zagotoviti tudi financiranje
postopka v primeru insolventnosti. Predlog za uvedbo postopka v primeru insolventnosti se torej zavrne, ¢e
dolznikovo premoZenje verjetno ne bo zadostovalo za kritje stroSkov postopka (Clen 26(1), prvi stavek, InsO).

Ce so pogoji izpolnjeni, sodié&e, pristojno za zadeve v zvezi z insolventnostjo (,steajno sodis¢e”
(Insolvenzgericht)), izda sklep o zaletku postopka, ki se objavi. Javno naznanitev sodiS¢e objavi na spletu
(https://www.insolvenzbekanntmachungen.de/). Sodisce v sklepu o zacetku postopka navadne upnike pozove,
naj v dolo¢enem roku prijavijo terjatve pri upravitelju v postopku zaradi insolventnosti. RazpiSe tudi datum
skupscine, na kateri upniki na podlagi porocila upravitelja v postopku zaradi insolventnosti odlocijo o poteku
postopka in doloCijo datum obravnave za preverjanje prijavljenih terjatev (clen 29(1) InsO).

Kot je bilo navedeno Ze v uvodu, zakonik o insolventnosti ne dolo¢a posebnih vrst postopkov za reorganizacijo in
prenehanje. Zakonik poleg standardnega postopka omogoca tudi prenehanje ali reorganizacijo na podlagi
insolven¢nega nacrta.

Ker bi stecajno sodis¢e lahko potrebovalo nekaj ¢asa, da preveri, ali so izpolnjeni pogoji za uvedbo postopka,
sodis¢e najprej sprejme vse zacasne ukrepe, ki se zdijo potrebni, da se preprecijo spremembe dolznikovega
finan¢nega poloZaja, ki bi pred odlocitvijo o predlogu Skodovale upnikom (¢len 21(1), prvi stavek, InsO). V praksi
sodis¢e imenuje zatasnega upravitelja v postopku zaradi insolventnosti (vorldufiger Insolvenzverwalter), ki je
lahko opredeljen kot upravitelj z manj ali ve¢ pooblastili. Ce je imenovan za¢asni upravitelj v postopku zaradi
insolventnosti z manj pooblastili, dolZznik ohrani pravico do razpolaganja, sodis¢e pa doloCi posamezne naloge
upravitelja, vendar te ne smejo presegati nalog zacasnega upravitelja v postopku zaradi insolventnosti z vec
pooblastili (Clen 22(2), drugi stavek, InsO). Sodis¢e lahko na primer odredi, da je dolznikovo razpolaganje
veljavno samo z odobritvijo upravitelja. V nasprotju z imenovanjem zacasnega upravitelja v postopku zaradi
insolventnosti z ve¢ pooblastili se zimenovanjem zacasnega upravitelja v postopku zaradi insolventnosti z manj
pooblastili ne prekinejo sodni spori, ki Ze potekajo (zvezno sodis¢e, sodba z dne 21. junija 1999 - Il ZR 70/98 -


https://www.insolvenzbekanntmachungen.de/

to¢ka 4). Ce se imenuje zacasni upravitelj v postopku zaradi insolventnosti z ve¢ pooblastili, sodis¢e naloZi
splosno prepoved, s katero dolzniku prepreci kakrsno koli razpolaganje, tako da se pravica do upravljanja
dolznikovega premozenja in razpolaganja z njim prenese na upravitelja (¢len 22(1), prvi stavek, InsO).

3 Katero premozenje je sestavni del steCajne mase? Kako se obravnava
premozenije, ki ga je dolznik pridobil ali ki je bilo nanj preneseno po uvedbi
postopka v primeru insolventnosti?

Stecajna masa (Insolvenzmasse) vkljuuje premozenje, ki je bilo v lasti dolznika ob uvedbi postopka, in
premozenje, ki ga je pridobil med postopkom (tj. dokler se postopek ne konca ali prekine). Iz ste¢ajne mase so
izklju€eni strogo osebne pravice dolznika ali predmeti, ki jih ni mogoce zasedi, saj se zanje ne bi uporabljal niti
individualni postopek izvrSbe. Tako je na primer dohodek iz dela del ste¢ajne mase samo v obsegu, ki presega
dolznikova minimalna sredstva za prezivljanje. Premozenje, ki ga sprosti upravitelj v postopku zaradi
insolventnosti, se prav tako Steje za dolznikovo nezasegljivo premozenije.

V nemskem pravu se pravica do upravljanja premozenja v stecajni masi in razpolaganja z njim ob uvedbi
postopka naeloma prenese na upravitelja v postopku zaradi insolventnosti (izjema je upravljanje po dolzniku, ki
sam nadaljuje vodenje poslov (Eigenverwaltung), ¢len 270 in naslednji InsO), tako da na primer o zagotavljanju
zavarovanja v korist posojilodajalcev, ki zagotavljajo financiranje dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov,
odloCa upravitelj v postopku zaradi insolventnosti. Upravitelj v postopku zaradi insolventnosti za posebno
pomembne posle, kot je posojilna pogodba, ki znatno obremeni ste¢ajno maso, potrebuje odobritev skupscine
upnikov ali imenovanega upniSkega odbora (¢len 160 InsO). Posojilne obveze in druge obveznosti, ki jih
prevzame upravitelj v postopku zaradi insolventnosti, bremenijo stecajno maso in se prednostno, tj. pred
navadnimi upniki, poplacajo iz stecajne mase. Tako se zagotovi, da so po uvedbi postopka v primeru
insolventnosti pogodbeni partnerji pripravljeni poslovati z insolventnim dolznikom.

4 Kaksna pooblastila imata dolznik in steCajni upravitel;j?

Ker upravitelj v primeru insolventnosti z uvedbo postopka praviloma prevzame pomembno vlogo (izjema je
upravljanje po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov), ima stecajno sodiS¢e v tej fazi postopka predvsem
pooblastila za spremljanje in usmerjanje (glej ¢lena 58 in 76 InsO) (poleg posebnih pooblastil, na primer v
postopku na podlagi insolven¢nega nacrta ali v okviru upravljanja po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov).
Po uvedbi postopka v primeru insolventnosti so klju¢ne odlocitve (unovCenje, prenehanje, reorganizacija in
insolvencni nacrt) prepuscene upnikom. Vendar ima sodis¢e posebna pooblastila in naloge v fazi uvedbe
postopka. Tako odloci o uvedbi postopka, za¢asnih ukrepih glede zavarovanja in imenovanju upravitelja v
postopku zaradi insolventnosti. Sodisce je odgovorno tudi za nadzor nad upraviteljem v postopku zaradi
insolventnosti. Nadzoruje le zakonitost njegovih dejanj, ne pa tudi njihove primernosti, in ne sme dajati navodil.
Za pospesitev postopka v primeru insolventnosti se je mogoce zoper odloditve ste¢ajnega sodis¢a pritoziti samo
v primerih, v katerih zakonik dolo¢a neposredno pritozbo (sofortige Beschwerde) (glej ¢len 6(1) InsO).
Neposredno pritozbo je mogoce vloziti pri samem stecajnemu sodis¢u ali pri hierarhi¢no visSjem dezelnem
sodis¢u (Landgericht), in sicer pisno ali ustno v sodnem tajnistvu (Geschéftstelle). Neposredne pritozbe nimajo
odloZilnega ucinka. Lahko pa sodis¢e, ki obravnava pritozbo, ali stecajno sodisc¢e kljub temu odredi zaasen
odlog izvrsitve.

Upravitelj v postopku zaradi insolventnosti je klju¢ni akter v postopku. Za takega upravitelja se lahko imenujejo
samo fizi¢ne osebe, ne pa tudi pravne osebe (¢len 56(1), prvi stavek, InsO). Do imenovanja so upraviceni zlasti
odvetniki, racunovodje ali davcni svetovalci. Z uvedbo postopka v primeru insolventnosti se pravica do
upravljanja dolznikovega premozenja in razpolaganja z njim prenese na upravitelja (¢len 80(1) InsO). Upravitelj
mora iz premozenja, ki ga ugotovi ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti, izkljuciti vse predmete, ki niso v
lasti dolznika. Prav tako mora med dolznikovo premoZenje prenesti predmete, ki se Stejejo za njegovo
premozenje v skladu s predpisi o odgovornosti, vendar ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti Se niso bili
vpisani med dolZnikovo premozenje. Tako ugotovljeno dolznikovo premozenje sestavlja stecajno maso
(Insolvenzmasse, ¢len 35 InsO), ki jo bo upravitelj unovdil in iz katere bodo poplacani upniki. Druge naloge
upravitelja v postopku zaradi insolventnosti vkljucujejo:

e izplaCevanje plac zaposlenim pri insolventnem dolzniku;
e odlocanje o tem, ali naj se pravni spori, ki Zze potekajo, nadaljujejo ali zakljucijo (¢len 85 in naslednji InsO)



in kako obravnavati pogodbe, ki niso bile v celoti izpolnjene (¢len 103 in naslednji InsO);

e pripravo bilance stanja (¢len 153(1), prvi stavek, Ins0);

e izpodbijanje poslov, sklenjenih pred uvedbo postopka v primeru insolventnosti, ki bi verjetno skodovali
navadnim upnikom (¢len 129 in naslednji InsO).

Upravitelja v postopku zaradi insolventnosti nadzoruje ste¢ajno sodis¢e (¢len 58(1) InsO). Ce je ustanovljen
upniski odbor, ta podpira in spremlja upravitelja pri izpolnjevanju njegovih nalog (¢len 69, prvi stavek, InsO).

Po uvedbi postopka v primeru insolventnosti, ko se pravica do razpolaganja z dolznikovim premozenjem prenese
na upravitelja, lahko ta na¢eloma prosto razpolaga s premozenjem v stecajni masi. Obstajajo omejitve glede
posebno pomembnih poslov, kot je prodaja podjetja ali celotne zaloge. Take posebno pomembne posle mora
odobriti skupsc¢ina upnikov ali upniski odbor. Vendar krsitev zahteve po odobritvi ne vpliva na tretje osebe,
temvec povzroci samo odgovornost upravitelja. Upravitelj mora upostevati tudi odlocitev skupscine upnikov o
prenehanju podjetja ali nadaljevanju njegovega poslovanja (¢lena 157 in 159 Ins0O).

Ce upravitelj v postopku zaradi insolventnosti krivdno kréi obveznosti, ki so mu naloZene na podlagi zakonika o
insolventnosti, je odskodninsko odgovoren vsem strankam v postopku (¢len 60(1) InsO). Clen 60(1) zakonika
doloca: ,Upravitelj v postopku zaradi insolventnosti mora povrniti Skodo, ki jo je utrpela katera koli stranka v
postopku, ¢e krivdno krsi svoje naloge na podlagi tega zakonika. Ravnati mora s skrbnostjo, ki se pri¢akuje od
primernega in vestnega upravitelja v postopku zaradi insolventnosti.”

Upravitelj v postopku zaradi insolventnosti je upravi¢en do nagrade za opravljanje svoje funkcije in do povracila
ustreznih izdatkov (Clen 63(1), prvi stavek, InsO). Nagrada je urejena z uredbo o nagradah v okviru
insolvencnega prava (Insolvenzrechtsverglitungsverordnung, v nadaljnjem besedilu: InsVV) in se dolo¢i glede na
vrednost steCajne mase ob koncu postopka v primeru insolventnosti. Uredba InsVV doloca lestvico splosnih
stopenj, ki pa se lahko zviSajo glede na obseg in tezavnost nalog upravitelja v postopku zaradi insolventnosti.

Dolznik, zoper katerega so prijavljene terjatve navadnih upnikov, tudi po uvedbi postopka v primeru
insolventnosti ostane lastnik premozenja, ki naj bi se unovcilo (¢lena 38 in 39 InsO). Naceloma je odgovoren z
vsem svojim premozenjem. Vendar se pravica do upravljanja premozenja in razpolaganja z njim v okviru
postopka v primeru insolventnosti prenese na upravitelja. V sklepu sodiS¢a o zaletku postopka se lahko na
zahtevo dolznika odredi tudi upravljanje po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, v skladu s ¢lenom 270 in
naslednjimi InsO. Dolznik mora svoji zahtevi priloZiti nacrt upravljanja po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje
poslov, katerega podrobnosti so dolo¢ene v ¢lenu 270a InsO. Odredba se izda, Ce je nart upravljanja po
dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, skladen in popoln ter ¢e niso znane okolis¢ine, ki bi kazale, da nacrt
upravljanja po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, v bistvenih vidikih temelji na napacnih dejstvih (¢lena
270b(1) in 270f(1) InsO). Poleg tega ni mogoce uporabiti nobenega od razlogov za prenehanje za¢asne ureditve
upravljanja po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, iz ¢lena 270e (¢len 270b(1) InsO). Naceloma se tudi v
takem primeru uporabljajo sploSne doloc¢be insolvencnega prava (¢len 270(1), drugi stavek, InsO). Vendar
dolznik v primeru upravljanju po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, ohrani pravico do upravljanja svojega
premozenja in razpolaganja z njim ter jo izvaja pod nadzorom opazovalca (Sachverwalter), ki ga imenuje sodisce
(Clen 270(1), prvi stavek, InsO). V primeru upravljanja po dolzniku, ki sam nadaljuje vodenje poslov, si dolznik in
opazovalec delita pooblastila, ki jih ima navadno upravitelj v postopku zaradi insolventnosti.

Z uvedbo postopka v primeru insolventnosti se dolzniku nalozijo Stevilne obveznosti zagotavljanja informacij in
sodelovanja. Vendar je dolZnik hkrati tudi upravi¢en do sodelovanja v postopku.

5 Pod katerimi pogoji je mogoce uveljavljati pobote?

Vprasanje, ali lahko navadni upnik pobota terjatev do insolventnega dolZznika, je obravnavano v ¢lenu 94 in
naslednjih InsO. Zakonik dolo¢a temeljno razlikovanje med tem, ali je moznost pobota obstajala Ze ob uvedbi
postopka v primeru insolventnosti ali pa je nastala Sele pozneje. V prvem primeru je pobot na¢eloma dopusten,
kar pomeni, da navadnim upnikom ni treba prijaviti terjatve za vkljucitev na seznam dolgov (Tabelle), temvec so
lahko poplacani tako, da pobot prijavijo upravitelju v postopku zaradi insolventnosti. Vendar pa je prijava pobota
neveljavna, Ce je upnik dobil moznost za pobot terjatve na podlagi izpodbojnega posla (¢len 96(1)(3) InsO).

V drugem primeru, Ce je moznost pobota nastala pozneje, je treba razlikovati med naslednjima situacijama:

Ce je ob uvedbi postopka terjatev, ki naj bi se pobotala, Ze obstajala, vendar $e ni zapadla, $e ni dolo¢ala



podobnega nadomestila ali pa je bila Se vedno pogojna, je po uvedbi postopka pobot dopusten takoj, ko je
odstranjena ovira za pobot.

Ce ob uvedbi postopka terjatev e ni bila ugotovljena ali ¢e je upnik pridobil terjatev zoper dolZnika $ele po
uvedbi postopka, je pobot prepovedan v skladu s ¢lenom 96(1)(1) in (2) InsO, kar pomeni, da lahko dolZnik od
upnika zahteva izpolnitev pogodbene obveznosti v korist ste¢ajne mase, upnik pa lahko prijavi terjatev le za
vkljucitev na seznam dolgov in bo poplacan le sorazmerno z delezem, ki ga ima v skupnih terjatvah.

Ce pa upnik terjatve ni pridobil od drugega upnika po uvedbi postopka v primeru insolventnosti, temvet jo je po
uvedbi postopka v primeru insolventnosti pridobil v svojem imenu, na primer tako, da je sklenil pogodbo z
upraviteljem, ima pravico do pobota kot upnik same ste¢ajne mase.

6 Kaksni so uCinki postopka v primeru insolventnosti na trenutne pogodbe,
katerih stranka je dolznik?

Ucinki postopka v primeru insolventnosti na obstoje¢e pogodbe so v nemskem pravu urejeni v ¢lenu 103 in
naslednjih InsO. Naceloma lahko ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti obstoje¢a pogodbena razmerja
prenehajo ali se nadaljujejo, ali pa se upravitelju omogoci, da izbere med izpolnitvijo in odpovedjo pogodbe.

Za nekatere posle so ulinki postopka v primeru insolventnosti izrecno urejeni z zakonom (¢leni 103 do 118 InsO).
Narocila, pogodbe za delo ali storitve ali pooblastila za ukrepanje v zvezi s premozenjem, ki je del steCajne mase,
ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti na primer prenehajo veljati, medtem ko pogodbe, ki so jih dolzniki
sklenili za oddajo premoZenja v najem, in pogodbe o zaposlitvi ostanejo veljavne in bremenijo stecajno maso.

Pri pogodbah, ki jih dolznik in druga stranka nista izpolnila ali jih nista izpolnila v celoti, lahko upravitelj na
podlagi ¢lena 103(1) InsO izbira med izpolnitvijo in neizpolnitvijo pogodbe. Ce se upravitelj odlo¢i za izpolnitev
pogodbe za racun stecajne mase, je treba upnikovo nasprotno terjatev poplacati prednostno, ker se v skladu s
¢lenom 55(1)(2) InsO Steje za dolg, ki bremeni ste¢ajno maso. Ce se upravitelj ne odlo¢i za izpolnitev pogodbe,
na podlagi pogodbe ne more vec zahtevati niCesar. Upniki lahko zahtevajo odSkodnino zaradi neizpolnitve samo
kot navadni upnik, tako da svojo terjatev prijavijo za vklju¢itev na seznam dolgov (¢len 103(2), prvi stavek, InsO).
Ce upravitelj ne izbere ni¢esar, lahko to od njega zahteva pogodbeni partner. V tem primeru mora upravitelj
nemudoma izjaviti, ali namerava zahtevati izpolnitev ali ne. Ce tega ne stori, ne more ve¢ vztrajati pri izpolnitvi
pogodbe. Pri financnih storitvah in poslih s fiksnim datumom zakonik izklju¢uje upraviteljevo pravico do izbire
(¢len 104 Ins0O).

Ce usoda pogodbenega razmerja ni izrecno urejena v ¢lenih 103 do 118 InsO, pogodba ostane veljavna tudi po
uvedbi postopka v primeru insolventnosti.

Zanesljivost odpovednih klavzul v pogodbah je sporna. IzhodisCe je dolo¢ba ¢lena 119 InsO, v skladu s katero so
sporazumi, ki vnaprej izkljuujejo ali omejujejo uporabo ¢lena 103 in naslednjih, neveljavni. V skladu s to dolo¢bo
so odpovedne klavzule, ki niso povezane z insolventnostjo in uvedbo postopka v primeru insolventnosti ali
vloZitvijo predlogov, temvec¢ na primer z dolznikovim neplacilom, dopustne. Vendar so odpovedne klavzule,
povezane z insolventnostjo, problemati¢ne, zlasti glede na sodbo zveznega sodis¢a (Bundesgerichtshof) z dne
15. novembra 2012 (IX ZR 169, 11, BGHZ 195, 348). Sodisce je v navedeni sodbi ugotovilo, da je odpovedna
klavzula v pogodbi o oskrbi z energijo, ki je bila povezana z zadevno insolventnostjo, neveljavna. Vendar je
odlocilo, da odpovedne klavzule, povezane z insolventnostjo, niso same po sebi neveljavne: odpovedne klavzule,
ki ustrezajo moznosti odpovedi, doloeni z zakonom, so dopustne. O presoji odpovednih klavzul, povezanih z
insolventnostjo, tako 3e ni bilo dokon&no odlo¢eno. Clen 104(3) in (4) InsO vsebuje posebna pravila glede
pogodbenih klavzul v pogodbah o financnih storitvah in poslih s fiksnim datumom.

Ce sta se dolznik in upnik v skladu s pravili splonega prava uéinkovito dogovorila o prepovedi prenosa, to
zavezuje tudi upravitelja v postopku zaradi insolventnosti. Vendar je pri poslovnih transakcijah taka prepoved
prenosa praviloma neucinkovita, ker prenos denarne terjatve kljub obstoju pogodbeno dogovorjene prepovedi
prenosa vseeno ucinkuje, ¢e sta upnik in dolznik trgovca (Clen 354a(1) trgovinskega zakonika
(Handelsgesetzbuch)).



7 Kaksni so ucinki postopka v primeru insolventnosti na postopke, ki so jih
sprozili posamezni upniki (razen za pravde v teku)?

Ker je namen postopka v primeru insolventnosti enakopravno poplacilo vseh upnikov, ¢len 87 InsO jasno doloca,
da lahko navadni upniki uveljavljajo svoje terjatve le v skladu z dolocbami, ki urejajo postopek. Uvedba postopka
v primeru insolventnosti torej povzroCi prepoved izvrsbe, kar navadnim upnikom preprecCuje, da bi med
postopkom uveljavljali terjatve zoper steajno maso ali dolznikovo drugo premozenje (¢len 89(1) InsO). Prepoved
izvrébe je treba upostevati po zakonu, tako da se izvrsba, ki se je ze zacela, samodejno odlozi, ne glede na to, ali
je upnik vedel za uvedbo postopka v primeru insolventnosti in ali je dolznik predlagal odlog izvrsbe.

Clen 88 InsO dolo¢a, da ima uvedba postopka v primeru insolventnosti retroaktivni u¢inek (Riickschlagsperre) na
predhodne izvrsilne ukrepe in, podrobneje, da pravice iz zavarovanja, ki so bile na podlagi izvrSbe pridobljene v
zadnjem mesecu pred vlozitvijo predloga za uvedbo postopka v primeru insolventnosti ali po vlozitvi takega
predloga, ob uvedbi postopka izgubijo pravni u¢inek. Tudi v tem primeru je brezpredmetno, ali je upnik vedel za
nameravano vlozZitev predloga za uvedbo postopka v primeru insolventnosti.

Ce je bilo zavarovanje pridobljeno na podlagi izvrilnega ukrepa nekaj ¢asa pred vloZitvijo predloga za uvedbo
postopka v primeru insolventnosti, zavarovanje ne izgubi ucinka v skladu s ¢lenom 88(1) InsO, vendar se lahko
pod nekaterimi pogoji izpodbija (zvezno sodiSCe, sodba z dne 22. januarja 2004 - IX ZR 39/03).

Ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti dolZnik izgubi sposobnost biti stranka v sodnih postopkih v imenu
steCajne mase. Ta pravica se prenese na upravitelja, ki ima v skladu s svojo funkcijo pravico nastopati kot
stranka v sodnem postopku. Upravitelj zato lahko uveljavlja zahtevke v zvezi s ste¢ajno maso v svojem imenu.

8 Kaksni so ucinki postopka v primeru insolventnosti na nadaljevanje
pravd, ki teCejo v trenutku uvedbe postopka v primeru insolventnosti?

Ker insolventni dolznik z uvedbo postopka v primeru insolventnosti izgubi sposobnost biti stranka v sodnem
postopku, se postopek, ki teCe pred sodis¢em, e se nanasa na steCajno maso, najprej prekine (¢len 240, prvi
stavek, zakonika o civilnem postopku (Zivilprozessordnung - ZPO)).

Ce je dolznik toznik (npr. v sodnem postopku, v katerem je dolZnik vloZnik zahtevka ali v katerem poda ugovore
zoper Ze izvrsljivo terjatev), lahko upravitelj v postopku zaradi insolventnosti obnovi postopek ali pa tega ne stori
(¢len 85(1), prvi stavek, InsO). Ce to stori, se postopek nadaljuje. Ce tega ne stori, se premozenje sprosti iz
steCajne mase, postopek pa lahko nadaljuje dolznik ali tozenec (¢len 85(2) InsO).

Ce je dolznik toZenec, je potrebno razlikovanje: ¢e ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti na sodis¢u
poteka postopek v zvezi z zahtevkom v okviru insolventnosti, ga treba prijaviti za vklju¢itev na seznam dolgov
(glej ¢len 87 InsO). Ce upravitelj ali navadni upnik ugovarja, je treba zahtevek ugotoviti z nadaljevanjem
prekinjenega sodnega postopka (¢len 180(2) InsO).

Ce pa zahtevek ne spada v okvir insolventnosti, temve¢ gre na primer za zahtevek za izlo¢itev ali za dolg, ki
bremeni ste¢ajno maso, lahko sodni postopek nadaljuje bodisi upravitelj bodisi toznik (¢len 86 Ins0O).

9 Katere so glavne znacilnosti udelezbe upnikov v postopku v primeru
insolventnosti?

Kot je bilo Ze pojasnjeno v uvodu, zakonik o insolventnosti upnikom omogoca velik vpliv na postopek v primeru
insolventnosti. Upniki svoje pravice uveljavljajo prek skupscine upnikov (Glaubigerversammlung, ¢len 74 in
naslednji InsO) ali upniskega odbora (Glaubigerausschuss), ki ga lahko ustanovi skups¢ina upnikov (¢len 68 in
naslednji InsO). Skupsc¢ina upnikov je osrednji organ, prek katerega upniki sprejemajo odlocitve, upniski odbor pa
je organ, prek katerega izvajajo nadzor. Skupscino upnikov skli¢e ste¢ajno sodisce (Clen 74(1), prvi stavek, InsO),
ki ji tudi predseduje (¢len 76(1) InsO). Pravico do udelezbe na skupScini upnikov imajo vsi prednostni upniki, vsi
navadni upniki, upravitelj, ¢lani upniSkega odbora in dolznik (¢len 74(1), drugi stavek, InsO). Odlocitve skupscine
upnikov se vedno sprejemajo z navadno vecino, pri ¢emer vecine ne doloca Stevilo glasov, temvec vsota terjatev
upnikov, ki glasujejo (¢len 76(2) InsO). Ce podjetje presega merila za dolo¢eno velikost, mora ste¢ajno sodis¢e



imenovati za¢asni upniski odbor Se pred uvedbo postopka v primeru insolventnosti (¢len 22a InsO). Ta odbor
sodeluje pri imenovanju upravitelja in ima vliogo pri odlocitvi glede odreditve upravljanja po dolzniku, ki sam
nadaljuje vodenje poslov (¢len 56a in ¢len 270b(3) InsO).

Dejstvo, da skupscina upnikov odloca o poteku postopka in zlasti o nacinu unovéenja dolznikovega premozenja,
kaze, kako pomembna je skupscina upnikov. Druge naloge skupsc¢ine upnikov so:

izvolitev drugega upravitelja (¢len 57, prvi stavek, Ins0);

nadzor nad upraviteljem (¢lena 66 in 79 ter ¢len 197(1)(1), InsO);

odloc¢anje o prenehanju ali nadaljnjem poslovanju podjetja (¢len 157 InsO);

odobritev nekaterih posebno pomembnih poslov, ki jih sklene upravitelj (¢len 160(1) InsO).

10 Na kaksen nacin lahko stecajni upravitelj uporablja premozenje iz
steCajne mase oziroma razpolaga z njim?

Kar zadeva pooblastila upravitelja v zvezi s premoZenjem iz ste¢ajne mase, glej odgovor na zgornje vprasanje
~Kaksna pooblastila imata dolznik in upravitelj?“.

11 Katere terjatve je treba prijaviti zoper dolznikovo steCajno maso in kako
se obravnavajo terjatve, nastale po uvedbi postopka v primeru
insolventnosti?

1. Upniki z izloCitveno pravico

Upniki z izlocitveno pravico (aussonderungsberechtigte Glaubiger) lahko zahtevajo izloCitev premozenja iz
stecajne mase na podlagi stvarne ali osebne pravice(¢len 47, prvi stavek, InsO). Upniki z izlo¢itveno pravico niso
navadni upniki, zato jim terjatve ni treba prijaviti za vklju€itev na seznam dolgov, temvec jo lahko uveljavljajo z
vloZitvijo tozbe v skladu s splosnimi pravnimi pravili (¢len 47, drugi stavek, InsO). Vendar take tozbe ne vlozijo
zoper dolznika, temvec zoper upravitelja, ki je stranka v postopku na podlagi svoje funkcije. I1zloCitvena pravica
lahko izhaja iz lastniStva premozenja (Ce to lastniStvo ni preneseno na podlagi zavarovanja, saj s tem lastnik
postane zgolj zavarovani upnik (¢len 51(1) InsQ)), ali iz preprostega pridrzka lastninske pravice, pa tudi iz
zahtevka za povracilo na podlagi obligacijskega prava (npr. najemodajalec zoper najemnika).

2. Zavarovani upniki

Zavarovani upniki (absonderungsberechtigte Glaubiger, v nadaljnjem besedilu: upniki z lo¢itveno pravico) imajo
pravico do prednostnega poplacila pri unovéenju premozenja iz stecajne mase. Ne sodelujejo v postopku
preverjanja terjatev, temvec so obravnavani prednostno, saj so do poplacila iz izkupi¢ka za zadevno premozenje
upraviceni pred drugimi podrejenimi ali nezavarovanimi navadnimi upniki. Morebiten presezek izkupicka na
podlagi unovéenja se nameni v ste¢ajno maso in samo ta del je na voljo za poplacilo preostalih upnikov. Pravica
do zavarovanja take vrste lahko med drugim izhaja iz pravic na predmetu zavarovanja, zastavnih pravic na
premicninah ali lastnistva na podlagi zavarovanja (¢leni 49, 50 in 51 InsO).

Ce dobljeni izkupi¢ek ne zadostuje za poplacilo in ima zavarovani upnik poleg stvarne pravice tudi osebno
terjatev do dolznika, lahko poleg zavarovane terjatve zahteva tudi sorazmerno popladilo iz stecajne mase, tako
da prijavi osebno upravicenje, ¢e Se ni bilo poplacano, za vklju¢itev na seznam dolgov (¢len 52, drugi stavek,
InsO).

3. Upniki s terjatvami zoper samo stec¢ajno maso

Upnikom s terjatvami zoper samo stecajno maso (Massegldubiger) ni treba prijaviti terjatev in te se popladajo
vnaprej. V skladu s ¢lenom 53 InsO dolgovi, ki bremenijo ste¢ajno maso, vklju€ujejo stroSke postopka v primeru
insolventnosti in druge obveznosti, ki jih je upravitelj po uvedbi postopka ustvaril v zvezi z obravnavanjem
insolventnosti (npr. terjatve iz naslova plac delavcev, ki so Se zaposleni v podjetju, ali terjatve odvetnika, ki ga je
upravitelj obdrzal, da obravnava zadeve v zvezi z uveljavljanjem terjatev pred sodis¢i). Razlog za prednostno
poplacilo teh terjatev je, da lahko upravitelj ustrezno vodi postopek le, e lahko sklepa nove zaveze, katerih
popolna izpolnitev je zagotovljena. Poleg tega obveznosti iz neupravi¢ene obogatitve stecajne mase in nekatere
obveznosti iz zatasnega postopka v primeru insolventnosti bremenijo ste¢ajno maso.



4. Navadni upniki

V postopku preverjanja terjatev sodelujejo samo navadni upniki (Insolvenzglaubiger, v nadaljnjem besedilu:
stecajni upniki) (¢len 174(1), prvi stavek, Ins0). V skladu s ¢lenom 38 InsO so navadni upniki vsi osebni upniki, ki
imajo na datum uvedbe postopka v primeru insolventnosti utemeljene terjatve do dolznika. V ¢lenu 39(1) InsO so
navedeni podrejeni navadni upniki (nachrangige Insolvenzgldubiger), ki morajo svoje terjatve prijaviti samo, ¢e
to od njih izrecno zahteva stecajno sodisce (¢len 174(3), prvi stavek, InsO). Podrejene terjatve v primeru
insolventnosti se poplacajo za drugimi terjatvami navadnih upnikov. Primeri vkljuCujejo globe ter zamudne
obresti in kazni v zvezi s terjatvami navadnih upnikov od uvedbe postopka v primeru insolventnosti.

12 Katera so pravila o prijavi, preverjanju in priznanju terjatev?

Terjatve je treba prijaviti pisno pri upravitelju v roku, ki ga stecajno sodisce doloci v sklepu o uvedbi postopka,
pri cemer se navedeta vzrok in znesek terjatve ter prilozijo kopije dokazil o terjatvi (Clen 174(1), prvi in drugi
stavek, in (2) InsO). Vendar se terjatve v primeru prepozne prijave kljub temu upostevajo (¢len 177 InsO).
Prijaviti je treba vse terjatve v primeru insolventnosti, ne glede na to, ali zadevno pravno razmerje ureja civilno
pravo ali javno pravo (kot so na primer davéne obveznosti).

Za tuje upnike veljajo naslednje posebnosti: ¢len 55 uredbe EU o insolventnosti tujim upnikom omogoca prijavo
terjatev z uporabo standardnega obrazca terjatve. Terjatve je mogoce prijaviti v katerem koli uradnem jeziku
institucij EU. Vendar se lahko od upnikov zahteva prevod v uradni jezik drzave Clanice, v kateri je bil uveden
postopek, ali v drug jezik, za katerega je ta drzava navedla, da je zanjo sprejemljiv. Naceloma je treba terjatve
prijaviti v roku, ki ga dolo¢a pravo drzave, v kateri je bil uveden postopek. V primeru tujih upnikov ta rok ni krajsi
od 30 dni po objavi uvedbe postopka v primeru insolventnosti v registru insolventnosti drzave, v kateri je bil
postopek uveden.

Upravitelj mora vse pravilno prijavljene terjatve vpisati na seznam dolgov (Tabelle). Vsebina terjatve se v tej fazi
ne preverja. Preverjanje terjatev ter ugotavljanje njihovega zneska in razvrstitve se opravita Sele na obravnavi za
preverjanje pri ste¢ajnem sodid¢u (¢len 176, prvi stavek, InsO). Ce na obravnavi za preverjanje niti upravitelj niti
navadni upnik ne ugovarja terjatvi ali ¢e je morebitni ugovor zavrnjen, se terjatev Steje za sprejeto in upnik bo
prejel svoj delez izkupi¢ka od unovcenja stecajne mase. Ugovor dolznika ne vpliva na ugotovitev terjatve (Clen
178(1), drugi stavek, InsO), vendar navadni upniki po koncu postopka v primeru insolventnosti ne morejo
uveljavljati preostanka svoje terjatve na podlagi vpisa na seznam, temve¢ morajo zoper dolZnika vloziti loeno
tozbo (¢len 201(2), prvi stavek, InsO).

Ce pa, nasprotno, upravitelj ali drug navadni upnik vloZi ugovor na obravnavi za preverjanje, lahko upnik zoper
stranko, ki je vloZila ugovor, vlozi tozbo za priznanje terjatve (¢len 179(1) InsO). Vendar pa delez v izkupicku od
stecajne mase upniku pripada samo, ¢e se na podlagi tozbe za priznanje terjatve ugotovi, da je njena terjatev
dejansko veljavna (€len 180 in naslednji InsO). Upravitelj mora pred razdelitvijo izkupicka sestaviti razdelitveni
seznam (Verteilungsverzeichnis) (¢len 188 InsO). V dveh tednih od objave razdelitvenega seznama je treba
dokazati, da je bila vloZzena tozba za priznanje terjatve (¢len 189(1) InsO). Ce taki dokazi niso predloZeni, se
terjatev ne uposteva pri razdelitvi izkupictka, tudi ¢e je medtem pravnomo¢no priznana (¢len 189(3) InsO). Ce pa
so dokazi pravocasno predlozeni, se delez, dodeljen terjatvi, ne razdeli, dokler ni odlo¢eno o tozbi (¢len 189(2)
Ins0). Ce je tozba za priznanje terjatve pravnomocno zavrzena, se zadrzani dele? razdeli preostalim navadnim
upnikom. Ce za izpodbijano terjatev Ze obstaja izvrsilni naslov, tozbe ne vloZi upnik, ampak jo mora vloZiti oseba,
ki terjatev izpodbija (¢len 179(2) InsO). Sodne odlocbe, s katerimi se ugotovi terjatev ali sprejme ugovor, ne
ucinkujejo samo inter partes, temvec zavezujejo tudi upravitelja in vse navadne upnike (¢len 183(1) InsO).

Navadni upniki, ki terjatve niso prijavili za vkljucitev na seznam, niso upraviceni do deleza izkupicka od
unovcenja, prav tako pa terjatve ne morejo uveljavljati kako drugace (¢len 87 InsO). Terjatve za placilo zoper
upravitelja je treba zavreci kot nedopustne.

13 Katera so pravila o razdelitvi iztrzkov? Kako se razvrscajo terjatve in
pravice upnikov?
Razen Ce ni drugace dolo¢eno v insolvenénem nadrtu, upravitelj unovci premozenje v stecajni masi, tako da

stecajno maso pretvori v denar, ki se razdeli upnikom. Upravitelj po svoji presoji odlo¢i o nacinu unovéenja, tako
da zagotovi ¢im vedji izkupi¢ek. Odloci se lahko za prodajo dolznikovega podjetja ali posameznih obratov kot



celote ali za razdelitev podjetja in lo¢eno prodajo posameznih delov premozenja.

Preden se lahko izkupicek od unovcenja razdeli navadnim upnikom, je treba najprej poplacati terjatve
zavarovanih upnikov in upnikov s terjatvami do same steajne mase. Razdelitev izkupicka temelji na
razdelitvenem seznamu (Clen 188 InsO), ki ga upravitelj sestavi na podlagi seznama dolgov (¢len 175 Ins0O).
Seznam mora vsebovati vse terjatve v primeru insolventnosti, ki se upostevajo pri razdelitvi. Izkupicek se nato
razdeli upnikom sorazmerno z zneskom njihovih terjatev. Podrejeni navadni upniki so razvrs¢eni za navadnimi
upniki. Poplacajo se samo, Ce so bili v celoti poplacani vsi preostali navadni upniki. Ker so njihove moznosti za
poplacilo majhne, morajo svoje terjatve prijaviti le, ¢e to od njih zahteva stecajno sodisce (¢len 174(3) InsO).

Praviloma se z razdelitvijo ne po¢aka do dokon¢nega unovéenja steCajne mase, temvec se takoj, ko je v stecajni
masi na voljo dovolj denarnih sredstev, izvedejo nakazila na racun (¢len 187(2), prvi stavek, InsO). Po konCanem
unovcenju se opravi konc¢na razdelitev (¢len 196(1) InsO). Zanjo je potrebna odobritev steCajnega sodisca (Clen
196(2) InsO). Ce je mogoce terjatve vseh navadnih upnikov (vkljué¢no s podrejenimi upniki) poplacati v celoti (kar
se v praksi redko zgodi), upravitelj morebitni preostanek nakaze dolzniku (¢len 199, prvi stavek, InsO).

Ce ima upnik pravico do zavarovane terjatve nad premozenjem v ste¢ajni masi in dobljeni izkupi¢ek ne zadostuje
za poplacilo njegove terjatve v celoti, lahko prijavi dodatno osebno terjatev za vkljucitev na seznam, vendar
samo v delu, v katerem njegova zavarovana terjatev ni poravnana (druga moznost je, da se odpove svoji
zavarovani terjatvi in namesto nje prijavi osebno terjatev zoper dolznika za vkljucitev na seznam v celotnem
znesku) (drugi stavek ¢lena 52 InsO).

Ce tretja oseba poplaca terjatev upnika, ki ima stvarno pravico iz zavarovanja zoper dolznika, tretja oseba
samodejno ne nadomesti zavarovanega upnika. Vendar je v nekaterih primerih subrogacija doloCena z zakonom,
lahko pa je dogovorjena tudi pogodbeno. To ni posebnost postopka v primeru insolventnosti, temvec izhaja iz
pravil splodnega prava. Ce ima upnik na primer stvarno pravico iz zavarovanja in ga ne popla¢a dolznik, ampak
tretja oseba, ki nastopa kot porok za terjatev zoper insolventnega dolznika, se upnikova terjatev zoper dolznika
prenese na poroka na podlagi subrogacije po zakonu (Clen 774(1), prvi stavek, civilnega zakonika (Bdirgerliches
Gesetzbuch - BGB)). Za akcesorne pravice iz zavarovanja, kot sta na primer hipoteka ali zastavna pravica, civilni
zakonik izrecno doloca, da se prenesejo na poroka (¢lena 412 in 401 BGB). Neakcesorne pravice iz zavarovanja,
kot je zemljiski dolg, namenjen zavarovanju terjatve, se po zakonu ne prenesejo na poroka. Kljub temu mora
upnik s pogodbeno terjatvijo po analogiji v skladu s ¢lenoma 412 in 401 civilnega zakonika neakcesorne pravice
iz zavarovanja prenesti na poroka, razen Ce se stranki dogovorita drugace. Porok nato nadomesti upnika s
stvarno pravico iz zavarovanja.

14 Kateri so pogoji in ucinki koncanja postopka v primeru insolventnosti
(zlasti s poravnavo)?

1. Standardni postopek

Po dokon¢ni razdelitvi je treba postopek v primeru insolventnosti koncati (¢len 200(1) InsO). Sklep o konéanju
postopka se objavi. S kon¢anjem postopka v primeru insolventnosti dolznik znova pridobi pravico do upravljanja
premozenja, vkljuCenega v ta postopek, in razpolaganja z njim.

Po koncu postopka v primeru insolventnosti lahko navadni upniki naceloma uveljavljajo preostale terjatve do
dolznika brez omejitev, saj terjatev ugasne samo do zneska izpla¢anega deleza. Kar zadeva uveljavljanje dela
terjatve, ki ni poplacan, ¢len 201(2) InsO doloca, da lahko navadni upniki uveljavljajo svoje terjatve do dolznika
na podlagi svojega vpisa na seznam ter da je ta pravna podlaga enakovredna izvrsljivi sodni odlocbi, ¢e so bile
terjatve ugotovljene in jih dolznik na obravnavi za preverjanje ni izpodbijal. Nasprotno je mogoce na podlagi
istega ¢lena 201(2) InsO sklepati, da morajo upniki v drugih primerih svojo terjatev do dolznika uveljavljati z
vloZitvijo tozbe.

Za fizi¢ne osebe velja izjema. Te imajo moznost, da zaprosijo za razbremenitev preostalega dolga
(Restschuldbefreiung, ¢len 201(3) in ¢len 286 ter naslednji InsO). Razbremenitev preostalega dolga se lahko
odobri po obdobju dobrega ravnanja, ki navadno traja tri leta in v katerem mora dolznik ves zarubljivi del
dohodka odstopiti skrbniku (Treuhdnder). Razbremenitev je zavezujoca za vse navadne upnike, vklju¢no z upniki,
ki niso prijavili terjatev (¢len 301(1) InsO). To pomeni, da je navadnim upnikom dokonéno preprec¢eno
uveljavljanje terjatev do dolznika (izjema so terjatve iz ¢lena 302 InsO, ki so izkljuCene iz odobritve



razbremenitve preostalega dolga).

Pravna oseba, ki je bila predmet postopka v primeru insolventnosti in nima ve¢ nobenega premozenja, se
samodejno izbriSe iz poslovnega registra in preneha obstajati.

2. Postopek na podlagi insolven¢nega nacrta

Postopek na podlagi insolvenénega nacrta zavarovanim upnikom in navadnim upnikom omogoca, da sami
odlocijo o unovcenju ste¢ajne mase, njeni razdelitvi med upnike, vodenju postopka in odgovornosti dolznika po
koncu postopka v primeru insolventnosti. To storijo v insolven¢nem nacrtu z odstopanjem od dolocb zakonika o
insolventnosti (Clen 217(1), prvi stavek, InsO). Nacrt reorganizacije ni isto kot insolvencni nacrt. Insolvencni nacrt
ima klju¢no vlogo pri reorganizaciji podjetja, lahko pa je tudi podlaga za prenehanje podjetja ter lahko na primer
doloca unovcenje stecajne mase in njeno razdelitev vpletenim strankam z odstopanjem od doloc¢b zakonika o
insolventnosti.

Poleg moznosti za razbremenitev preostalega dolga insolvencni nacrt dolzniku zagotavlja pomembno sredstvo za
prevlado nad obstruktivnimi upniki. Clen 245 InsO doloca, da se lahko privolitev glasovalne skupine pod
dolocenimi pogoji Steje za dano, tudi ¢e ni bila dosezena potrebna vecina.

Insolvencni nacrt lahko predloZi upravitelj ali dolznik (Clen 218(1), prvi stavek, InsO). Sestavljata ga ugotovitveni
del (darstellender Teil) in ureditveni del (gestaltender Teil) (¢len 219, prvi stavek, InsO). V ugotovitvenem delu je
opisano, kateri ukrepi so bili Ze sprejeti po uvedbi postopka v primeru insolventnosti in katere je treba Se
sprejeti, da se vzpostavi podlaga za predvideno ureditev pravic zadevnih strank (¢len 220(1) InsO). V
ureditvenem delu je doloceno, kako naj bi se spremenil pravni polozaj vpletenih strank (¢len 221, prvi stavek,
Ins0). Ce dolznik ni fiziéna oseba, se lahko v skladu s &lenom 217, drugi stavek, InsO v insolvenéni nacrt vkljucijo
tudi ¢lanske pravice in deleZi v lastniskem kapitalu dolznika. Clen 225a(2) InsO omogoca pretvorbo dolga v
lastniski delez, s ¢imer se terjatve upnikov preoblikujejo v lastniSke deleze, ki jih ureja pravo druzb. Mehanizem
glasovanja iz ¢lena 243 in naslednjih InsO je e posebno zanimiv. V ureditvenem delu insolvencnega nacrta so
opredeljene razli¢ne glasovalne skupine. Insolvencni nacrt je sprejet samo, ¢e ga odobri vecina upnikov, ki
glasujejo v posamezni skupini (vecina upnikov), in vsota terjatev upnikov, ki glasujejo zanj, presega polovico
skupnega zneska terjatev vseh upnikov, ki glasujejo (vecina vseh terjatev). Vendar se pod nekaterimi pogoji v
skladu z zakonikom Steje, da je glasovalna skupina glasovala za nacrt, tudi ¢e nista dosezeni potrebni vedini
(Clen 245 InsO). Namen te , prepovedi obstrukcije” (Obstruktionsverbot) je prepreciti posameznim upnikom ali
druzbenikom, da bi preprecili sprejetje nacrta. V skladu s ¢lenom 247 InsO se mora z nacrtom strinjati tudi
dolznik. Nasprotovanje dolznika je brezpredmetno, e ni verjetno, da bo zaradi nacrta v slabsem polozaju, kot bi
bil brez njega, in ¢e noben upnik ne prejme ekonomske vrednosti, ki bi presegala polni znesek njegove terjatve.

Ko insolvencni nacrt sprejmejo vpletene stranke in se z njim strinja dolZnik, ga potrdi ste¢ajno sodis¢e. Sodis¢e
nacrt potrdi, Ce so izpolnjene vse bistvene postopkovne zahteve in upniki ali druzbeniki niso vlozili predloga, v
katerem bi trdili, da bodo zaradi nalrta najverjetneje v slabSem poloZaju, kot bi bili brez njega (¢len 251 InsO).
Da bi se preprecilo nesprejetje nacrta zaradi takega nasprotovanja, lahko ureditveni del nacrta doloCa financ¢na
sredstva, ki se dajo na voljo, Ce stranka dokaze, da bo v slabSem polozaju (¢len 251(3) InsO).

Odlocitev o potrditvi nacrta je mogoce izpodbijati samo v omejenem obsegu (¢len 253 Ins0O).

Ko potrditve insolven¢nega nacrta ni ve¢ mogoce izpodbijati in v nacrtu ni doloceno drugace, stecajno sodisce
konca postopek v primeru insolventnosti (¢len 258(1) InsO). Dolznik ponovno pridobi pravico do razpolaganja s
svojim premozenjem. Ucinki, predvideni v ureditvenem delu nadrta, postanejo zavezujoci za vse vpletene
stranke in v razmerju do njih, ne glede na to, ali so prijavile terjatve ali nasprotovale insolvenénemu nacrtu kot
zainteresirane stranke (¢len 254b InsO). To pomeni, da odpoved izterjavi, odlog ali podobno, dolo¢eni v
insolvenc¢nem nacrtu, zacnejo ucinkovati ipso jure, ne da bi bila potrebna loCena izjava o nameri (¢len 254a(1)
InsO). Insolvenéni naért naceloma ne vpliva na pravice navadnih upnikov do tretjih oseb. Ce je tako dolo¢eno v
nacrtu, velja izjema za zavarovanje s strani tretjih oseb znotraj skupine (gruppeninterne Drittsicherheiten), ki ga
je upniku zagotovilo podjetje, ki je z dolznikom povezano v smislu ¢lena 15 zakona o delniskih druzbah
(Aktiengesetz - AktG) (na primer odvisna druzba) (¢len 217(2) in ¢len 223a InsO).

Za zagotovitev, da dolznik izpolni obveznosti, nalozene z insolvencnim nacrtom, lahko nacrt dolo¢a, da mora
dolznika spremljati upravitelj. V obdobju spremljanja mora upravitelj sodiS¢u in upniSkemu odboru, Ce je bil ta
imenovan, vsako leto porocati o trenutnem stanju in obetih za izpolnitev insolvencnega nacrta (Clen 261(2), prvi
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stavek, InsO).

Ne glede na to, ali je odrejeno tako spremljanje, je namen ,obnovitvene klavzule” (Wiederauflebensklausel) iz
¢lena 255 InsO zagotoviti, da dolZnik ravna v skladu z naértom. Ce se terjatve navadnih upnikov odloZijo ali delno
opustijo na podlagi ureditvenega dela insolvencnega nacrta, tak odlog ali opustitev v okviru zadevne dolocbe za
upnika nista veC zavezujocCa, Ce dolznik bistveno zaostaja z izvajanjem nacrta v zvezi z navedenim upnikom (Clen
255(1) InsO). Enako velja v zvezi z vsemi navadnimi upniki, ¢e je med fazo izvajanja nacrta v zvezi z dolznikovim
premozenjem uveden nov postopek v primeru insolventnosti (¢len 255(2) InsO). Navadni upniki s sprejetimi
terjatvami, ki jih dolznik na obravnavi za preverjanje ni izpodbijal, ki so vpisane na seznam dolgov ter vklju¢ene v
potrjen in dokon¢ni insolvencni nadrt, lahko navedene terjatve uveljavljajo zoper dolznika enako kot na podlagi
izvrsljive sodne odlocbe (¢len 257(1), prvi stavek, InsO).

Ce je insolvenéni naért podlaga za reorganizacijo podjetja, so za njegovo delovanje pogosto potrebna posojila. V
ureditvenem delu insolven¢nega nacrta se lahko za zascito posojilodajalcev doloci zgornja meja posojil (¢len 264
Ins0O). Ce terjatev novega posojilodajalca ostane pod zgornjo mejo, dogovor o tej zgornji meji pomeni, da so v
morebitnem novem postopku v primeru insolventnosti navadni upniki razvrs¢eni za novim posojilodajalcem.

Postopek na podlagi insolvenénega nacrta dolzniku omogoca, da doseze razbremenitev preostalega dolga ne
glede na postopek za tako razbremenitev, ki je predstavljen zgoraj. V zakoniku je navedeno, da so dolzniki
razbremenjeni preostalih dolgov do upnikov, ¢e upnike poplacajo na nacin, dolocen v insolven¢nem nacrtu, ¢e
insolvencni nacrt ne doloca drugace (¢len 227(1) InsO).

15 Katere so pravice upnikov po koncanju postopka v primeru
insolventnosti?

Za podrobnosti o pravicah upnikov po koncu postopka v primeru insolventnosti glej odgovor na vprasanje ,Kateri
so pogoji in ucinki koncanja postopka v primeru insolventnosti (zlasti s poravnavo)?”.

16 Kdo mora nositi stroske in izdatke, nastale med postopkom v primeru
insolventnosti?

Po nemskem pravu je treba stroSke postopka v primeru insolventnosti placati vnaprej iz stecajne mase, poleg
tega pa imajo prednost pred terjatvami navadnih upnikov kot obveznosti, ki bremenijo stecajno maso (¢len 53
InsO). V skladu s ¢lenom 54 InsO stroski postopka v primeru insolventnosti vkljuCujejo sodne takse v zvezi s
postopkom ter nagrado in izdatke za¢asnega upravitelja, upravitelja in ¢lanov upniSkega odbora.

17 Katera so pravila v zvezi z nicnostjo, izpodbojnostjo ali neizvrsljivostjo
pravnih dejanj, ki so v Skodo vseh upnikov?

Da se preprecijo dejanja v Skodo upnikov, velja, da je pridobitev premozenja iz ste¢ajne mase po uvedbi
postopka v primeru insolventnosti na¢eloma ni¢na, medtem ko je pridobitev premozenja, ki bi po uvedbi
postopka spadalo v steajno maso, pred njegovo uvedbo naceloma veljavna, vendar jo je mogoce pod
nekaterimi pogoji izpodbijati.

Ker se ob uvedbi postopka v primeru insolventnosti pravica dolznikov do razpolaganja s svojim premozenjem
prenese na upravitelja, je dolznikovo razpolaganje s premozenjem v stecajni masi po uvedbi postopka naceloma
absolutno neveljavno (glavna izjema je, kadar gre za pridobitev zemljis¢a v dobri veri, ¢eprav je tudi to mogoce
izpodbijati) (¢len 81(1), prvi stavek, InsO). Prav tako naceloma ni mogoce pridobiti pravic do premozenja v
stecajni masi, Ce je dolznik razpolagal s premozenjem v stecajni masi, Se preden je bil uveden postopek v
primeru insolventnosti, vendar rezultat nastopi Sele po uvedbi postopka (¢len 91(1) InsO) (glavna izjema je
pridobitev zemljis¢a, ¢len 91(2) InsO). Pravice iz zavarovanja, ki so bile na podlagi postopka izvrsbe pridobljene v
zadnjem mesecu pred vloZitvijo predloga za uvedbo postopka v primeru insolventnosti ali po njegovi vlozitvi, po
uvedbi postopka prav tako izgubijo uc¢inek (¢len 88(1) Ins0O).

Na podlagi ¢lena 129 in naslednjih InsO je pridobitev iz stecajne mase pred uvedbo postopka v nasprotju s
pridobitvijo po uvedbi postopka naceloma veljavna, vendar jo je mogoce pod nekaterimi pogoji izpodbijati.
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Pravica do izpodbijanja poslov insolventnega dolznika je odlocilnega pomena za delovanje insolven¢nega prava,
saj upravitelju omogoca vpogled v odlive iz dolznikovega premozenja, ki so se zgodili pred uvedbo postopka v
primeru insolventnosti. To lahko precej pripomore k povecanju ste¢ajne mase in s tem k zagotavljanju, da
insolvencno pravo uresnici svoj zatrjevani cilj zagotavljanja urejenega enakopravnega poplacila upnikov in
prepre¢evanja prednostne obravnave posameznih upnikov. Ce upravitelj uspeno uveljavlja pravico do
izpodbijanja, mora stranka, ki je imela korist od izpodbijanega posla, vrniti vse, kar je bilo na podlagi posla
odvzeto iz premoZenja insolventnega dolznika. Ce tega ne more storiti v naravi, mora upravitelj placati
nadomestilo. Upravitelj lahko vloZi toZbo za izvrSitev pravice do vracila, pri ¢emer lahko pravico do vracila
uveljavlja zoper vse morebitne nasprotne terjatve upnika. Ce oseba, ki je korist prejela na podlagi izpodbojnega
posla, vrne prejeto premozenje, se kakrsna koli nasprotna terjatev, ki jo morda ima, obnovi (¢len 144 InsO).

Posel, sklenjen pred uvedbo postopka v primeru insolventnosti, je izpodbojen, ¢e Skoduje navadnim upnikom
(¢len 129 InsO), poleg tega mora obstajati eden od razlogov iz ¢lenov 130 do 136 InsO. Izpodbijati je mogoce
vsako pravno dejanje, tj. vsako ravnanje (vklju¢no z opustitvijo, ¢len 129(2) Ins0O), ki ima pravni ucinek (zvezno
sodisCe, sodba z dne 12. februarja 2004 - IX ZR 98/03 - toc¢ka 12). Brezpredmetno je, ali tako pravno dejanje
izvede dolznik, razen Ce zakonik dolo¢a drugace. Poleg tega ni odlocilnega pomena, ali gre za pogodbeni ali
pravni ucinek (zvezno sodisCe, sodba z dne 7. maja 2013 - IX ZR 191/12 - tocka 6).

Podlaga za izpodbijanje posla so zlasti:

¢ brezplac¢na korist, ki jo omogoci dolznik, razen Ce je bila zagotovljena vec kot stiri leta pred vloZitvijo
predloga za uvedbo postopka v primeru insolventnosti (¢len 134 InsO);

e pravna dejanja, ki jih je dolznik izvedel v zadnjih desetih letih pred vlozZitvijo predloga za uvedbo postopka
v primeru insolventnosti, da bi Skodoval svojim upnikom, e je druga stranka vedela za njegov namen
(¢len 133 InsO). Ta rok je le Stiri leta, Ce je dejanje drugi stranki omogocilo predlozitev jamstva ali placilo;

e pravna dejanja, ki jih je dolznik izvedel v zadnjih treh mescih pred vloZitvijo predloga za uvedbo postopka
v primeru insolventnosti in ki neposredno Skodujejo upnikom, Ce je bil dolznik ze insolventen in je druga
stranka za to vedela (¢len 132(1)(1) InsO);

e pravna dejanja, s katerimi se je navadnemu upniku omogocilo zavarovanje ali poplacilo, do katerega ni
upravicen, Ce je bilo to dejanje izvedeno v zadnjem mesecu pred vloZitvijo predloga za uvedbo postopka v
primeru insolventnosti (¢len 131(1)(1) InsO;

e pravna dejanja, s katerimi se je navadnemu upniku namerno omogocilo zavarovanje ali poplacilo, do
katerega ni upravicen, Ce je bilo dejanje izvedeno v zadnjih treh mesecih pred vlozitvijo predloga za
uvedbo postopka v primeru insolventnosti in je bil dolznik ob dejanju insolventen, druga stranka pa je bila
s tem seznanjena (¢len 130(1)(1) InsO).

V navedenih primerih sta lahko dolznik in upnik, ki je prejel korist, tudi kazensko odgovorna (¢leni 283 do 283d
kazenskega zakonika).

Postopek v primeru insolventnosti potrosnikov

Postopki v primeru insolventnosti potrosnikov (Verbraucherinsolvenzverfahren) se nanasajo na fizicne osebe, ki
ne opravljajo in niso opravljale samozaposlitvene poslovne dejavnosti, ali fizicne osebe, ki so opravljale
samozaposlitveno poslovno dejavnost, vendar je njihov financni polozaj jasen in zoper njih ni terjatev, ki bi
izhajale iz zaposlitvenega razmerja (Clen 304(1), prvi stavek, InsO). V nasprotju s standardnim postopkom v
primeru insolventnosti v tem primeru glavni cilj ni unovéenje premozenja, ampak da se potrosnik razbremeni
dolgov.

Postopek se razlikuje od standardnega, predvsem kadar predlog vlozi dolznik sam ali skupaj z drugimi. V takem
primeru se pred odlocitvijo o uvedbi postopka v primeru insolventnosti zunajsodno poskusa doseci dogovor z
upniki glede popla¢ila dolga na podlagi na¢rta (¢len 305(1)(1) InsO). Ce poskus za dosego zunajsodnega
dogovora ne uspe, lahko dolznik vlozi predlog za uvedbo postopka v primeru insolventnosti.

Sledi faza, v kateri se uvedba postopka odlozi in stecajno sodis¢e da upnikom priloznost, da z dolznikom
doseZejo dogovor o nacrtu za poplacilo dolga (Schuldenbereinigungsplan). Ce se naért za poplacilo dolga
sprejme, terjatve upnikov ureja samo navedeni nacrt, ki je izvrsljiv enako kot poravnava, dosezena v sodnem
postopku (Prozessvergleich) (¢len 308(1), drugi stavek, InsO). Predloga za uvedbo postopka v primeru
insolventnosti in za odobritev razbremenitve preostalega dolga se Stejeta za umaknjena (¢len 308(2) InsO). Ce ni
dosezen dogovor o nacrtu za poplacilo dolga, se nadaljuje uvedba postopka.
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Zadnja posodobitev: 11/09/2024

Strani v jezikih drzav Clanic pripravljajo posamezne kontaktne tocke pri Evropski pravosodni mrezi, njihov prevod pa
zagotavlja prevajalska sluzba Evropske komisije. Prevodi zato morda Se ne vsebujejo kasnejSih sprememb izvirnika, ki so jih
vnesli nacionalni organi. Evropska pravosodna mreza v civilnih in gospodarskih zadevah ter Evropska komisija ne prevzemata
nobene odgovornosti v zvezi z informacijami in podatki v tem dokumentu. Za pravila o avtorskih pravicah drzave ¢lanice, ki je
odgovorna za to stran, glejte pravno obvestilo.

13



