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Sisallon tuottaja:

Todisteiden vastaanottaminen )

videoneuvottelun avulla Coropenn Judicial Network

(in civil and commercial

= . matters)
Itavalta

Kaikissa toimipaikoissa, joissa on oikeusministerion toimittamat videoneuvottelulaitteet, yksi tydntekija vastaa
naiden laitteiden toiminnasta. Kyseinen henkild voi kdyttda videoneuvottelulaitteita ja tehda vahaisia muutoksia
asetuksiin. Kaikki videoneuvottelulaitteet ovat yhteydessa liittovaltion oikeusministerion (Bundesministerium ftr
Justiz) IT-osaston keskusyksikkddn. Sielta kasin IT-yllapitajat voivat saataa kaikkia Itdvallassa olevia
videoneuvottelujarjestelmia.

1 Voidaanko todisteita vastaanottaa videoneuvottelun valityksella joko
niin, etta pyynnon esittanyt tuomioistuin osallistuu videoneuvotteluun
omassa jasenvaltiossaan, tai niin, etta pyynnon esittanyt tuomioistuin
ottaa todisteet vastaan valittomasti? Jos voidaan, mita kansallisia
menettelyja tai lainsaadantoa talloin sovelletaan?

Molemmat videoneuvottelun valityksella tapahtuvan todisteiden vastaanottamisen tavat ovat mahdollisia ja
sallittuja Itavallassa. Itavallan siviiliprosessilainsdadannén muodostavat siviiliprosessilaki (Zivilprozessordnung,
ZPO0), joka koskee riita-asioita, ja hakemusasioista annettu laki (AuBerstreitgesetz, AuBStrG), joka koskee
riidattomia asioita. Todisteiden vastaanottamista koskevat saanndkset sisaltyvat ZPO:hon (266-389 §) ja
AuBStrG:hen (16, 20 ja 31-35 §, joissa viitataan osittain ZPO:hon) seka tietyntyyppisia menettelyja koskeviin
yksittaisiin sdannoksiin (kuten velvollisuudesta osallistua isyyteen liittyviin menettelyihin annettu 85 §). Asiaa
koskevat kansalliset menettelyt ja oikeussaannoét kuvataan yksityiskohtaisesti seuraaviin kysymyksiin
annettavissa vastauksissa ja tietosivulla "Todisteiden vastaanottaminen - Itavalta”.

2 Onko asetettu rajoituksia sille, keta videoneuvottelun valityksella voidaan
kuulla? Voidaanko talla tavoin kuulla esimerkiksi vain todistajia vai myos
muita henkildita, kuten asiantuntijoita tai asianosaisia?

ZPO:n 277 §&:n (riita-asiat) ja AuBStrG:n 35 §:n (hakemusasiat), luettuna yhdessa ZPO:n 277 §&:n kanssa, mukaan
videoneuvottelua voidaan kayttaa todisteiden vastaanottamiseen ja siten my0s asianosaisten, todistajien ja
asiantuntijatodistusten kuulemiseen.

ZPO:n 132a §:n (riita-asiat) ja AuBStrG:n 18 §:n (hakemusasiat) mukaan tuomioistuin voi my®s tietyin
edellytyksin jarjestaa videoneuvottelun, johon asianosaiset, asianosaisten edustajat ja muut istuntoon kutsutut
henkilot voivat osallistua ilman fyysista lasndoloa. Talldin puheen ja kuvan valittamiseen kaytetaan
asianmukaisia teknisia viestintavalineitd. Tallaisessa istunnossa todisteiden vastaanottaminen rajoittuu valan
tehneiden asiantuntijoiden antamiin asiantuntijalausuntoihin; ainoastaan valmistelevassa tai ensimmaisessa
istunnossa voidaan kuulla my6s asianosaisia - ja riita-asioissa ZPO:n 258 §:n 2 momentin nojalla - valistuneita
henkilbita.
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3 Onko videoneuvottelun valityksella vastaanotettavien todisteiden tyypille
asetettu rajoituksia?

ZPO:n 277 &:n (riita-asiat) ja AuBStrG:n 35 §:n (hakemusasiat) (luettuna yhdessa ZPO:n 277 §:n kanssa) mukaan
videoneuvottelua voidaan kayttaa todisteiden vastaanottamiseen. Todisteiden vastaanottamiselle voi kuitenkin
olla kdytannon esteita esimerkiksi silloin, kun todisteiden vastaanottamisessa on tarkoitus kayttaa varmenteita
tai silmamaaraista tarkastusta.

Rajoituksista todisteiden vastaanottamiselle istunnossa ZPO:n 132 a §:n (riita-asiat) ja AulSStrG:n 18 §:n
(hakemusasiat) nojalla, ks. kysymys 2.

4 Onko asetettu rajoituksia sille, missa paikassa henkiloa voidaan kuulla
videoneuvottelun valityksella? Onko kuulemisen pakko tapahtua
tuomioistuimen tiloissa?

Paikallinen tuomioistuin voi kutsua kenet tahansa kuultavaksi tuomioistuimeen videoneuvottelun valityksella.
Kaikissa itavaltalaisissa tuomioistuimissa, syyttajanvirastoissa ja vankiloissa on kdytdssa ainakin yksi
videoneuvottelujarjestelma.

5 Onko videoneuvottelun valityksella jarjestetyn kuulemisen
nauhoittaminen sallittua? Jos on, ovatko siihen tarvittavat laitteet
kaytettavissa?

Siviiliasioiden osalta Itdvallan lainsaadantddn ei sisally yleisia tietosuojasadannoksia, joissa saadettaisiin
videoneuvottelun valityksella toteutettavan kuulemisen tallentamisesta. Tallentaminen edellyttda siten kaikkien
videoneuvotteluun osallistuvien henkildiden suostumusta. Tama koskee todisteiden valillista vastaanottamista,
joka jasenvaltioiden tuomioistuinten valisesta yhteistydsta siviili- ja kauppaoikeudellisissa asioissa tapahtuvassa
todisteiden vastaanottamisessa annetun asetuksen (EY) N:0 2020/1783 (jaljempana "asetus”) 12 artiklan 2
kohdan mukaan on toteutettava pyynnén vastaanottaneen jasenvaltion lainsaadant6a noudattaen.

Todisteiden valitonta vastaanottamista koskeva pyyntd taytetaan lahtdkohtaisesti kuitenkin pyynnén esittaneen
valtion lainsaadannén mukaisesti (asetuksen 19 artiklan 8 kohta). Jos kyseisen valtion lainsaadanndssa
saadetaan, etta videoneuvottelut voidaan tallentaa myds ilman asianomaisten henkildiden suostumusta, tama
on sallittua Itavallan nakdkulmasta.

Videoneuvottelun valityksella toteutettavat kuulemiset voidaan periaatteessa tallentaa kaikilla
videoneuvottelujarjestelmilla. Paikoissa, joissa tuomioistuinmenettelyt tallennetaan yleisesti (monissa
rikostuomioistuimissa), olemassa olevia teknisia laitteita voidaan kayttaa videoneuvottelun valityksella
toteutettavan kuulemisen tallentamiseen. Kuuleminen voidaan tallentaa kaikissa muissa tiloissa yksinkertaisesti
kayttamalla asiaankuuluvaa tallennusvalinetta.

6 Milla kielella kuuleminen on toteutettava, a) kun pyynto esitetaan
todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 12-14 artiklan nojalla, ja
b) kun kyseessa on valiton todisteiden vastaanottaminen asetuksen 19-21
artiklan nojalla?

a) Asetuksen 12 artiklan 2 kohdan mukaan todisteet on otettava vastaan pyynndn vastaanottaneen jasenvaltion
lainsaadantda noudattaen. Kuuleminen on siten toteutettava saksan kielella (joissain Itavallan tuomioistuimissa
sallittuja kielia ovat myds kroaatti, sloveeni tai unkari). Pyynndn esittanyt tuomioistuin voi pyytaa, etta kaytetaan
sen omaa virallista kielta (tai jotain muuta kieltd) osana erityistd menettelya sen todisteiden vastaanottamista
koskevan pyynndn tayttamiseksi. Pyynndn vastaanottanut tuomioistuin voi kuitenkin hylata pyynnén, jos se
esimerkiksi aiheuttaisi merkittavia kaytannon vaikeuksia (asetuksen 12 artiklan 3 kohta).



b) Asetuksen 19 artiklan 8 kohdan mukaan pyynnon esittaneen tuomioistuimen on otettava todisteet
valittdmasti vastaan |ahtdkohtaisesti jasenvaltionsa lainsdddanndn mukaisesti. Kaytettdvan kielen on siten
oltava jokin kyseisessa lainsaadanndssa saadetyista virallisista kielista. Pyynndn vastaanottaneena jasenvaltiona
Itavallalla on kuitenkin asetuksen 19 artiklan 4 kohdan mukaan oikeus vaatia sen virallisen kielen kayttamista
edellytyksena todisteiden vastaanottamiselle.

7 Jos tarvitaan tulkkausta, kuka vastaa sen jarjestamisesta, a) kun pyynto
esitetaan todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 12-14 artiklan
nojalla, ja b) kun kyseessa on valiton todisteiden vastaanottaminen
asetuksen 19-21 artiklan nojalla?

Kun kyseessa on todisteiden valillinen vastaanottaminen, asetuksen 22 artiklan 2 kohdan mukaisesti
mahdollisesti maksetusta korvauksesta huolimatta vastuu tulkkauksen jarjestamisestd on ensisijaisesti pyynnon

vastaanottaneella tuomioistuimella. Asianomaisten tuomioistuinten olisi kuitenkin tehtava rakentavaa
yhteisty6tad (kuten muillakin aloilla).

Kun kyseessa on todisteiden valiton vastaanottaminen, asetuksen 20 artiklan mukaan vastuu tulkkauksen
jarjestamisesta on ensisijaisesti pyynnon esittaneella tuomioistuimella. Asetuksen 20 artiklan 2 kohdassa
saadetaan kuitenkin pyynnén vastaanottaneen jasenvaltion velvollisuudesta auttaa tulkin ldytamisessa.

Paatos siitd, minka maalaisia tulkkeja kdytetaan, on tehtava sen perusteella, mika on tarkoituksenmukaista
yksittaistapauksessa.

8 Mita menettelyja sovelletaan kuulemisen jarjestelyissa ja
kuulemisajankohdan ja -paikan tiedoksi antamisessa kuultavalle henkilolle,
a) kun pyynto esitetaan todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen
12-14 artiklan nojalla, ja b) kun kyseessa on valiton todisteiden
vastaanottaminen asetuksen 19-21 artiklan nojalla? Paljonko aikaa
kummassakin tapauksessa olisi jatettava tiedoksiannon ja
kuulemisajankohdan valille, jotta asianomainen saisi tiedon riittavan
ajoissa?

Kuultava henkilé kutsutaan kuultavaksi videoneuvottelun valityksella Itavallassa samalla tavalla ja kuulemiseen

sovelletaan samoja tiedoksiannon maaraaikoja kuin silloin, jos hanet kutsuttaisiin kuultavaksi asiaa kasittelevaan
tuomioistuimeen.

9 Mita kuluja videoneuvottelun kaytosta aiheutuu ja miten ne maksetaan?

Internet-protokollaa (IP) kayttaen toteutettavan videoneuvottelun kaytésta ei tule kustannuksia. Jos
videoneuvottelussa kaytetaan ISDN-yhteyttd, soittajille aiheutuu kustannuksia, aivan kuten puhelinsoitostakin.
Nama kustannukset vaihtelevat sen mukaan, missa laitteet, joihin soitetaan, sijaitsevat.

10 Mita vaatimuksia on mahdollisesti asetettu sen varmistamiseksi, etta
henkild, jota pyynnon esittanyt tuomioistuin valittomasti kuulee, on saanut
tiedon siita, ettd kuuleminen toteutetaan vapaaehtoiselta pohjalta?

Tama on ensisijaisesti pyynnon esittaneen tuomioistuimen velvollisuus, ja sita sitoo asetuksen 19 artiklan 2
kohta. Useimmissa tapauksissa pyynnon esittanyt tuomioistuin pyytaa itse kyseiset henkildt paikalle
videoneuvotteluun. Jos Itavallan keskusviranomainen tai itdvaltalainen tuomioistuin havaitsee, etta asetuksen 19
artiklan 2 kohtaa on mahdollisesti rikottu todisteiden valittdman vastaanottamisen valmistelussa tai
toteutuksessa, viranomaisen tai tuomioistuimen on yhteisty6ssa pyynnon esittaneen tuomioistuimen kanssa



huolehdittava siita, etta tatd sddnndstd noudatetaan asianmukaisesti. ltavaltalaisten tuomioistuinten tydntekijat
ovat saaneet koulutusta asetuksen noudattamisessa, ja heilld on myds mahdollisuus tutustua EU:n tasolla
laadittuun julkaisuun "Opas videoneuvotteluista rajatylittavissa oikeudenkaynneissa” oikeusministeridn intranet-
verkon kautta.

11 Miten varmistetaan kuultavan henkilollisyys?

Henkil6llisyys tarkistetaan virallisella valokuvallisella henkildllisyystodistuksella myds kuulemisen yhteydessa
(ZPO:n 340 §&:n 1 momentti).

12 Mita valan vannomiseen liittyvia vaatimuksia sovelletaan ja mita tietoja
pyynnon esittaneelta tuomioistuimelta tarvitaan, kun valaa edellytetaan
todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 19-21 artiklan
mukaisessa todisteiden valittomassa vastaanottamisessa?

Asianosaisten valan vannomisesta saadetaan ZPO:n 377 ja 379 §:ssa ja todistajien valan vannomisesta
puolestaan ZPO:n 336-338 §:ssa.

Seka asianosaisten etta todistajien on vannottava vala. Asianosaisia ei voida oikeudellisesti pakottaa vannomaan
valaa, kun taas todistajille voidaan maarata seuraamuksia, jos he lainvastaisesti kieltaytyvat valan vannomisesta
(ZPO:n 325 ja 326 §; seuraamuksiksi voidaan maarata sakkoa tai enintdan kuuden viikon vankeusrangaistus).

Rikoslain (Strafgesetzbuch, StGB) 288 §:n 2 momentin mukaan vaaran todistuksen antaminen tai vahvistaminen
valaehtoisesti tai vaaran valan antaminen, joista sdadetdan asiaa koskevassa lainsaadanndssa, ovat rangaistavia
tekoja. Niista voidaan maarata rangaistukseksi vankeutta kuudesta kuukaudesta viiteen vuoteen.

Menettelyn asianosaisen, joka ei ole vannonut valaa, antamaa vaaraa todistusta ei pidetad rangaistavana tekona.
Sen sijaan todistajalle, joka ei ole vannonut valaa ja antaa vaaran todistuksen, voidaan maarata enintaan kolmen
vuoden vankeusrangaistus (StGB:n 288 §:n 1 momentti).

Siviiliprosessilain taytantéonpanosta annetun lain (Einfihrungsgesetz zur Zivilprozessordnung) XL §:n mukaan on
noudatettava 3. toukokuuta 1868 annetun lain (Reichsgesetzblatt nro 33) (valan sanamuoto ja muita
muodollisuuksia) saanndksia (ks.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=18680004&seite=00000067).

ZPO:n 336 §&:n 1 momentin ja 377 §&:n 1 momentin mukaan henkil6t, jotka on aiemmin tuomittu vaaran
todistuksen antamisesta tai jotka ovat alle 14-vuotiaita taikka jotka eivat ymmarra riittavasti valan luonnetta ja
merkitystd kypsymattdomyyden tai alyllisen kehitysvammaisuuden vuoksi, eivat voi vannoa valaa. Taman vuoksi
heita ei voida kuulla valaehtoisesti.

Edella mainittuja todistajan tai asianosaisen valaehtoista kuulemista koskevia saannoksia ei voida soveltaa
tapauksissa, joista saadetaan hakemusasioista annetussa laissa (AuRStrG:n 35 §).

13 Miten varmistetaan, etta videoneuvottelupaikalla on yhteyshenkilo,
johon pyynnon esittanyt tuomioistuin voi ottaa yhteytta, ja etta
kuulemispaivana paikalla on henkilo, jonka tehtavana on kayttaa
videoneuvottelulaitteita ja selvittaa mahdolliset tekniset ongelmat?

Kaikissa toimipaikoissa, joissa on oikeusministerion toimittamat videoneuvottelulaitteet, yksi tydntekija vastaa
naiden laitteiden toiminnasta. Kyseinen henkil6é voi kayttaa videoneuvottelulaitteita ja tehda vahaisia muutoksia
asetuksiin. Kaikki videoneuvottelulaitteet ovat yhteydessa liittovaltion oikeusministerién (Bundesministerium fiir

Justiz) IT-osaston keskusyksikkddn. Sielta kasin IT-yllapitajat voivat saataa kaikkia Itdvallassa olevia
videoneuvottelujarjestelmia.


https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=18680004&seite=00000067

14 Mita mahdollisia lisatietoja pyynnon esittavalta tuomioistuimelta
tarvitaan?

Pyynnodn esittaneelta tuomioistuimelta tarvitaan seuraavat tiedot:

¢ |P-osoite ja/tai ISDN-numero ja suuntanumero
o ctalaitteen teknisista seikoista pyynnon esittaneessa tuomioistuimessa vastaavan henkildn nimi,
puhelinnumero ja sahkdpostiosoite.

Paivitetty viimeksi: 02/09/2025

Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kaannokset on
tehty Euroopan komissiossa. Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta
nay kaannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetaan tai joihin
viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta ldytyvat tasta sivustosta vastaavan jasenvaltion
tekijanoikeussaannat.



