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= Ostemke European Judicial Network

(in civil and commercial
matters)

Justitieministeriet har en anstalld som &r ansvarig for att sk6ta utrustningen pa alla platser dar det finns
videoanlaggningar. Denna person kan skéta anlaggningen och géra mindre anpassningar av installningarna. All
videokonferensutrustning ar kopplad till en central enhet inom férbundsjustitieministeriets (Bundesministerium
fur Justiz, BM)) it-enhet. Darifran kan it-enheten finjustera varje videokonferensanlaggning i hela Osterrike.

1 Kan bevis tas upp via videokonferens antingen under medverkan av en
domstol i den ansokande medlemsstaten eller direkt av en domstol i den
medlemsstaten? Vilka nationella férfaranden eller lagar galler i sa fall?

Bada typerna av bevisupptagning via videokonferens ar méjliga och tillatna i Osterrike. Osterrikisk
civilprocessratt regleras for tvistemal i civilprocesslagen (Zivilprozessordnung - ZPO) och for forfaranden for
frivillig rattsvard i lagen om rattsvardsarenden (AuBerstreitgesetz, AuRStrG). | civilprocesslagen aterfinns
bestammelserna om bevisupptagning i § 266-389 och i lagen om rattsvardsarenden i § 16, 20 och 31-35 (delvis
med hanvisning till civilprocesslagen) samt i de enskilda bestdmmelser som reglerar sarskilda typer av
forfaranden, som i § 85 om skyldigheten att samarbeta i faderskapsmal. De relevanta nationella férfarandena
och lagbestammelserna beskrivs i detalj i svaren pa nedanstaende fragor och i faktabladet "Bevisupptagning -
Osterrike”.

2 Finns det nagra begransningar for vilka personer som kan horas via
videokonferens? Ar det exempelvis bara vittnen eller kan andra, t.ex.
sakkunniga eller parter, ocksa horas pa detta satt?

| enlighet med § 277 i civilprocesslagen (tvistemal) och § 35 i lagen om rattsvardsarenden, jamfort med § 277 i
civilprocesslagen (forfaranden for frivillig rattsvard), kan videokonferenser anvandas fér bevisupptagning och
saledes aven for horande av parter, vittnen och sakkunniga.

| enlighet med § 132 a i civilprocesslagen (tvistemal) och § 18 i lagen om rattsvardsarenden (férfaranden for
frivillig rattsvard) kan domstolen ocksa, pa vissa villkor, halla en "videoférhandling” dar parter, deras foretradare
och andra personer som bér narvara vid forfarandet, utan att vara fysiskt narvarande, kan delta med hjalp av
lamplig kommunikationsteknik for att dverféra ord och bilder. Vid sddana férhandlingar ar bevisupptagningen
begransad till avgivande av utlatanden fran auktoriserade experter. Endast vid forberedande eller inledande
forhandlingar far aven parter - och, i tvistemal, informerade personer enligt § 258.2 civilprocesslagen - horas.

3 Vilka restriktioner, om nagra, galler for den typ av bevis som kan tas upp
via videokonferens?
| enlighet med § 277 i civilprocesslagen (tvistemal) och § 35 i lagen om rattsvardsarenden, jamfort med § 277 i

civilprocesslagen (forfaranden for frivillig rattsvard), kan videokonferenser anvandas for bevisupptagning. Det
kan emellertid finnas praktiska hinder, till exempel nar skriftliga handlingar eller besiktning ska anvandas i
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bevisupptagningen.

Se fraga 2 for mer information om begransningarna av bevisupptagning vid forhandlingar enligt § 132a
civilprocesslagen (tvistemal) och § 18 lagen om rattsvardsarenden (forfaranden for frivillig rattsvard).

4 Finns det nagra begransningar for var personen i fraga ska horas via
videokonferens - dvs. maste det vara i en domstol?

Alla personer kan kallas av distriktsdomstolen och hdras dar genom videokonferens. Alla domstolar,
dklagarmyndigheter och fangelser i Osterrike &r utrustade med minst en videokonferensanlaggning.

5 Ar det tilldtet att spela in férhér via videokonferens och finns det i sa fall
utrustning for detta?

Det finns inte nagra generella bestammelser i dsterrikisk ratt om dataskydd for inspelning av férhér genom
videokonferens i civilrattsliga mal. Darfor kravs godkannande av inspelningen fran alla personer som deltar i
videokonferensen. Detta galler vid indirekt bevisupptagning, som, enligt artikel 12.2 i férordning (EU)

nr 2020/1783 om samarbete mellan medlemsstaternas domstolar i frdga om bevisupptagning i mal och arenden
av civil eller kommersiell natur (férordningen), ska genomféras enligt lagstiftningen i den anmodade staten.

En framstallning om direkt bevisupptagning ska emellertid géras i enlighet med lagstiftningen i den ansékande
staten (artikel 19.8 i férordningen). Om det enligt denna lagstiftning ar tillatet med inspelning av
videokonferenser utan de berérda personernas godkannande ar detta tillatet ocksa ur 6sterrikisk synvinkel.

| princip kan férhér genom videokonferens spelas in pa samtliga videokonferensanlaggningar. Pa platser dar
domstolsférfaranden generellt spelas in (vid manga brottmalsdomstolar) kan den befintliga tekniska
utrustningen anvandas for inspelning av forhér genom videokonferens. Ett forhor kan aven spelas in pa andra
platser genom att ett motsvarande lagringsmedium installeras.

6 Pa vilket sprak ska forhoret hallas a) nar framstaliningar gors enligt
artiklarna 12-14 i forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning?

a) Enligt artikel 12.2 i férordningen ska bevisupptagning av en anmodad domstol genomfdras enligt
lagstiftningen i den medlemsstat dar domstolen ar belagen. Forhoret ska darfor genomféras pa tyska (i vissa
osterrikiska domstolar ar ocksa kroatiska, slovenska eller ungerska tillatet). Den ansékande domstolen kan
ans6ka om att dess eget officiella sprak (eller ndgot annat sprak) ska anvandas som del av ett sarskilt férfarande

for att verkstalla framstallningen om bevisupptagning. Den anmodade domstolen kan dock tillbakavisa detta,
t.ex. om det ar omdjligt pa grund av betydande praktiska svarigheter (artikel 12.3 i forordningen).

b) Enligt artikel 19.8 i férordningen ska bevisupptagning av en ansékande domstol genomféras i enlighet med
lagstiftningen i den medlemsstat dar domstolen ar belagen, och saledes pa ett av de officiella sprak som ar
tilldtna enligt denna lagstiftning. Som anmodad medlemsstat har dock Osterrike enligt artikel 19.4 ratt att som
villkor for bevisupptagningen krava att dess sprak anvands.

7 Vem ansvarar for att vid behov skaffa fram tolkar och var ska de
uppehalla sig a) nar framstallningar gors enligt artiklarna 12-14 |
forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt bevisupptagning enligt
artiklarna 19-21 i férordningen om bevisupptagning?

Vid indirekt bevisupptagning ar i forsta hand den anmodade domstolen ansvarig for att tillhandahalla tolkar,
oberoende av eventuell ersattning av kostnader enligt artikel 22.2 i férordningen. De berérda domstolarna ska



emellertid samarbeta pa ett konstruktivt satt (liksom pa andra omraden).

Enligt artikel 20 i férordningen ar i forsta hand den anstkande domstolen ansvarig for att tillhandahalla tolkar vid
direkt bevisupptagning. I artikel 20.2 faststalls dock en skyldighet fér den anmodade medlemsstaten att hjalpa
till.

Beslutet om fran vilken stat tolkarna ska komma och var de ska narvara ska fattas utifran vad som ar lampligt i
det enskilda fallet.

8 Vilket forfarande galler for anordnandet av forhoret och meddelande av
tid och plats till den person som ska horas a) nar framstallningar gors
enligt artiklarna 12-14 i forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning? Hur lang tid ska medges i bada dessa fall nar datum for
forhoret bestams for att ge personen i fraga tillracklig framférhallning?

En person som ska horas genom videokonferens i Osterrike kallas pa samma satt och ar féremal fér samma
frister som om denne skulle ha kallats till domstolen dar férhandlingen halls.

9 Vilka ar kostnaderna vid anvandande av videokonferens och hur ska de
betalas?
Det uppkommer inte ndgra samtalskostnader vid anvandning av videokonferens via IP-protokoll. For

videokonferenser via ISDN uppkommer avgifter for den som ringer upp, precis som vid ett telefonsamtal. Dessa
avgifter varierar beroende pa var den anlaggning som anvands ar belagen.

10 Vilka bestammelser, om nagra, galler for att sdkra att den person som
ska horas direkt av den ansokande domstolen har informerats om att
bevisupptagningen ska ske pa frivillig grund?

Detta ankommer huvudsakligen pa den ansékande domstolen, vilken ar bunden av artikel 19.2 i férordningen
och i regel sjalv kallar de berérda personerna till videokonferensen. Om den dsterrikiska centrala myndigheten
eller en 6sterrikisk domstol upptacker att artikel 19.2 i férordningen eventuellt har dsidosatts vid férberedelse
eller genomfdrande av direkt bevisupptagning ska myndigheten eller domstolen, i samarbete med den
ans6kande domstolen, sakerstalla att denna bestammelse féljs. Anstallda vid dsterrikiska domstolar utbildas i att

tillampa férordning (EU) nr 2020/1783 och de har &dven tillgang till unionens Handledning for videokonferenser
vid granséverskridande férfaranden genom justitieministeriets intranat.

11 Vad finns det for forfarande for att kontrollera identiteten pa den person
som ska horas?

Personens identitet bekraftas genom identitetshandling med fotografi. Dessutom kontrolleras personens
identitet som en del av férhoret (§ 340.1 i civilprocesslagen).

12 Vilka bestammelser galler for avliaggande av ed, och vilka uppgifter
behovs fran den ansdkande domstolen nar edgang kravs vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning?

I § 377 och 379 i civilprocesslagen regleras avlaggande av ed for parterna och for vittnen i § 336-338 i samma
lag.



Bade parter och vittnen ar skyldiga att avldgga ed. Medan parterna enligt lag inte kan tvingas att avldgga ed kan
vittnen bestraffas om de rattsstridigt vagrar att avlagga ed (§ 325 och 326 i civilprocesslagen). Straffet ar
detsamma som vid vagran att vittna och innefattar boter eller upp till sex veckors fangelse.

Enligt § 288.2 i strafflagen (Strafgesetzbuch, StGB) ska den som lamnar eller bekraftar ett falskt vittnesmal
under ed, eller pd annat satt falskeligen avlagger ed, bestraffas med fangelse mellan sex manader och fem ar.

Osanna uppgifter som lamnas av en part som inte har avlagt ed ar daremot inte straffbara. Ett vitthe som inte
har avlagt ed och som Iamnar osanna uppgifter kan daremot démas till upp till tre ars fangelse (§ 288.1 i
strafflagen).

| enlighet med artikel XL i lagen om inférande av civilprocesslagen (Einflihrungsgesetz zur Zivilprozessordnung,
EGZPO) ska bestammelserna i lagen av den 3 maj 1868, Reichsgesetzblatt nr 33 (edslydelsen och andra
formaliteter), fdljas (se http://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=18680004&seite=00000067).

Enligt § 336.1 och 377.1 i civilprocesslagen kan och far personer som tidigare har démts fér mened, som ar
under 14 ar eller som pa grund av bristande mognad eller ett férstandshandikapp inte forstar vad det innebar att
avlagga ed, inte heller avlagga ed.

Ovannamnda bestdammelser om forhor av vittnen eller parter under ed ar inte tillampliga i forfaranden enligt
lagen om rattsvardsarenden (§ 35 i lagen om rattsvardsarenden).

13 Vilka atgarder har vidtagits for att se till att det finns en kontaktperson
pa platsen for videokonferensen fér samordning med den ans6kande
domstolen och en person som pa dagen for forhéret finns tillganglig for att
skota videokonferensutrustningen och hantera eventuella tekniska
problem?

Justitieministeriet har en anstalld som &r ansvarig for att sk6ta utrustningen pa alla platser dar det finns
videoanlaggningar. Denna person kan skéta anlaggningen och géra mindre anpassningar av installningarna. All

videokonferensutrustning ar kopplad till en central enhet inom forbundsjustitieministeriets it-enhet. Darifran kan
it-enheten finjustera varje videokonferensanlaggning i hela Osterrike.

14 Vilka ytterligare uppgifter, om nagra, kravs fran den ansékande
domstolen?

Féljande uppgifter kravs fran den ansékande domstolen:

e |P-adress och/eller ISDN-nummer samt rikthummer.
e Namn, telefonnummer och e-postadress till en anstalld vid den ans6kande domstolen som ar tekniskt
ansvarig for fjarrutrustningen.

Senaste uppdatering: 02/09/2025

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséttningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det
ar mojligt att dversattningarna annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort.
Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter
som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den medlemsstat som ansvarar for
denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.
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