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Bizonyitasfelvétel o~

I I OlaSZOFSZég European Judicial Network

(in civil and commercial
matters)

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A bizonyitasi teherre a polgéri torvénykonyv 2697. cikkében meghatéarozott elvek az irdnyadék. Az emlitett cikk
ugyanis kimondja, hogy ,aki a birésag el6tt valamilyen jogot akar érvényesiteni, annak bizonyitania kell az
allitast alatdmaszté tényeket. Az emlitett tények hitelességét vitaté fél vagy az érvényesitett jog megvaltozasat
vagy elenyészését allitd fél koteles a kifogast alatdmasztéd tényekre vonatkozd bizonyitékokat bemutatni.”

Ezért dltaldban mindenkinek, aki konkrét jogi eljarast kivan igénybe venni, bizonyitania kell az allitast
alatamaszté tényeket. Példaul a szerz6dés alapjan jard dsszeg kifizetését kérd felperesnek bizonyitania kell a
szerz6dés meglétét, érvényességét és az abban foglalt hataridék lejartat. A fizetést megtagadni kivanéd
alperesnek az ellenkdvetelésében eléadott médositd, kizdrd vagy megsziintetd tényeket, példaul a mar
teljesitett kifizetést, a tartozas elengedését vagy a neki jaré nagyobb 6sszegli tartozads meglétét kell
bizonyitania.

Ha a felperes nem tudja aldtdmasztani kdvetelését, a birdsag elutasitja a keresetet, fliggetlendl attdl, hogy az
alperes nyUjtott-e be bizonyitékot és hozott-e fel ellenérveket sajat védelmére. Ugyanez a szabaly vonatkozik az
alperesre is, aki masfeldl viszontkeresetet nyuijt be a felperessel szemben (domanda riconvenzionale).

A polgari térvénykdnyv 2698. cikke semmisnek nyilvanit minden olyan megallapodast, amelynek célja a
bizonyitasi teher atruhdzasa vagy mddositdsa valamely elidegenithetetlen jog tekintetében, vagy amely az egyik
fél szadmara tulsagosan megneheziti jogai gyakorlasat.

Az elégtelen bizonyiték azt a peres felet - akdr a felperest, akar az alperest - terheli, akinek a tényeket
bizonyitania vagy céfolnia kell, mivel az elégtelen bizonyiték a bizonyiték hidnydval egyenértékd.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a
bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét jogi vélelmet bizonyitassal
megdonteni?

A bizonyitasi teher nem alkalmazandé a kovetkezé esetekben:

e a vélelmek esetében, vagyis amikor maga a torvény allapitja meg meghatérozott tények bizonyité erejét
vagy teszi lehet6vé a birdsdg szaméra, hogy valamely ismert tény alapjan kévetkeztetéseket vonjon le
egy ismeretlen tényrél (a polgari torvénykdnyv 2727. cikke).

A vélelmek az alabbiak szerint csoportosithaték:
- jogi vélelem: térvény altal megallapitott vélelem, amely vagy megdonthet6 (iuris tantum), vagyis amikor az az

ellenkezdjét igazold bizonyiték benyujtasdval cafolhatd, vagy megdonthetetlen (iuris et de iure), vagyis amikor
kizart a birésag elétti ellenkezé bizonyitds lehetésége,
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- egyszerl vélelem: a birdsag korlltekinté mérlegelésére bizzdk, amely kizardlag komoly, pontos és
egybehangzé vélelmet fogadhat el. Egyszer( vélelem nem fogadhaté el olyan tényekkel kapcsolatban, amelyek
tekintetében a térvény nem teszi lehetévé a tantvallomast (a polgari térvénykdnyv 2729. cikke):

e kdzismert tények (fatti notori), azaz olyan tények, amelyek az itélethozatal idépontjaban és helyén
kozismertek, és amelyek nem vitathaték (a polgari perrendtartas 115. cikke),

e nem vitatott vagy elismert tények, azaz mindkét fél altal elGterjesztett vagy - akar hallgatélagosan - azon
fél altal elismert tények, amelynek érdeke fliz6dhet a vitatdsukhoz, feltéve, hogy az adott fél megjelent a
birésdgon (a polgari perrendtartds 115. cikkének (1) bekezdése).

1.3 Milyen mértékben kell a birésdgnak meggy6zddnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e
tény fennalldsara alapozza?

A valamely kévetelésnek vagy az ellene benyujtott kifogasnak helyt add birdsagi hatarozatnak kizardlag a teljes
mértékben, akar kozvetleniil, akar vélelem Utjan bizonyitott tényeken kell alapulnia. Polgari eljarasokban a
birésdgnak a birésdgon bemutatott bizonyitékok alapjan meg kell allapitania, hogy egy tény valdszinlibb, mint az
ellenkezdje.

A birésag itélete nem alapulhat nem bizonyitott tényeken, még akkor sem, ha e tények fennallasa
valdszinUsithet6 (a polgari perrendtartas 115. cikkének (1) bekezdése).

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos
esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Az olasz jogrendszerben a bizonyitasfelvétel tekintetében a polgari perrendtartas 115. cikkének (1)
bekezdésében foglalt azon elv (principio dispositivo) az irdnyadd, miszerint az eljaras hatékorét a felek
hatdrozzdk meg; ennek értelmében a birésagnak ,a térvényben meghatarozott esetektdl eltekintve” a felek altal
benyujtott bizonyitékokra kell alapoznia az itéletét.

E szabaly alél ugyanakkor vannak kivételek, amelyeket a polgari perrendtartas kdvetkez6 cikkei tartalmazzak:

117. cikk: lehet6vé teszi a felek nem hivatalos meghallgatasat,

118. cikk: lehet6vé teszi a személyek és targyak szemléjének elrendelését,

a 61. és 191. cikk: lehet6vé teszi a birésdg szamdra, hogy szakértdi véleményt kérjen,

257. cikk: lehet6vé teszi a birésdg szamara, hogy hivatalbdl beidézzen egy mésik tanu altal emlitett tan(t,
281b. cikk: lehetévé teszi az egyesbirdként (ilésezd birdésag (tribunale) szamara, hogy hivatalbdl
elrendelje a tanuvallomas felvételét, ha a felek altal ismertetett ténydllas olyan személyeket emlit, akik
ismerhetik a tényeket.

Munkalgyi jogvitdakban a torvénykdnyv tobb hataskort biztosit a birédnak, kiilénésen a kdvetkezok tekintetében:

e 420. cikk: az ligy targyaldsa sordn biztositja a felek szabad meghallgatasat,

e 421. cikk: Ugy rendelkezik, hogy a birésag hivatalbdl barmikor elrendelheti barmely tipusd bizonyiték
el6terjesztését - a ,perddntd eskl” (giuramento decisorio) kivételével -, akar a polgari térvénykdényvben
foglalt kérdn tal is. Ez a hataskér nem gyakorolhatd olyan tények bizonyitdsara, amelyeket a felek nem
terjesztettek eld a térvényben eldirt hataridén belll. A bizonyitékok hivatalbdl torténd elfogadasa esetén a
feleknek jogukban &l az ellenkezdjét alatdmasztéd bizonyitékokat elbterjeszteni.

A személyeket, kiskortakat és csalddokat érinté (igyekben a 473a. cikk (2) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy a
birésadg a kontradiktérius eljaras elvével és a vélelem megdontéséhez valé joggal 6sszhangban a polgari
torvénykonyv szerinti elfogadhatdésdg hatarain kiviil esd bizonyitékokat is elrendelhet. A birdsag - tébbek kozott
a renddrségen keresztill - vagyonosodasi vizsgdlatot rendelhet el.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kovetkezé
[épések?

Ha az egyik fél a tények bizonyitasat kéri, a masik fél kérheti ennek az ellenkezdjének a bizonyitasat, feltéve,



hogy a kérelmeket a térvényben eléirt hataridén belll nydjtottdk be. A birdsdg mindkét kérelmet jévahagyja, ha
oka van azt feltételezni, hogy az azok aldtdmasztasaként felhozott tények a hatarozathozatal céljabdl
jelentéséggel birnak.

Ha a birdsag a bizonyitékot elfogadja, a targyalason sor keriil annak ismertetésére.

A bizonyitasfelvételt kdvetéen hatdrozatot hoznak az Gigyben.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyuld kérelmét?

A birdsdg elutasitja a bizonyitasfelvétel irdnti kérelmet, ha a bizonyiték a térvény értelmében értéktelen vagy
elfogadhatatlan (példdul ha olyan szerzédésre vonatkozd, kizdrélag tandvallomason alapulé kérelmet
fogalmaznak meg, amelyhez a térvény irdsbeliséget ir el6), vagy ha a kérelemben emlitett tények irrelevansak
az itélet szempontjabdl (példaul a jogvita targyahoz nem kapcsolddéd tényre vonatkozé tandvallomas). A birdsag
a mar kelléen alatamasztott tények esetében a felesleges bizonyitékokat is kizarhatja.

2.4 Milyen bizonyitdsi eszk6zok 1éteznek?
Az olasz jog kilonbséget tesz az okirati és nem okirati bizonyitékok k6zott.
Az okirati bizonyitékok a kovetkezdbk:

e kozokiratok (a polgari torvénykonyv 2699. és azt kdvetd cikkei),

e maganokiratok (a polgari torvénykonyv 2702. és azt kovetd cikkei),

e taviratok (a polgari torvénykonyv 2705. és az azt kdvetd cikkei),

e (igyiratok és nyilvantartdsok (a polgari térvénykoényv 2707. cikke),

e vallalkozasok szamviteli nyilvantartasai (a polgari torvénykdnyv 2709. cikke),

e mechanikusan eléallitott masolatok (a polgdri torvénykdnyv 2712. cikke),

¢ okiratok és szerz6dések masolatai (a polgari torvénykényv 2714, és az azt kdvetd cikkei).

A nem okirati bizonyitékok k6zé tartoznak a kévetkezdk:

tandvallomas (a polgari torvénykdnyv 2721. és azt kdvet6 cikkei),

vallomasok (a polgari torvénykodnyv 2730. és az azt kdvet6 cikkei),

eski alatt tett nyilatkozat (a polgari torvénykdnyv 2736. és az azt kovetd cikkei),
szemlék (a polgari perrendtartas 258. és az azt kéveto cikkei).

Tovabba a szakértdi jelentések, amelyek a birdésag hidnyzo technikai tudasat pétoljak.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tanuk vallomasa, és kilonbozik-e ez a szakértd tanik
meghallgatasatdl? Melyek az irdsbeli bizonyitékok és a szakértdi jelentések/vélemények
benyujtasanak szabalyai?

A vizsgalobiré végzésben ad helyt a tanldvallomasnak (a polgari perrendtartasroél sz616 torvénykonyv 245. cikke);
a birésagi végzés eldirja a tanl szdmara, hogy jelenjen meg a birdésag elétt vallomastétel céljabdl, tdvolmaradas
esetén kényszeritd intézkedések és pénzbirsag terhe mellett.

A birésag allapitja meg a bizonyitasfelvétel helyét, idejét és mddjat. Az érintett fél kérelmére a birésagi
végrehajté kézbesiti az idézést a tanu részére. A tanu felolvassa az igazmondéasra vonatkozd
kotelezettségvallaldsat, majd a biré kérdéseket intéz hozza - a felek kdzvetleniil nem tehetnek fel kérdéseket a
tandnak.

A birésag szakértoket rendel ki, megvalaszolandd kérdéseket intézve hozzajuk, valamint felkérve 6ket, hogy
jelenjenek meg a targyalason és eskii alatt tegyenek nyilatkozatot. A kézelmultban bevezették annak
lehetéségét, hogy a szakértd tanuk digitdlisan alairt, eskii alatt tett nyilatkozatot kildjenek, elkeriilve ezaltal a
meghallgatdson valé részvételt (a polgari perrendtartds 193. cikke).

Fészabaly szerint a szakértdk irasos jelentést készitenek, de a birdsag kotelezheti dket arra, hogy személyesen
jelenjenek meg, és a targyaldson széban adjanak valaszt a kérdésekre (a polgari perrendtartas 195. cikke).



Az irdsbeli bizonyitékok azt kdvetbéen képezik az eljaras részét, hogy azokat a felek iratai kozé helyezték a
perbelépéskor vagy késébb a térvényben megallapitott hataridén beliil.

2.6 Van-e olyan bizonyitdsi mdd, amely erésebb a tobbinél?

Olaszorszagban kilonbséget tesznek a birésag altal szabadon értékelheté bizonyitékok és a jogi bizonyitékok
kozott. A jogi bizonyitékok els6bbséget élveznek a bizonyitékok minden mas formajaval szemben. A jogi
bizonyitékok kozé tartoznak a kdzokiratok, az eski alatt tett nyilatkozatok és a beismerd vallomasok.

A kozokiratokat (a polgari torvénykdnyv 2699. és azt koveto cikkei) a megkovetelt alaki kévetelmények alapjan a
kozjegyzé (notaio) vagy olyan mas kozhivatalnok késziti el, aki jogosult kozhitelességgel ellatni az okiratot az
elkészités helyén. A kozokiratok bizonyitékként teljes értéklinek szdmitanak, kivéve, ha bizonyitottan hamisak.
Ettél eltekintve azok olyan abszollt és feltétel nélkili bizonyitéknak minésiilnek, amelyek esetében a tisztviseld
igazolja, hogy azokat személyesen készitette el vagy a jelenlétében készitették el. A felek kozokiratba foglalt
nyilatkozatainak valddisdga azonban a birésag altal szabadon értékelhet6 (azaz mas bizonyitékkal nem
tdmaszthat6 ald, hogy a nyilatkozatot nem tették meg, az viszont bizonyithatd, hogy a tartalma hamis).

1. A beismeré vallomas (a polgari térvénykonyv 2730. cikke) az egyik fél altal tett olyan nyilatkozat, amely
igazolja a sajat maga és a masik fél szaméara kedvez6tlen tények valdésaghliségét.

Az eskii (a polgari torvénykonyv 2736. cikke) a fél eski alatt tett nyilatkozata arrél, hogy valamely tény megfelel
az igazsagnak. Ez a kdvetkezd esetekben nyujthatd be: a masik fél kérésére az itélet befolyasoldsa céljabdl,
illetve a birésag kérésére, ha a tény csak részben bizonyitott, vagy ha egy dolog gazdasagi értéke masként nem
allapithaté meg. A gyakorlatban nagyon ritkan hasznaljak.

2. Ezenkivil a megddnthetetien vélelem (presunzioni iuris et de iure) (a polgdri térvénykdnyv 2727. cikke)
még ennél is er6sebb, mivel nem megengedett semmilyen ellenbizonyitas.

1”7

2.7 Van-e kotelezden eldirt bizonyitdsi mdd egyes tények bizonyitasara?

A torvény eléirja, hogy bizonyos tények csak meghatdrozott médon bizonyithatdk, egyes esetekben kbzokirattal,
mas esetekben pedig olyan irdsos okiratokkal, amelyek lehetnek magdn- vagy kbzokiratok.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Ha jogszabaly masként nem rendelkezik, a tand koételes vallomast tenni; a vallomastétel megtagadasa, a hamis
tandvallomds vagy a bizonyiték visszatartdsa biintetéjogi kovetkezményekkel jar (a polgari térvénykonyv 372.
cikke). Bizonyos személyek mentesiilnek vallomastétel aldl, és lehetdségiik van megtagadni a vallomastételt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A blintetdeljarasrol sz6l6 torvénykdnyvben megallapitott esetekben, amelyekre a polgari perrendtartasrél szélé
térvénykonyv is hivatkozik: ezen esetek olyan személyekre vonatkoznak, akik megtagadhatjak a vallomastételt,
mert szakmai titoktartasi, hivatali titoktartasi vagy allami titoktartdsi kotelezettség koti 6ket.

2.10 Alkalmazhaté-e szankcié a tanUskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a
személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A polgari perrendtartas 256. cikke szerint a birdésag a targyalasrol készilt jegyzékonyv megklldésével értesiti az
Ugyészt, ha egy tani megjelent ugyan a birdsagon, de a vallomastételt megfelel6 indokolas nélkil megtagadta,
vagy akinél jogosan feltételezhetd, hogy hamis vallomast tett, vagy bizonyitékot tart vissza.

Ezenkivil, ha a tand nem jelenik meg, a polgéri perrendtartas 255. cikke értelmében a bird elrendelheti a tanu
renddrség altali el6allitasat, valamint birsagot szabhat ki ra.

2.11 Van-e olyan személy, akitél nem szerezhetd be tanlvallomas?

Nem tehetnek tanivallomast azok a személyek, akik kdzvetlenll érintettek az eljaras targyat képezé Ggyben,
még ha félként hivatalosan nem is vettek részt az eljarasban (a polgéri perrendtartas 246. cikke).



2.12 Mi a bird és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6
tandvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszk6zok segitségével?

A bird a tanut az eljaras szempontjabdl [ényegesnek itélt tényekre vonatkozé kézvetlen kérdések Utjan hallgatja
meg, tovdbbd ugyanezen tényekre vonatkozd, a felek ligyvédijei altal felhozott kérdéseket is feltehet a
meghallgatds sordn.

A polgéri perrendtartas nem rendelkezik kifejezetten a videokonferenciarél, de annak alkalmazéasa nem kizart. A
polgari perrendtartds 202. cikke Ugy rendelkezik, hogy amikor a vizsgalébiré bizonyitasfelvételt rendel el, akkor
»meg kell hatdroznia a bizonyitasfelvétel idejét, helyét és médjat”.

A kézelmultban az olasz jogban bevezették annak lehetdségét, hogy a meghallgatdsokra bizonyos feltételek
mellett audiovizudlis tavoli hozzaféréssel kerlljén sor (a polgari perrendtartas 127a. cikke). Az olasz polgari
eljadrasokban a bird audiovizualis tavoli hozzaféréssel torténé meghallgatast akkor rendelhet el, ha csak a
védbligyvéd, a felek, az ligyészség és a birdsagi asszisztensek vannak jelen. A tandk meghallgatdsdhoz azonban
kotelez6 személyesen megjelenniiik a birésag el6tt.

Kulféldi eljardsokban, amennyiben a kiilféldi birdsag kozvetlen bizonyitasfelvételre jogosult, e birdsag
videokonferencia Gtjan is meghallgathatja a tanut, amennyiben e birdsag eljarasjoga igy rendelkezik. Abban az
esetben, ha a bizonyitasfelvételt olasz birésag végzi, a tanlnak személyesen kell megjelennie a birésag elétt,
mivel az olasz jog nem teszi lehetévé a videokonferencia Utjan torténd vallomastételt. A megkeresé kilfoldi
birédsag - ha erre engedélyt kap - szintén részt vehet a bizonyitasfelvételen, akar videokonferencia utjan is.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen
korlatozas a birdsagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésdg nem veszi figyelembe a nem a jogszabalyoknak megfelel6en benyujtott és elfogadott bizonyitékokat.

A polgéri eljarasokban - eltéré jogi rendelkezések hidnyaban - altaldban megengedettek a jogellenesen szerzett
dokumentumok. Ez nem érinti a dokumentum megszerzésével kapcsolatban blincselekményt elkdveté fél
blntetdjogi felelésségét.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A fél altal tett, magara nézve kedvezd nyilatkozatok nem szamitanak bizonyitéknak. Ezzel szemben a hivatalos
kihallgatas soran tett beismer6 (tehat negativ értelemd) vallomasa ra nézve terheld bizonyitéknak mindgsil. A
nyilatkozatot tevé fél altal tett, 5nmagara nézve kedvezétlen nyilatkozatok akkor is relevansak, ha azokat az
eljarason kival, példaul levélben tették.

4 Ez a tagallam a bizonyitasfelvételrdl sz616 rendelet 2. cikkének (1)
bekezdésével 6sszhangban meghatarozott-e mas olyan hatésagokat,
amelyek a rendelet alapjan polgari vagy kereskedelmi tigyekben folytatott
birésagi eljarasok céljabol hataskorrel rendelkeznek bizonyitasfelvételre?
Amennyiben igen, milyen eljarasokban rendelkeznek hataskorrel a
bizonyitasfelvételre? Csak bizonyitasfelvételt kérhetnek vagy segithetnek a
bizonyitasfelvételben egy masik tagallam kérelme alapjan? Lasd még a
bizonyitasfelvételrdl sz4l6 rendelet 2. cikkének (1) bekezdése szerinti
értesitést

Olaszorszag nem ismer el mas, birdsagon kivili hatésagot.
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Ennek a lapnak a kiilénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartéi tartjak fenn. Az
Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes
tagallami hatdsdg altal végzett valtoztatdsokat a forditdsok még nem tikrozik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a
Bizottsdg nem vallal semmilyen feleldsséget, illetve kdtelezettséget az e dokumentumban kézzétett vagy hivatkozott
informacidk és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelés tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti
meg.



