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1 [rodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

[rodinejimo pareiga reglamentuojama Civilinio kodekso 2697 straipsnyje nustatytais principais, pagal kuriuos:
,Asmenys, ketinantys pasinaudoti teise teisme, pateikia ieskinj pagrindzian¢iy fakty jrodymus. Salis, gin&ijanti ty
fakty pagristuma arba teigianti, kad teisé pasikeité arba iSnyko, pateikia tokj priestaravima pagrindzianciy fakty
jrodymus.”

Todél apskritai kiekvienas asmuo, norintis pasinaudoti konkreciu ieskiniu, privalo pateikti §j ieskinj pagrindzianciy
faktiniy aplinkybiy jrodymus. PavyzdZiui, ieSkovas, kuris praso atlikti pagal sutartj mokétino mokéjima, privalo
jrodyti sutarties buvima, galiojima ir pasibaigima. Atsakovas, norintis paneigti mokéjimo faktg, savo pateiktame
prieSprieSiniame reikalavime privalo jrodyti aplinkybes keiciancius, joms kelig uzkertancius ar jas panaikinancius
faktus, pavyzdziui, tai, kad mokéjimas jau atliktas, skola grazinta arba kad atsakovui turi biiti grazinta didesné
skola.

Jeigu pareiskéjas negali pagristi savo reikalavimo, praSymas atmetamas, neatsizvelgiant i tai, ar atsakovas savo
atsiliepime | ieskinj pateikia patvirtinamuosius jrodymus ar argumentus. Ta pati taisyklé taip pat taikoma
atsakovui, kuris savo ruoztu pareiskia priesieskinj ieSkovui (it. domanda riconvenzionale).

Civilinio kodekso 2698 straipsnyje nurodyta, kad negalioja joks susitarimas, kuriuo ketinama perkelti arba
pakeisti prievole jrodyti, susijusig su neperleidZziama teise, arba dél kurio kiekviena Salis, jgyvendindama savo
teises, gali patirti pernelyg dideliy sunkumy.

Nepakankami jrodymai kenkia Salies - ieSkovo ar atsakovo, kuris turi jrodyti arba paneigti faktines aplinkybes -
bylai, nes laikoma, kad nepakankami jrodymai prilygsta jrodymy nebuvimui.

1.2 Ar yra normy, atleidzianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar
galima tam tikra teisine prielaida paneigti pateikiant jrodymus?

[rodinéjimo pareigos taisyklés netaikomos Siais atvejais:

e prezumpcijy atveju, t. y. kai teisé nustato tam tikry fakty jrodomaja galig arba leidzia teismui padaryti
iSvadas dél nezinomo fakto remiantis zinomu faktu (Civilinio kodekso 2727 straipsnis).

Prezumpcijos skirstomos |:

- teisines prezumpcijas: jstatymu nustatytos prezumpcijos, kurias galima paneigti (iuris tantum), o tai reiskia,
kad jas galima atmesti, jei pateikiami prieSingi jrodymai, arba kuriy negalima paneigti (iuris et de iure), o tai
reiSkia, kad jy negalima atmesti, jei teisme bty pateikti priesingi jrodymai;

- paprastasias prezumpcijas: paliekamos teismui atidziai jvertinti savo nuozilra, o tai reiskia, kad pripazinamos
tik rimtos, tikslios ir nuoseklios prezumpcijos. Be to, faktinés aplinkybés, dél kuriy pagal jstatyma liudytojy
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parodymai neleidziami, negali bati pripazjstamos paprastosiomis prezumpcijomis (Civilinio kodekso 2729
straipsnis);

e visuotinai zinomi faktai (fatti notori), t. y. faktai, kurie yra visuotinai zinomi sprendimo priémimo metu ir
kuriy negalima gincyti (Civilinio proceso kodekso 115 straipsnis);

¢ negincytinos arba nepripazintos faktinés aplinkybés, t. y. faktai, kuriuos nurodé abi Salys arba kuriuos
pripazjsta (net netiesiogiai) Salis, kuri gali biti suinteresuota juos gincyti, su sglyga, kad ta Salis atvyko |
teisma (Civilinio proceso kodekso 115 straipsnio 1 dalis).

1.3 Kiek teismas turi buti jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo
sprendimg?

Teismo sprendimas patenkinti reikalavima arba prieStaravimus dél jo turi bati grindZziamas tik faktais, kurie yra
visiSkai jrodyti tiesiogiai arba remiantis prezumpcija. Civiliniy byly atveju teismas, remdamasis teisme pateiktais
jrodymais, privalo konstatuoti, kad faktas yra labiau tikétinas nei atvirksciai.

Teismo sprendimas negali biti grindziamas nejrodytais faktais, net jei jie yra tikétini (Civilinio proceso kodekso
115 straipsnio 1 dalis).

2 |rodymuy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali
rinkti ir savo iniciatyva?

Italijos teisés sistemoje jrodymy rinkimui taikomas Civilinio proceso kodekso 115 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas
principas, pagal kurj bylos nagrinéjimo ribas nustato Salys (it. principio dispositivo): teismas savo sprendimg
privalo pagristi Saliy pateiktais jrodymais, ,iSskyrus jstatyme numatytus atvejus”.

Vis délto tam tikros Sios taisyklés iSimtys yra nustatytos toliau nurodytuose Civilinio proceso kodekso
straipsniuose:

117 straipsnis: leidziama neoficialiai apklausti Salis;

118 straipsnis: leidziama nurodyti atlikti asmeny ir daikty apzidras;

61 ir 191 straipsniai: teismui leidziama prasyti eksperty iSvady;

257 straipsnis: teismui leidziama pakviesti liudytojg, kurj paminéjo kitas liudytojas;

281ter straipsnis: bendrosios kompetencijos teismui (it. tribunale), kuriame bylg nagrinéja vienas teiséjas,
leidziama priimti nutartj dél liudytojo parodymy paémimo, jeigu Salys, nurodydamos faktines aplinkybes,
pamini asmenis, kurie, atrodo, turéty biti susipazine su faktinémis aplinkybémis.

Darbo gin¢uose kodeksu teiséjui suteikiama daugiau galiy, visy pirma Siose srityse:

e 420 straipsnis: numatyta galimybé laisvai apklausti Salis bylos nagrinéjimo metu;

e 421 straipsnis: numatyta, kad teismas gali bet kuriuo metu savo iniciatyva priimti nutartj dél bet kokios
rasies jrodymy priémimo, isskyrus ,lemiamg priesaika" (it. giuramento decisorio), net jeigu tokie jrodymai
nenumatyti Civiliniame kodekse. Sia teise negalima pasinaudoti siekiant jrodyti faktines aplinkybes, kuriy
Salys nenurodé per jstatyme nustatytus terminus. Jei jrodymai pripazjstami ex officio, Salys turi teise
pateikti prieSingus jrodymus.

473bis straipsnio 2 dalyje numatyta, kad bylose, susijusiose su asmenimis, nepilnameciais ir Seimomis, teismas,
laikydamasis rungimosi principo ir teisés i prieSingus jrodymus, gali priimti nutartj dél jrodymu, kurie neatitinka
Civilinio kodekso priimtinumo riby. Teismas gali jpareigoti atlikti tyrimus dél turto, be kita ko, per policija.

2.2 Jeigu Salies prasymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jeigu Salis praso jrodyti faktines aplinkybes, kita Salis gali prasyti surinkti prieSingus jrodymus, jei reikalavimai
buvo pateikti per teisés aktuose nustatytus terminus. Teismas patenkins abu prasymus, jei pagrijstai mano, kad
pateiktos faktinés aplinkybés bus svarbios priimant sprendima.

Teismui priémus jrodymus, jie nagrinéjami toliau.



Byla bus nagrinéjama surinkus jrodymus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies prasyma gauti jrodymus?

Teismas atmeta praSyma rinkti jrodymus, kai jrodymai pagal jstatyma bity beverciai arba nepriimtini
(pavyzdziui, jeigu ieskinys grindziamas tik liudytojy parodymais dél sutarties, kurig pagal jstatyma reikalaujama
sudaryti rastu), arba kai praSyme nurodytos faktinés aplinkybés neblty svarbios priimant teismo sprendimg
(pavyzdziui, parodymai dél fakto, nesusijusio su ginco dalyku). Teismas taip pat gali atmesti daugybe jrodymy
del faktiniy aplinkybiy, kurios jau yra pakankamai pagrjstos.

2.4 Kokios buna jrodinéjimo priemonés?
Pagal Italijos teise skiriami dokumentiniai ir nedokumentiniai jrodymai.
Dokumentinius jrodymus sudaro:

e vieSi dokumentai (Civilinio kodekso 2699 ir paskesni straipsniai);

e asmeniniai dokumentai (Civilinio kodekso 2702 ir paskesni straipsniai);

e telegramos (Civilinio kodekso 2705 ir paskesni straipsniai);

e vidaus bylos ir jrasai (Civilinio kodekso 2707 straipsnis);

e jrasai jmoniy buhalterinéje apskaitoje (Civilinio kodekso 2709 straipsnis);

e mechaniskai padarytos kopijos (Civilinio kodekso 2712 straipsnis);

e dokumenty ir sutarciy kopijos (Civilinio kodekso 2714 ir paskesni straipsniai).

Nedokumentinius jrodymus sudaro:

e liudytojy parodymai (Civilinio kodekso 2721 ir paskesni straipsniai);
e prisipazinimai (Civilinio kodekso 2730 ir paskesni straipsniai);

e pareiSkimai prisiekus (Civilinio kodekso 2736 ir paskesni straipsniai);
e apzilros (Civilinio kodekso 258 ir paskesni straipsniai).

Taip pat yra eksperty ataskaitos, kuriose teismui pateikiamos trikstamos techninés Zinios.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka
teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?

Liudytojy parodymus priima teismas (Civilinio proceso kodekso 245 straipsnis); teismo nutartyje reikalaujama,
kad liudytojas atvykty ir duoty parodymus, nurodant, kad, jeigu liudytojas neatvykty, jam buty taikomos
prievartos priemonés ir bauda.

Teismas nustato jrodymy rinkimo vietg, laika ir blda. Suinteresuotosios Salies praSymu teismo pareigtnas jteikia
Saukima liudytojui. Liudytojas balsu perskaito jsipareigojima sakyti tiesg ir tuomet jj apklausia teiséjas; Salys
tiesiogiai liudytojo apklausti negali.

Liudytojus ekspertus skiria teismas, kuris uzduoda jiems klausimus ir pakviecia juos atvykti | teismo posédj ir
pateikia priesaika patvirtintg pareiSkima. Neseniai buvo numatyta galimybé liudytojams ekspertams siysti
skaitmeniniu badu pasiraSyta priesaika patvirtintg pareiSkima, taip iSvengiant bitinybés dalyvauti teismo
posédyje (Civilinio proceso kodekso 193 straipsnis).

Paprastai liudytojai ekspertai parengia rasytine ataskaita, taciau teismas taip pat gali nurodyti jiems atvykti i
bylos nagrinéjimo posédi ir jie gali bati apklausiami Zodziu (Civilinio proceso kodekso 195 straipsnis).

Rasytiniai jrodymai tampa sudedamaja bylos dalimi i$ karto, kai jie pridedami prie Salies bylos medziagos
pirmajame posédyje arba véliau, atsizvelgiant j jstatyme nustatytus terminus.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Italijoje daromas skirtumas tarp jrodymu, kuriuos teismas gali laisvai jvertinti, ir teisiniy jrodymuy. Teisiniai
jrodymai yra virsSesni uz bet kokig kitg jrodymy forma. Teisiniai jrodymai apima vieSus dokumentus, priesaika
patvirtintus pareiskimus ir prisipazinimus.



Viesi dokumentai (Civilinio kodekso 2699 ir paskesni straipsniai) - tai dokumentai, parengti notaro (it. notaio)
arba kito valstybés pareigiino, jgalioto patvirtinti jy vieSg statusa dokumento parengimo vietoje, su reikiamais
formalumais. VieSi dokumentai turi visapusiska jrodomajg galia, iSskyrus atvejus, kai jrodoma, kad jie yra
neteisingi. Jei Sie dokumentai neuzgincijami, jie yra absoliutus ir besalyginis jrodymas to, kad valstybés
pareiglnas patvirtina juos parenges asmeniskai arba dalyvaves juos rengiant. Taciau teismas turi laisvai jvertinti
Saliy pareiSkimy vieSuose dokumentuose teisinguma (t. y. kitais jrodymais negalima jrodyti, kad pareiSkimas
nebuvo padarytas, taciau galima jrodyti, kad jo turinys yra klaidingas).

1. Prisipazinimas (Civilinio kodekso 2730 straipsnis) - tai vienos Salies pareiSkimas, kuriuo patvirtinama, kad
faktai yra nepalankis paciai Saliai ir yra palankdis kitai Saliai.

Priesaika (Civilinio kodekso 2736 straipsnis) - tai Salies priesaika dél fakto tikrumo. Priesaika gali blti duodama
kitos Salies prasymu, siekiant daryti jtakg sprendimui, arba teismo prasymu, kai faktas jrodomas tik iS dalies arba
kai negalima kitaip nustatyti daikto ekonominés vertés. PraktiSkai ja naudojamasi labai retai.

2. Be to, nepaneigiamos prezumpcijos (it. presunzioni iuris et de jure) (Civilinio kodekso 2727 straipsnis) yra
dar veiksmingesnés, nes negalima pateikti Sias prezumpcijas paneigianciy jrodymu.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Pagal jstatymg reikalaujama, kad tam tikros faktinés aplinkybés bity jrodytos tik konkrec¢iomis jrodymy
formomis, vienais atvejais reikalaujama, kad tai bity vieSi dokumentai, o kitais — rasytiniai dokumentai, kurie
gali bati viesi arba privatis.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytojai privalo duoti parodymus, o atsisakius duoti parodymus, davus melagingus parodymus arba nuslépus
parodymus gali atsirasti baudZiamosios pasekmés (BaudZiamojo kodekso 372 straipsnis), nebent jstatyme
nustatyta kitaip. Kai kurie asmenys atleidZziami nuo pareigos duoti parodymus ir turi galimybe ju neduoti.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Baudziamojo proceso kodekse nustatytais atvejais, nuoroda j kuriuos pateikiama Civilinio proceso kodekse, t. y.
atvejais, kai fiziniai asmenys gali atsisakyti duoti parodymus dél to, kad privalo laikytis profesinés, oficialios arba
valstybinés paslapties iSsaugojimo pareigos.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Pagal Civilinio proceso kodekso 256 straipsnj apie liudytoja, kuris atvyksta j teisma, taciau be pateisinamos
priezasties atsisako liudyti arba dél kurio kyla pagristas jtarimas, kad jis duoda neteisingus parodymus arba juos
nuslepia, teismas pranes prokurorui persiysdamas teismo posédzio protokolo kopija.

Be to, jeigu liudytojas neatvyksta, pagal Civilinio proceso kodekso 255 straipsnj teismui suteikiami jgaliojimai
jpareigoti policijg priverstinai atvesdinti liudytojg  teisma ir skirti bauda.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Asmenys, kurie yra asmeniskai suinteresuoti faktinémis bylos aplinkybémis, negali duoti parodymuy, net jei jie
oficialiai nedalyvavo procese kaip $alis (Civilinio proceso kodekso 246 straipsnis).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg
galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas technologijas?

Apklausdamas liudytojus, teiséjas uzduoda tiesioginius klausimus, susijusius su reikSmingomis faktinémis bylos
aplinkybémis, ir bet kokius kitus klausimus dél ty paciy faktiniy aplinkybiy, kuriuos apklausos metu praso uzduoti
Saliy advokatai.

Civilinio proceso kodekse galimybé naudotis vaizdo konferencija néra aiSkiai nustatyta, taciau tai nereiskia, kad
draudziama naudotis vaizdo konferencija. Civilinio proceso kodekso 202 straipsnyje nustatyta, kad kai
ikiteisminio tyrimo teiséjas nurodo surinkti jrodymus, jis ,nustato Siy jrodymuy rinkimo laika, vieta ir priemones”.



Neseniai ltalijos teiséje nustatyta galimybé tam tikromis salygomis rengti teismo posédzius nuotoliniu
audiovizualiniu rysiu (Civilinio proceso kodekso 127bis straipsnis). Italijos civiliniame procese teiséjas gali
nurodyti surengti teismo posédj nuotoliniu garso ir vaizdo rysiu, kuriame dalyvauja tik gynéjas, salys,
prokuratlra ir pagalbiniai teismo nariai. Taciau jei liudytojus reikia apklausti, jie privalo asmeniskai atvykti j
teisma.

UZsienio bylose, kai uzsienio teismas turi teise tiesiogiai rinkti jrodymus, tas teismas gali apklausti liudytoja
vaizdo konferencijos budu, jei tai numatyta to teismo procesinéje teiséje. Jei jrodymus renka Italijos teismas,
liudytojas privalo asmeniskai atvykti | teisma, nes pagal Italijos teise neleidziama duoti parodymy vaizdo
konferencijos bldu. Jei leidziama, prasantysis uzsienio teismas gali dalyvauti renkant jrodymus, be kita ko,
vaizdo konferencijos buadu.

3 |rodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?
Teismas visiSkai neatsizvelgia | jrodymus, kurie nebuvo oficialiai pateikti ir priimti.
Civilinése bylose neteisétai gauti dokumentai paprastai priimami, iSskyrus atvejus, kai yra teisiniy nuostaty,

kuriose numatyta kitaip. Nusikalstamg veikg padariusios Salies baudZiamoji atsakomybé gauti dokumentg lieka
nepakitusi.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Bet kokie Salies pateikti pareiskimai, kurie yra jai palankis, nelaikomi jrodymais. Taciau oficialios apklausos metu
padarytas prisipazinimas (atitinkamai turintis neigiama konotacija) bus laikomas neigiamais jrodymais,
naudojamais pries prisipazinimg padariusia Salj. Pareiskimai, kurie yra nepalankds juos pateikusiai Saliai, taip pat
svarbds, kai jie pateikiami ne byloje, pavyzdziui, laisku.

4 Ar Si valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1
dalj nurode kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo
proceso civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal Sj reglamenta? Jei
taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali
prasyti tik surinkti jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis
kitos valstybés narés prasymu? Taip pat zr. pranesimg pagal Reglamento
del jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj

Italija nepripazjsta jokios kitos institucijos uz teismo riby.
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