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1 PieradiSanas pienakums
1.1 Kadi ir pieradisanas pienakuma noteikumi?

PieradiSanas pienakumu reglamenté principi, kas izklastiti Civilkodeksa 2697. panta, kura noteikts: “Tie, kas
tiesa vélas izmantot savas tiesibas, nodrosina pieradijumus par faktiem, ar kuriem tiek pamatota puses prasiba.
Puse, kas apstrid sadu faktu patiesumu vai apgalvo, ka tiesibas ir mainitas vai beigusas, nodrosina pieradijumus
par faktiem, ar kuriem tiek pamatota Sada pretenzija.”

Tapéc parasti ikvienam, kas vélas panakt konkrétas juridiskas sekas, ir jasniedz pieradijumi par faktiem, kas
pamato So prasibu. Pieméram, prasitajam, kas vélas sanemt maksajumu saskana ar ligumu, ir japierada, ka
[lgums pastav, tas ir spéka un ir beidzies liguma paredzétais termins. Atbildétajam, kas vélas atteikt maksajumu,
ir japierada sava pretprasiba izklastitie fakti, kas maina, liedz vai izbeidz $is tiesibas, pieméram, ka maksajums
jau ir veikts, parads ir dzésts vai prasitajs vinam ir parada vairak, neka vins ir parada prasitajam.

Ja prasitajs nespéj pamatot savu prasibu, pieteikums tiek noraidits neatkarigi no ta, vai atbildétajs iesniedz vai
neiesniedz apliecinoSus pieradijumus vai argumentus, lai aizstavetos. Tas pats noteikums attiecas ari uz
atbildétaju, kurs savukart iesniedz pretprasibu pret prasitaju (domanda riconvenzionale).

Civilkodeksa 2698. pants padara par spéka neesoSu vieno3anos, kuras mérkis ir nodot vai grozit pieradisanas
pienakumu attieciba uz neatnemamam tiesibam vai kura parlieku apgratina kadu no pusem tas tiesibu
istenoSana.

Ja pieradijumi ir nepietiekami, tas kaité pozicijai, kura atrodas attieciga puse — prasitajs vai atbildétajs —, kam ir
japierada faktu patiesums vai nepatiesums, jo tiek uzskatits, ka situacija, kad pieradijumi nav pietiekami, ir
lidzvértiga situacijai, kad pieradijumu nav vispar.

1.2 Vai pastav noteikumi, kas atbrivo noteiktus faktus no pieradisanas pienakuma? Kados
gadijumos? Vai ir iespéjams iesniegt pieradijumus, lai pieraditu, ka kads juridisks pienémums,
nav pareizs?

PieradiSanas pienakums neattiecas uz Sadiem gadijumiem:

e prezumpcijam, t. i., ja jau tiesibu aktos ir noteikta konkrétu faktu ka pieradijumu vértiba vai tiek atlauts
tiesai, pamatojoties uz zinamu faktu, izdarit secinajumus par nezinamu faktu (Civilkodeksa 2727. pants).

Prezumpcijas iedala sadi:

— juridiskas prezumpcijas — tiesibu aktos noteiktas prezumpcijas, kas var but atspékojamas (iuris tantum), proti,
ko var atspékot, ja tiek iesniegti pieradijumi par pretéjo, vai neatspékojamas (iuris et de iure), proti, ko nevar
atspékot, censoties tiesa iesniegt pieradijumus par pretéjo,

— vienkarSas prezumpcijas — tas rlpigi izvérté tiesa, kas drikst atzit tikai butiskas, precizas un konsekventas
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prezumpcijas. Turklat faktus, attieciba uz kuriem tiesibu akti nepielauj mutvardu liecibas, nevar atzit par
vienkarsam prezumpcijam (Civilkodeksa 2729. pants);

e visparzinamiem faktiem (fatti notori), t. i., faktiem, kas nolemuma pienemsanas laika un vieta ir
visparzinami un ko nevar apstridét (Civilprocesa kodeksa 115. pants);

¢ neapstridétiem vai atzitiem faktiem, t. i., faktiem, kurus uzradijuSas abas puses vai kurus — pat
klusucieSot — ir atzinusi puse, kam varétu bat interese tos apstridét, ar nosacijumu, ka $i puse ir
ieradusies tiesa (Civilprocesa kodeksa 115. panta 1. punkts).

1.3 Kada apmeéra tiesai ir jabat parliecinatai par kadu faktu, lai ta varétu pamatot savu
spriedumu ar So faktu?

Tiesas Iemumam atbalstit prasibu vai iebildumus pret to jabut balstitam vienigi uz faktiem, kas pilniba pieraditi
tiesSi vai atbilstigi prezumpcijas principam. Civilprasibas tiesai jaatzist, ka kads fakts ir vairak ticams neka
pretéjais, pamatojoties uz tiesa iesniegtiem pieradijumiem.

Tiesas spriedums nedrikst but balstits uz nepieraditiem faktiem, pat ja tie ir ticami (Civilprocesa kodeksa
115. panta 1. punkts).

2 Pieradijumu iegusSana
2.1 Vai pieradijumi vienmér jaiesniedz kadai no lietas pusém, vai ari atseviskos gadijumos
tiesnesis var iegut pieradijumus péc savas iniciativas?

Saskana ar Italijas tiesibu sistému pieradijumu iegliSanu reglamenté Civilprocesa kodeksa 115. panta 1. punkta
paredzétais princips, ka procesa tvérumu nosaka puses (principio dispositivo), un saskana ar o principu tiesas
sprieduma pamata jabit pusu iesniegtajiem pieradijumiem, “iznemot tiesibu aktos noteiktas situacijas”.

Tacu Sim noteikumam ir paredzéti atseviski iznémumi, kas noteikti Sados Civilprocesa kodeksa pantos:

117. panta — tiek atlauta pusu neoficiala izjautasana,

118. panta — tiek at|auts izdot rikojumu par personu un priekSmetu parbaudém,

61. un 191. panta — tiesai tiek atlauts pieprasit eksperta slédzienus,

257. panta — tiesai tiek atlauts pieaicinat liecinieku, kuru noradijis cits liecinieks,

281. ter panta — tiek atlauts, ka visparéjas piekritibas tiesa (tribunale) viena tiesnesa sastava izdod
rikojumu par mutvardu liecibu ieglGsanu, ja pusu faktu izklasta minétas personas, kuras, iespéjams, varétu
but informeétas par faktiem.

Darba stridos Civilprocesa kodeksa tiesnesim ir pieskirtas plasakas pilnvaras, konkrétak:

e 420. panta noteikts, ka puses lietas izskatisanas sédes laika var brivi nopratinat,

e 421. panta noteikts, ka tiesa jebkura laika péc savas iniciativas var norikot, ka tiek atzits jebkurs cita
veida pieradijums (iznemot zvérestu par patiesumu (giuramento decisorio)), pat parsniedzot Civilkodeksa
noteiktas robeZas. Sis pilnvaras nevar izmantot, lai pieraditu faktus, kurus puses nav uzradijusas tiesibu
aktos noteiktajos terminos. Ja pieradijumi tiek pienemti péc savas iniciativas, pusém ir tiesibas iesniegt
pieradijumus par pretéjo.

473. bis 2. panta ir paredzéts, ka lietas, kuras iesaistitas personas, nepilngadigie un gimenes, tiesa var izdot
rikojumu par tadu pieradijumu vaksanu, kas neatbilst Civilkodeksa noteiktajiem pieradijumu pienemamibas
ierobezojumiem, ar noteikumu, ka tiek ievérots sacikstes princips un tiesibas uzradit pieradijumus par pretéjo.
Tiesa var izdot rikojumu izmeklét aktivus, ari ar policijas starpniecibu.

2.2 Ja kadas puses lugums pienemt pieradijumu tiek apmierinats, kas noteik talak?
Ja viena puse pieprasa pieradijumus par faktiem, otrai pusei ir atlauts pieprasit pieradijumus par pretéjo ar
noteikumu, ka prasibas ir iesniegtas tiesibu aktos noteiktaja termina. Tiesa pienem abus pieteikumus, ja tai ir

pamats uzskatit, ka iesniegtie fakti bls batiski sprieduma pienemsana.

Ja tiesa pieradijumus pienem, tad ta péc tam turpina to uzklausisanu.



Péc tam, kad ir ieguti pieradijumi, lieta tiek iztiesata.

2.3 Kados gadijumos tiesa var noraidit puses lugumu pienemt pieradijumu?

Tiesa noraida pieteikumu par pieradijumu ieglsanu, ja pieradijumi batu bezvértigi vai nepienemami saskana ar
tiesibu aktiem (pieméram, ja tikai ar liecibam tiek méginats pieradit ligumu, kam saskana ar tiesibu aktiem jabut
noformétam rakstiski) vai ja fakti, uz kuriem pieteikuma atsaucas, sprieduma taisiSanai nebitu batiski

(pieméram, lieciba par faktu, kas nav saistits ar strida priekSmetu). Tiesa var ari izslégt parliecinoSus
pieradijumus par faktiem, kas jau ir pietiekami pieraditi.

2.4 Kadi ir dazadie pieradijumu veidi?
Italijas tiesibas izdala dokumentarus un nedokumentarus pieradijumus.

Dokumentarie pieradijumi ietver:

publiskus dokumentus (Civilkodeksa 2699. pants un turpmakie panti),

privatus dokumentus (Civilkodeksa 2702. pants un turpmakie panti),

telegrammas (Civilkodeksa 2705. pants un turpmakie panti),

e majsaimniecibas dokumentus un uzskaites dokumentus (Civilkodeksa 2707. pants),
e uznémuma gramatvedibas uzskaiti (Civilkodeksa 2709. pants),

mehaniski sagatavotas kopijas (Civilkodeksa 2712. pants),

dokumentu un ligumu kopijas (Civilkodeksa 2714. pants un turpmakie panti).

Nedokumentarie pieradijumi ietver:

mutvardu liecibas (Civilkodeksa 2721. pants un turpmakie panti),

e atziSanas (Civilkodeksa 2730. pants un turpmakie panti),

e ar zvérestu apstiprinatus pazinojumus (Civilkodeksa 2736. pants un turpmakie panti),
e parbaudes (Civilprocesa kodeksa 258. pants un turpmakie panti).

Tapat pastav ari ekspertu zinojumi, kas tiesai sniedz trikstosas tehniskas zinasanas.

2.5 Kadas ir metodes, lai iegUtu pieradijumus no lieciniekiem, un vai tas atSkiras no metodem,
kadas izmanto, lai iegUtu pieradijumus no lieciniekiem, kas ir eksperti? Kadi ir noteikumi
attieciba uz rakstveida pieradijumu un eksperta atzinuma/viedokla iesniegsanu?

Mutvardu liecibas pienem tiesa (Civilprocesa kodeksa 245. pants); ar tiesas rikojumu tiek pieprasits, lai liecinieks
ierastos tiesa pieradijumu sniegsanas nollka, piemérojot piespiedu pasakumus un naudas sodu, ja liecinieks
tiesa neierodas.

Tiesa nosaka pieradijumu ieglSanas vietu, laiku un panémienu. Péc attiecigas puses pieprasijuma tiesu izpilditajs
izsauc liecinieku uz tiesu. Liecinieks balsi nolasa solijumu teikt patiesibu, un tad to iztauja tiesnesis — puses
nedrikst tiesi iztaujat lieciniekus.

Lieciniekus, kas ir eksperti, iece| tiesa, kas uzdod viniem jautajumus un aicina vinus ierasties uz tiesas sédi un
sniegt ar zvérestu apstiprinatu pazinojumu. Nesen ir ieviesta iespéja lieciniekiem, kas ir eksperti, nosutit digitali
parakstitu ar zvérestu apstiprinatu pazinojumu, ka rezultata viniem nav jaierodas uz tiesas sédi (Civilprocesa
kodeksa 193. pants).

Parasti eksperti sagatavo rakstisku zinojumu, tacu tiesa var izdot rikojumu un pieprastt, lai vini ierastos tiesa, un
iztaujat vinus sédes laika mutiski (Civilprocesa kodeksa 195. pants).

Rakstveida pieradijumi klUst par dalu no tiesvedibas, tiklidz tie ir pievienoti puses lietas materialiem, un tas var
notikt laika, kad puse pirmo reizi ierodas uz tiesas sédi, vai vélak, ieverojot tiesibu aktos noteiktos terminus.

2.6 Vai kadas noteiktas pieradiSanas metodes ir nozimigakas par citam?

Italija tiek noskirti pieradijumi, kurus tiesa var novértét brivi, un juridiski pieradijumi. Juridiskiem pieradijumiem ir
augstaks spéks neka jebkura cita veida pieradijumiem. Juridiski pieradijumi ietver publiskus dokumentus, ar



zvérestu apstiprinatus pazinojumus un atziSanas.

Publiskie dokumenti (Civilkodeksa 2699. pants un turpmakie panti) ir dokumenti, kurus, ievérojot noteiktas
formalitates, ir izstradajis notars (notaio) vai cita valsts amatpersona, kam ir tiesibas apliecinat dokumenta
publisko statusu vieta, kur dokuments ir ticis sagatavots. Publiskiem dokumentiem ir pilniga pieradijuma vertiba,
ja vien netiek pieradits, ka tie ir nepatiesi. Ja vien netiek apstridéts to patiesums, tie ir absoluti un bezierunu
pieradijumi par darbibam, par kuram valsts amatpersona apliecina, ka ta ir tas veikusi personiski, vai kuras ir
notikusas tas klatbltné. Tomér publiskos dokumentos ieklauto pusu apgalvojumu patiesums ir brivi janovérté
tiesai (t. i., ar citiem pieradijumiem nevar pieradit, ka apgalvojums nav sniegts, bet var pieradit, ka ta saturs ir
nepatiess).

1. Atzisanas (Civilkodeksa 2730. pants) ir vienas puses pazinojums, ar ko ta apliecina, ka fakti, kas neliecina
par labu tai, bet liecina par labu otrai pusei, ir patiesi.

Zvérests (Civilkodeksa 2736. pants) ir ar zvérestu apstiprinats puses pazinojums par fakta patiesumu. To var
sniegt péc otras puses pieprasijuma, lai ietekmétu nolémumu, vai péc tiesas pieprasijuma, ja fakts ir pieradits
tikai dalé&ji vai ja par lietas ekonomisko vértibu nevar parliecinaties cita veida. Praksé to izmanto |oti reti.

2. Turklat neatspékojamas prezumpcijas (presunzioni iuris et de iure) (Civilkodeksa 2727. pants) ir vél
iedarbigakas, jo atspékojosi pieradijumi nav pienemami.

2.7 Vai noteiktu faktu pieradisanai ir obligati jaizmanto noteikta veida pieradisanas metodes?

Likuma noteikts, ka atseviski fakti ir pieradami vienigi ar noteikta veida pieradijumiem, proti, dazos gadijumos —
ar publiskiem dokumentiem, savukart citos gadijumos ir jaiesniedz rakstiski dokumenti, kas var bat gan publiski,
gan privati.

2.8 Vai lieciniekam saskana ar likumu ir pienakums sniegt liecibu?

Lieciniekiem ir pienakums liecinat, un atteikumam liecinat, nepatiesas liecibas sniegSanai un pieradijumu
neizpausanai ir kriminaltiesiskas sekas (Kriminalkodeksa 372. pants), ja vien likuma nav noteikts citadi. Dazas
personas ir atbrivotas no liecibas sniegsanas, un tam ir iesp&ja nesniegt pieradijumus.

2.9 Kados gadijumos liecinieks var atteikties sniegt liecibu?

Gadijumos, kas noteikti Kriminalprocesa kodeksa un uz ko ir atsauce Civilprocesa kodeksa; tie attiecas uz
personam, kuras var atteikties sniegt pieradijumus, jo tam ir pienakums ievérot profesionalo noslépumu,
dienesta noslépumu vai valsts noslépumu.

2.10 Vai pret personu, kura atsakas liecinat, var piemérot sankcijas vai likt sniegt liecibu
piespiedu karta?

Saskana ar Civilprocesa kodeksa 256. pantu tiesa par liecinieku, kas ierodas tiesa, taCu bez pienaciga
pamatojuma atsakas sniegt liecibu vai par ko ir pamats uzskatit, ka vins sniedz nepatiesu liecibu vai neizpauz
pieradijumus, zino prokuroram, nosutot tam tiesas sédes protokola kopiju.

Savukart, ja liecinieks neierodas, ar Civilprocesa kodeksa 255. pantu tiesa ir pilnvarota izdot rikojumu, ka policijai
liecinieks janogada uz tiesu piespiedu karta, un uzlikt naudas sodu.

2.11 Vai ir personas, no kuram nedrikst iegut liecibas?

Fiziskas personas, kuram attieciba uz lietas faktiem pastav personiskas intereses, pieradijumus sniegt nevar, pat
ja tas nav oficiali iesaistitas tiesvediba ka puses (Civilprocesa kodeksa 246. pants).

2.12 Kada ir tiesneSa un pusu loma, uzklausot liecinieku? Kados apstaklos liecinieku var
uzklausit videokonference vai ar citu tehnisku hdzeklu palidzibu?

Tiesnesis nopratina liecinieku, uzdodot tam tieSus jautajumus par faktiem, kas atziti par tiesvediba nozimigiem
faktiem, ka ari tadus jautajumus par tiem paSiem faktiem, kurus nopratinasanas gaita ir pieprasijusi pusu
advokati.



lespé&ja izmantot videokonferences nav izslégta, lai art Civilprocesa kodeksa Sada iespéja nav skaidri paredzéta.
Civilprocesa kodeksa 202. panta noteikts, ka, izdodot rikojumu par pieradijumu iegisanu, izmeklétajtiesnesis
“nosaka pieradijumu ieglis$anas laiku, vietu un panémienu”.

Nesen Italijas tiesibu aktos (Civilprocesa kodeksa 127. bis panta) ir ieviesta iespé&ja ar konkrétiem nosacijumiem
tiesas sédes organizet, izmantojot attalinato audiovizualo sakaru savienojumus. Italija civilprocesa tiesnesis var
noteikt, ka tiesas séde organizéjama, izmantojot attalinato audiovizualo sakaru savienojumus, tad, ja sedé
japiedalas tikai aizstavibas advokatam, pusém, prokuratirai un tiesas paligdarbiniekiem. Tacu, ja ir janopratina
liecinieki, viniem ir obligati jaierodas tiesa personigi.

Arvalstu tiesvediba, ja arvalsts tiesa ir pilnvarota tiesi iegat pieradijumus, 1 tiesa var nopratinat liecinieku
videokonferencg, ja tas ir paredzéts Sis tiesas procesualajas tiesibas. Ja pieradijumus iegUst Italijas tiesa,
lieciniekam ir jaierodas tiesa personigi, jo Italijas tiesibu akti nepielauj liecibu sniegsanu videokonferencé. Ja tas
ir atlauts, arvalsts iesniedzéja tiesa var piedalities pieradijumu iegisana, tai skaita videokonference.

3 Pieradijuma izvértésana
3.1 Ja puse liecibu ieguvusi nelikumigi, vai tiesai ir kadi ierobezojumi sprieduma pienemsana?
Tiesa nenem véra tadus pieradijumus, kas nav oficiali iesniegti un pienemti.

Civilprocesa nelikumigi iegutus dokumentus parasti pienem, ja vien kadas tiesibu normas nav paredzéts citadi.
Tas puses kriminalatbildiba, kura izdarijusi nodarijumu, lai iegutu dokumentu, netiek skarta.

3.2 Ja esmu viena no lietas pusém, vai mans pazinojums tiks uzskatits par liecibu?

Puses pazinojumi, kas liecina tai par labu, nav uzskatami par pieradijumiem. Tacu atziSanas (kam tatad ir
negativa konotacija), ko puse paudusi oficialas nopratinasanas laika, tiek uzskatita par pieradijumu, kas vérsts
pret pusi, kura atzinusies. Pazinojumi, kas liecina par sliktu pusei, kas tos paudusi, ir butiski ari tad, ja tie pausti
arpus tiesvedibas, pieméram, véstulé.

4 Vai S1 dalibvalsts saskana ar Pieradijumu iegusanas regulas 2. panta 1.
punktu ir noradijusi citas iestades, kas ir kompetentas iegut pieradijumus
tiesvedibas civillietas vai komerclietas nolukiem atbilstosi regulai? Ja ir,
kadas tiesvedibas tas ir kompetentas iegut pieradijumus? Vai tas var tikai
pieprasit pieradijumu ieguSanu vai ari palidzét pieradijumu iegusana,
pamatojoties uz citas dalibvalsts pieprasijumu? Skatit ari pazinoSanu
saskana ar Pieradijumu ieguSanas regulas 2. panta 1. punktu

Italija neatzist nevienu citu iestadi ka vien tiesu.

Lapa atjauninata: 05/01/2026

Sis lapas versiju sava valoda uztur attiecigais Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikla kontaktpunkts. Tulkojumu veic Eiropas
Komisijas dienesta. Varbutéjas izmainas, ko originala ieviesusas kompetentas valsts iestades, iespéjams, nav atspogulotas
tulkojumos. Ne Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikls, ne Eiropas Komisija neuznemas nekadu atbildibu par Saja dokumenta
ietverto vai minéto informaciju vai datiem. Ludzam skatit juridisko pazinojumu, lai iepazitos ar autortiesibu noteikumiem, ko
pieméro dalibvalsti, kas ir atbildiga par So lapu.



