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1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Bevisbdrdan styrs av principerna i artikel 2697 i civillagen, dar foljande anges: "De som avser att verkstalla en
rattighet infor domstol ska styrka de fakta som ligger till grund for fordran. Den som invander att dessa
omstandigheter saknar verkan eller att rattigheten i fréga har andrats eller upphért maste bevisa de
omstandigheter pa vilka invandningen grundar sig.”

Darfor maste den som vill anvénda sig av en sarskild rattslig atgard i allmanhet styrka de fakta som ligger till
grund for pastaendet. En kdrande som ansoker om betalning enligt ett avtal maste till exempel styrka att avtalet
existerar, ar giltigt och I6per ut. Den svarande som vill neka betalningen ska bevisa att han eller hon har andrat,
uteslutit eller upphért med de uppgifter som lagts fram i hans eller hennes genkaromal, t.ex. att betalning redan
har gjorts, att skulden avskrivits eller att en hégre skuld har forfallit till betalning.

Om karanden inte lyckas bevisa de omstandigheter som ligger till grund for karomalet ogillas karomalet,
oberoende av om svaranden lagger fram férsvarsinvandningar och oavsett bevisen for sddana. Samma regel
galler dven en svarande som i sin tur vacker genkaromal mot karanden (domanda riconvenzionale).

Enligt artikel 2698 i civillagen ar alla avtal som leder till att bevisbdrdan kastas om eller andras ogiltiga nar det
ror sig om en rattighet som de berorda parterna inte kan forfoga Gver eller nar omkastningen eller andringen far
till foljd att det blir alltfér svart fér ndgon av parterna att utéva rattigheten.

Otillrackliga bevis ar till nackdel fér den part som ar skyldig att bevisa att vissa omstandigheter féreligger eller
inte foreligger, dvs. karanden respektive svaranden, eftersom sadan otillracklighet jamstalls med avsaknad av
bevis.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall méjligt
att komma med motbevisning?

Bevisbdrdan galler inte i foljande fall:

e Vid presumtioner, dvs. nar lagen i fraga om bevisning fastlagger de rattsliga verkningarna av vissa
omstandigheter eller tillater domstolen att fran en kand omsténdighet sluta sig till en okand (artikel 2727 i
civillagen).

Presumtioner delas in i

- rattslig presumtion som faststalls i lag, som kan vara motbevisbar (iuris tantum), vilket innebar att den kan
kullkastas om bevis laggs fram pa motsatsen, eller inte motbevisbar (iuris et de iure), vilket innebar att den inte
kan kullkastas genom att férséka lagga fram motstridiga bevis i domstol,

- enkla antaganden som domstolen noggrant évervager, vilket innebar att endast allvarliga, exakta och
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konsekventa antaganden medges. Dessutom kan sakforhallanden dar lagen inte tillater vittnesmal inte godtas
som enkla presumtioner (artikel 2729 i civillagen).

e Vanliga fakta (fatti notori), dvs. fakta som ar allmant kanda vid tidpunkten och platsen fér avgérandet och
som inte kan bestridas (artikel 115 i civilprocesslagen).

e Obestridda eller erkanda fakta, dvs. fakta som lagts fram av bada parterna eller som - till och med
underforstatt - godtagits av den part som kan ha intresse av att bestrida dem, forutsatt att den parten
installde sig i domstol (artikel 115.1 i civilprocesslagen).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund for en dom?

Domstolens avgérande ska, oavsett om det rér sig om att tillmoétesga karandens yrkanden eller om att
tillmétesga svarandens invandningar, grunda sig enbart pa sddana omstandigheter som helt och hallet bevisats,
antingen direkt eller genom presumtion. | tvistemal maste domstolen fastsla att ett faktum &r mer sannolikt an
motsatsen, baserat pa bevis som ldggs fram i domstol.

Domstolens dom far inte grundas pa ogrundade omstandigheter, dven om de ar rimliga (artikel 115.1 i
civilprocesslagen).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begara att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till
bevisupptagning?

| italiensk ratt galler i fraga om bevisning den princip som anges i artikel 115.1 i civilprocesslagen, enligt vilken
domstolen ska lagga de bevis som lagts fram av parterna till grund for sitt avgdérande (principio dispositivo)
"utom i de fall som stadgas i lagen”.

Nagra undantag fran denna princip anges dock i foljande artiklar i civilprocesslagen:

Artikel 117 méjligg6r informella forhér med parterna.

Artikel 118 tilldter att kontroll av personer och deras egendom beordras.

Artiklarna 61 och 191 gor det méjligt for domstolen att begara expertutlatanden.

Artikel 257 tillater domstolen att pa eget initiativ kalla en andra person som vittne om ett vittne hanvisar
till en annan person.

Artikel 281b tilldter att en underratt (tribunale) som en enmansdomstol pa eget initiativ far kalla vittnen

for bevisupptagning om parterna i sina framstallningar har hanvisat till personer som tycks kunna kdnna
till de faktiska omstandigheterna i arendet.

Vid arbetstvister ger lagen domaren fler befogenheter, sarskilt nar det galler féljande:

e Artikel 420, som foreskriver fria utfragningar av parterna vid férhandlingen.

e Artikel 421, enligt vilken domstolen pa eget initiativ nar som helst far ta emot alla typer av bevis férutom
"avgodrande ed” (giuramento decisorio), aven om detta innebar att begransningarna i civillagen
Overskrids. Denna befogenhet kan inte utdvas for att bevisa fakta som parterna inte har lagt fram inom de
lagstadgade tidsfristerna. Om bevisning pa eget initiativ godtas har parterna ratt att lagga fram bevisning
for motsatsen.

F6r mal som ror personer, minderariga och familjer foreskrivs i artikel 473a.2 att domstolen far besluta om bevis
som ligger utanfér granserna for tillatlighet enligt civillagen, i linje med den kontradiktoriska principen och ratten
att bevisa motsatsen. Domstolen far besluta om utredningar av tillgangar, aven via polisen.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Om en part begar bevis pa fakta far den andra parten begara bevis pa motsatsen, forutsatt att pastdendena har
gjorts inom de faststallda tidsfristerna. | sa fall godtar domstolen bada framstallningarna om bevisupptagning,
om den anser att de omstandigheter som dberopas ar relevanta for avgoérandet.

Om domstolen godtar bevismedlen, ska den darefter prova dessa.



Nar bevisupptagningen har avslutats inleds 6verlaggningarna i arendet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begdran om bevisupptagning?

Domstolen kommer att avsld en ansékan om bevisupptagning om bevisningen skulle vara vardelds eller otillatlig
enligt lagen (t.ex. om ett ansprak som endast grundar sig pa vittnesmal gors gallande med avseende pa ett
avtal for vilket lagen féreskriver skriftlig form) eller om de sakférhallanden som ansokan avser skulle vara
irrelevanta for domen (t.ex. vittnesmal som ror ett sakférhallande som inte har ndgot samband med féremalet
for tvisten). Domstolen kan ocksa utesluta 6vervaldigande bevis for sakférhallanden som redan ar tillrackligt
underbyggda.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?
| italiensk ratt indelas bevismedel i skriftlig bevisning och annan bevisning.

Skriftlig bevisning omfattar

officiella handlingar (artikel 2699 ff. i civillagen),

privata handlingar (artikel 2702 ff. i civillagen),

telegram (artikel 2705 ff. i civillagen),

privata brev och uppteckningar (artikel 2707 ff. i civillagen),
foretags bokféringsdokument (artikel 2709 ff. i civillagen),
mekaniskt framstallda kopior (artikel 2712 ff. i civillagen),
kopior av handlingar och avtal (artikel 2714 ff. i civillagen).

Annan bevisning omfattar

vittnesmal (artikel 2721 ff. i civillagen),

e erkannanden (artikel 2730 ff. i civillagen),

e utsagor avgivna under sanningsforsakran (artikel 2736 ff i civillagen),
inspektioner (artikel 258 ff. i civilprocesslagen).

Det finns dessutom expertrapporter som forser domstolen med den tekniska kunskap som den saknar.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhor med sakkunniga? Vilka regler galler for
skriftlig bevisning och sakkunnigutladtanden?

Vittnesmal godtas av domstolen (artikel 245 i civilprocesslagen). Enligt domstolens beslut ska vittnet vittna vid
aventyr av tvadngsatgarder och boter om han eller hon inte installer sig.

Domstolen faststaller tid, plats och tillvdgagangssatt for bevisupptagningen. Pa begaran av den part i vars
intresse det ligger att ett vittne hors kallar exekutionstjanstemannen vittnet till ratten. Vittnet laser upp den text
dar han eller hon férbinder sig att saga sanningen och férhors av domstolen (det ar férbjudet for parterna att
férhora vittnen direkt).

Expertvittnen utses av domstolen, som staller fragor till dem och inbjuder dem att installa sig vid férhandlingen
och lamna en forklaring pa heder och samvete. Nyligen har expertvittnen fatt mojlighet att skicka ett digitalt
undertecknat edsvuret uttalande, vilket innebar att de inte behdver narvara vid férhandlingen (artikel 193 i
civilprocesslagen).

I allmanhet utarbetar den sakkunnige en skriftlig rapport, men domstolen kan ocksa begara att den sakkunnige
ska svara muntligt vid forhandlingen (artikel 195 i civilprocesslagen).

Skriftliga bevis utgér en del av forfarandet nar de val har forts in i partens akt vid forsta installelsen eller senare,
inom de tidsfrister som faststalls i lag.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

| Italien gors atskillnad mellan bevis som kan bedémas fritt av domstolen och rattsliga bevis. Rattsliga bevis har
foretrade framfér andra bevis. Rattsliga bevis omfattar offentliga handlingar, edsvurna uttalanden och



erkannanden.

En offentlig handling (artikel 2699 ff. i civillagen) ar ett dokument som upprattats i enlighet med gallande
formkrav av en notarie (notaio) eller annan offentlig tjansteman som har behdérighet att bekrafta dokumentets
offentliga status pa den plats dar det upprattats. En offentlig handling har full beviskraft sa lange inga fel i
handlingen pavisats. Med anledning av denna utmaning utgér den ett absolut och villkorslost bevis som den
offentliga tjdnstemannen intygar att han eller hon har utfért personligen eller som har utforts i dennes narvaro.
Men sanningsenligheten i parternas uttalanden i offentliga handlingar ska bedémas fritt av domstolen (dvs. det
kan inte bevisas genom annan bevisning att uttalandet inte gjordes men det kan bevisas att innehallet i dem &r
falskt).

1. Ett erké&nnande (artikel 2730 i civillagen) ar en forklaring fran en part som intygar sanningsenligheten for
sakforhallanden som &r ogynnsamma for parten sjalv och till forman for den andra parten.

En ed (artikel 2736 i civillagen) &r en férsakran fran parten om sanningen. Det kan pa begaran av den andra
parten ges mojlighet att paverka ett avgérande eller pa begaran av domstolen om ett sakférhallande endast
delvis bevisas eller om det ekonomiska vardet av en vara inte kan faststéllas pa annat satt. | praktiken anvands
det mycket sallan.

2. Dessutom ar ogrundade presumtioner (presunzioni iuris et de iure) (artikel 2727 i civillagen) annu mer
effektiva, eftersom bevis som lamnas in som motbeuvis inte ar godtagbara.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Enligt lagen kan vissa omstandigheter bevisas enbart med vissa typer av bevis, i en del fall enbart med
offentliga handlingar och i andra fall enbart med skriftliga bevis (dvs. offentliga eller privata handlingar).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att, med straffrattsliga konsekvenser vid vagran, falskt vitthesmal eller innehallande av bevis
(artikel 372 i strafflagen) om inte annat féreskrivs i lagen. Vissa personer &r undantagna fran att vittna och har
mojlighet att avsta fran att vittna.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

| de fall som anges i straffprocesslagen och som civilprocesslagen hanvisar till. Dessa omfattar personer som kan
vagra att vittna pa grund av att de ar bundna av tystnadsplikt, sekretess eller statssekretess.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Om ett vittne infinner sig vid ratten men utan giltigt skal vagrar avlagga vittnesmal eller om det finns goda skal
att misstanka att det vittnesmal som avlaggs ar falskt eller att vittnet undanhaller information, ska
undersokningsdomaren enligt artikel 256 i civilprocesslagen anmala vittnet till dklagarmyndigheten pa
domstolens initiativ genom att vidarebefordra en kopia av forhérsprotokollet.

Om vittnet inte installer sig bemyndigas dessutom domstolen genom artikel 255 i civilprocesslagen att besluta
att vittnet med tvang ska stallas infor domstol av polisen och alaggas béter.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

En person som har ett personligt intresse i de faktiska omstandigheterna i malet far inte vittna dven om han eller
hon inte har deltagit officiellt som part i malet (artikel 246 i civilprocesslagen).

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas
med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller andra medier?

Domstolen leder forhéret av vittnet genom att stalla direkta fragor till vittnet rérande de omstandigheter i
arendet som godtagits som relevanta for rattegdngen och sddana fragor som parternas foretrddare med
hanvisning till dessa omstandigheter under loppet av férhdret begar ska stallas.



Trots att civilprocesslagen inte innehaller nagra explicita skrivningar om att anvanda videokonferens tilldts detta.
| artikel 202 i civilprocesslagen foreskrivs att nar undersdékningsdomaren beslutar om bevisupptagning ska han
eller hon "ange tid, plats och medel for bevisupptagning”.

Nyligen infordes mojligheten till forhor via audiovisuella anslutningar pa distans i italiensk lagstiftning

(artikel 127a i civilprocesslagen). | ett italienskt civilrattsligt forfarande kan domaren besluta om en férhandling
via audiovisuella anslutningar pa distans om endast férsvararen, parterna, aklagarmyndigheten och domstolens
bitrédande ledaméter ar narvarande. Om vittnen ska héras ar det dock obligatoriskt fér dem att narvara
personligen vid domstolen.

| utlandska forfaranden, dar en utlandsk domstol har ratt att ta upp bevis direkt, far den domstolen forhora ett
vittne via videokonferens, om detta foreskrivs i den domstolens processratt. Om bevis tas upp av en italiensk
domstol maste vittnet instélla sig personligen vid domstolen, eftersom italiensk lag inte tilldter vittnesmal via
videokonferens. Om det ar tilldtet far den ans6kande utldndska domstolen narvara vid bevisupptagningen,
inbegripet via videokonferens.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett otillatet satt, hindrar det domstolen fran att
lagga den till grund for domen?

Domstolen tar inte hansyn till bevisning som inte begarts och godtagits i vederbdrlig ordning.

| civilrattsliga forfaranden tillats i regel olagligt erhallna handlingar utom nar det finns rattsliga bestammelser
som féreskriver annat. Det straffrattsliga ansvaret fér den part som begick brottet att erhalla handlingen
paverkas inte.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

En parts utsaga som ar till férdel for honom eller henne raknas inte som bevis. Ett erkdnnande (som saledes har
negativa bibetydelser) som avgetts under ett formellt forh6r raknas dock som bevis till nackdel fér den part som
gjorde erkannandet. Forklaringar som ar ogynnsamma for den part som gjorde dem ar ocksa relevanta nar de
gors utanfor forfarandet, t.ex. i en skrivelse.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i forordningen om
bevisupptagning angett andra myndigheter som ar behoriga att ta upp
bevis i samband med réttsliga férfaranden i mal och arenden av civil eller
kommersiell natur enligt forordningen? Om sa ar fallet, i vilka forfaranden
ar de behoriga att ta upp bevis? Kan de endast begara bevisupptagning
eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéaran fran en
annan medlemsstat? Se aven anmalan enligt artikel 2.1 i forordningen om
bevisupptagning

Italien erkanner inte ndagon annan myndighet utanfér domstolen.

Senaste uppdatering: 05/01/2026

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséttningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det
ar mojligt att dversattningarna annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort.
Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar sig ndgot som helst ansvar for information eller uppgifter
som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler for den medlemsstat som ansvarar for
denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



