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Bevisupptagning genom videokonferens ¢
B Bitalien T
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1 Kan bevis tas upp via videokonferens antingen under medverkan av en
domstol i den ansokande medlemsstaten eller direkt av en domstol i den
medlemsstaten? Vilka nationella forfaranden eller lagar galler i sa fall?

Genom lagdekret nr 149 av den 10 oktober 2022 infordes i italiensk lagstiftning majligheten att pa vissa villkor
horas via audiovisuella anslutningar pa distans (artikel 127a i civilprocesslagen). | ett italienskt civilrattsligt
forfarande kan en férhandling genom videokonferens beslutas av domaren om endast parterna, deras advokater,
aklagaren och de bitrddande ledaméterna i domstolen ar narvarande. Om vittnen ska horas ar det dock
obligatoriskt for dem att narvara personligen vid domstolen. Darfér ar videokonferenser inte tillatna for férhér av
vittnen vid de italienska domstolarna.

Detta innebar att nar en italiensk domstol tar emot en begaran om bevisupptagning i den mening som avses i
artikel 12 ff. i férordningen om bevisupptagning maste vittnet alltid installa sig personligen vid domstolen.

Om den italienska domstolen beslutar att férhdra ett vittne vid verkstallighet av en begaran i den mening som
avses i artikel 12 ff. i férordningen kan den begarande domaren narvara vid forhandlingen via videokonferens,
trots att en sadan mojlighet inte foreskrivs i frdga om inhemska civilrattsliga mal, eftersom detta ar
arrangemang som inte strider mot de grundlaggande principerna i den italienska rattsordningen; principen om
medborgarnas fria val att héras med sddana medel (inget tvang ar majligt i Italien) paverkas inte.

Nar det i stallet galler bevisupptagning av den rattsliga myndigheten i en annan medlemsstat, kan
videokonferenser anvandas i enlighet med bestammelserna i artiklarna 19 och 20 i férordningen, eftersom
forbudet mot forhor av vittnen genom videokonferens inte omfattas av de processrattsliga grunderna
forrattsordningen.

| detta avseende ar det férfarande som normalt tilldampas att vittnet forhérs av den utldandska domstolen genom
videokonferens sa snart begaran har beviljats av den centralmyndighet som inrattats vid justitieministeriets
generaldirektorat for internationella fragor och rattsligt samarbete.

Nar begaran har beviljats kan den utldndska domstolen ga vidare med att férhéra vittnet med hjalp av det
audiovisuella anslutningssystem som den anser vara att foredra, utan inblandning fran den italienska rattsliga
myndighetens sida. Den ansokande domstolen maste under alla omstandigheter informera den person som
begar att fa vittna om att bevisupptagningen sker frivilligt och avsta fran att anvanda tvangsatgarder i enlighet
med artikel 19.2 och 19.3 i férordningen.

Om den begarande myndigheten eller den person som har kallats att vittna uttryckligen begar det kan
videokonferensen aga rum i domstolens lokaler med hjalp av utrustning som gjorts tillganglig av
kriminalvardsavdelningen (DAP).
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2 Finns det nagra begrénsningar for vilka personer som kan héras via
videokonferens? Ar det exempelvis bara vittnen eller kan andra, t.ex.
sakkunniga eller parter, ocksa horas pa detta satt?

Se svar pa fraga 1. Vittnen kan inte férhoras av en italiensk domstol via en videokonferens dven om de kan
forhoras via en videokonferens av en domstol utomlands som har begart direkt bevisupptagning.

Parterna och de tekniska radgivarna far ocksa férhéras via videokonferens i enlighet med de forfaranden som
faststalls i artikel 127a i civilprocesslagen och artikel 196k i genomférandebestammelserna till civilprocesslagen,
inbegripet av de italienska domstolarna.

3 Vilka restriktioner, om nagra, galler for den typ av bevis som kan tas upp
via videokonferens?

Det finns inga begransningar for vilken typ av bevis som far beaktas via videokonferens.

4 Finns det nagra begransningar for var personen i fraga ska horas via
videokonferens - dvs. maste det vara i en domstol?

Se svar pa frdga 1. Med tanke pa att anvandningen av videokonferenser, som anges ovan, endast ar tillaten i
fraga om direkta bevis 6verlats valet av sarskilda arrangemang till den ansdékande domstolen. Det finns inga

restriktioner och personen kan ocksa héras fran sitt hem. Den italienska staten kan dock tillhandahalla ett rum i
domstolslokaler och utrustning vid kriminalvardsavdelningen (DAP) pa specifik begaran.

5 Ar det tillatet att spela in forhor via videokonferens och finns det i sa fall
utrustning for detta?

Det ar i allmanhet inte tillatet att spela in férhér via videokonferens (artikel 196k i
genomférandebestdammelserna till civilprocesslagen). Om det enligt lagen i den stat dar férhandlingen ager rum
ar nédvandigt att spela in forhandlingen kan den ansékande domstolen dock bemyndigas att spela in
forhandlingen pa ett satt som den forfogar 6ver. Ljudinspelning av forhor i arbets- och socialférsakringsfragor ar

alltid tillaten (artikel 422 i civilprocesslagen). | fall dar den utlandska domstolen tar upp bevis direkt ar
registrering tilldten om den begarande myndighetens rattssystem tillater detta.

6 Pa vilket sprak ska forhoret hallas a) nar framstaliningar gors enligt
artiklarna 12-14 i forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning?

a) Italienska domstolar haller forhor pa italienska och samlar in bevis pa det spraket. Om en tolk behdvs ar det
mojligt men kostnaderna bars av parterna i malet i den begarande staten.

b) Domstolen i den ansékande staten kommer att anvanda det sprak som féreskrivs i dess eget rattssystem, vid
behov med deltagande av en tolk.

7 Vem ansvarar for att vid behov skaffa fram tolkar och var ska de
uppehalla sig a) nar framstallningar gors enligt artiklarna 12-14 i
forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt bevisupptagning enligt
artiklarna 19-21 i férordningen om bevisupptagning?

Se punkt 6.



8 Vilket forfarande galler for anordnandet av forhoret och meddelande av
tid och plats till den person som ska horas a) nar framstallningar gors
enligt artiklarna 12-14 i forordningen om bevisupptagning och b) vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning? Hur lang tid ska medges i bada dessa fall nar datum for
forhoret bestams for att ge personen i fraga tillracklig framforhalining?

a) | arenden som omfattas av artikel 12 ff. i férordningen anordnar domstolen forhandlingen, men advokaten for
den part som begéar bevis maste se till att vittnet kallas.

b) I de fall som avses i artikel 19 ff. i forordningen ska parterna namnge den person som ska forhéras genom
videokonferens, med angivande av plats, datum och klockslag som ska faststallas av domstolen,
anslutningsmetod och vilken plattform som ska anvandas. | fall dar vittnet ska héras med hjalp av
kriminalvardsavdelningens utrustning i domstolslokaler behdvs cirka 30 dagar for att organisera kontakten.
Datumet maste 6verenskommas med den centrala italienska myndighetens kontor, eftersom det beror pa
tillgangen till lokaler.

9 Vilka ar kostnaderna vid anvandande av videokonferens och hur ska de
betalas?

Italien begar inte ersattning for kostnaderna for att tillhandahalla videokonferensanlaggningarna.
Justitieministeriet star for dessa.

10 Vilka bestammelser, om nagra, galler for att sdkra att den person som
ska horas direkt av den ansokande domstolen har informerats om att
bevisupptagningen ska ske pa frivillig grund?

Skyldigheten att tillhandahalla sadan information aligger den begarande staten.

11 Vad finns det for forfarande for att kontrollera identiteten pa den person
som ska horas?

Om videokonferensen ager rum vid ett domstolskontor kontrollerar en domstolstjansteman personens identitet.

12 Vilka bestammelser galler for avlaggande av ed, och vilka uppgifter
behovs fran den ansdkande domstolen nar edgang kravs vid direkt
bevisupptagning enligt artiklarna 19-21 i forordningen om
bevisupptagning?

Domstolen i den ans6kande staten och dess lagstiftning reglerar ocksa hur ed ska avlaggas. Den italienska

versionen ar inte alagd. Enligt den italienska foérfattningsdomstolen kan ett vittne vagra att svara en religios ed
men far inte vagra att gora ett hogtidligt dtagande att tala sanning.

13 Vilka atgarder har vidtagits for att se till att det finns en kontaktperson
pa platsen for videokonferensen for samordning med den ansokande
domstolen och en person som pa dagen for férhoret finns tillganglig for att



skota videokonferensutrustningen och hantera eventuella tekniska
problem?

Om personen forhérs med hjalp av utrustning som tillhandahalls av kriminalvardsavdelningen utfor den
avdelning som tillhandahaller lokalerna tester for att kontrollera att programvaran och utrustningen ar
kompatibla och har kontakt med den ansékande domstolens kansli for att kontrollera att anslutningarna
fungerar.

14 Vilka ytterligare uppgifter, om nagra, kravs fran den ansokande
domstolen?

Om formularen i allmanhet har fyllts i korrekt behdvs ingen ytterligare information (inklusive formular N och
eventuella tekniska detaljer). | annat fall samarbetar kontoren for att I6sa eventuella problem eller fa ytterligare
information.

Senaste uppdatering: 15/11/2024

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det
ar mojligt att dversattningarna annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort.
Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter
som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som géller for den medlemsstat som ansvarar for
denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



