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1 Ddkazni bfemeno

Je povinnosti G¢astnika fizeni, aby prokazal skute¢nosti, na nichz se zakladaji jeho naroky nebo namitky.
Navrhovatel musi odlvodnit své naroky a odplrce musi odlvodnit své namitky.

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dlkazniho bfemena?

Dlikazy predkladaji G¢astnici fizeni a dalSi osoby. Jestlize strana sporu nebo jiny G¢astnik fizeni nemize nékteré
diikazy opatrit a podé v tomto ohledu odlvodnénou Zadost, mlze opatreni dikazl nafidit soud.

1.2 Existuji pravidla, kterd vylucuji nékteré skute¢nosti z dlikazniho bfemene? Ve kterych
pripadech? Je mozné i tak vyvratit ur¢ité pravni domnénky predlozenim dlikazu?

Jestlize soud uzna, Ze urcitad skutenost je vSeobecné znama, neni nutno ji dokazovat.

Skutec¢nosti uvedené v rozsudku, ktery nabyl pravni moci v jednom obcanskopravnim sporu, nemusi byt znovu
dokazovany v jinych obCanskopravnich sporech, jichz se Ucastni tytéz strany.

Rozsudek soudu, ktery nabyl pravni moci v trestnim fizeni, je zavazny pro soud, ktery vynasi rozsudek ve véci
obcanskopravni odpovédnosti osoby, na niz se vztahuje rozsudek v trestni véci, ale pouze pokud jde o otazku,
zda doslo k trestnému cinu ve formé jednani ¢i opomenuti a zda tento trestny ¢in dana osoba spachala nebo jeho
spachani umoznila.

Skutecnosti, které se povazuji za stanovené zakonem, neni tfeba dokazovat. Tyto domnénky Ize vyvratit v ramci
radného dokazovani.

Strana sporu nemusi dokazovat skutec¢nosti, které druha strana nezpochybni postupem stanovenym
v ob¢anském soudnim Fadu.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédcen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozil rozsudek?

Soud musi hodnotit dikazy podle své Gvahy, a to na zékladé dlkaznich prostredkd, které byly u soudu ddkladné,
ucelené a objektivné prezkoumany, a v souladu se soudni praxi na zakladé logickych zasad, védeckych zjisténi a
pozorovani vyplyvajicich z kazdodenni zkuSenosti. Soud musi ve svém rozsudku uvést, pro¢ dal pfednost
ur¢itému dikaznimu prostredku pred jinym a pro¢ se domniva, Ze urcité skute¢nosti byly prokazany a jiné
nikoliv. Zadny dlikaz neméa pfedem stanoveny Gcinek, ktery by byl pro soud zévazny.

2 Provadéni dikazl

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Ucastnikl nebo mdze soudce v nékterych
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pripadech provadét dlikazy i z vlastniho podnétu?

Obcansky soudnf rad stanovi, Ze Ucastnici fizeni jsou odpovédni za predlozeni dikazd, ale rovnéz uvadi, ze

v urcitych pfipadech miZe soud nafidit dokazovani z vlastniho podnétu (napfiklad jde-li o zajmy ditéte). Jestlize
soud shledd, Zze nebyly predlozeny Zadné dlkazy, které prokazuji skute¢nost nebo skutecnosti, na nichz se
zakladaji ndroky nebo namitky Gcastnika, ozndmi to Gcastniklim a v pripadé potreby stanovi Ihitu, v niz Ize
dlikazy predlozit.

2.2 Je-li ndvrhu Ucastnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Listinné a vécné dlkazy predkladaji soudu Gcastnici fizeni. Jestlize se Gcastnici odvolavaji na Ustni dlikaz, soud
predvola svédky uvedené Ucastniky k Gstnimu jednani, aby si vyslechl jejich vypovéd. Soud tento dikaz prida do
spisu.

2.3 Ve kterych pripadech mdze soud zamitnout navrh Gcastnika na provedeni dokazovani?

Soud povoluje pouze provedeni diikazd, které jsou zakonné a maji pro danou véc vyznam. Soud mdze odmitnout
pripustit ddkaz navrzeny méné nez 14 dnd pred Ustnim jednanim, pokud soudce nestanovil pro predlozeni
dbikazd jinou Ihdtu. V pribéhu jednani o véci Ize predkladat dlikazy na odlvodnénou Zadost strany sporu nebo
jiného Ucastnika, jestlize to nezplsobi pritahy v rozhodovani véci nebo jestlize soud uzna, Ze ddkazy nebyly
predloZeny vcas z opravnénych dlivod( nebo se tykaji skute¢nosti, které vysly najevo az v priibéhu fizeni.

Svédecka vypovéd zalozend na informaci z neznamych zdrojd nebo informaci ziskané od dalsich osob, pokud
tyto osoby nebyly vyslechnuty, neni pripustna jako dlikaz.

2.4 Jaké existuji druhy ddkaznich prostredk(?

Vyjadreni strana sporu a vedlejsich Ucastnikd fizeni, jez zahrnuji informace o skute¢nostech, na nichz se zakladaji
své naroky nebo namitky, pokud jsou potvrzeny dal$im dikazem, ktery byl proveden a posouzen pfi soudnim
jednani;

svédecka vypovéd svédkl a znalecka vypovéd:

listinné dlikazy sestavajici z listin nebo jinych textd, v nichZ jsou zaznamenany informace o skute¢nostech, jez se

tykaji dané zaleZitosti, formou pismen, Cisel nebo jinych pisemnych symbold ¢i dalSich technickych prostredkd, a
veskeré prislusné nosiCe zdznamu (zvukové kazety nebo videokazety, diskety atd.);

vécné dlikazy;

e znalecké zpravy;

¢ znalecké posudky;

e vyjadreni verejnopravnich organ(.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédkd a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcl? Jaka
jsou pravidla pro predkladani pisemnych dlkaz( a znaleckych posudkd?

Neplati Zadny podstatny rozdil: vypovéd znalcl a jinych svédk{ je dlikazem a pisemna prohlaseni znalcl jsou
rovnéz dliikazem. Svédek nebo znalec se musi dostavit k soudu, pokud jej soud predvold, aby poskytl pravdivou
vypoveéd o okolnostech, které jsou mu znamy (svédectvi), nebo aby svym jménem poskytl objektivni stanovisko
k védeckym, technickym, uméleckym ¢i jinym skute¢nostem, které prezkoumal.

2.6 Maji nékteré zplsoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Zé&dny dikaz nema predem stanoveny Gcinek, ktery by byl pro soud zavazny, ale soud musi ve svém rozsudku
vysvétlit, pro¢ dal nékterému dlikazu prednost pred jinym a pro¢ povazuje nékteré skutecnosti za prokazané a
jiné nikoli.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skute¢nosti povinné urcité zplsoby dokazovani?

Ano. Skute¢nosti, které Ize podle zdkona dokazat pouze urcitymi zplsobem dokazovani, neni mozné dokazat
jinym zplisobem dokazovani.



Soud pripousti pouze ty zplisoby dokazovani, které jsou stanoveny zakonem.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost sveédcit?

Svédek, ktery byl pfedvolan k soudu, nema pravo odmitnout vypovidat, vyjma pripadd stanovenych zakonem.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?
Préavo odmitnout vypovéd maiji tyto osoby:

e pfibuzni v pfimé linii a v prvnim a druhém stupni ve vedlejsi linii, partnefi, pfibuzni prvniho stupné
spfiznéni snatkem a rodinni prislusnici G¢astniky;

e porucnici a opatrovnici U¢astnikd a osoby, na néz se vztahuje porucnictvi nebo opatrovnictvi stran;

e 0soby, které se Gcastni jiného soudniho sporu proti jednomu z G¢astnikd.

2.10 Mlze byt osoba, kterd odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena
podat svédectvi?

Svédek, ktery dosahl 14 let véku a odmitne vypovidat z dlivod(, které soud neshleda jako opravnéné, nebo ktery
zamérné poskytne kfivou vypovéd, se dopousti trestného Cinu podle trestniho zakona.

Jestlize se svédek, kterého predvolal soud nebo soudce, bez opravnéného dlivodu nedostavi, soud mu mize
uloZit pokutu az 60 EUR, nebo jej nechat predvést.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyzadovat svédectvi?

Duchovni nemaji povinnost vypovidat o skute¢nostech, které se dozvédéli v ramci zpovédi, a osoby, jejichz
postaveni nebo profese jim neumoznuje zverejnit urcité dlveérné informace, jez jim byly svéreny, nemaji
povinnost vypovidat o téchto informacich;

¢ nezletilé osoby nemaji povinnost vypovidat o skute¢nostech, které predstavuji diikaz proti jejich rodi¢@im,
prarodi¢im, bratrdm nebo sestram;

¢ povinnost vypovidat nemaji osoby, jejichz fyzické nebo duSevni postiZzeni jim neumoziuje nélezité
posoudit okolnosti tykajici se véci;

e povinnost vypovidat nemaji déti mladsi sedmi let véku.

2.12 Jaka je Uloha soudce a Ucastnikd pri vyslechu svédkl? Za jakych podminek Ize svédka
vyslechnout prostrednictvim videokonference nebo jinych technickych prostredkd?

Osoba, ktera byla pfedvoldna jako svédek, se musi dostavit k soudu a pravdivé vypovidat o vSech
skute¢nostech, které jsou ji znamy. Svédek musi odpovédét na otazky polozené soudem a Gcastniky. Soud mlize
svédka vyslechnout v misté jeho bydlisté, pokud neni svédek schopen se na zakladé predvolani dostavit

z ddvodu nemoci, stari ¢i invalidity nebo z jiného opravnéného dlivodu. Svédek mlize byt rovnéz vyslechnut
prostfednictvim videokonference u soudu v misté jeho pobytu nebo v misté zvlasté vybaveném pro takovy Ucel.

3 Hodnoceni dikaz{

3.1 Jestlize Ucastnik ziskal dikaz nezdkonnym zplisobem, existuji omezeni pripustnosti takového
dbkazu pri rozhodovani?

Strany sporu mohou zpochybnit pravdivost listinného dikazu.

Listinny dlikaz nem(ize zpochybnit osoba, ktera tento dikaz osobné podepsala. Takova osoba mdze zpochybnit
ddikaz tim, Zze poda samostatnou zalobu, jestlize byl jeji podpis ziskan pod natlakem, na zakladé hrozby nebo
podvodu. U¢astnik mliZze rovnéz predlozit oddivodnénou Zalobu pro padélani listinného dlikazu. Jestlize soud
shleda, Ze dlikaz byl padélan, vyloudi jej a informuje o padélani statniho zdstupce. Soud mdze naridit
vypracovani znaleckého posudku nebo si vyzadat jiné dlkazy, aby provéfil zalobu pro padélani listinného
dbikazu. Jestlize soud shleda, Ze Ucastnik zahdjil spor ohledné padélani listinného dlikazu bez opravnéného
ddvodu, mize mu ulozit pokutu.



Obcansky soudni fad pozaduje, aby se osoba, jez byla predvolana jako svédek, dostavila k soudu a pravdivé
vypovidala o vSech skute¢nostech, které jsou ji zndmy. Jestlize chce Ucastnik dokazat nékteré okolnosti vypovédi
svédka, musi ve svém ndavrhu na vyslech svédka predlozené soudu uvést, jakd vyznamna hlediska véci by tento
svédek mohl potvrdit.

3.2 Jsem-li Gcastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povazovano za dikaz?

Vyjadreni strana sporu a vedlejSich Uc¢astnikd fizeni, jez zahrnuji informace o skute¢nostech, na nichz se zakladaji
své naroky nebo namitky, pokud jsou potvrzeny dal$im diikazem, ktery byl proveden a posouzen pfi soudnim
jednani. Jestlize strana sporu uzna skutecnosti, na nichZ se zakladaji nadroky nebo ndmitky protistrany, soud

mUze takové skutecnosti povazovat za prokazané, pokud nema pochybnost ohledné toho, zda uznani nebylo
vysledkem podvodu, natlaku, hrozby nebo omylu nebo Zze nemélo za cil zatajit pravdu.

4 Urcil tento Clensky stat v souladu s Cl. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné
organy, které jsou prislusné k dokazovani pro Ucely soudnich rizeni v
obcanskych nebo obchodnich vécech podle uvedeného narizeni? Pokud
ano, v jakych fizenich jsou pfislusné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovnéz pomahat pri dokazovani na zakladé
zadosti jiného Clenského statu? Viz rovnéz oznameni podle €l. 2 odst. 1
narizeni o dokazovani

Kromé soud(l nebyly uréeny Zadné jiné organy.

Posledni aktualizace: 27/04/2026

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité.
Preklad pofidily Utvary Evropské komise. Je mozné, ze zmeény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného
¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a
data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav ¢lenskych statl odpovédnych
za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



