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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Aspectele referitoare la probe si la cercetarea judecdtoreasca sunt reglementate in principal de articolul 6 din
Codul civil din 23 aprilie 1964 (denumit in continuare ,Codul civil”) si de articolele 227-315 din Codul de
procedura civild din 17 noiembrie 1964 (denumit in continuare ,Codul de procedura civila”).

in conformitate cu articolul 6 din Codul civil, sarcina de a dovedi un fapt ii revine persoanei care invoca
consecintele juridice care decurg din acest fapt. Prin urmare, sarcina de a dovedi anumite fapte fi va reveni
reclamantului, iar sarcina de a dovedi alte fapte, paratului.

1.2 Exista reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? in ce situatii? Exista
posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ca o anumita prezumtie legala nu este
valabila?

in conformitate cu articolul 228 din Codul de procedura civild, nu este necesara dovedirea faptelor care sunt de
notorietate publicd. Nu este necesar sa se dovedeasca fapte despre care sunt in general disponibile informatii si
fapte cunoscute din oficiu de instanta, dar instanta trebuie sa atraga atentia partilor asupra acestora. Nu este
necesara nici dovedirea faptelor recunoscute de partea adversa in cursul procedurii, in cazul in care
recunoasterea acestora nu suscita nicio indoiala (articolul 229 din Codul de procedura civild). in cazul in care o
parte nu isi exprima punctul de vedere cu privire la afirmatiile partii adverse cu privire la fapte, atunci, avand in
vedere rezultatul audierii in ansamblul sdu, instanta poate sa considere faptele respective ca fiind recunoscute
(articolul 230 din Codul de procedura civild). in conformitate cu articolul 231 din Codul de proceduré civila,
instanta poate considera ca faptele relevante pentru solutionarea litigiului au fost stabilite in cazul in care
aceasta concluzie poate fi trasa din alte fapte stabilite.

Prezumtiile stabilite prin lege (prezumtii legale) sunt obligatorii pentru instanta; acestea pot fi insa respinse ori
de cate ori legea nu exclude acest lucru (articolul 234 din Codul de procedura civila).

in conformitate cu legislatia actuald, nu exista prezumtii legale irefragabile in Polonia, si anume prezumptii care
nu pot fi respinse. Cu toate acestea, anumite prezumtii legale pot fi respinse numai in cadrul unor proceduri
separate - de exemplu, prezumtia cd o persoana a decedat la data stabilita in hotararea prin care s-a pronuntat
decesul, prezumtia ca minorul apartine sotului mamei sau prezumtia ca persoana in privinta careia s-a declarat
ca a dobandit succesiunea este, de fapt, mostenitorul. Constatarea unei hotarari penale definitive privind
savarsirea unei infractiuni nu poate fi repusa in discutie decat in cadrul unei proceduri de contestare a acestei
hotarari.

Alte prezumtii legale pot fi respinse prin probe contrare in cadrul aceleiasi proceduri. De exemplu, prezumtia de
buna-credinta, prezumtia potrivit careia copilul s-a nascut in viata, prezumtia de nelegalitate a unui act care
ameninta bunastarea personald, prezumtia de egalitate intre cotele coproprietarilor unui bun comun, prezumtia
ca debitorul a actionat stiind ca au fost prejudiciati creditorii, prezumtia potrivit careia contributiile asociatilor
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societatii de drept civil sunt egale, precum si prezumtia conform cdreia ceea ce este atestat intr-un act autentic
este adevarat.

in conformitate cu articolul 233 alineatul (2) din Codul de procedura civila, instanta evalueaza, pe baza propriei
sale convingeri si pe baza unei analize cuprinzatoare a probelor colectate, importanta refuzului partii de a
prezenta probe sau a obstacolelor in calea executarii acesteia care contravin deciziei instantei. Astfel, in
practica, instanta poate considera ca sarcina probei contrare este transmisa unei parti al carei comportament
face dificila dovedirea unui anumit fapt, cu alte cuvinte ca acest fapt nu a avut loc.

1.3 In ce masura instanta trebuie s aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia
hotararea pe existenta acelui fapt?

in cadrul procedurilor civile se aplica principiul libertatii de apreciere a probelor (articolul 233 din Codul de
procedurd civild), conform caruia instanta evalueaza fiabilitatea si forta probanta a dovezilor in functie de
convingerea sa intima, pe baza unei examinari complete a probelor colectate. Pentru a-si intemeia hotararea pe
existenta unui anumit fapt, instanta trebuie sa se asigure ca acest fapt s-a produs efectiv.

in mod exceptional, in procedurile civile, convingerea c& este probabil s& se fi produs un fapt poate fi suficienta.
Acest lucru este valabil in situatiile in care legea impune doar un fumus boni iuris si nu o dovada a faptului
(articolul 243 din Codul de procedura civila). Fumus boni iuris este prevazut in procedura civild ca fiind suficient
pentru a se pronunta, de exemplu, cu privire la acordarea unei garantii, la interventia unui intervenient accesoriu
n cadrul procedurii sau la suspendarea executarii imediate a unei hotarari pronuntate intr-o cauza judecata in
lipsa.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parti sa faca o cerere in
acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune, de asemenea, din proprie initiativa,
strangerea de probe?

Instanta poate admite probe care nu au fost indicate de o parte (articolul 232 din Codul de procedura civila), dar
in procedurile contencioase acest lucru este exceptional si este la latitudinea instantei. Acest lucru nu este
valabil in anumite situatii din cadrul procedurilor necontencioase in care legea prevede posibilitatea de a initia o
procedurd din oficiu (de exemplu, in materia rdspunderii parintesti sau a tutelei) sau in cazul in care legea
impune instantei sa stabileasca din oficiu anumite fapte (de exemplu, in cadrul unei proceduri de declarare a
succesiunii, instanta examineaza din oficiu care este mostenitorul). intr-un astfel de caz, instanta este obligata,
n practica, sa accepte probe din oficiu, in lipsa unor probe suficiente furnizate de partile la procedura.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strdngerea de probe este aprobats,
care sunt etapele urmatoare?

Instanta nu este obligata sa tina cont de cererea de probe. Probele furnizate de o parte pot fi admise sau omise.
Atat omiterea probelor, cat si acceptarea acestora necesita emiterea unui ordin [articolul 235 alineatul (2) si
articolul 236 alineatul (1) din Codul de procedura civilal. Se face o exceptie pentru documentele din dosarul
cauzei sau din anexele la acestea. Un astfel de document reprezinta un element de proba fara o hotarare
separata - instanta trebuie sa pronunte o hotarare numai daca doreste omiterea acestuia (articolul 243’ din
Codul de procedurad civild). La pronuntarea unei hotarari privind admiterea probelor, instanta indica probele si
faptele care trebuie dovedite si, daca este necesar si posibil, data si locul cercetarii judecatoresti.

Instanta nu este obligata sa respecte hotdrarea sa de a admite sau de a omite probele si poate, dupa caz, sa o
anuleze sau sa o modifice [articolul 240 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parti de strangere
de probe?

in conformitate cu articolul 235” din Codul de procedura civila, instanta poate, in special, s& omita probele:

e a caror punere in aplicare este exclusa printr-o dispozitie din cod;



e prin care se urmareste dovedirea unui fapt necontestat, lipsit de relevanta pentru solutionarea litigiului
sau dovedit, astfel cum sustine reclamantul;

e care nu sunt adecvate pentru a demonstra faptul in cauza;

e imposibil de furnizat;

e prin care se urmareste doar prelungirea procedurii

e siin cazul in care cererea nu mentioneaza probele intr-un mod care sa permita furnizarea acestora sau nu
specifica faptele care trebuie dovedite, iar partea nu a remediat aceasta omisiune in pofida cererii.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?
Printre mijloacele de proba se pot numara, in special:

 documente care contin text si permit identificarea emitentilor lor (articolele 243'-257 din Codul de
procedura civild);

depozitiile martorilor (articolele 259-277 din Codul de procedura civila);

e avizul expertului (articolele 278-291 din Codul de procedura civila);

e inspectie vizuala (articolele 292-298 din Codul de procedura civila);

e audierea partilor (articolele 299-304 din Codul de procedura civild);

testarea grupei sanguine (articolele 305-307 din Codul de procedura civila);

documente care contin o imagine sau o inregistrare sonora (articolul 308 din Codul de procedura civila).

Aceasta lista nu este exhaustiva - procedura civild poloneza permite utilizarea altor mijloace de proba decat cele
mentionate n mod expres in lege (articolul 309 din Codul de procedura civild).

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite
pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt normele in ceea ce priveste
depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

De reguld, martorii depun marturie verbala in cadrul audierii. Martorul care nu se poate infatisa atunci cand este
citat din motive de boala, handicap sau din cauza unui alt obstacol insurmontabil este audiat la resedinta sa
(articolul 263 din Codul de procedura civila). Instanta poate decide ca martorul sa depuna marturie in scris
(articolul 271" din Codul de procedura civila). in acest caz, martorul este obligat sa prezinte instantei textul
marturiei in termenul stabilit de instanta. Martorii cu deficiente de vorbire si de auz depun marturie in scris sau
cu ajutorul unui expert [articolul 271 alineatul (2) din Codul de procedura civild]. in cazul in care martorul nu se
infatiseaza fara motive justificate, instanta va dispune amendarea martorului si va emite o0 noua citatie; in cazul
n care martorul nu se infatiseaza nici de aceasta data, instanta va aplica 0 amenda suplimentara si poate
dispune ca martorul sa fie obligat sa se infatiseze in instantd [articolul 274 alineatul (1) din Codul de procedura
civilal.

in conformitate cu articolul 266 din Codul de procedura civila, inainte de audiere, martorul este informat cu
privire la dreptul sau de a refuza sa depuna marturie si la raspunderea penala pentru marturie mincinoasa
(articolul 266 din Codul de procedura civild). inainte de audiere martorul depune urmétorul juramant:
.intelegand importanta spuselor mele si obligatiile mele legale, depun jurdamant solemn ca voi spune adevarul si
ca nu voi ascunde niciun fapt de care am cunostintd.” Un martor care depune marturie in scris depune
jurdmantul prin semnarea acestui text.

Atunci cand depune marturie orala, martorul incepe prin a raspunde intrebarilor instantei, indicand ceea ce stie
cu privire la cauza si sursa cunostintelor sale, dupa care partile ii pot adresa intrebari [articolul 271 alineatul (1)
din Codul de procedura civila].

Martorii ale caror marturii se contrazic pot fi confruntati (articolul 272 din Codul de procedura civila).

Audierea unui martor cu ajutorul dispozitivelor tehnice care permit desfasurarea acestei actiuni de la distanta
depinde de decizia instantei, care evalueaza daca natura probelor impiedica sau nu acest lucru [de exemplu, din
cauza caracteristicilor personale ale martorului; articolul 235 alineatul (2) din Codul de procedura civila]. intr-un
astfel de caz, martorul ar trebui sa fie prezent in incinta unei alte instante sau n inchisoare sau n detentie
atunci cand este privat de libertate, astfel incat audierea sa poata fi transmisa intre instanta care conduce
procedura si locul in care este prezent martorul. La locul in care se afla persoana privata de libertate participa la
procedura un reprezentant al administratiei penitenciarului sau a centrului de detentie, un agent, daca este



cazul, si un interpret, daca este numit [articolul 151 alineatul (2) din Codul de procedura civilal.

Este de competenta instantei sa decida daca raportul de expertiza va fi prezentat verbal sau in scris

[articolul 278 alineatul (3) din Codul de procedura civila]. Fiecare aviz trebuie sa includa o expunere de motive
(articolul 285 din Codul de procedura civila). Dupa prezentarea avizului, instanta poate solicita completarea orala
sau in scris a avizului sau o explicatie a acestuia, precum si un aviz suplimentar din partea acelorasi experti sau
a altor experti (articolul 286 din Codul de procedura civild).

in cazul in care cercetarea judecatoreasca se efectueaza prin intermediul unui judecator desemnat sau al unei
instante solicitate, instanta poate lasa alegerea unui expert la latitudinea judecatorului desemnat sau a instantei
solicitate [articolul 278 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Pana la finalizarea activitatii expertului, o parte poate solicita ca expertul sa fie exclus pentru aceleasi motive
pentru care se poate solicita excluderea unui judecator [articolul 281 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

Un expert poate refuza sa emita un aviz pentru aceleasi motive pentru care martorii pot refuza sa depuna
marturie (articolele 280 si 261 din Codul de procedura civild). Un expert care nu este inscris pe lista expertilor
judiciari depune juramant.

Instanta poate dispune ca dosarul cauzei sau obiectul inspectiei sa fie prezentat expertului in mdsura in care
este necesar si sa dispuna ca acesta sa fie prezent sau sa participe la cercetarea judecatoreasca (articolul 284
din Codul de procedura civild).

in cazul neprezentarii nejustificate, al refuzului nejustificat de a depune juramant sau de a prezenta un aviz sau
in cazul al intarzierii nejustificate in prezentarea unui aviz, instanta poate dispune amendarea expertului, dar nu
poate dispune obligarea expertului sa se prezinte in instanta (articolele 287 si 289 din Codul de procedura
civila).

Instanta poate accepta probe dintr-un aviz intocmit in numele unei autoritati publice in cadrul unei alte proceduri
prevazute de lege. articolul 278" din Codul de procedura civilal.

Orice persoana care are obligatia de a face acest lucru in temeiul unui ordin judecatoresc trebuie sa prezinte, la
locul si ora specificate, orice document detinut de aceasta si care dovedeste un fapt relevant al cauzei, cu
exceptia cazului in care documentul contine informatii confidentiale [articolul 248 alineatul (1) din Codul de
procedura civilal. Numai persoanele care, in ceea ce priveste faptele discutate in document, ar avea dreptul de a
refuza sa depuna marturie in calitate de martor sau care detin documentul respectiv in numele unui tert care,
din aceleasi motive, ar avea dreptul de a formula obiectii la depunerea inscrisului in cauza pot fi scutite obligatia
de mai sus. Cu toate acestea, inclusiv in acest caz un refuz de a prezenta documentul este inacceptabil in cazul
in care titularul acestuia sau partea terta sunt obligate sa procedeze astfel in legatura cu cel putin una dintre
parti sau in cazul in care documentul este eliberat in interesul partii care solicita obtinerea de probe. in plus, 0
parte nu poate refuza sa prezinte un document n cazul in care daunele la care s-ar expune partea respectiva
prin depunerea inscrisului constau in pierderea procesului [articolul 248 alineatul (2) din Codul de procedura
civilal.

2.6 Unele mijloace de proba au o forta probanta mai mare decat celelalte?

Nu exista niciun motiv pentru a accepta o ierarhie formala a mijloacelor de proba din punctul de vedere al
fiabilitatii si al fortei acestora. Ca regula generala, instanta este libera sa evalueze probele. Cu toate acestea, in
masura prevazuta de lege, documentele trebuie sa constituie o dovada suficienta a anumitor fapte.
Documentele oficiale intocmite in forma prevazuta de autoritatile publice desemnate Tn acest scop si de alte
organisme ale statului in cadrul activitatilor lor, precum si de alte entitati care intra in sfera sarcinilor de
administratie publica care le sunt incredintate prin lege constituie dovada a ceea ce a fost certificat oficial in
cadrul acestora (articolul 244 din Codul de procedura civild). O parte care neaga veridicitatea unui act autentic
sau sustine ca declaratiile facute de autoritatea de la care provine actul autentic sunt incorecte trebuie sa
furnizeze dovezi in acest sens (articolul 252 din Codul de procedura civilad). Un document sub semnatura privata
Tntocmit Tn scris sau In format electronic dovedeste cd persoana care |-a semnat a facut declaratia cuprinsa in
document (articolul 245 din Codul de procedura civild). in cazul in care o parte contesta veridicitatea unui
document sub semnatura privata sau sustine ca declaratia persoanei care I-a semnat nu provine de la persoana
respectiva, aceasta trebuie sa faca dovada in acest sens. Cu toate acestea, in cazul in care litigiul se refera la un



document sub semnatura privata emis de o alta persoana decat partea adversa, veridicitatea actului trebuie
dovedita de partea care doreste sa il utilizeze (articolul 253 din Codul de procedura civild).

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Nu, cu exceptia cazului in care legea impune utilizarea unei forme speciale pentru incheierea unui anumit
contract, posibilitatea de a dovedi incheierea contractului respectiv prin alte mijloace de proba decat
documentul contractual este limitata in mod considerabil. O persoana care nu a actionat in mod corespunzator
este sanctionatad cu un dezavantaj procedural sub forma unei limitari a posibilitatii de a prezenta probe. in cazul
n care o lege sau un contract impune ca un act juridic sa fie In scris, probele provenite de la martori sau de la
audierea partilor intr-un litigiu Tntre partile la actul respectiv sunt admisibile daca se refera la faptul ca
documentul care insoteste actul a fost pierdut, distrus sau luat de un tert si, in cazul in care forma scrisa era
rezervata exclusiv in scopuri probatorii, si in cazurile prevazute in Codul civil [si anume in cazul altor litigii decat
cele dintre comercianti, daca ambele parti sunt de acord, daca consumatorul solicita acest lucru intr-un litigiu cu
vanzatorul ori furnizorul sau daca faptul ca actul juridic a fost incheiat se dovedeste a fi plauzibil prin intermediul
unui document; articolul 246 din Codul de procedura civila, articolul 74 alineatele (2) si (4) din Codul civill. In
mod similar, probele provenite de la martori sau din audierea partilor impotriva sau asupra continutului unui
document care contine un act juridic pot fi acceptate intre partile la actul respectiv numai daca nu conduc la
eludarea formei rezervate, sub sanctiunea nulitatii, si fn cazul in care, avand in vedere circumstantele specifice
ale cauzei, instanta considera ca acest lucru este necesar (articolul 247 din Codul de procedura civila).

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Da.

2.9 In ce cazuri poate un martor refuza s& depuna marturie?

Sotii partilor, ascendentii, descendentii, fratii/surorile si rudele de aceeasi linie sau grad, precum si persoanele
aflate intr-o relatie de rudenie prin adoptie, pot refuza sa depuna marturie. Dreptul de a refuza depunerea
marturiei continua, de asemenea, dupad incetarea casatoriei sau a relatiei de rudenie prin adoptie. Cu toate
acestea, refuzul de a depune marturie nu este permis in materie de stare civila (de exemplu, stabilirea sau
refuzul filiatiei unui copil, anularea casatoriei, adoptia si desfacerea adoptiei, declararea decesului), cu exceptia
cazurilor de divort [articolul 261 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

De asemenea, martorul poate refuza sa raspunda la intrebarea adresata in cazul in care marturia martorului ar
putea sa ii expuna pe acesta sau pe rudele sale mentionate mai sus la raspundere penala, dezonoare sau
prejudicii materiale grave si directe sau daca marturia ar putea constitui o incalcare a secretului profesional
esential. In plus, membrii clerului pot refuza sa depuna marturie cu privire la faptele care le-au fost aduse la
cunostinta prin spovedanie [articolul 261 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionata sau obligata sa depuna
marturie?

in cazul unui refuz nejustificat de a depune marturie sau de a depune un jurdmant, instanta, dupa examinarea
tuturor partilor prezente cu privire la validitatea refuzului, impune o amenda martorului. Indiferent de amenda
sus-mentionata, instanta poate sa retind martorul pentru o perioada de pana la o saptamana. Instanta elibereaza
martorul din detentie daca acesta depune marturia sau jurdmantul sau daca cauza sa a fost solutionata de o
instanta unde a fost admisa proba cu martorul respectiv (articolul 276 din Codul de procedura civila).

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Da. Persoanele care se afla in imposibilitatea de a percepe sau de a comunica ceea ce percepe nu pot fi martori
[articolul 259 alineatul (1) din Codul de procedura civila]. incetarea cauzelor respectivei imposibilitati poate
conduce la ridicarea interdictiei de a depune marturie. Simplul fapt al unui tratament psihiatric sau al unei
incapacitati nu interzice in mod automat interogatoriul. De asemenea, nu exista o limita de varsta de la care se
considera ca un copil este in masura sa perceapa si sa comunice ceea ce percepe. Audierea unui copil depinde,
prin urmare, de capacitatile sale individuale si de gradul s3u de dezvoltare. in cazurile conjugale, legea prevede
limitari in ceea ce priveste audierea in calitate de martori a minorilor cu varsta mai mica de 13 ani si a rudelor pe
linie descendenta cu varsta mai mica de 17 ani (articolul 430 din Codul de procedura civila).



in plus, existd o norméa generald conform careia nicio persoana nu poate fi audiata in aceeasi cauza o data in
calitate de martor si o datad in calitate de parte. Prin urmare, reprezentantul legal al partii poate fi audiat in
contextul audierii partilor si nu in calitate de martor [articolul 259 alineatul (3) din Codul de procedura civilal.
Reprezentantul unei parti poate fi audiat in calitate de martor, doar ca, in acest caz, acesta ar trebui sa
numeasca un Tnlocuitor pentru audiere si, imediat dupa depunerea marturiei, sa puna capat imputernicirii.
Coparticipantii nu pot fi martori [articolul 259 alineatul (4) din Codul de procedura civila].

Personalul militar si functionarii publici care nu au fost exonerati de obligatia de a pastra secrete informatiile
identificate ca fiind ,clasificate” sau ,confidentiale” nu pot depune marturie in cazul in care marturia acestora ar
implica incalcarea secretului respectiv [articolul 259 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Un mediator nu poate fi martor in ceea ce priveste faptele de care a luat cunostinta in cursul medierii, cu
exceptia cazului in care partile il exonereaza de obligatia de a pastra secretul medierii (articolul 259 din Codul
de procedura civila).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? in ce situatii martorul
poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte mijloace tehnice?

Un martor este audiat de instanta. Presedintele completului de judecata verifica mai intai identitatea martorului,
informeaza martorul cu privire la raspunderea penala pentru depunerea unei marturii mincinoase si
consemneaza juramantul depus de martor. Martorul incepe sa depuna marturie raspunzand intrebarilor adresate
de presedintele completului de judecata cu privire la ceea ce cunoaste in cauza si la sursa cunostintelor sale, iar
apoi ceilalti judecatori si partile ii pot adresa intrebari [articolul 271 alineatul (1) din Codul de procedura civila].
Presedintele completului de judecata le da cuvantul pentru a adresa intrebari si le poate lua cuvantul in cazul in
care abuzeaza de acest drept si anuleaza intrebarea in cazul in care considera ca este inadecvata sau inutila
(articolul 155 din Codul de procedura civila). Martorul nu poate parasi sala inainte de a obtine permisiunea
presedintelui completului de judecata [articolul 273 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru
instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe in formularea hotararii?

Dreptul polonez nu prevede o interdictie generala Tmpotriva utilizarii probelor obtinute in mod ilegal in cadrul
procedurilor civile. Jurisprudenta instantelor si opinia doctrinei nu sunt coerente. Opinia predominanta este ca
instanta ar trebui sa evalueze de la caz la caz interesul juridic care ar trebui sa fie mai bine protejat: dreptul
incalcat prin obtinerea de probe sau dreptul la o cale de atac. in consecinta, desi probele obtinute ca urmare a
unei infractiuni ar trebui, in principiu, sa fie ignorate ca inadmisibile, acest lucru nu se aplica in mod necesar
probelor obtinute prin incalcari minore ale legii (de exemplu, incalcarea interesului personal sub forma dreptului
la viata privata), mai ales in cazul in care acceptarea probelor implica un interes public important.

Ca regula generala, probele sub forma unei inregistrari a unui interviu la care a participat partea care solicita
obtinerea de probe sunt admisibile, chiar daca inregistrarea a fost efectuata fara cunostinta si consimtamantul
interlocutorului.

in orice caz, daca probele au fost obtinute ca urmare a unei infractiuni (astfel cum s-a stabilit printr-o
condamnare definitiva), acestea pot fi luate in considerare de catre instanta ca temei pentru redeschiderea
procedurii [articolul 403 alineatele (1) si (2) din Codul de procedura civilal.

3.2 In calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Sustinerile orale si scrise ale partilor nu constituie elemente de proba. Cu toate acestea, in cazul in care, dupa
epuizarea probelor sau in absenta unor astfel de probe, anumite fapte relevante pentru solutionarea cauzei
raman neexplicate, instanta poate audia partile pentru a clarifica faptele (articolul 299 din CPC), iar aceasta
audiere este considerata proba.



4 In conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind
obtinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt
competente sa obtina probe in scopul procedurilor judiciare in materie
civild sau comerciald in temeiul regulamentului? in caz afirmativ, in cadrul
caror proceduri au competenta de a obtine probe? Acestea pot doar
solicita obtinerea de probe sau pot si sa contribuie |la obtinerea de probe
pe baza unei cereri din partea unui alt stat membru? A se vedea, de
asemenea, notificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din
Regulamentul privind obtinerea de probe

in Polonia, numai instantele sunt competente s& obtina probe in cadrul procedurilor judiciare in materie civila sau
comerciala (economica).
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