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1 D6kazné bremeno

1.1 Aké su pravidla tykajlce sa dokazného bremena?

Otézky tykajlce sa dokazov a ich vykondvania sa upravuju predovsetkym v ¢lanku 6 Obcianskeho zakonnika
z 23. aprila 1964 (dalej len ,0Obciansky zakonnik”) a ¢ldnkoch 227 - 315 Obcianskeho sudneho poriadku zo
17. novembra 1964 (dalej len ,,Obciansky stdny poriadok*).

V sulade s ¢lankom 6 Obcianskeho zékonnika dékazné bremeno o skutoCnosti nesie osoba, ktora tvrdi, Ze z danej
skutocnosti vyplyvaju pravne dosledky. Pri uritych skuto¢nostiach preto dékazné bremeno nesie navrhovatel
a pri inych zas odporca.

1.2 Existuju pravidld, ktoré vylucuju urcité skuto¢nosti z dokazného bremena? V ktorych
pripadoch? Je mozné predlozit dokazy s cielom dokazat, Ze konkrétne pravne domnienky su
neplatné?

V stlade s ¢lankom 228 Obcianskeho stdneho poriadku nie je potrebné dokazovat vSeobecne zname
skuto¢nosti. Netreba dokazovat skutocnosti, o ktorych st informéacie vSeobecne dostupné, ani skuto¢nosti,
o ktorych je sud informovany z vlastného podnetu, ale sid na ne musi G¢astnikov konania upozornit. Dalej
netreba dokazovat ani skutocnosti, ktoré protistrana uznala v priebehu konania, ak o jej uznani neexistuju
pochybnosti (¢lanok 229 Obdcianskeho stdneho poriadku). Ak sa Ucastnik konania nevyjadri k tvrdeniam
protistrany o skuto¢nostiach, sid méze s ohladom na vysledok pojednédvania ako celku povazovat tieto
skuto¢nosti za uznané (¢ldnok 230 Obcianskeho sudneho poriadku). V silade s ¢ldnkom 231 Obcianskeho
stdneho poriadku mo6ze sid skutoc¢nosti, ktoré si relevantné pre rozhodnutie v danej veci, povazovat za
preukdzané, ak tento zaver mozno vyvodit z inych preukazanych skuto¢nosti (skutkova domnienka).

Domnienky stanovené zakonom (pravne domnienky) su pre std zavazné, mozno ich vsak vyvratit vzdy, ked to
pravne predpisy nevylucuju (¢lanok 234 Obcianskeho stdneho poriadku).

Podl'a sti¢asného stavu prava neexistuju v Polsku nevyvratitelné pravne domnienky, t. j. také, ktoré nemozno
vyvratit. Niektoré pravne domnienky vSak mozno vyvrétit len v samostatnom konani - napriklad domnienku, ze
osoba zomrela v den stanoveny v rozhodnuti o vyhlaseni za mrtveho, domnienku, Ze dieta pochddza od manzela
matky, alebo domnienku, Ze osoba, ktord bola vyhldsend za nadobuldatela dedicstva, je skutocne dedicom. Aj
vyrok pravoplatného trestného rozsudku tykajuci sa spachania trestného ¢inu mozno spochybnit len v opravnom
konani proti danému rozsudku.

Ostatné pradvne domnienky mozno vyvratit dokazmi o opaku v ramci toho istého konania. Plati to napriklad pri
domnienke dobromyselnosti, domnienke, Ze dieta sa narodilo zivé, domnienke, Zze konanie ohrozujlce osobné
blaho je protipravne, domnienke, ze podiely spoluvlastnikov na spolo¢nom majetku st rovnaké, domnienke, ze
diznik konal s vedomim, Zze poskodzuje veritel'ov, domnienke, Ze prispevky ¢lenov obcianskopravneho
partnerstva maju rovnakd hodnotu, a pri domnienke, ze skuto¢nost osvedcena vo verejnej listine je pravda.
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V stlade s ¢lankom 233 ods. 2 Obcianskeho stdneho poriadku std na zaklade vlastného presvedcenia a na
zdklade komplexného posudenia ziskanych dékazov posudi vyznam toho, Ze Ucastnik konania odmietol predlozit
dbkazy, resp. vyznam prekazok ich vykonania v rozpore s rozhodnutim stdu. V praxi teda moze sud zvazit, ze
prenesie dokazné bremeno o opaku na Ucastnika, ktorého konanie stazuje preukazovanie urcitej skuto¢nosti, t. j.
dany Ucastnik musi preukazat, ze dand skuto¢nost nenastala.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedceny o urcitej skuto¢nosti, aby na jej zaklade rozhodol?

V obcianskom sddnom konanfi sa uplatiiuje zdsada volného hodnotenia dokazov (¢ldnok 233 Obcianskeho
stidneho poriadku), podla ktorej stid na zdklade komplexného preskiimania zhromazdenych dbékazov posudi ich
spolahlivost a silu k svojej spokojnosti. Aby sid mohol zalozit svoje rozhodnutie na existencii urcitej skuto¢nosti,
musi byt presvedceny, ze tato skutocnost skutocne nastala.

V obcianskom sddnom konani m6ze vynimocne stacit domnienka, Ze sa skuto¢nost pravdepodobne stala. Ide

o0 situacie, ked'sa v pravnych predpisoch namiesto dokazovania skuto¢nosti vyzaduje len existencia dovodnej
domnienky (fumus boni iuris) (¢ldnok 243 Obcianskeho stdneho poriadku). V ramci obcianskeho sidneho
konania plati, Ze na rozhodnutie napriklad o zloZzeni zdbezpeky, o vstupe vedlajSieho U¢astnika do konania alebo
o odklade okamzitej vykonatelnosti rozsudku pre zmeskanie postacuje dévodna domnienka (fumus boni iuris).

2 Ziskavanie dokazov

2.1 VyZaduje si ziskavanie dokazov vzdy podanie strany alebo méze sudca v urcitych pripadoch
ziskat dokazy aj z vlastnej iniciativy?

Sud moze pripustit dokazy, ktoré nenavrhol G¢astnik konania (¢ldnok 232 Obcianskeho stdneho poriadku), ale
v sporovych konaniach sa to stdva vynimocne a zavisi to od uvazenia sidu. Inak je to v niektorych situaciach

v nesporovych konaniach, v ktorych podla pravnych predpisov existuje moznost zacat konanie z vlastného
podnetu sudu (napr. vo veciach rodic¢ovskych prav a povinnosti alebo vo veciach opatrovnictva) alebo v ktorych
sa podla pravnych predpisov vyzaduje, aby sid z vlastného podnetu urcil urité skuto¢nosti (napr. v konani

0 vyhlasenie dedi¢stva sid z vlastného podnetu skima, kto je dediCom). V takomto pripade je sud v praxi
povinny pripustit dékazy ziskané z vlastného podnetu v pripade, Ze Gcastnici konania nepredlozili dostato¢né
dbkazy.

2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak sid schvali ziadost strany tykajlicu sa ziskania
dbkazov?

Sud nie je viazany ndvrhom na vykonanie dokazov. Dkazy predlozené Gcastnikom konania mozno pripustit
alebo opomendt. Na opomenutie aj na pripustenie dokazu sa vyZaduje vydanie uznesenia (¢ldnok 235° ods. 2
Obcianskeho stidneho poriadku, ¢lanok 236 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku). Vynimku tvoria dokumenty
v spise alebo prilohy k nim. Takyto dokument je dékazom bez samostatného rozhodnutia - sid musi vydat
rozhodnutie len vtedy, ak ho chce opoment (¢lanok 243* Obcianskeho stidneho poriadku). Pri vydavani
rozhodnutia o pripusteni dékazov std uvedie dékazy a skuto¢nosti, ktoré maju byt dokazané, a ak je to potrebné
a mozné, aj ddtum a miesto vykonania dékazov.

Sud nie je viazany svojim rozhodnutim o pripusteni alebo opomenuti dékazov a méze takéto rozhodnutie podla
potreby zrusit alebo zmenit (¢ldnok 240 ods. 1 Obcianskeho stdneho poriadku).

2.3 V ktorych pripadoch moze sud zamietnut Ziadost strany o ziskanie dokazov?
V stlade s ¢ldankom 235° Ob¢ianskeho stidneho poriadku méze sid konkrétne opomentt dokazy:

e ktorych vykonanie je vyld¢ené ustanovenim Obcianskeho sidneho poriadku,

ktorych cielom je preukdzat skutocnost, ktora je nesporna, ktord nie je pre vysledok danej veci relevantna
alebo ktord je dokadzana tak, ako tvrdi navrhovatel,

ktoré nie st vhodné na preukdzanie predmetnej skuto¢nosti,

ktoré nemozno predlozit,

ktorych G¢elom je len prediZenie konania,

e a v pripadoch, ked sa dokazy v ndvrhu neuvadzaju tak, aby bolo mozné ich predlozit, alebo ked v navrhu



nie s uvedené skuto¢nosti, ktoré maju byt dokdzané, a Gcastnik konania napriek vyzve toto pochybenie
neodstranil.

2.4 Aké rozne dbokazné prostriedky existuju?
Medzi dokazné prostriedky mozu patrit najma:

» dokumenty obsahujlce text a umoznujlce identifikaciu ich autorov (¢lanky 243" - 257 Obcianskeho
stidneho poriadku),

e vypovede svedkov (¢lanky 259 - 277 Obcianskeho studneho poriadku),

e znalecké posudky (¢lanky 278 - 291 Obcianskeho stdneho poriadku),

e vizualna obhliadka (¢lanky 292 - 298 Obcianskeho stdneho poriadku),

e vypocutie Ucastnikov konania (¢lanky 299 - 304 Obcianskeho stidneho poriadku),

e testy na urcenie krvnej skupiny (¢lanky 305 - 307 Obcianskeho sidneho poriadku),

e dokumenty obsahujlce obrazovy alebo zvukovy zdznam (¢lanok 308 Obcianskeho stidneho poriadku).

Tento zoznam nie je Uplny - v Polsku je v obcianskom sidnom konani mozné pouzit aj iné dékazné prostriedky
nez tie, ktoré su vyslovne uvedené v zakone (¢lanok 309 Obcianskeho sidneho poriadku).

2.5 Aké su sposoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto spésoby od sposobov, ktoré sa
vyuzivaju na ziskanie dékazov od svedkov - znalcov? Aké su pravidla tykajlce sa predkladania
pisomnych dokazov a znaleckych sprav / posudkov?

Svedkovia spravidla vypovedaju na pojednavani Ustne. Svedok, ktory sa nemoze dostavit na predvolanie

z dovodu choroby, zdravotného postihnutia alebo inej neprekonatel'nej prekazky, sa vypocuje v mieste svojho
bydliska (¢ldanok 263 Obcianskeho stdneho poriadku). SGd moéze rozhodnut, Ze svedok ma svoju vypoved podat
pisomne (¢lanok 271" Ob¢ianskeho stidneho poriadku). V takom pripade je svedok povinny predloZit stdu text
vypovede v lehote stanovenej sidom. Nepocujlici a nemi svedkovia vypovedaju pisomne alebo s pomocou
odbornika (¢ldnok 271 ods. 2 Obcianskeho stdneho poriadku). V pripade neospravedineného nedostavenia sa
sld nariadi, aby bola svedkovi uloZzena pokuta, a vyda nové predvolanie a v pripade opakovaného nedostavenia
sa ulozi dalsiu pokutu a méze svedkovi nariadit povinné dostavenie sa na sud (¢lanok 274 ods. 1 Obcianskeho
stidneho poriadku).

Podl'a ¢ldanku 266 Obcianskeho stdneho poriadku je svedok pred vypolutim pouceny o svojom prave odopriet
vypoved a o trestnej zodpovednosti za krivl vypoved (¢ldnok 266 Obclianskeho sudneho poriadku). Svedok, ktory
ma vypovedat, sklada tato prisahu: ,Uvedomujem si dbleZitost svojich slov a svoje pravne povinnosti

a slavnostne prisaham, Ze budem hovorit pravdu a nebudem zamic¢ovat nic, ¢o je mi zname.” Svedok, ktory
vypoveda pisomne, sklada prisahu podpisom tohto textu.

Pri Ustnej vypovedi svedok za¢ne tym, Ze odpovie na otadzky sudu, priCom povie, ¢o je mu zname a z akého
zdroja o tom v slvislosti s danou vecou vie, a nasledne mu mo6zu klast otazky Gcastnici konania (¢ldnok 271
ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku).

Svedkovia, ktorych vypovede si navzdjom odporuji, moézu byt konfrontovani (¢ldnok 272 Obcianskeho sudneho
poriadku).

Vypocutie svedka pomocou technickych zariadeni umoznujucich vykonat tento tUkon na dialku zavisi od
rozhodnutia sddu, ktory posudi, ¢i to povaha dokazu nevylucuje (napr. z dévodu osobnych danosti svedka;
¢lanok 235 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku). V takomto pripade by sa mal svedok nachadzat v priestoroch
iného sudu, pripadne vo vazeni alebo vo vazbe, ak je pozbaveny slobody, aby bolo mozné zaistit prenos
vypocutia medzi stdnou siefiou sudu, ktory vedie konanie, a miestom, kde sa svedok nachddza. Na mieste, kde
sa nachadza osoba pozbavena slobody, sa na konani zic¢astnuje zastupca spravy vaznice alebo zariadenia
urc¢eného na zaistenie, pripadny splnomocneny zastupca a timocnik, ak je urceny (¢ldnok 151 ods. 2
Obcianskeho studneho poriadku).

Pokial ide o znalecky posudok, o tom, ¢i sa ma vypracovat Ustne alebo pisomne, rozhoduje sud (¢lanok 278

ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku). Kazdy posudok musi obsahovat odévodnenie (¢ldnok 285 Obcianskeho
stidneho poriadku). Po predlozeni posudku moze sid poziadat o Ustne alebo pisomné doplnenie posudku alebo
jeho vysvetlenie, ako aj o doplnujlci posudok toho istého alebo iného znalca (¢lanok 286 Obcianskeho stidneho



poriadku).

Ak sa dokazy vykondavaju pred ur¢enym sudcom alebo doziadanym sidom, sid méze vyber znalca ponechat na
ur¢eného sudcu alebo doziadany sud (¢lanok 278 ods. 2 Obcianskeho sidneho poriadku).

Do ukoncenia Cinnosti znalca méze Ucastnik konania poziadat o jeho vyliéenie z rovnakych dovodov, z akych
mozno poziadat o vylicenie sudcu (¢ldanok 281 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku).

Znalec moze odmietnut podat posudok z rovnakych dévodov, z akych moézu svedkovia odopriet vypoved
(€ldnky 280 a 261 Obcianskeho sudneho poriadku). Znalec, ktory nie je zapisany v zozname sudnych znalcov,
sklada prisahu.

Sud moéze nariadit, aby sa znalec v potrebnom rozsahu oboznémil so spisom alebo predmetom obhliadky,
a nariadit jeho pritomnost alebo Gcast na vykondvani dokazov (¢lanok 284 Obcianskeho stidneho poriadku).

V pripade neospravedineného nedostavenia sa, neodévodneného odmietnutia zloZit prisahu alebo podat
posudok, alebo neodévodneného meskania s predlozenim posudku méze sud nariadit, aby bola znalcovi uloZzend
pokuta, ale nemdze mu nariadit povinné dostavenie sa na sud (¢lanky 287 a 289 Obcianskeho stidneho
poriadku).

Sud moze pripustit dokaz z posudku vypracovaného v mene organu verejnej moci v inom konani stanovenom
zédkonom (¢lanok 278" Ob¢ianskeho stdneho poriadku).

Kazdy, komu to nariadi sid, musi na ur¢enom mieste a v uréenom case predlozit akykolvek dokument, ktory ma
v drzbe a v ktorom sa dokazuje relevantna skutocnost vo veci, pokial dokument neobsahuje déverné informacie
(¢ldnok 248 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku). Vynimku z uvedenej povinnosti mézu mat len osoby, ktoré
by v suvislosti so skuto¢nostami uvedenymi v dokumente mali pravo odopriet vypoved ako svedok alebo ktoré
maju dokument v drzbe v mene tretej strany, ktord by bola opravnena namietat proti predlozeniu daného
dokumentu z rovnakych dovodov. Aj v takom pripade je vSak odmietnutie predlozit dokument neprijatelné, ak je
jeho drzitel alebo tretia strana povinna tento dokument predlozit vo vztahu k aspon jednému z Gc¢astnikov
konania alebo ak je dokument vydany v zdujme (castnika konania, ktory Ziada o vykonanie dékazu. Okrem toho
Ucastnik konania nemo6ze odmietnut predlozit dokument, ak by preftho Skodou vyplyvajlcou z predlozenia
dokumentu bola prehra vo veci (¢ldnok 248 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vacsiu dokaznu silu ako ostatné?

Neexistuju dévody na prijatie formalnej hierarchie metéd dokazovania z hladiska ich spolahlivosti a sily. Sud
spravidla hodnoti dékazy podla vlastného uvadzenia. Dokumenty vSak musia v rozsahu stanovenom zadkonom
predstavovat dostato&ny dbkaz o ur¢itych skuto¢nostiach. Uradné osved&ené listiny vyhotovené v predpisanej
forme orgdnmi verejnej moci uréenymi na tento Gcel a inymi statnymi organmi v rdmci rozsahu ich ¢innosti, ako
aj inymi subjektmi v rdmci rozsahu Uloh verejnej spravy, ktoré im boli zverené zdkonom, predstavuju dékaz

o skuto&nosti, ktord je v nich Gradne osvedéend (¢lanok 244 Ob¢ianskeho stdneho poriadku). U¢astnik konania,
ktory popiera pravdivost verejnej listiny alebo tvrdi, ze vyhldsenia organu, ktory listinu vydal, si nespravne, musi
o tom predlozit dokaz (¢lanok 252 Obcianskeho stidneho poriadku). Sikromna listina vyhotovena v pisomnej
alebo elektronickej forme dokazuje, Ze osoba, ktord ju podpisala, urobila vyhlasenie, ktoré je v nej obsiahnuté
(¢ldnok 245 Obcianskeho stdneho poriadku). Ak Gcastnik konania popiera pravdivost sikromnej listiny alebo
tvrdi, Ze vyhldsenie osoby, ktora ju podpisala, nepochadza od tejto osoby, musi o tom predlozit dékaz. Ak sa vSak
spor tyka sukromnej listiny, ktora pochadza od inej osoby nez protistrana, pravdivost listiny musi preukazat
Gcastnik konania, ktory ju chce pouzit (¢lanok 253 Obcianskeho stidneho poriadku).

2.7 SU niektoré sposoby dokazovania v zaujme preukazania urcitych skuto¢nosti povinné?

Nie, ale ak sa v pravnych predpisoch vyzaduje pouzitie konkrétnej formy na uzavretie urcitej zmluvy, moznost
preukdzat uzavretie tejto zmluvy inymi dékaznymi prostriedkami, nez je zmluvny dokument, je znacne
obmedzena. Osoba, ktord nekonala nalezite, je potrestand procesnou nevyhodou vo forme obmedzenia moznosti
predlozit dokazy. Ak sa v pravnych predpisoch alebo zmluve vyZaduje pisomna forma pravneho Ukonu, dékaz
pochddzajlci od svedkov alebo z vysluchu Gc¢astnikov konania vo veci medzi G¢astnikmi tohto Ukonu je
pripustny, ak sa tyka skuto¢nosti, Ze dokument vztahujuci sa na tento Ukon bol strateny, zni¢eny alebo odnaty
tretou stranou, a ak pisomna forma bola vyhradena len na dékazné Gcely, aj vo veciach uvedenych



v Obcianskom zékonniku (t. j. v pripade inych sporov nez spory medzi obchodnikmi, ak sa na tom dohodnu obaja
Gcastnici konania, ak to pozaduje spotrebitel v spore s predavajlicim alebo dodavatelom alebo ak je skuto¢nost,
Ze pravny Ukon bol uzavrety, preukdzana hodnovernym dokladom; ¢lanok 246 Obcianskeho sidneho poriadku,
¢ldnok 74 ods. 2 a 4 Obcianskeho zdkonnika). Podobne dékazy pochadzajice od svedkov alebo z vysluchu
Gcastnikov konania proti obsahu dokumentu obsahujliceho pravny Ukon alebo v suvislosti s obsahom takéhoto
dokumentu su pripustné medzi Ucastnikmi tohto Gkonu len vtedy, ak nevedd k obchadzaniu vyhradenej formy,

v opacnom pripade je dokument neplatny, a ak to sud vzhladom na konkrétne okolnosti veci povazuje za
potrebné (¢lanok 247 Obcianskeho sudneho poriadku).

2.8 Su svedkovia podla zdkona povinni svedcit?
Ano.
2.9 V akych pripadoch mézu odmietnut vypovedat?

Manzelia Ucastnikov konania, ich predkovia, potomkovia, sirodenci a pribuzni v rovnakom rade alebo stupni, ako
aj osoby, ktoré su v pribuzenskom vztahu na zaklade osvojenia, mézu odopriet vypoved. Pravo odopriet vypoved
trvd aj po ukonéeni manzelstva alebo pribuzenského vztahu na zdklade osvojenia. Odopretie vypovede vsak nie
je povolené vo veciach tykajlcich sa obcianskeho stavu (napr. urcenia alebo popretia rodi¢ovstva dietata,
anulovania manzelstva, osvojenia a zrusenia osvojenia, vyhlasenia za mrtveho), s vynimkou konani o rozvod
(¢ldnok 261 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku).

Svedok moze takisto odmietnut odpovedat na polozend otazku, ak by svojou vypovedou mohol seba alebo
svojich pribuznych uvedenych v predchadzajucom texte vystavit trestnej zodpovednosti, hanbe alebo vézne;

a priamej majetkovej Skode, alebo ak by vypoved mohla predstavovat porusenie zakladného sluzobného
tajomstva. Okrem toho m6zu duchovni odopriet vypovedat o skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedeli pri spovedi
(¢ldnok 261 ods. 2 Obclianskeho stdneho poriadku).

2.10 Mozno osobu, ktord odmieta svedcit, sankcionovat alebo prinutit vypovedat?

V pripade neodévodneného odopretia vypovede alebo zlozenia prisahy sdd po vypocuti vSetkych pritomnych
Ucastnikov konania v sUvislosti s opodstatnenostou odopretia ulozi svedkovi pokutu. Bez ohladu na uvedenu
pokutu moéze sud svedka zadrzat aZ na jeden tyzden. SUd prepusti svedka zo zadrZania, ak poskytne vypoved
alebo zloZi prisahu, alebo ak v danej veci uz rozhodol sud, ktory ako dékaz pripustil vypoved tohto svedka
(¢lanok 276 Obcianskeho sudneho poriadku).

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemozno ziskat svedecku vypoved?

Ano. Svedkami nemézu byt osoby, ktoré nie st schopné zachytit skuto¢nosti alebo odkomunikovat zachytené
skuto¢nosti (¢lanok 259 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku). Po pominuti pricin tejto neschopnosti méze byt
zdkaz vypovedat zruseny. Samotna skutoc¢nost, ze osoba podstlpila psychiatricku lie¢bu, ani nesposobilost
automaticky nebrania vysluchu. Takisto neexistuje ani vekova hranica, pri ktorej sa dieta povazuje za schopné
vnimat a komunikovat to, ¢o vnima. To, ¢i mozno vypocut dieta, zavisi preto od jeho individudinych schopnosti
a stupna vyvoja. V pripade manzelskych veci sa v pravnych predpisoch stanovuji obmedzenia, pokial ide

o vypoclvanie maloletych oséb mladsich ako 13 rokov a potomkov Gcastnikov konania mladSich ako 17 rokov
ako svedkov (¢lanok 430 Obcianskeho stdneho poriadku).

Okrem toho vo vSeobecnosti plati, ze nikto nemoze byt v tej istej veci vypocuty raz ako svedok a raz ako
Ucastnik konania. Pravny zastupca Ucastnika konania preto méze byt vypocuty v rdmci vypocutia Ucastnikov
konania, a nie ako svedok (¢lanok 259 ods. 3 Obcianskeho sidneho poriadku). Zastupca Ucastnika konania moze
byt vypocuty ako svedok, pricom by ale v takomto pripade mal urcit ndhradnika na Gcely vypocutia a hned po
podani svedeckej vypovede ukondit pInd moc. Svedkami nemdzu byt pachatelia (¢ldnok 259 ods. 4 Obcianskeho
stidneho poriadku).

Vypovedat nemézu prislusnici ozbrojenych sil a statni zamestnanci, ktori neboli zbaveni povinnosti zachovavat
mlicanlivost o skuto¢nostiach oznacenych ako ,utajované” alebo ,doverné“, ak by ich vypoved znamenala
porusenie tejto micanlivosti (¢ldnok 259 ods. 2 Obcianskeho stdneho poriadku).

Mediadtor nemdze byt svedkom v suvislosti so skuto¢nostami, o ktorych sa dozvedel v priebehu mediacie, pokial



ho U&astnici konania nezbavia povinnosti zachovavat mi¢anlivost o mediacii (¢lanok 259" Obcianskeho stidneho
poriadku).

2.12 Akd je Uloha sudcu a stran pri vypoclvani svedka? Za akych podmienok moze byt svedok
vypocuty prostrednictvom videokonferencie alebo inych technickych prostriedkov?

Svedka vypocuje sud. Predseda senatu najprv overi totoznost svedka, informuje ho o trestnej zodpovednosti za
krivl vypoved a prijme od neho prisahu. Vypoved svedka sa zacne tym, Ze svedok odpovie na otazky predsedu
senatu tykajuce sa toho, ¢o je mu v danej veci zname a z akého zdroja o tom vie, a potom mu mdzu klast otazky
ostatni sudcovia a Ucastnici konania (¢ldnok 271 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku). Predseda senatu
udeluje slovo, umoziuje klast otdzky a moze tito moznost odobrat, ak sa zneuziva, a zrusit otazku, ak ju
povazuje za nevhodnu alebo zbytocnd (¢lanok 155 Obcianskeho sidneho poriadku). Svedok nesmie opustit
miestnost skor, ako dostane povolenie od predsedu senatu (¢lanok 273 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).

3 Hodnotenie dokazov

3.1 Podlieha sud obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Gcastnik neziskal dokazy
zakonnym spésobom?

V pol'skom prave sa nestanovuje vSeobecny zdkaz pouzivania nezdkonne ziskanych dokazov v obc¢ianskom
stidnom konani. Judikatira sidov a ndzory pravnej literatlry su nejednotné. Prevladda nazor, Ze sud by mal

v kazdom jednotlivom pripade posudit, ktory pravny zaujem by mal byt lepsSie chraneny: pravo porusené
ziskanim dokazov alebo pravo na sldny prostriedok napravy. Hoci dékazy ziskané prostrednictvom trestného
¢inu by sa teda v zasade mali povaZovat za nepripustné a nemali by sa brat do Gvahy, nemusi to nevyhnutne
platit pri dokazoch ziskanych prostrednictvom menej zdvaznych poruseni zadkona (napr. porusenia osobného
zaujmu vo forme prava na stkromie), najma ak sa na pripustenie dokazu vztahuje délezity verejny zaujem.

Vo vSeobecnosti je dokaz vo forme zdznamu rozhovoru, v ktorom figuruje G¢astnik konania Ziadajlci o vykonanie
dokazu, pripustny, aj ked bol zdznam vyhotoveny bez vedomia a sthlasu druhej osoby rozhovoru.

V kazdom pripade, ak bol dékaz ziskany prostrednictvom trestného Cinu (v stvislosti s ktorym bolo vydané
pravoplatné odsudenie), mbze ho sud zohladnit ako vychodisko na opatovné otvorenie konania (¢lanok 403
ods. 1 a 2 Obcianskeho sudneho poriadku).

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povazovat za dokaz v pripade, ak som G¢astnikom konania?

Ustne a pisomné podania G¢astnikov konania nepredstavuji dékaz. Ak viak po vy&erpani dékazov alebo pri ich
absencii zostanu niektoré skuto¢nosti relevantné pre rozhodnutie veci neobjasnené, sid moze vypocut
Ucastnikov konania s cielom objasnit tieto skutocnosti (¢lanok 299 Obcianskeho stidneho poriadku) a toto
vypocutie sa povaZuje za dokaz.

4 Uviedol tento Clensky Stat v sulade s ¢lankom 2 ods. 1 nariadenia o
vykonavani dokazov iné organy prislusné na vykonavanie dokazov na Ucely
sudneho konania v obcianskych alebo obchodnych veciach podla tohto
nariadenia? Ak ano, v akych konaniach sl opravnené vykonavat dokazy?
M6zu len doziadat o vykonanie dokazov alebo mézu takisto pomahat pri
vykonavani dokazov na zaklade doziadania od iného clenského Statu? Pozri
aj informovanie podla ¢lanku 2 ods. 1 nariadenia o vykonavani dokazov

V Pol'sku su na vykonavanie dékazov v obcianskoprdvnych alebo obchodnych (hospodarskych) sudnych
konaniach prislusné len sudy.

Posledné aktualizacia: 06/01/2026
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