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1 Ddkazni bfemeno

Pravidla upravujici dokazovani a provadéni dlikaz( a zplsoby dokazovani v ob¢anském fizeni jsou upraveny v
obcCanském soudnim Fadu (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dlkazniho bfemena?

Obecné plati, ze kazdy ucastnik musi sva tvrzeni a namitky dolozit skutkovym stavem véci a predlozit dikazy
prokazujici tento stav (¢lanky 7 a 212 ZPP).

Zalobci musi prokazat skutkovy stav, na némz se zakladaji jejich tvrzeni, zatimco Zalovani musi prokazat
skutkovy stav, na némz se zakladaji jejich ndmitky. Hmotné pravo stanovi, ktery Gcastnik fizeni ma danou
skutecnost tvrdit a prokdzat. Jestlize dand skutec¢nost neni prokdzana, nasledky nese ten Ucastnik fizeni, ktery
ma podle ustanoveni hmotného prava povinnost danou skute¢nost prokazat (¢lanky 7 a 215 ZPP).

1.2 Existuji pravidla, kterd vylucuji nékteré skute¢nosti z dlikazniho bfemene? Ve kterych
pripadech? Je mozné i tak vyvratit uréité pravni domnénky predlozenim dlkazu?

Dlikazni fizeni se tyka skutkového stavu, na kterém jsou zalozeny tvrzeni a namitky, védeckych a profesnich
pravidel a pravidel vychazejicich ze zkuSenosti. Pravni normy nemusi byt prokazovany, jelikoz se na né vztahuje
zasada, ze soud je s nimi obezndmen z moci Uredni (iura novit curia).

Neni tfeba dokazovat skutecnosti, které néktery Ucastnik fizeni uzna béhem fizeni u soudu. Soud mize nafidit,
aby byl uznany skutkovy stav prokazan, jestlize se domniva, ze jej G&astnik Fizeni uznal za Ucelem
neopravnéného uplatnéni urcitého tvrzeni (¢l. 3 odst. 3 ZPP).

Skutecnosti, které Gc¢astnik fizeni nepopre nebo které popre bez uvedeni dlivodd, se povazuji za uznané, ledaze
U&el popfeni téchto skute¢nosti vyplyva z jinych tvrzeni této strany. Uéastnik fizeni mize zamezit G¢inku
domnénky uznani tim, Ze prohlasi, ze skutkovy stav neuznavad; to se vSak vztahuje pouze na skutecnosti, které
nesouviseji s jednanim tohoto Ucastnika nebo jeho vnimanim.

Neni tfeba dokazovat notoriety (¢l. 214 odst. 1 a 6 ZPP).

Pokud se soud nedomniva, ze Ucastnik fizeni uznal urcitou skute¢nost za U¢elem neopravnéného uplatnéni
urCitého tvrzeni (Cl. 3 odst. 3 ZPP), povaZuje skuteCnost za uznanou, aniz by ovéroval jeji pravdivost (¢l. 214
odst. 1 ZPP).

Dokéazany nemusi byt skutec¢nosti, které predpoklada zakon; Ize vSak prokazat, Ze tyto skutecnosti neexistuiji,
nestanovi-li zakon jinak (Cl. 214 odst. 5 ZPP).

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédcen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozil rozsudek?

Aby soud rozhodl o opodstatnénosti tvrzeni Zalobce, je zapotrebi vysoka mira pravdivosti (vécné dlkazy), tj.
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soud musi byt presvédcen o tom, Ze skutkovy stav je dileZity z hlediska prava.

V nékterych pfipadech staci k vydani rozhodnuti pouhé prokazani pravdépodobnosti, zvlasté u nékterych
predbéznych procesnich rozhodnuti, kterymi se fizeni nekonci a kterymi soud fesi pfedbézné procesni otazky.
Aby mohl soudce uplatnit urcité procesni pravidlo, musi byt prokazéano, ze pravné dilezity skutkovy stav je
pravdépodobny. O jeho existenci vSak soudce nemusi byt presvédcen. ZPP nedefinuje ty skutecnosti, jejichz
pravdépodobnost Ize prokdzat, aby se vzala v GUvahu urditd norma.

2 Provadéni dikazl

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gcastnikl nebo mize soudce v nékterych
pripadech provadét dlikazy i z vlastniho podnétu?

Provedeni ddikazu navrhuji v souladu se zasadou kontradiktornosti predevsim strany sporu.

Soud mUze provést dokazovani rovnéz z moci Uredni (¢l. 7 odst. 2 ZPP), pokud se domniva, Ze strany sporu chtéji
pouzit svd tvrzeni nepripustnym zptsobem (¢l. 3 odst. 3 ZPP).

Soud provede dokazovani z moci Gfedni v rodi¢ovskych sporech, v nichZ neni vdzan tvrzenim, a to i tehdy,
nebylo-li Zadné tvrzeni predloZzeno; mlze provést dokazovani rovnéz tehdy, nepredloZil-li zadny z Gcastnikl
fizeni dlikazy, je-li to nezbytné k ochrané zajmu ditéte (¢lanek 408 ZPP).

2.2 Je-li ndvrhu Ucastnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud rozhodne, ktery dlikaz by mél byt za Ucelem zjisténi rozhodujicich skutec¢nosti proveden (¢l. 213 odst. 2 a
¢lanek 287 ZPP). Soud vyda rozhodnuti o diikazu, kterym pfijima nebo zamitd navrhy Gcastnikd fizeni, a mlze
také naridit provedeni urc¢itého dlikazu z moci Gredni.

Jestlize je navrh Gcastnika fizeni na provedeni dlikazu schvélen rozhodnutim soudu, je tento dikaz skute¢né
proveden. Soud neni svym rozhodnutim o provedeni dlikazu vazan. Béhem fizeni mlze své rozhodnuti zménit a
provést dikaz, kvili kterému plvodni ndvrh zamitl, nebo mlze provést novy dikaz (¢l. 287 odst. 4 ZPP).

Dlikazy se obvykle provadi v pribéhu hlavniho jednani pred soudcem, ktery vyda koneéné rozhodnuti (¢l. 217
odst. 1 ZPP). Existuji-li k tomu opravnéné dlvody, mohou byt dlikazy provedeny na pozadani pred uréenym
soudcem (¢l. 217 odst. 1 ZPP). Vyjimecné mize byt dokazovani provedeno i po skonceni hlavniho jednani, pokud
senat rozhodne, ze skonCené hlavni jednani je nutno znovu otevfit. K tomu dochazi, je-li to nezbytné pro doplnéni
fizeni nebo objasnéni konkrétnich dllezitych otdzek (¢lanek 292 ZPP).

2.3 Ve kterych pripadech mdze soud zamitnout nadvrh Gcastnika na provedeni dokazovani?

ZPP vyslovné stanovi, ze provadéni dikazl Ize zamitnout jediné tehdy, neni-li dlikaz pro rozhodnuti podstatny
(¢ldnek 287 ZPP); tj. tehdy, pokud nevede ke zjiSténi pravné vyznamnych skutecnosti. ZPP vSak neobsahuje
Zadna zvlastni ustanoveni o moznosti odmitnout nepfipustné dlikazy nebo dlkazy, které nelze ziskat
hospodarnym nebo pfijatelnym zptsobem.

Uéastnici fizeni musi nejpozdéji do zahajeni prvniho hlavniho jednani uvést viechny skute¢nosti, které jsou
nezbytné k doloZenf jejich zalobnich tvrzeni, predlozit dlikazy potfebné k ovéreni pravdivosti jejich tvrzeni a
vyjadrit se k tvrzenim a dlkazlm, které predloZila protistrana. To znamena, Ze soud nevezme v Uvahu dlkazy,
které Ucastnik rizeni navrhne pfilis pozdé. Pozdni navrh je obvykle odmitnut (¢lanek 286 ZPP). Jedinou vyjimkou
jsou pripady, kdy strana mdze prokazat, Ze nemohla dlkazy predlozit pri prvnim jednani z ddvodd, které jsou
mimo jeji kontrolu, nebo pokud by jejich pripustnost podle uvazeni soudu spor neprodlouzila (¢l. 286 odst. 3
ZPP).

Co se tyce nepripustnych dikazl a dlikaz{, které nelze ziskat prijatelnym zpldsobem, je tfeba dodrzet ustanoveni
¢l. 3 odst. 3 ZPP, v némz je stanoveno, Ze soud neuznd navrhy stran, které jsou v rozporu se zavaznymi predpisy
nebo moralnimi pravidly.



2.4 Jaké existuji druhy ddkaznich prostredk(?

ZPP uznava ohledani, listiny, vyslech svédkd, vyslech znalcl a vyslech Ucastnikd fizeni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédkd a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcl? Jaka
jsou pravidla pro predkladani pisemnych dlkaz( a znaleckych posudkd?

Svédci: Kazda osoba, kterd je pfedvoldna jako svédek, je povinna dostavit se k soudu a podat svédeckou
vypoved, nestanovi-li zakon jinak (¢l. 229 odst. 1 ZPP). Svédci jsou vyslechnuti na navrh nékteré ze stran, ktera
musi uvést, v jaké véci bude svédek vypovidat, a poskytnout jeho osobni Gdaje (¢ldnek 236 ZPP). Svédci jsou
predvolani k soudnimu jednani zvlastni obsilkou, v niz musi byt pouceni o své povinnosti vypovidat, o nasledcich
neodlvodnéného nedostaveni se k soudu a 0 svém pravu na nahradu vydajl (¢lanek 237 ZPP).

Svédci jsou vyslychani béhem hlavniho jednani. Nemohou-li se svédci k soudu dostavit kvili svému véku, nemoci
nebo vaznému télesnému postizeni, mohou byt vyslechnuti v misté svého bydlisté (¢l. 237 odst. 2 ZPP). Kazdy
svédek je vyslychan zvlast a v nepritomnosti ostatnich svédkd, ktefi budou vypovidat pozdéji (¢l. 238 odst. 1
ZPP). Soud svédky pouci o jejich povinnosti vypovidat pravdivé a nic nezamlCovat; upozorni je rovnéz na
nasledky krivé vypovédi. Svédek nejprve vylici, co je mu o dané véci zndmo; poté mu predseda senatu nebo jeho
Clenové a strany sporu a jejich zastupci a zmocnénci kladou otazky, aby ovéfili jeho vypovedi nebo je doplnili i
objasnili. Pokud jsou tvrzeni svédka rozporuplna, mize byt svédek konfrontovan se skutecnosti (¢l. 239 odst. 3
ZPP). ZPP jiz nepripousti prisahu svédkd.

ZPP nerozlisuje mezi vyslechem svédkd a vyslechem znalcll a v tomto ohledu neobsahuje Zadna zvlastni
procesni ustanoveni. Mezi vyslechem svédkd a vyslechem znalcl neexistuje zadny rozdil.

Listiny: Prestoze ZPP nerozliSuje mezi rliznymi dikaznimi prostredky, listiny se pokladaji za nejvérohodnéjsi. Lze
je rozdélit na verejné a soukromé listiny. Verejnymi listinami se rozumi listiny, které vyhotovil v predepsané
podobé pfislusny statni orgdn, nebo listiny, které v pfedepsané podobé vystavuji organy mistni samospravy,
spolecnosti nebo jiné organizace Ci fyzické osoby vykondvajici vefejnou moc svérenou jim ze zdkona (¢l. 224
odst. 1 ZPP). Soukromymi listinami se rozumi veskeré dokumenty, které nejsou verejné. U soukromé listiny mlze
byt podpis ovéren povérenym statnim organem nebo pravnickou ¢i fyzickou osobou, kterd vykonava verejnou
moc (napf. notafem). Takovéto ovérovaci dolozky soukromych listin maji vefejny vyznam a tuto Cast listiny Ize
rovnéz povazovat za verejnou listinu. Dikazni hodnota verejnych listin je v ZPP projednana zvlast. Verejna listina
dokazuje pravdivost skutecnosti v ni uvedenych nebo popisovanych (¢l. 224 odst. 1 ZPP). Ackoli ZPP vychazi z
domnénky, Ze obsah verejné listiny je pravdivy, je mozné prokdzat, ze skutecnosti byly ve verejné listiné
zaznamenany nepresné nebo Ze verejna listina byla vyhotovena nespravné (¢l. 224 odst. 4 ZPP). Jednd se o
jediné pravidlo o dokazovani ve slovinském obcanském soudnim fizend.

Cizi verejné listiny, které byly ovéreny v souladu s pfislusnymi predpisy, maji stejnou dlikazni hodnotu jako
slovinské dokumenty, pokud plati vzajemné uzndvani, nestanovi-li mezinarodni smlouva jinak (¢lanek 225 ZPP).

ZPP stanovi rovnéz pravidla tykajici se pfedkladani listin (povinnost poskytnout listiny), ktera zaviseji na tom, zda
je listina v drzeni strany, kterd na ni odkazuje, protistrany, statniho organu nebo organizace vykonavajici
vefejnou moc nebo zda ji ma v drzeni treti osoba (fyzicka nebo pravnicka).

Znalci: Ke znaleckym vypovédim pfistoupi soud tehdy, je-li ke stanoveni nebo objasnéni urcité skutecnosti tieba
odbornych znalosti, a soud tyto znalosti nema (¢ldnek 243 ZPP). Obcanskopravni soud ustanovi znalce zvlastnim
rozhodnutim, predtim vsak da strandm moznost, aby v dané véci vyjadrily sv(ij ndzor. Znalce mdZze ustanovit
rovnéz predseda senatu nebo zvlast dozadany soudce, pokud jsou k tomuto zplisobu opatfovani diikazd
zmocnéni (¢lanek 244 ZPP). Znalci jsou vétsinou vybirani ze zvlastniho seznamu soudnich znalcl; timto Gkolem
mUze byt povérena i specializovana instituce. Znalcem, ktery podava svédectvi, mlze byt pouze fyzickd osoba.
Znalci musi prijmout povinnosti a predloZit soudu sva zjisténi a posudek (¢l. 246 odst. 1 ZPP). Soud miZe ulozit
pokutu znalci, ktery byl fadné predvoldn, ale ktery se bez nélezitého odlvodnéni nedostavil; znalci, ktery bez
nalezitého oddvodnéni odmitne vykonat znaleckou ¢innost; znalci, ktery soudu ihned neozndmi ddvody, kvdli
kterym nemUze (v¢as) provést znaleckou ¢innost, a znalci, ktery bez nalezitého od(ivodnéni neprovede
znaleckou ¢innost ve Ih{té stanovené soudem (¢l. 248 odst. 1 ZPP). Soud mdze na zadost znalce zprostit jejich
povinnosti jediné z ddvodd, které Ize uplatnit v pfipadé odmitnuti svédecké vypovédi ¢i odpovédi na jednotlivou
otdzku. Soud m{ze na zadost znalce zprostit povinnosti rovnéz z jinych opravnénych dlvod( (napr. prilisné
pracovni vytizeni). O vyjimku z tohoto dlvodu m{ze poZadat i povéreny pracovnik instituce nebo organizace, pro



niz znalec pracuje (¢l. 246 odst. 2 a 3 ZPP). Znalec m(ze byt vyloucen pro podjatost stejnym zplsobem jako
soudce; jedinou vyjimkou je pfipad, kdy osoba, kterd jiz byla vyslychana jako svédek, mdze vystupovat jako
znalec (¢l. 247 odst. 1 ZPP).

Prace znalce zahrnuje zjiSténi a posudek. Soud také rozhodne o tom, zda ma znalec pfedlozit sva zjisténi a
posudky pouze Ustné béhem jednani, nebo zda musi byt predlozeny také pisemné pred soudnim jednanim. Soud
stanovi i Ih{tu, ve které musi znalec predlozit sva zjisténi a posudek. Je-li ustanoveno vice znalc0, ktefi se na
svych zjisténich a posudcich shodnou, mohou je predlozit spole¢né. V opacném pripadé predlozi kazdy znalec
sva zjisténi zvlast (¢lanek 254 ZPP). Pokud mezi informacemi, které poskytli znalci, existuji zasadni rozdily nebo
pokud jsou zjisténi jednoho ¢i dvou znalcl nejasnd, nelplina ¢i protichdidna nebo protifedi skute¢nostem, které
jsou prosetrovany, a pri dalsim slySeni znalcl nedojde k objasnéni téchto odchylek, jsou ddikazy opatfeny znovu
od tychz ¢i jinych znalct (¢l. 254 odst. 2 ZPP). Pokud si vSak posudky jednoho nebo vice znalcd protireci, obsahuji
odchylky nebo vzbuzuji dlivodné pochybnosti ohledné jejich spravnosti, soud si vyzada posudky od jinych znalc(
(¢l. 254 odst. 3 ZPP). Znalci maji pravo na nahradu vydajd a na odménu za odvedenou praci (¢l. 249 odst. 1 ZPP).

2.6 Maji nékteré zplsoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Plati zdsada volného hodnoceni ddikazl. O tom, které skute¢nosti povazuje za prokazané, rozhodne soud podle
vlastniho uvazeni na zékladé zevrubného a peclivého posouzeni kazdého jednotlivého diikazu zvlast i vsech
diikazd spole¢né a s ohledem na prlibéh celého fizeni (¢lanek 8 ZPP). Slovinské obcanské fizeni tudiz nezna
~pravidla dokazovani, ve kterych zdkonodarce abstraktnim zplsobem predem stanovi hodnotu rliznych druhd
diikazd. Jedinou vyjimkou je pravidlo tykajici se hodnoceni verejnych listin (viz bod 2.5).

V praxi vsak toto pravidlo vypada tak, ze napriklad listinny dikaz predstavuje vérohodné;jsi (nikoli vSak
priikaznéjsi) dikaz nez treba vypovéd svédkd nebo Gcastnikl fizeni.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skute¢nosti povinné urcité zplsoby dokazovani?

ZPP neobsahuje zadna ustanoveni tykajici se povinného pouziti urcitych ddkaznich prostredkl pro prokazani
existence urcitych skutecnosti.

2.8 Maiji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Ano. Kazda osoba, kterd byla predvoldna jako svédek, se musi dostavit k soudu a vypovidat, nestanovi-li zadkon
jinak (¢l. 229 odst. 1 ZPP).

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Osobu nelze vyslechnout jako svédka, pokud by jeji svédectvi porusilo povinnost vyplyvajici ze zachovavani
Uredniho nebo vojenského tajemstvi, neni-li této povinnosti zprosténa prislusSnym orgadnem (¢lanek 230 ZPP).

Predseda senatu mlze vyjimecné povolit vyslechnuti svédka, ktery by zverejnil Gredni nebo vojenské tajemstvi,
pokud jsou spInény podminky pro zvefejnéni utajovanych informaci v soudnim Ffizeni (v zavislosti na vyznamu
informaci a obsahu dokumentu pro fizeni, na povaze a citlivosti utajovanych informaci, na vyznamu a zavaznosti
vécnych prav, kterych se spor tykd, a na posouzeni, zda by zpfistupnéni utajovanych informaci ohrozilo
fungovani organu nebo narodni bezpecnost).

Svédek mize odmitnout vypovidat (¢lanek 231 ZPP):

e 0 vécech, které mu svéfil Ucastnik fizeni jakozto svému zplnomocnénému zastupci,

e 0 vécech, které mu svéfil icastnik fizeni &i jind osoba jakozto zpovédnikovi,

e o skute¢nostech, které zjistil pfi vykonu své pravnické, |ékarské nebo jiné profese nebo ¢innosti, na kterou
se vztahuje povinnost zachovavat miCenlivost o zjisténych skutecnostech.

Svédci mohou z opravnénych divodd odmitnout odpovédét na jednotlivou otdzku, zejména tehdy, pokud by
svou odpoveédi zplsobili vaZnou Gjmu na cti, zna¢nou finan¢ni Skodu nebo vystavili trestnimu stihani sebe nebo
jakéhokoliv pribuzného v pokoleni pfimém nebo pfibuzného do tretiho stupné v pokoleni pobo¢ném nebo pokud
by zpClisobili vdznou Gjmu na cti, zna¢nou finanéni Skodu nebo vystavili trestnimu stihani svého manzela / svou
manzelku nebo pfibuzného prvniho a druhého stupné ziskaného siiatkem (i v pfipadech jiz ukon¢eného
manzelstvi) nebo svého porucika, svéfence, své osvojitele nebo osvojené dité (¢l. 233 odst. 1 ZPP).



Riziko finan¢niho poskozeni véak svédek nemize udavat jako ddivod pro odmitnuti vypovédi o pravnich tkonech,
kterych se Ucastnil jako predvolany svédek, nebo o Ukonech, které v souvislosti se sporem ucinil jako pravni
predchdidce nebo zastupce nékterého z Gc¢astnikd, o skute¢nostech tykajicich se majetkovych pomérd v rodiné
nebo manzelstvi, o skutecnostech tykajicich se narozeni, sfiatku ¢i Gmrti nebo v pripadé, ma-li v souladu se
zvlastnimi predpisy povinnost podat nadvrh nebo udinit vypovéd (Clanek 234 ZPP). Svédek nesmi odmitnout
vypovéd rovnéz z dlivodu ochrany obchodniho tajemstvi, je-li zverejnéni urcitych skute¢nosti nezbytné ve
prospéch verejnosti ¢i jiné osoby, pokud tento prospéch prevazi nad skodou zplsobenou zverejnénim tohoto
tajemstvi (Clanek 232 ZPP).

2.10 M0ze byt osoba, kterd odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena
podat svédectvi?

Ano. Pokud se svédek, ktery byl radné predvolan, nedostavi a svou nepritomnost nezdlvodni, nebo jestlize bez
svoleni opusti misto, kde ma byt vyslechnut, mlze soud naridit, aby byl pfedveden na vlastni ndklady, a mlze
mu udélit pokutu az do vyse 1 300 EUR. Soud m{ze uloZit pokutu i svédkovi, ktery se dostavi k soudu, je
upozornén na nasledky, avsak odmitne svédcit nebo odpoveédét na konkrétni otazky z dlivodu, které soud
nepovazuje za opodstatnéné. Neni-li svédek v téchto pfipadech ochoten svéd¢it, mlze jej soud zajistit do doby,
kdy bude ochoten svédcit nebo kdy uz jeho svédectvi nebude zapotrebi, nejdéle vSak na dobu jednoho mésice
(¢l. 241 odst. 1 a 2 ZPP).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyzadovat svédectvi?

Svédkem m0ze byt jakakoliv osoba, kterd je schopna poskytnout informace o skutkovém stavu, které ma byt
prokazan (¢l. 229 odst. 2 ZPP). ZpUsobilost svédka nezavisi na jeho svépravnosti. Dité nebo osoba, ktera byla
prohldsena za ¢aste¢né nebo zcela nesvépravnou, mlze svéddit, je-li schopna poskytnout informace o pravné
vyznamnych skute¢nostech. ZpUsobilost osoby svéd¢it posuzuje soud v kazdém jednotlivém pripadé.

Ucastnik fizeni nebo jeho pravni zastupce nemohou svéd¢it; k vyslechu vdak mlze byt predvolan jakykoliv jiny
zastupce (pooblasc¢enec) nebo vedlejsi Ucastnik (stranski intervenient).

2.12 Jaka je Uloha soudce a Ucastnikl pri vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka
vyslechnout prostrednictvim videokonference nebo jinych technickych prostredkd?

Pokud jde o vyslech svédk(, viz odpovéd vyse.

Videokonference je upravena v ¢lanku 114a ZPP, ktery stanovi, ze soud mdze (se souhlasem Gcastnik{ fizeni)
Ucastnikdm fizeni a jejich zastupclim dovolit, aby se béhem soudniho jednani nachéazeli na jiném misté a
provadéli procesni Ukony na tomto misté, je-li zajiStén prenos zvuku a obrazu z mista, na némz probihd jednani,
do mista, na némz se nachdzeji Ucastnici fizeni a/nebo jejich zastupci. Stejné podminky plati pro dokazovani
Setrenim, listinami, vyslechem Gcastnikd fizeni, svédkl a znalcd.

3 Hodnoceni dikaz{

3.1 Jestlize Ucastnik ziskal dikaz nezdkonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového
dlkazu pfi rozhodovani?

Obecné plati, ze dlikazy ziskané nezdkonné (napr. nezakonnymi odposlechy) nelze v ob¢anském soudnim fizeni
pouzit. Judikatura vSak vyjimec¢né pripousti pouZiti téchto dlikazl, existuji-li k tomu opravnéné dlivody nebo ma-li
provedeni dlikazu zvlastni vyznam pro uplatnéni Ustavou chranéného prava. V tomto pripadé hraje kromé
skute¢nosti, Ze nékteré dlikazy mohly byt ziskdny nezakonné, rozhodujici roli to, zda dikazy predloZzené v
obcanském soudnim fizeni povedou k opakovanému porusent lidskych prav.

Co se tyce nepfipustnych dikazd a dlikazl, které nelze ziskat prijatelnym zpldsobem, je tfeba dodrzet ustanoveni
¢l. 3 odst. 3 ZPP, v némz se uvadi, ze soud neuzna navrhy stran, které jsou v rozporu se zavaznymi predpisy
nebo moralnimi pravidly.



3.2 Jsem-li G¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povazovéano za ddikaz?

Jestlize je vypovéd soucasti Zaloby nebo néjakého navrhu, nemize byt pouZita jako dlikaz, ma vsak platnost
tvrzeni, které musi U¢astnik fizeni dolozit prislusnymi dikazy. Je-li vypovéd soucasti listiny predloZzené jako dlikaz
tvrzeni nékterého Ucastnika fizeni, md tato vypovéd platnost listiny.

Vypovéd, kterou néktery Gc¢astnik fizeni u¢ini béhem jednani, se rovnéz povazuje za diikaz, jelikoz ZPP uznava
jako ddikaz i vyslech Gc¢astnikl fizeni (¢lanek 257 ZPP).

Souvisejici odkazy

http://www.pisrs.si/Pis.web/

https://www.uradni-list.si/
http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

http://www.sodisce.si/

Posledni aktualizace: 10/01/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité.
Preklad poridily Utvary Evropské komise. Je mozné, ze zmény, které v origindIni verzi pripadné provedly organy daného
¢lenského statu, nebyly jesté do prekladl zapracovany. ESS-0 ani Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a
data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav ¢lenskych statl odpovédnych
za tuto stranku naleznete v prdvnim ozndmeni.
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