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1 Teret dokazivanja

Pravila o izvodenju i predocavanju dokaza te o nacinima izvodenja dokaza u parni¢nom postupku uredena su
Zakonom o parni¢nom postupku (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Opce je pravilo da stranke moraju navesti sve Cinjenice na kojima se temelje njihovi zahtjevi i prigovori te
predociti dokaze kojima se utvrduju te Cinjenice (¢lanci 7. i 212. ZPP-a).

Tuzitelji moraju dokazati Cinjenice iz kojih proizlaze njihovi zahtjevi, a tuZzenici moraju dokazati ¢injenice na
kojima se temelje njihovi prigovori. U materijalnom pravu propisano je koja od stranaka mora tvrditi i dokazati
odredenu cinjenicu. Posljedice ¢injenice koja nije dokazana snosi stranka koja je, u skladu s propisima
materijalnog prava, duzna tvrditi i dokazati tu ¢injenicu (¢lanci 7. i 215. ZPP-a).

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene Cinjenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim
sluCajevima? Je li moguce predociti dokaze kako bi se pokazalo da odredena pravna
pretpostavka nije valjana?

Postupak iznoSenja dokaza obuhvada Cinjenice na kojima se temelje zahtjevi i prigovori, znanstvena i stru¢na
pravila te pravila utemeljena na iskustvu. Pravne norme nisu obuhvacene postupkom dokazivanja jer se na njih
primjenjuje pravilo da sud mora biti upoznat s njima po sluzbenoj duznosti (iura novit curia).

Nije potrebno dokazivati injenice koje je stranka priznala tijekom sudskog postupka. Sud moze naloziti
dokazivanje priznatih Cinjenica ako smatra da ih je stranka priznala kako bi mogla ostvariti zahtjev koji ne moze
ostvariti (Clanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Cinjenice koje stranka ne porice ili ih pori¢e bez navodenja razloga za njihovo poricanje smatraju se priznatima,
osim ako svrha poricanja tih Cinjenica proizlazi iz drugih izjava stranke. Stranka moze isto tako sprijeciti u¢inak
pretpostavke priznanja navodedi da ne priznaje cinjenice. Medutim, to se primjenjuje samo na Cinjenice koje se
ne odnose na postupanje te stranke ili njezino stajaliste.

Nije potrebno dokazivati Cinjenice koje su priznate i opée poznate (¢lanak 214. stavci 1. i 6. ZPP-a).

Sud cinjenicu smatra priznatom bez provjere njezine istinitosti (¢lanak 214. stavak 1. ZPP-a), osim ako smatra da
je stranka priznala tu ¢injenicu s namjerom ostvarivanja zahtjeva koji ne moZze ostvariti (¢lanak 3. stavak 3. ZPP-
a).

Cinjenice pretpostavljene zakonom nije potrebno dokazivati. Medutim, moZe se tvrditi da te ¢injenice ne postoje,
osim ako je zakonom utvrdeno drukdije (¢lanak 214. stavak 5. ZPP-a).
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1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku cinjenicu kako bi presudu temeljio na postojanju
te Cinjenice?

Kako bi sud mogao donijeti odluku o osnovanosti zahtjeva tuzitelja, potreban je visok stupanj istinitosti
(materijalni dokaz), odnosno sud mora biti uvjeren u pravno relevantne ¢injenice.

U nekim je situacijama dokaz vjerojatnosti dovoljan za donosenje odluke, posebno za donoSenje odredenih
privremenih odluka u postupku kojima se ne zavrsava postupak, ali kojima se rjeSavaju prijelazna pitanja u
postupku. Kako bi sudac mogao primijeniti odredeno postupovno pravilo, mora biti dokazana vjerojatnost pravno
relevantnih Cinjenica. Medutim, nije nuzno da sudac bude uvjeren u njihovo postojanje. U ZPP-u nisu utvrdene
¢injenice Ciju je vjerojatnost moguée dokazati da bi se mogla uzeti u obzir odredena norma.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim
predmetima moze izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U skladu s vaze¢im nacelom kontradiktornosti, izvodenje dokaza uglavnom predlazu stranke.

Sud moze izvoditi dokaze i po sluzbenoj duznosti (¢lanak 7. stavak 2. ZPP-a) ako smatra da se stranke
namjeravaju nedopusteno koristiti svojim zahtjevima (¢lanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Sud moze izvoditi dokaze po sluzbenoj duznosti i u sporovima izmedu roditelja u kojima nije obvezan zahtjevom
te Cak i ako zahtjev nije podnesen. Sud moze izvoditi dokaze i ako nijedna od stranaka nije navela dokaze te ako
je to potrebno u cilju zastite interesa djeteta (Clanak 408. ZPP-a).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, sto slijedi?

Sud odlucuje o tome koje bi dokaze trebalo izvesti radi utvrdivanja odlu¢ujudih Cinjenica (¢lanak 213. stavak 2. i
¢lanak 287. ZPP-a). On donosi odluku o dokazima kojom prihvaca ili odbija zahtjeve stranaka i moZe po sluzbenoj
duznosti naloziti i izvodenje odredenih dokaza.

Ako je zahtjev stranke u pogledu dokaza odobren sudskom odlukom, ona se provodi i dokazi se stvarno izvode.
Sud ne obvezuje vlastita odluka o dokazima. On tu odluku moze promijeniti tijekom postupka i izvoditi dokaze na
temelju kojih je odbacio prethodni zahtjev, a moze i izvoditi nove dokaze (¢lanak 287. stavak 4. ZPP-a).

Dokazi se obi¢no izvode na glavnoj raspravi pred sucem koji donosi kona¢nu odluku (¢lanak 217. stavak 1. ZPP-
a). Ako postoje valjani razlozi, dokazi se na zahtjev mogu izvoditi pred odredenim sucem (¢lanak 217. stavak 1.
ZPP-a). U iznimnim je sluc¢ajevima moguce izvoditi dokaze i nakon zavrsetka glavne rasprave kada sudsko vijec¢e
odlucuje hoce li se zavrSena glavna rasprava ponovno otvoriti. Do toga dolazi, prema potrebi, radi nadopune
postupka ili radi razjasnjenja odredenih vaznih pitanja (¢lanak 292. ZPP-a).

2.3 U kojim slucajevima sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

U ZPP-u je posebno propisano da se izvodenje dokaza moze odbiti samo ako dokazi nisu vazni za odluku
(Clanak 287. ZPP-a), odnosno ako dokazi ne sluze za utvrdivanje pravno relevantnih ¢injenica. Medutim, ZPP ne
sadrzava posebne odredbe o moguénosti odbijanja nedopustenih dokaza ili dokaza koji se ne mogu izvesti na
ekonomican nacin ili koje nije izvedivo prikupiti.

Stranka mora navesti, najkasnije do prve glavne rasprave, sve Cinjenice nuzne za potkrjepljivanje zahtjeva,
pruziti potrebne dokaze za utvrdivanje istinitosti svojih izjava i navesti svoje stajaliste o izjavama i dokazima koje
je predocila druga stranka. To znaci da sud ne uzima u obzir dokaze koje je stranka prekasno predlozila. To znaci
da sud ne uzima u obzir dokaze koje je stranka prekasno predlozila. Stranci je obi¢no onemogucéeno podnosenje
takvog prijedloga (Clanak 286. ZPP-a). Jedina se iznimka odnosi na sluCajeve kada stranka moze dokazati da joj
je onemoguceno predocavanje dokaza na prvoj raspravi zbog razloga koji su izvan njezine kontrole ili ako
dopustanje dokaza ne bi, po misljenju suda, dovelo do odugovlacenja spora (Clanak 286. stavak 3. ZPP-a).

Kad je rije¢ o nedopustenim dokazima i dokazima koje nije izvedivo prikupiti, vazno je postupati u skladu s
¢lankom 3. stavkom 3. ZPP-a u kojem je navedeno da sud nece priznati zahtjeve stranaka koji su protivni



obvezujuc¢im propisima ili moralnim pravilima.
2.4 Koji razliciti nacini dokazivanja postoje?

U skladu sa ZPP-om priznaju se sljedeca dokazna sredstva: inspekcije, isprave te saslusanje svjedoka, vjestaka i
stranaka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu
kojih se dokazi dobivaju od vjeStaka? Kakva su pravila u vezi s pisanim dokazima i
izvjeS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Svjedoci: svaka osoba koja je pozvana kao svjedok mora se odazvati pozivu te je duzna svjedociti, osim ako je
zakonom propisano drukdije (¢lanak 229. stavak 1. ZPP-a). Svjedoci se sasluSavaju na prijedlog stranke, koja
mora navesti o ¢emu ¢e svjedok svjedoditi i dostaviti njegove osobne podatke (¢lanak 236. ZPP-a). Svjedoci se
pozivaju na raspravu posebnim sudskim pozivom. U tom ih se pozivu mora upozoriti na obvezu svjedocenja i
posljedice neopravdanog izostanka te obavijestiti o pravu na naknadu troSkova (¢lanak 237. ZPP-a).

Svjedoci se sasluSavaju na glavnoj raspravi. Svjedoke koji se zbog starosti, bolesti ili teSkog fizickog invaliditeta
ne mogu odazvati pozivu moze se saslusati u njihovu domu (¢lanak 237. stavak 2. ZPP-a). Svjedoci se
saslusavaju pojedinacno, a ne u prisutnosti drugih svjedoka koji ¢e se saslusati kasnije (¢lanak 238. stavak 1.
ZPP-a). Sud podsjeca svjedoke da su duzni govoriti istinu i da ne smiju nista preSutjeti te ih upozorava na
posljedice davanja laznog iskaza. Svjedok najprije navodi sve Sto mu je poznato o predmetu. Sudac koji
predsjeda sudskim vije¢em ili ¢lanovi vijeca te stranke i njihovi predstavnici i opunomocenici zatim postavljaju
pitanja radi provjere izjava svjedoka ili radi dopune odnosno razjasnjenja. Ako svjedoci daju izjave koje su
nedosljedne, moze ih se suociti s tom ¢injenicom (¢lanak 239. stavak 3. ZPP-a). U skladu sa ZPP-om viSe se ne
priznaju prisege svjedoka.

U ZPP-u nije navedena razlika izmedu postupka saslusanja svjedoka i postupka saslusanja vjesStaka te nisu
propisane posebne postupovne odredbe u tom pogledu. Ne postoji razlika izmedu postupaka sasluSanja svjedoka
i postupaka sasluSanja vjeStaka.

Isprave: iako u ZPP-u nije propisan redoslijed vrijednosti razli¢itih dokaznih sredstava, isprave se smatraju
najpouzdanijim dokazima. One se mogu podijeliti u javne i privatne isprave. Javne su isprave one koje u
propisanom obliku izdaje drzavno tijelo koje postupa u okviru svoje nadleznosti ili isprave koje u takvom obliku
izdaje tijelo lokalne samouprave, poduzede ili druga organizacija ili osoba u okviru izvrSavanja javne ovlasti koja
joj je propisana zakonom (¢lanak 224. stavak 1. ZPP-a). Privatne su isprave sve isprave koje nisu javne. Potpis na
privatnoj ispravi moZze ovjeriti ovlasteno drzavno tijelo ili pravna ili fiziCka osoba s javnim ovlastima (npr. javni
biljeznik). Takve ovjerene odredbe u privatnim ispravama imaju javnu vaznost i taj se dio isprave isto tako moze
smatrati javnom ispravom. Dokazna vrijednost javnih isprava utvrdena je odvojeno u ZPP-u. Javnom ispravom
dokazuje se istinitost Cinjenica koje su u njoj potvrdene ili navedene (Clanak 224. stavak 1. ZPP-a). lako ZPP
polazi od pretpostavke da je sadrzaj javne isprave istinit, prihvatljivo je tvrditi da su Cinjenice neto¢no
zabiljezene u javnoj ispravi ili da je javna isprava neto¢no sastavljena (¢lanak 224. stavak 4. ZPP-a). To je jedino
pravilo o dokazivanju u slovenskom parni¢nom postupku.

Inozemne javne isprave ovjerene u skladu s mjerodavnim propisima imaju istu dokaznu vrijednost kao slovenske
isprave, pod uvjetom da se primjenjuju uvjeti uzajamnosti, osim ako je u medunarodnom sporazumu propisano
drukcije (¢lanak 225. ZPP-a).

U ZPP-u su propisana i pravila o dostavi isprava (duznosti dostavljanja isprava) koja ovise o tome je li isprava u
posjedu osobe koja se na nju poziva, suprotne stranke, drzavnog tijela ili organizacije koja izvrSava javne ovlasti
ili tre¢e osobe (fizicka ili pravna osoba).

Vjestaci: sud izvodi dokaze vjeStaka kada je za utvrdivanje ili razjasnjenje Cinjenica potrebno stru¢no znanje
kojim sud ne raspolaze (¢lanak 243. ZPP-a). Gradanski sud imenuje vjeStaka posebnom odlukom i moze
strankama dati priliku da iznesu svoje stajaliste prije imenovanja. VjeStaka moze imenovati i sudac koji predsjeda
sudskim vijec¢em ili sudac od kojeg se to posebno zatrazi, ako je ovlasten za izvodenje takvih dokaza (¢lanak 244.
ZPP-a). Vjestaci se obi¢no imenuju s popisa stalnih sudskih vjeStaka, ali se vjeStacenje moze povijeriti i stru¢noj
ustanovi. Vjestak moze biti samo fizicka osoba. VjeStaci moraju prihvatiti svoje duznosti i navesti svoje nalaze i
misljenje (Clanak 246. stavak 1. ZPP-a). Sud moze kazniti nov€anom kaznom vjestaka koji se neopravdano ne



pojavi na raspravi iako je propisno pozvan, vijestaka koji bez opravdanog razloga odbije izvrsiti svoje duznosti,
vjestaka koji odmah ne izvijesti sud o razlozima zbog kojih ne moze (pravodobno) izvrsiti vieStacenje, i vjeStaka
koji bez opravdanog razloga propusti izvrsiti vieStacenje u roku koji odredi sud (¢lanak 248. stavak 1. ZPP-a). Sud
vjeStaka moze, na njegov zahtjev, osloboditi duznosti vjeStacenja samo zbog razloga na temelju kojih svjedoci
mogu odbiti svjedoditi ili odgovoriti na pojedino pitanje. Sud vjestaka moZe, na njegov zahtjev, osloboditi
duznosti vjestacenja i zbog drugih opravdanih razloga (npr. radno preoptereéenje). Oslobodenje od duznosti
vjeStacenja moze zatraziti i ovlasteni zaposlenik tijela ili organizacije u kojoj vjeStak radi (Clanak 246. stavci 2. i
3. ZPP-a). VjeStak moZe biti izuzet zbog istih razloga kao i sudac; jedina je iznimka slu¢aj kada se osoba koja je
vec saslusana kao svjedok imenuje vjeStakom (&lanak 247. stavak 1. ZPP-a).

Rad vjeStaka obuhvada nalaze i miSljenje. Sud odlucuje hoce li vjeStak iznijeti svoje nalaze i misljenje samo
usmeno na raspravi ili ¢e ih podnijeti i u pisanom obliku prije rasprave. Sud odreduje i rok za podnoSenje nalaza i
misljenja u pisanom obliku. Ako je imenovan vedi broj vjestaka, oni mogu podnijeti zajednicki nalaz i misljenje
kada se u nalazu i misljenju slazu. Ako se u nalazu i misljenju ne slazu, svaki vjesStak posebno iznosi svoj nalaz
(Clanak 254. ZPP-a). Ako se podaci vjestaka bitno razlikuju ili ako su nalazi jednog ili viSe vjeStaka nejasni,
nepotpuni ili medusobno proturjecni ili u suprotnosti s okolnostima koje su se istrazivale, a ti se nedostaci ne
otklone novim saslusanjem vjeStaka, ponovno se izvode dokazi istih ili drugih sudskih vjeStaka (¢lanak 254.
stavak 2. ZPP-a). Medutim, ako u misljenju jednog ili vise vjeStaka ima proturjecnosti ili nedostataka ili postoji
osnovana sumnja u to¢nost danog misljenja, zatrazit ¢e se misljenje drugih vjestaka (¢lanak 254. stavak 3. ZPP-
a). Vjestak ima pravo na naknadu troskova i na naknadu za svoj rad (¢lanak 249. stavak 1. ZPP-a).

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecu tezinu od drugih?

Na ocjenjivanje dokaza primjenjuje se nacelo slobodne ocjene dokaza. Sud prema svojem uvjerenju odlucuje koje
e Cinjenice smatrati dokazanima na temelju savjesne i paZzljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza
zajedno te na temelju rezultata cjelokupnog postupka (¢lanak 8. ZPP-a). U slovenskom parni¢énom postupku
stoga nisu postoje ,pravila o dokazivanju” kojima zakonodavac unaprijed apstraktno propisuje vrijednost
odredenih vrsta dokaza. Jedina je iznimka od tog pravila vrednovanje javnih isprava (vidjeti to¢ku 2.5.).

Medutim, u praksi se primjenjuje pravilo da su isprave, na primjer, pouzdaniji dokazi (ali ne i vazniji) od ostalih
dokaznih sredstava, kao Sto su iskazi svjedoka ili stranaka.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih Cinjenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

ZPP ne sadrzava posebne odredbe o tome jesu li odredeni dokazi ili dokazna sredstva obvezni za utvrdivanje
postojanja odredenih ¢injenica.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Da. Svaka osoba koja je pozvana kao svjedok mora se odazvati pozivu te je duzna svjedoditi, osim ako je
zakonom propisano drukcije (Clanak 229. stavak 1. ZPP-a).

2.9 U kojim slucajevima mogu odbiti svjedocenje?

Osobu koja bi svojim iskazom povrijedila duznost ¢uvanja sluzbene ili vojne tajne ne moZze se saslusati kao
svjedoka, osim ako je nadlezno tijelo oslobodi te duznosti (Clanak 230. ZPP-a).

Sudac koji predsjeda sudskim vije¢em moze iznimno dopustiti saslusanje svjedoka koji bi mogao otkriti sluzbenu
ili vojnu tajnu ako su ispunjeni uvjeti pod kojima se tajni podaci mogu otkriti u sudskom postupku (ovisno o
vaznosti podataka i sadrzaja isprava za postupak, znacajkama i osjetljivosti povjerljivih podataka, vaznosti i
znacaju predmetnih materijalnih prava te o tome bi li otkrivanje povjerljivih podataka ugrozilo djelovanje
odredenog tijela ili nacionalnu sigurnost).

Svjedok moze odbiti svjedoditi (¢lanak 231. ZPP-a):

e 0 onome 5to mu je stranka kao svojem ovlastenom zastupniku povjerila

e 0 onome o ¢emu se stranka ili druga osoba svjedoku kao vjerskom ispovjedniku ispovjedila

e 0 Cinjenicama koje je svjedok saznao kao odvjetnik ili lije¢nik ili pri obavljanju kakva drugog poziva ili
kakve druge djelatnosti ako postoji obveza da se kao tajna ¢uva ono Sto se saznalo pri obavljanju tog



poziva ili djelatnosti.

Svjedok moze uskratiti odgovor na pojedina pitanja ako za to postoji dobar razlog, a posebno ako bi svojim
odgovorom na ta pitanja izlozio teskoj sramoti, znatnoj imovinskoj Steti ili kaznenom progonu sebe ili svoje krvne
srodnike u pravoj liniji do bilo kojeg koljena, odnosno pobocne krvne srodnike do treceg koljena, ili ako bi izlozZio
teSkoj sramoti, znatnoj imovinskoj Steti ili kaznenom progonu svojeg bracnog druga ili srodnike po tazbini
zaklju¢no do drugog koljena (i onda kad je brak prestao) te svojeg skrbnika ili staratelja, usvojitelja ili posvojeno
dijete (¢lanak 233. stavak 1. ZPP-a).

Medutim, svjedok ne moZze zbog opasnosti od uzrokovanja financijske Stete odbiti svjedociti o pravnim poslovima
kojima je bio prisutan kao pozvani svjedok, o radnjama koje je u pogledu spornog odnosa poduzeo kao pravni
prednik ili zastupnik jedne od stranaka, o Cinjenicama koje se ti¢u imovinskih odnosa uvjetovanih obiteljskom ili
bra¢nom vezom, o Cinjenicama koje se tiu rodenja, sklapanja braka ili smrti te u slu¢aju kada je na temelju
posebnih propisa obvezan podnijeti prijavu ili dati izjavu (Clanak 234. ZPP-a). Svjedok isto tako ne smije odbiti
svjedociti radi zastite poslovne tajne ako je otkrivanje odredenih Cinjenica nuzno zbog javne koristi ili koristi
druge osobe, pod uvjetom da je takva korist veca od Stete koja bi se mogla nanijeti otkrivanjem tajne

(¢lanak 232. ZPP-a).

2.10 Je li mogude kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedoci?

Da. Ako se svjedok koji je propisno pozvan ne pojavi na sudu, a izostanak ne opravda ili se bez odobrenja udalji s
mjesta gdje bi trebao biti saslusan, sud moze narediti da ga se prisilno dovede o njegovu trosku te ga moze i
kazniti nov€anom kaznom u iznosu od najvise 1300 EUR. Sud moze odrediti takvu kaznu i svjedoku koji se pojavi
na sudu, ali nakon Sto ga se upozori na posljedice odbije svjedoditi ili dati odgovor na pojedino pitanje zbog
razloga koje sud smatra neopravdanima. U potonjem slucaju sud moze, ako svjedok i dalje odbija svjedociti,
naloziti njegovo zatvaranje sve dok svjedok ne pristane svjedociti ili dok njegovo sasluSanje ne postane
nepotrebno, ali najdulje mjesec dana (Clanak 241. stavci 1. i 2. ZPP-a).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Svjedok moze biti bilo koja osoba koja je sposobna dati informacije o ¢injenicama koje treba dokazati
(Clanak 229. stavak 2. ZPP-a). Kvalificiranost osobe da bude svjedok ne ovisi 0 pravnoj sposobnosti. Dijete ili
osoba koja je proglasena djelomi¢no ili potpuno pravno nesposobnom moze biti svjedok ako moze dati
informacije o pravno relevantnim cinjenicama. O sposobnosti svjedoka za svjedocenje odlucuje sud na
pojedinacnoj osnovi.

Stranka ili zakonski zastupnik stranke ne mogu biti svjedoci. Medutim, obi¢ni opunomocenik (pooblasc¢enec) i
intervenijent (stranski intervenient) mogu biti svjedoci.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moze
svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih tehnickih rjesenja?

Kad je rije¢ o sasluSanju svjedoka, vidjeti prethodni odgovor.

Videokonferencije su uredene ¢lankom 114.a ZPP-a u kojem je propisano da sud moZze, uz suglasnost stranaka,
dopustiti strankama i njihovim zastupnicima da budu na drugom mjestu za vrijeme rasprave i da radnje u
postupku izvrSavaju na tome mjestu ako se s mjesta na kojem se odvija rasprava osigurava zvucni i video
prijenos do mjesta na kojem ili na kojima se nalaze stranke i/ili zastupnici. Isti se uvjeti primjenjuju kada se
dokazi izvode putem inspekcija, isprava, saslusanja stranaka, svjedoka i vjeStaka.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni¢enja koja sud primjenjuje pri
donoSenju presude?

Dokazi pribavljeni nezakonitim putem (npr. nezakonitim prisluskivanjem telefonskih razgovora) u nacelu se ne
mogu koristiti u parni¢nom postupku. Medutim, sudskom praksom dopustena je uporaba takvih dokaza u
iznimnim okolnostima ako za to postoje opravdani razlozi ili ako bi izvodenje dokaza bilo od posebne vaznosti za
ostvarivanje ustavom zasti¢enog prava. U tom slucaju, osim ¢injenice da su neki dokazi mozda pribavljeni na



nezakonit nacin, odlucujuce je pitanje hoce li slijedom dokaza iznesenih u parni¢nom postupku do¢i do ponovnog
krSenja ljudskih prava.

Kad je rije¢ o nedopustenim dokazima i dokazima koje nije izvedivo prikupiti, u ¢lanku 3. stavku 3. ZPP-a
propisano je da sud nece priznati zahtjeve stranaka koji su protivni obvezujuc¢im propisima ili moralnim
pravilima.

3.2 Hoce li moje svjedocCenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Ako izjava Cini dio neke vrste tuzbe ili podneska, ona se ne smatra dokazom, nego stvarnom tvrdnjom stranke za
koju stranka mora osigurati i odgovarajuce dokaze. Ako je izjava sadrzana u ispravi koja je dostavljena kao dokaz
za tvrdnje stranke, ta se izjava smatra ispravom.

Izjava koju je stranka dala za vrijeme rasprave isto se tako smatra dokazom jer se u ZPP-u i sasluSanje stranaka
priznaje kao dokaz (Clanak 257. ZPP-a).

Ostale poveznice
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Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba
Europske komisije. Moguée promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jos nisu vidljive u drugim
jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu
informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako biste vidjeli propise o
autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.
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