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1 A bizonyitasi teher

A bizonyitasfelvételre és a bizonyitékok benyujtasara vonatkozé szabdlyokat, valamint a bizonyitdsfelvétel
polgari eljarasokban alkalmazott médjat a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény (Zakon o pravdnem postopku,
ZPP) szabalyozza.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

Az altaldnos szabaly az, hogy a feleknek ismertetniiik kell a kdveteléseik és kifogasaik alapjaul szolgald tényeket,
és e tények igazolasara bizonyitékokat kell benyujtaniuk (a polgari perrendtartasrél sz416 térvény 7. és 212.
cikke).

A felperesnek kell bizonyitania a kdvetelése alapjaul szolgald tényeket, mig az alperes a kifogdsa alapjaul
szolgéalé tényeket koteles bizonyitani. Az anyagi jog meghatérozza, hogy melyik félnek kell az adott tényt
allitania és bizonyitania. Valamely tény bizonyitasa elmaraddsdnak kovetkezményei azt a felet terhelik, aki az
anyagi jog szabalyai szerint az adott tény allitdsara és bizonyitasara koteles (a polgari perrendtartasrél sz6l6
torvény 7. és 215. cikke).

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a
bizonyitasi teher alél? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét jogi vélelmet bizonyitassal
megdonteni?

A bizonyitasfelvételi eljaras kiterjed a kdvetelések és kifogasok alapjaul szolgalé tényekre, a tudomanyos és
szakmai szabalyokra, valamint a tapasztalatokon alapul6 szabalyokra. A jogi normakat nem kell bizonyitani,
mivel a vonatkozé szabaly szerint a birédsdgnak ezeket hivatalbdl ismernie kell (iura novit curia).

Nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyeket valamely fél a birésagi eljaras soran elismer. A birésag
azonban elrendelheti az elismert tények bizonyitasat, ha ugy véli, hogy az adott fél olyan kovetelések
fennallasanak allitasa céljabdl ismerte el azokat, amelyek fennalldsat nincs joga allitani (a polgari
perrendtartasrol sz6l6 torvény 3. cikkének (3) bekezdése).

Elismertnek kell tekinteni azokat a tényeket, amelyeket az adott fél nem tagad vagy kell6 indokolas nélkl
tagad, kivéve, ha e tények tagadadsanak célja az adott fél egyéb nyilatkozataibdl kdvetkezik. Valamely fél az
elismerés ilyen vélelmének joghatasat megakadalyozhatja, ha kijelenti, hogy nem ismeri el a tényeket; azonban
ez csak azokra a tényekre vonatkozik, amelyek nem az adott fél magatartasaval vagy annak megitélésével
kapcsolatosak.

Nem sziikséges bizonyitani az elismert vagy kézismert tényeket (a polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény 214.
cikkének (1) és (6) bekezdése).

A birésag az elismert tényt annak valddisdganak ellendrzése nélkiil fogadja el (a polgari perrendtartasrél sz6l6
torvény 214. cikkének (1) bekezdése), kivéve, ha Ugy itéli meg, hogy a fél az adott tényt olyan kovetelés
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fennalldsanak allitasa céljdbdl ismerte el, amelynek fennalldsat nincs joga allitani (a polgari perrendtartasrol
sz616 torvény 3. cikkének (3) bekezdése).

A torvény altal vélelmezett tényeket nem kell bizonyitani; azonban e tények fennalldsanak hidnya bizonyitas
targyat képezheti, ha a térvény masként nem rendelkezik (a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény 214. cikkének
(5) bekezdése).

1.3 Milyen mértékben kell a birésdgnak meggy6zddnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e
tény fennallasara alapozza?

Ahhoz, hogy a felperes kévetelésérdl érdemben lehessen dénteni, magas fokl igazsagtartalom (targyi
bizonyiték) szlikséges; azaz a birdsagnak meg kell gy6zédnie a jogilag relevans tények fennallasardl.

Bizonyos esetekben a valdszinliség bizonyitdsa is elegendé a dontéshozatalhoz, kiilénésen az olyan, ideiglenes
eljdrasokban hozott hatarozatok elfogaddsa esetén, amelyek nem jelentik az eljaras lezarasat, és amelyekkel a
birésag ideiglenes eljarasi kérdéseket rendez. A jogilag relevans tények valészinliségének bizonyitdsa sziikséges
ahhoz, hogy a bir6 valamely konkrét eljarasi szabalyt alkalmazhasson. Ehhez azonban nem szlikséges, hogy a
biré meg legyen gy6zédve a tények fennallasarol. A polgari perrendtartasrol sz6l6 térvény nem hatarozza meg
azokat a tényeket, amelyeknél egy bizonyos norma figyelembe vételéhez elegendé a valdszinliség bizonyitasa.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos
esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A kontradiktdrius eljaras elvével 6sszhangban féként a felek kérelmezik a bizonyitasfelvételt.

A birésag hivatalbdl is végezhet bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartasrél sz616 torvény 7. cikkének (2)
bekezdése), ha Ugy itéli meg, hogy a felek koveteléseiket nem megengedett médon igyekeznek felhasznalni (a
polgari perrendtartdsrél sz6l6 torvény 3. cikkének (3) bekezdése).

A birdsag sziildi jogvitdk esetén hivatalbdl folyamodik a bizonyitasfelvételhez, amennyiben nem kéti a kérelem
vagy azt nem terjesztettek eld; emellett akkor is lefolytathat bizonyitast, ha egyik fél sem mutatott be
bizonyitékot, és erre a gyermek érdekeinek védelme érdekében sziikség van (a polgéri perrendtartasrél sz6lé
torvény 408. cikke).

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kovetkezd
[épések?

A birésag donti el, hogy a donté jelentéségli tények megallapitdsdhoz mely bizonyitékok felvételére van sziikség
(a polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény 213. cikkének (2) bekezdése és 287. cikke). A birésag hataroz azokrdl a
bizonyitékokrél, amelyek alapjan a felek kérelmét elfogadja vagy elutasitja, és hivatalbdl elrendelheti egyes
bizonyitékok felvételét.

Ha valamely fél bizonyitdsi inditvanyat birésagi hatdrozattal jévahagyték, a hatérozat végrehajtésaval
ténylegesen sor ker(il a bizonyitasfelvételre. A birésagot nem koti a bizonyitékokra vonatkozé sajat dontése. A
birédsag az eljaras sordn megvaltoztathatja dontését, és vizsgalhat olyan bizonyitékot is, amelyre vonatkozé
kérelmet kordbban elutasitott, tovabba Uj bizonyitékokat is vizsgalhat (a polgari perrendtartasrél sz4l6 torvény
287. cikkének (4) bekezdése).

A bizonyitasfelvételre altalaban a targyaldson ker(l sor, annal a birénal, aki az igydonté hatarozatot meghozza
(a polgari perrendtartasrél szl torvény 217. cikkének (1) bekezdése). Kelléen indokolt esetben, kérelemre egy
adott biré folytathatja le a bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartasrél sz616 torvény 217. cikkének (1)
bekezdése). Kivételes esetekben az is lehetséges, hogy a bizonyitasfelvételre a targyalas befejezése utan
ker(ljon sor, amennyiben a birésadg a mar lezarult targyalads Gjbéli megnyitasardél hataroz. Ez akkor fordulhat el6,
ha az eljaras kiegészitése vagy bizonyos jelentds kérdések tisztdzdsa érdekében sziikséges (a polgari
perrendtartasrol szol6 torvény 292. cikke).



2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyuld kérelmét?

A polgéri perrendtartasrél sz616 térvény kifejezetten Ugy rendelkezik, hogy a bizonyitasfelvétel megtagaddsa
csak akkor lehetséges, ha a bizonyiték a déntéshozatal szempontjabél Iényegtelen (a polgari perrendtartasrol
sz616 torvény 287. cikke); azaz a bizonyiték nem alkalmas a jogilag relevans tények megallapitasara.
Ugyanakkor a polgari perrendtartasrél sz6lé torvény nem tartalmaz konkrét rendelkezéseket a kovetkez6
bizonyitékok elutasitdsanak lehetéségére vonatkozdan: elfogadhatatlan bizonyitékok, illetve kéltséghatékonyan
nem vagy egyaltaldn nem beszerezhetd bizonyitékok.

A feleknek legkés6bb az elsé targyaldson ismertetnilik kell az inditvanyaik aldtdmasztédsahoz sziikséges 6sszes
tényt és a vallomasuk valésagtartalmanak megallapitdsadhoz sziikséges bizonyitékokat, valamint allast kell
foglalniuk az ellenérdek fél nyilatkozatai és az altala el6terjesztett bizonyitékok tekintetében. Ez azt jelenti,
hogy a birésédg nem veszi figyelembe azt a bizonyitékot, amelyet az egyik fél tul késén javasol. Ez azt jelenti,
hogy a birésag nem veszi figyelembe azt a bizonyitékot, amelyet az egyik fél tul késén javasol. Az adott fél
szamara ilyen inditvany benyujtasa eleve kizart (a polgari perrendtartasrél sz616 torvény 286. cikke). Ez aldl
kivételt jelentenek azok az esetek, amikor az egyik fél bizonyitani tudja, hogy rajta kivil allé okokbdl
akadalyoztatva volt abban, hogy az elsé targyaldson bizonyitékokat terjesszen eld, vagy ha a birésag lgy itéli
meg, hogy a bizonyiték el6terjesztése nem késleltetné a jogvitat (a polgari perrendtartasrdél sz616 térvény 286.
cikkének (3) bekezdése).

Az elfogadhatatlan és a nem beszerezhetd bizonyitékokat illetéen fontos a polgéri perrendtartésrél sz416 torvény
3. cikke (3) bekezdésének valé megfelelés, amely kimondja, hogy a birdsdg nem ismeri el a felek olyan
inditvanyat, amely a kotelezd erejl szabdalyokkal vagy az erkdélcsi normakkal ellentétes.

2.4 Milyen bizonyitasi eszk6zok 1éteznek?

A polgéri perrendtartasrél sz616 torvény a kdvetkezd bizonyitasi eszk6zoket ismeri el: szemle, okirat,
tanlvallomas, szakért6i vélemény és a felek vallomasa.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tanuk vallomasa, és kilonbozik-e ez a szakértd tanuk
meghallgatasatdl? Melyek az irdsbeli bizonyitékok és a szakértdi jelentések/vélemények
benyujtasanak szabalyai?

Tanuk: A tandként beidézett személy koteles megjelenni, és - ha torvény méasként nem rendelkezik -
tanlvallomast tenni (a polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény 229. cikkének (1) bekezdése). A tanlkat valamely
fél inditvdnyara hallgatjdk meg; ez a fél koteles megjeldlni a tanlvallomds targyat, valamint a tand személyes
adatait (a polgdri perrendtartasrél sz616 térvény 236. cikke). A tanldk kilon idézést kapnak a meghallgatdsra; az
idézésben tajékoztatni kell 6ket vallomastételi kotelezettséqiikrdl, az igazolatlan tadvolmaradas
kovetkezményeirdl és kdltségtéritéshez vald jogukrdl (a polgari perrendtartasrol szo6l6 térvény 237. cikke).

A tanlkat a tdrgyalason hallgatjadk meg. Az életkoruk, betegségiik vagy sulyos testi fogyatékossaguk miatt az
idézésnek eleget tenni nem tudé tandkat tartdézkodasi helyiikon is meg lehet hallgatni (a polgari perrendtartasrél
sz616 torvény 237. cikkének (2) bekezdése). Minden tanit egyedil, a késébb tanliskodd tanuk tavollétében
hallgatnak meg (a polgari perrendtartdsrél sz616 térvény 238. cikkének (1) bekezdése). A birdsag tdjékoztatja a
tanUkat azon kotelezettséglikrél, hogy az igazat kell mondaniuk, és nem hallgathatnak el semmit; a birésag a
hamis tanuzas kovetkezményeire is felhivja a figyelmet. A tanu el8szdr elmondja, hogy 6 mit tud az adott tigyrél;
ezt kdvetben pedig a birdi tanacs elndke vagy a tanacs tagjai és a felek, valamint képvisel6ik és
meghatalmazottjaik tehetnek fel kérdéseket annak érdekében, hogy ellendrizzék a tani nyilatkozatat, illetve
kiegészitsék vagy pontositsak azt. Ha a tanu vallomasa nem kovetkezetes, szembesithetd ezzel a ténnyel (a
polgari perrendtartdsrél sz616 torvény 239. cikkének (3) bekezdése). A polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény
mar nem ismeri el a tanuk eskujét.

A polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény nem tesz kilénbséget a rendes és a ,szakérté” tanik meghallgatasanak
eljarasa kozott, és nem allapit meg kildnleges eljarasi szabalyokat e tekintetben. Nincs kildnbség a tanuk és a
szakért6k meghallgatdsara irdnyuld eljardsok kozott.

Okiratok: Bar a polgéri perrendtartasrél sz6l6é térvény nem rangsorolja a killénb6zé bizonyitdsi eszkdzoket, az
okirati bizonyitékokat tekintik a legmegbizhatébbnak. Ide tartoznak a k6z- és magdanokiratok. A kdzokirat
valamely sajat hataskorén belll eljaré allami szerv altal, elére meghatarozott alaki kdvetelményeknek



megfelelden kidllitott okirat, vagy a térvény értelmében hatésagi jogkoroket gyakorld helyi 6nkormanyzat,
vallalat vagy mads szerv vagy személy altal ilyen médon kiallitott okirat (a polgari perrendtartasrél sz416 toérvény
224, cikkének (1) bekezdése). Maganokiratnak minésil minden olyan okirat, amely nem kozokirat. Maganokirat
esetén az aldirast valamely erre felhatalmazott allami szervnek, illetve hatésagi jogkoéroket gyakorld természetes
vagy jogi személynek (példaul kozjegyz6nek) kell hitelesitenie. A magdanokiratok ilyen médon hitelesitett
zaradékai kozokirati jelentéséggel rendelkeznek, igy az okirat ezen része kozokiratnak is tekinthetd. A
kdzokiratok bizonyité erejét a polgari perrendtartasrél sz416 térvény kildén hatdrozza meg. A kdzokirat bizonyitja
az abban igazolt vagy meghatdrozott tények valédisdgat (a polgdri perrendtartdsrél sz616 térvény 224. cikkének
(1) bekezdése). Mig a polgari perrendtartasrdl sz6l6 térvény abbdl a vélelembdl indul ki, hogy a kdzokirat
tartalma valddi, elfogadhaté annak bizonyitasa, hogy a kézokiratban foglalt tényeket pontatlanul rogzitették,
vagy hogy a kézokiratot helytelenil készitették el (a polgari perrendtartasrol sz616 térvény 224. cikkének (4)
bekezdése). Ez az egyetlen bizonyitasi szabaly a szlovén polgéri eljarasban.

A vonatkoz6 rendelkezések szerint hitelesitett kilféldi kézokiratok ugyanolyan bizonyité erével rendelkeznek,
mint a szlovén okiratok, feltéve, hogy alkalmazzdk a viszonossagi megallapodasokat, és hogy nemzetkdzi
megallapodasok nem rendelkeznek masként (a polgari perrendtartasrdl sz6lé térvény 225. cikke).

A polgéri perrendtartasrél sz616 torvény emellett kiilonbozdé szabalyokat tartalmaz az okiratok benyujtdsara
vonatkozdan (okiratok szolgaltatdsanak kotelezettsége), attdl fliggéen, hogy az okirat az arra hivatkozé fél, az
ellenérdekd fél, allami szerv vagy hatdésagi jogkoroket gyakorlé szervezet, vagy harmadik személy (természetes
vagy jogi személy) birtokaban van-e.

Szakért6 tandk: A birésag akkor vesz fel szakértdi tantvallomast, ha egy adott tény megallapitdsdhoz vagy
tisztdzdsdhoz olyan szaktudas sziikséges, amellyel a birésdg nem rendelkezik (a polgari perrendtartasrél sz616
torvény 243. cikke). A polgari birdsag kildén hatdrozatban kirendel egy szakértd tandt, és a kirendelés el6tt
meghallgathatja a felek ezzel kapcsolatos allaspontjat. A szakérté tanut a birdi tanacs elndke vagy kilon kérelem
alapjan eljaro biré is kirendelheti, ha jogosultak az ilyen bizonyiték felvételére (a polgari perrendtartasrél sz6l6
torvény 244. cikke). A szakérté tanut altalaban a birdsagi szakérték jegyzékébdl valasztjak ki; a feladattal
szakositott intézményt is meg lehet bizni. Csak természetes személyek jarhatnak el szakértd tanuként. A
szakértd tanu a felkérést koteles elfogadni, valamint megallapitasait és véleményét koteles a birdsag
rendelkezésére bocsatani (a polgéari perrendtartdsrél sz616 torvény 246. cikkének (1) bekezdése). A birdésag
pénzbirsadggal sljthatja azt a szakértd tandt, aki a megfeleld idézés ellenére nem vesz részt a targyalason, és
tavolmaradasat nem tudja kelléen igazolni; aki alapos indok nélkil megtagadja feladatainak elvégzését; aki nem
értesiti haladéktalanul a birésagot azokrdl az okokrél, amelyek megakaddlyozzak 6t a szakértéi feladatainak
(megfeleld idében torténd) elvégzésében; és aki megfeleld igazolds nélkil nem végzi el a szakértéi feladatait a
birédsag altal megszabott hataridén belll (a polgdri perrendtartdsrél sz416 térvény 248. cikkének (1) bekezdése).
A szakértd tanlt a birdsdg sajat kérésére felmentheti kotelezettsége alél, de csak olyan indok alapjan, amelyre
tandvallomds vagy egyedi kérdés megvalaszoldsdnak megtagadasa esetén is lehet hivatkozni. A birésag a
szakértét annak kérése alapjan egyéb megalapozott okbdél (példaul tdlzott munkaterhelés miatt) is felmentheti
kotelezettségének teljesitése aldl. Ugyanebbdl az okbdl mentességet kérhet annak a szervnek vagy
szervezetnek erre felhatalmazott alkalmazottja, amelynél a szakértd tanu dolgozik (a polgari perrendtartasrdl
sz0l6 torvény 246. cikkének (2) és (3) bekezdése). A szakértd tanit ugyanugy ki lehet zarni, mint a birét; az
egyetlen kivétel ez alél az, ha a kordbban tantként meghallgatott személy szakért6 taniként is vallomast tehet
(a polgari perrendtartasrél sz616 torvény 247. cikkének (1) bekezdése).

A szakért6 tanl munkaja megallapitdsok és szakvélemény megfogalmazasabdl all. A birdsag azt is eldonti, hogy
a szakértd tanu megallapitasait és szakvéleményét csak a targyalason, szdban terjessze-e eld, vagy a targyalas
elétt irdsban is be kell-e azokat nyujtania. A birdsadg azt a hataridét is megallapitja, amelyen belll a szakérté
tanu koteles megallapitasait és szakvéleményét benydijtani. Egynél tobb szakértd tanu kinevezése esetén a
szakérték megallapitdsaikat és szakvéleményliket k6zosen is benyujthatjdk, amennyiben sikeriil azok
vonatkozasaban megegyeznilk. Ha nem sikerlil megegyezniik, minden szakérté tanu kilon-kilon nydjtja be
megallapitasait (a polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény 254. cikke). Ha a szakértd tanuk altal szolgaltatott
informacidk kozott alapveté kilonbségek adddnak, vagy ha a szakért6 vagy szakérték megdllapitdsai nem
egyértelm(ek, hidnyosak vagy egymasnak ellentmondanak, vagy ellentmondanak a vizsgalt kérilményeknek, és
a felmerdlt problémakat a szakértdk Ujbdli meghallgatdsa nem orvosolta, ugyanazon vagy mas szakértd tandtdl
Ujabb bizonyitékokat vesznek fel (a polgdri perrendtartasrdl sz616 térvény 254. cikkének (2) bekezdése). Ha
azonban ellentmondasok vannak a szakértd tand vagy tanuk véleményében, ha szakvéleménylk nem
egyértelm(, vagy ha észszer(i kétség merdl fel az adott szakvélemény helytallésagat illetéen, mas szakértd



tanuk véleményét kérik ki (a polgéri perrendtartasrél sz616 térvény 254. cikkének (3) bekezdése). A szakérté
tanuk koltségtéritésre és az elvégzett munkajukért jaré dijazasra jogosultak (a polgari perrendtartasrél sz616
torvény 249. cikkének (1) bekezdése).

2.6 Van-e olyan bizonyitdsi mdd, amely erésebb a tobbinél?

A bizonyitékok értékelése sordn alkalmazott elv a bizonyitékok szabad értékelésének elve. A birésag sajat
meggy6zédése szerint eljarva eldonti, mely tényeket kell - az egyes bizonyitékok kilon-kilén és egylittesen
torténd alapos és gondos értékelése alapjan, a teljes eljaras eredményessége érdekében - bizonyitottnak
tekinteni (a polgari perrendtartasrél sz6l6 torvény 8. cikke). A szlovén polgdri eljaras tehat nem ismeri azokat a
Lbizonyitasi szabdlyokat”, amelyekkel a jogalkoté el6re, absztrakt médon meghatarozza az egyes
bizonyitéktipusok bizonyit6 erejét. Az egyetlen kivétel ez aldl a kdzokiratok értékelésére vonatkoz6 szabaly (lasd
a 2.5. pontot).

A gyakorlatban alkalmazott szabaly szerint azonban az okirati bizonyitékok megbizhatébbak (de nem erésebbek)
mas bizonyitékoknal, példaul a tanik vagy a felek vallomdasanal.

2.7 Van-e kotelezden eldirt bizonyitasi mdd egyes tények bizonyitasara?

A polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény nem tartalmaz olyan rendelkezést, mely szerint egyes tények
fennallasanak megallapitdsa érdekében kdtelezé lenne bizonyos bizonyitékok vagy bizonyitasi eszkdzok
alkalmazasa.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Igen. A tanuként beidézett személy koteles megjelenni, és - ha térvény masként nem rendelkezik -
tandvallomast tenni (a polgari perrendtartasrol sz416 torvény 229. cikkének (1) bekezdése).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A személy nem hallgathaté meg tandként, ha a tantvallomdsa sértené a hivatali vagy katonai titok
meg0rzésének kotelezettségét - kivéve, ha az illetékes hatdésadg mentesiti 6t e kotelezettség alél (a polgari
perrendtartasrol szol6 torvény 230. cikke).

A tandcs elndkeként eljard bird kivételes esetben engedélyezheti a hivatali vagy katonai titkot felfedd tanu
meghallgatasat, amennyiben a titok birdsagi eljarasban torténd felfedésének feltételei teljesiiinek (ez fligg az
informacid és az irat tartalmanak jelent6ségétdl, a mindsitett adat jellegétdl és érzékenységétdl, az érintett
anyagi jogok jelent6ségétdl és sulyatdl, valamint attdl, hogy a mindsitett adat felfedése valamely szerv
muUkodését vagy a nemzetbiztonsagot veszélyeztetné-e)

A tani megtagadhatja a vallomastételt (a polgari perrendtartasrol sz6lé térvény 231. cikke) a kdvetkezd
esetekben:

e olyan (gyekben, amelyekben valamely fél meghatalmazott képviseléjeként a fél bizalmat élvezi;

e olyan l(gyekben, amelyekben az adott fél vagy mas személy gydntatdjaként jart el;

¢ olyan tényekkel kapcsolatban, amelyek tigyvédként vagy orvosként, illetve titoktartasi kdtelezettséggel
jaré egyéb szakma képviseléjeként vagy ilyen tevékenység végzése kdzben jutottak a tudomasara.

A tani megtagadhatja az egyes kérdésekre vald valaszadast, ha arra megalapozott oka van, kilondsen ha a
valaszadas sllyos megszégyeniilést, jelentds anyagi kart vagy blntetdeljards meginditdsat vonna maga utan
sajat maga, barmely egyenes agi vérrokona vagy legfeljebb harmadfokl oldaldgi vérrokona szdmara, hazastarsa
vagy hdzastarsanak legfeljebb masodfokd rokona szamdara (akkor is, ha a hdzassag mar megsz(int), gydmja vagy
a gyamsaga alatt allé személy, illetve 6rokbefogadd sziiléje vagy drokbefogadott gyermeke szamara (a polgéri
perrendtartdsrol sz6l6 torvény 233. cikkének (1) bekezdése).

A tanu azonban nem hivatkozhat a vallomastétel megtagadasdnak okaként anyagi kdrokozas kockazatara olyan
joglgyletek kapcsan, amelyeknél taniként volt jelen; olyan cselekmények kapcsan, amelyeket egy jogvitaval
kapcsolatban valamely fél jogel6djeként vagy jogi képviselSjeként végeztek el; csalddi kapcsolatbdl vagy
hdzassagbdl ered6 tulajdonviszonyokra vonatkozo tények esetében; sziiletésre, hazassagra vagy haldlra
vonatkozé tények esetében; vagy abban az esetben, ha kiilon szabdlyok értelmében koteles kérelmet benydjtani



vagy nyilatkozatot tenni (a polgari perrendtartasrdl sz6l6 térvény 234. cikke). Az lzleti titok védelmére
hivatkozva a tanl akkor sem tagadhatja meg a vallomastételt, ha bizonyos tények nyilvanossagra hozatala
kozérdekbdl vagy mas személy érdekében sziikséges, feltéve, hogy az érdekek védelmével jard el6nyok
meghaladjak a titok nyilvanossagra hozatalaval okozott karokat (a polgari perrendtartasrél sz616 térvény 232.
cikke).

2.10 Alkalmazhaté-e szankcié a tanuskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a
személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Igen. Ha a megfelel6 mddon beidézett tand nem jelenik meg, és tdvolmaraddsat nem tudja kelléen indokolni,
vagy ha engedély nélkil tdvozik meghallgatdsa helyszinérél, a birdsag elrendelheti a tanu sajat koltségén
torténd elévezetését, és akar 1 300 EUR 6sszeg( birsagot is kiszabhat. A birdsdg azzal a tantval szemben is
kiszabhat ilyen birsagot, aki megjelent ugyan, de a birdsag altal megalapozatlannak nyilvanitott okokbdl
megtagadta a vallomdstételt vagy a kérdések megvalaszoldsat, miutan figyelmeztették ennek
kdvetkezményeire. Ha a tanl ez utébbi esetben még mindig nem hajlandé vallomast tenni, a birdsag
szabadsagelvonast alkalmazhat vele szemben mindaddig, amig nem hajlandéd vallomast tenni, vagy amig
meghallgatdsa sziikségtelenné nem vélik; e szabadsagelvonas legfeljebb egy hénapig tarthat (a polgari
perrendtartdsrél sz16 torvény 241. cikkének (1) és (2) bekezdése).

2.11 Van-e olyan személy, akitél nem szerezhetd be tantvallomas?

Barmely személy lehet tand, aki képes a bizonyitandé tényekrdl tajékoztatast adni (a polgari perrendtartasrol
sz616 torvény 229. cikkének (2) bekezdése). A tanlskoddsra jogosult személynek nem feltétlen(l kell
cselekvéképességgel rendelkeznie. A gyermek és a részben vagy teljesen cselekvéképtelennek mindsiilé
személy is lehet tand, ha a jogilag relevans tényekrdl képes informaciét szolgaltatni. A birésag eseti elbiralas
alapjan értékeli, hogy egy adott tanu képes-e tanlivallomast tenni vagy sem.

A peres fél vagy a peres fél jogi képviseléje nem idézhetd be taniként; azonban az altalanos képviseld
(pooblascenec) vagy beavatkozé (stranski intervenient) lehet tand.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehetd
tandvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkdzok segitségével?

A tanik meghallgatdsat illetéen lasd a fenti valaszt.

A videokonferencia alkalmazasat a polgari perrendtartasrél sz616 térvény 114a. cikke szabalyozza, amely
kimondja, hogy a birdsag a felek hozzajaruldsaval engedélyezheti a felek és képviseldik szamara, hogy a
térgyalds sordn mas helyszinen tartézkodjanak, és az adott helyszinen eljarési cselekményt folytassanak le,
feltéve, hogy a targyalas helyszinérdl hang- és vided-0sszekottetést biztositanak azzal a helyszinnel/azokkal a
helyszinekkel, ahol a felek és/vagy képviselGik tartézkodnak. A szemlére, az okirati bizonyitasra, felek, a tanuk és
a szakérték meghallgatasaval térténd bizonyitasfelvételre ugyanazok a feltételek vonatkoznak.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen
korlatozas a birdsagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Altaldnossagban elmondhatd, hogy a polgéri eljaradsban nem lehet jogellenesen (példaul térvénytelen
telefonlehallgatdssal) szerzett bizonyitékot felhasznalni. Az itélkezési gyakorlat azonban kivételesen lehet6vé
teszi ilyen bizonyitékok felhasznalasat, ha annak megalapozott okai vannak, vagy ha a bizonyitasfelvétel kiilonds
jelentéséggel bir valamely alkotmdanyosan védett jog érvényesitésében. Ebben az esetben - tul azon a tényen,
hogy egyes bizonyitékokat jogellenesen is szerezhettek - donté szerepet jatszik az a tény, hogy a polgari
eljarasban szolgaltatott bizonyitékok az emberi jogok Ujbdli megsértéséhez vezetnének-e.

Az elfogadhatatlan és a nem beszerezhetd bizonyitékokat illetéen a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény 3.
cikkének (3) bekezdése kimondja, hogy a birésag nem ismeri el a felek olyan inditvanyat, amely kételezd erejl
szabalyokkal vagy az erkélcsi normékkal ellentétes.



3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ha a nyilatkozat valamely kereset vagy kérelem részét képezi, akkor nem bizonyitéknak szdmit, hanem valamely
fél allitasanak mindsil, amelyhez az adott félnek megfelelé bizonyitékokat kell benyljtania. Amennyiben a
nyilatkozatot valamely fél allitasat igazol6 bizonyitékként benyujtott okirat tartalmazza, ez a nyilatkozat
okiratnak mindsdil.

A valamely fél ltal a meghallgatds sordn adott nyilatkozat szintén bizonyitéknak szamit, mivel a polgari
perrendtartasrol sz6l6 torvény a felek meghallgatdsat is bizonyitasi eszkézként ismeri el (a polgari
perrendtartdsrol szol6 torvény 257. cikke).
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Ennek a lapnak a kiilénb6zd nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartéi tartjak fenn. Az
Eurdpai Bizottsag szolgdlata késziti el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes
tagallami hatdsdg altal végzett valtoztatdsokat a forditdsok még nem tiikrézik. Sem az Eurdpai Igazsdgugyi Halézat, sem a
Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban kdzzétett vagy hivatkozott
informacidk és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerz6i jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti
meg.
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