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1 [rodinéjimo pareiga

[rodymy rinkimas ir pateikimas ir jrodymy rinkimo budai civilinése bylose reglamentuojami Civilinio proceso
jstatyme (slov. Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Kokios yra jrodinejimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Paprastai Salys privalo nurodyti visus savo reikalavimus ir prieStaravimus pagrindziancias faktines aplinkybes ir
pateikti Sias faktines aplinkybes pagrindziancius jrodymus (ZPP 7 ir 212 straipsniai).

leSkovai privalo jrodyti faktines aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavimus, o atsakovai - faktines
aplinkybes, kuriomis grindZia savo prieStaravimus. Materialinéje teiséje nustatyta, kuri Salis turi nurodyti ir
jrodyti atitinkama faktine aplinkybe. Faktinés aplinkybés nejrodymo pasekmés tenka Saliai, kuri pagal
materialinés teisés normas turi nurodyti ir jrodyti ta faktine aplinkybe (ZPP 7 ir 215 straipsniai).

1.2 Ar yra normy, atleidzianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar
galima tam tikra teisine prielaida paneigti pateikiant jrodymus?

Renkant jrodymus turi biti jrodomos faktinés aplinkybés, kuriomis pagristi reikalavimai ir prieStaravimai,
mokslinés ir profesinés taisyklés ir patirtimi pagristi désniai. Teisés normos néra jrodinéjamos, nes pagal joms
taikoma taisykle teismas su jomis turi biti susipazines ex officio (iura norit curia).

Vykstant teismo procesui nereikia jrodyti Salies pripazinty faktiniy aplinkybiy. Teismas gali liepti jrodyti
pripazintas faktines aplinkybes, jei mano, kad 3Salis jas pripazino siekdama pareiksti reikalavima, kurio negali
pareiksti (ZPP 3 straipsnio 3 dalis).

Faktinés aplinkybés, kuriy Salis nepaneigia arba kurias paneigia nenurodydama tokio paneigimo motyvuy,
laikomos pripazintomis faktinémis aplinkybémis, iSskyrus atvejus, kai Sios faktinés aplinkybés paneigiamos
atsizvelgiant j kitos 3alies pareiskimus. Salis taip pat gali pareiksti nepripaZjstanti faktiniy aplinkybiy ir taip
paneigti Sig faktiniy aplinkybiy pripazinimo prezumpcija; taciau Si taisyklé taikoma tik toms faktinéms
aplinkybéms, kurios néra susijusios su tokios Salies elgesiu arba su tuo, kaip ji supranta faktines aplinkybes.

Pripazinty ir visuotinai zinomy faktiniy aplinkybiy jrodyti nereikia (ZPP 214 straipsnio 1 ir 6 dalys).
Teismas sutinka su pripazinta faktine aplinkybe netikrindamas jos teisingumo (ZPP 214 straipsnio 1 dalis),
iSskyrus atvejus, kai, jo manymu, Salis ja pripazino siekdama pareiksti reikalavima, kurio jai neleidZziama pareiksti

(ZPP 3 straipsnio 3 dalis).

[statyme nustatyty faktiniy aplinkybiy jrodyti nereikia; taciau gali bati gincijama, kad Siy faktiniy aplinkybiy néra,
iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip (ZPP 214 straipsnio 5 dalis).
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1.3 Kiek teismas turi buti jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo
sprendima?

Kad dél ieskovo reikalavimo biity galima priimti sprendimg i$ esmés, reikalingas aukstas tiesos laipsnis (esminiai
jrodymai), t. y. teismas turi bati jsitikines svarbiy teisiniy faktiniy aplinkybiy teisingumu.

Kai kuriais atvejais sprendimui priimti pakaks jrodyti tikimybe, visy pirma tam tikroms tarpinéms procesinéms
nutartims priimti, kuriomis byla néra uzbaigiama ir kuriomis teismas iSsprendzia tarpinius procesinius klausimus.
Kad teiséjas taikyty konkrecig procesine norma, privaloma jrodyti tam tikry bylai reikSmingy teisiniy faktiniy
aplinkybiy tikétinuma. Taciau teiséjas neprivalo bdti jsitikines jy buvimu. ZPP néra nustatytos faktinés
aplinkybés, kuriy tikimybe pakanka jrodyti, kad buty galima remtis tam tikra norma.

2 |rodymuy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali
rinkti ir savo iniciatyva?

Pagal galiojantj rungimosi principa dazniausiai jrodymus rinkti praso Salys.

Teismas taip pat gali rinkti jrodymus ex officio (ZPP 7 straipsnio 2 dalis), jeigu, jo manymu, Salys siekia
neleistinai pasinaudoti savo reikalavimais (ZPP 3 straipsnio 3 dalis).

Teismas jrodymus renka ex officio ginCuose dél tévystés (motinystés), kuriuose jis neprivalo apsiriboti ieskinio
reikalavimu, ir gali imtis veiksmy net dél Saliy nepateikty reikalavimy; teismas jrodymus taip pat gali rinkti net ir
tais atvejais, kai né viena is Saliy nenurodé jrodymy ir jeigu juos surinkti btina siekiant apsaugoti vaiky
interesus (ZPP 408 straipsnis).

2.2 Jeigu Salies prasymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas nusprendzia, kuriuos jrodymus reikéty rinkti siekiant nustatyti reikSmingas faktines aplinkybes (ZPP
213 straipsnio 2 dalis ir 287 straipsnis). Jis priima nutartj dél jrodymuy, kuria patenkina arba atmeta Saliy
prasymus ir taip pat gali priimti nutartj dél tam tikry jrodymy rinkimo ex officio.

Jeigu Salies prasymas dél jrodymy patvirtinamas teismo nutartimi, tuomet ji jgyvendinama ir jrodymai
surenkami. Teismo nutartis dél jrodymy neturi teismui privalomosios galios. Jis gali pakeisti nutartj nagrinédamas
byla ir surinkti jrodymus, dél kuriy atmeté ankstesnj prasSyma, taip pat gali rinkti naujus jrodymus (ZPP

287 straipsnio 4 dalis).

[rodymai paprastai renkami teisminio nagrinéjimo metu galutinj sprendima priimsiancio teiséjo (ZPP

217 straipsnio 1 dalis). Jeigu yra pagristy priezasciy, Salies praSymu jrodymus gali rinkti Salies nurodytas
konkretus teiséjas (ZPP 217 straipsnio 1 dalis). ISimtiniais atvejais jrodymus taip pat galima rinkti pasibaigus
teisminiam bylos nagrinéjimui, kai teiséjy kolegija nusprendzia, kad baigta nagrinéti byla turi bati nagrinéjama i$
naujo. Prireikus toks sprendimas priimamas siekiant papildyti bylos medziagg arba iSaiskinti konkrecius svarbius
klausimus (ZPP 292 straipsnis).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies prasyma gauti jrodymus?

ZPP konkreciai nustatyta, kad jrodymy rinkimo galima atsisakyti tik kai jrodymai néra susije su sprendimu (ZPP
287 straipsnis), t. y. Sie jrodymai nepadeda nustatyti bylai reikSmingy teisiniy faktiniy aplinkybiy. Tagiau ZPP
néra konkreciy nuostaty, numatanciy galimybe atsisakyti nepriimtiny jrodymy arba jrodymuy, kuriuos rinkti yra
neekonomiska arba nejmanoma.

Salis privalo ne véliau kaip iki pirmojo pagrindinio bylos nagrinéjimo posédZio nurodyti visas faktines aplinkybes,
pagrindZiancias jos prasymus, pateikti jrodymus, reikalingus jos pareiskimy teisingumui nustatyti, ir pareiksti
savo nuomone dél pareiskimy ir prieSingos Salies pateikty jrodymuy. Tai reiskia, kad teismas neatsizvelgia j Salies
per vélai pateiktus jrodymus. Saliai paprastai nesuteikiama galimybés pateikti tokj pradyma (ZPP 286 straipsnis).
Vienintelés iSimtys taikomos bylose, kuriose Salis gali jrodyti dél nuo jos nepriklausanciy aplinkybiy neturéjusi
galimybés jrodymy pateikti pirmajame bylos nagrinéjimo posédyije, jei rodymy priémimas, teismo nuomone,
neuztes ginco nagrinéjimo (ZPP 286 straipsnio 3 dalis).



Dél nepriimtiny jrodymuy ir jrodymuy, kuriy nejmanoma gauti, svarbu laikytis ZPP 3 straipsnio 3 dalies, kurioje
nurodyta, kad teismas nepripazjsta $aliy praSymuy, kurie prieStarauja imperatyvioms taisykléms arba moralés
normoms.

2.4 Kokios bana jrodinéjimo priemonés?
Pagal ZPP pripazjstami Sie jrodymai: tyrimai, dokumentai, liudytojy ir eksperty apklausa ir Saliy apklausa.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka
teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?

Liudytojai. Kiekvienas asmuo, kuris kvie¢iamas liudyti, privalo atvykti ir, iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta
kitaip, duoti parodymus (ZPP 229 straipsnio 1 dalis). Liudytojai apklausiami Salies, kuri turi nurodyti, kg paliudys
liudytojas, ir pateikti jo asmens duomenis, sitlymu (ZPP 236 straipsnis). Atvykti | bylos nagrinéjimo posédj
liudytojai Saukiami specialiu Saukimu; Siame Saukime jie turi bati informuojami apie pareiga liudyti, neatvykimo j
bylos nagrinéjimo posédj be pateisinamos priezasties pasekmes ir jy teises j iSlaidy atlyginima (ZPP

237 straipsnis).

Liudytojai apklausiami teisminio bylos nagrinéjimo metu. Liudytojai, kurie dél amziaus, ligos arba rimtos fizinés
negalios negali, gave Saukima, atvykti j teisma, gali biti apklausiami savo namuose (ZPP 237 straipsnio 2 dalis).
Kiekvienas liudytojas apklausiamas atskirai ir nedalyvaujant kitiems liudytojams, kurie parodymus duos véliau
(ZPP 238 straipsnio 1 dalis). Teismas iSaiskina liudytojams jy pareiga sakyti tiesa nieko nenuslepiant; jis taip pat
ispéja juos dél neteisingy parodymy davimo pasekmiy. Liudytojas pirmiausia duoda parodymus apie bylg; paskui
kolegijai pirmininkaujantis teiséjas arba kolegijos nariai ir Salys, ju teisiniai atstovai ir jgaliotiniai uzduoda
klausimus, siekdami patikrinti liudytojo parodymus arba juos papildyti ar patikslinti. Jeigu liudytojy parodymai
priesingi, gali bati surengta jy kryzminé apklausa (ZPP 239 straipsnio 3 dalis). ZPP liudytojy priesaika
nebepripazjstama.

ZPP neatskiriama jprasta liudytojo apklausa ir eksperto apklausa, ir Siuo atveju néra nustatyta jokiy specialiy
procesiniy nuostaty. Liudytojy ir eksperty apklausos tvarka yra vienoda.

Dokumentai. ZPP nenustatyta jvairiy jrodinéjimo priemoniy hierarchija, taciau dokumentai laikomi patikimiausiais
jrodymais. Jie gali bati skirstomi j oficialius ir privac¢ius dokumentus. Oficialis dokumentai — tai valstybés
institucijos, veikiancios pagal savo kompetencija, nustatyta forma iSduotas dokumentas arba tokia forma vietos
valdZios institucijos, jmonés arba kitos organizacijos ar fizinio asmens, vykdancio jam jstatymu suteiktus
vieSuosius jgaliojimus, iSduotas dokumentas (ZPP 224 straipsnio 1 dalis). Privatis dokumentai yra visi
dokumentai, kurie néra oficialls. Parasa privaciame dokumente gali patvirtinti jgaliota valstybés institucija arba
juridinis ar fizinis asmuo, turintis vieSuosius jgaliojimus (pvz., notaras). Tokios privataus dokumento patvirtinimo
zymos reikSmingos teisés pozilriu, o Si dokumento dalis gali bati laikoma ir oficialiu dokumentu. Oficialiy
dokumenty jrodomoji galia atskirai apibrézta ZPP. Oficialus dokumentas jrodo juose patvirtinty arba konkreciai
nurodyty faktiniy aplinkybiy teisinguma (ZPP 224 straipsnio 1 dalis). ZPP daroma prielaida, kad oficialaus
dokumento turinys yra teisingas, taciau leidziama gincyti, kad oficialiame dokumente jrasytos faktinés
aplinkybés yra neteisingos arba kad oficialus dokumentas buvo neteisingai parengtas (ZPP 224 straipsnio 4
dalis). Sloveénijos civiliniame procese tai yra vienintelé jrodymy taisyklé.

Pagal atitinkamas taisykles patvirtinti uzsienio oficialis dokumentai turi tokig pat jrodomajg galig kaip ir
Slovénijos dokumentai, jeigu taikomi susitarimai dél abipusio pripazinimo ir jeigu tarptautingje sutartyje
nenurodyta kitaip (ZPP 225 straipsnis).

ZPP taip pat nustatytos pareigos pateikti dokumentus taisyklés (pareiga pateikti dokumentus) — ji priklauso nuo
to, ar dokumentg turi juo besiremianti Salis, prieSinga Salis, valstybés institucija, ar viesSuosius jgaliojimus turinti
organizacija, ar treciasis asmuo (fizinis arba juridinis asmuo).

Ekspertai. Kai atitinkamai faktinei aplinkybei nustatyti arba iSaiskinti reikalingos techninés Zinios, o teismas tokiy
Ziniy neturi, jis renka jrodymus pasitelkdamas ekspertus (ZPP 243 straipsnis). Teismas ekspertg paskiria
specialia nutartimi, ir pries tai gali Salims suteikti galimybe iSsakyti savo nuomones Siuo klausimu. Ekspertg taip
pat gali paskirti kolegijai pirmininkaujantis teiséjas arba prasomas teiséjas, jeigu jie jgalioti rinkti tokius jrodymus
(ZPP 244 straipsnis). Ekspertai paprastai paskiriami i$ teismo turimo specialaus teismo paskirty eksperty sagraso;
Sig uzduotj taip pat galima patikéti specializuotai institucijai. Ekspertais gali bati tik fiziniai asmenys. Ekspertai



privalo vykdyti savo pareigas ir pateikti savo iSvadas ir nuomone (ZPP 246 straipsnio 1 dalis). Teismas gali skirti
baudg ekspertui, kuris buvo tinkamai iSkviestas ir nustatytu metu neatvyksta be pateisinamos priezasties;
ekspertui, kuris be pateisinamos priezasties atsisako vykdyti savo uzduotis; ekspertui, kuris tuc¢tuojau teismui
nepranesa priezasciy, dél kuriy jis negali (laiku) vykdyti savo uzduodiy; ir ekspertui, kuris nepraneses
pateisinamos priezasties nevykdo savo uzduociy per teismo nustatytg terming (ZPP 248 straipsnio 1 dalis).
Teismas gali ekspertus jy prasymu atleisti nuo pareigos tik dél priezasciy, dél kuriy jie gali atsisakyti liudyti arba
atsakyti | kurj nors klausima. Teismas taip pat gali atleisti ekspertus nuo jy pareigos dél kity pateisinamy
priezasciy (pvz., didelio darbo kriivio). Remdamasis Sia priezastimi, jgaliotas institucijos arba organizacijos,
kurioje dirba ekspertas, darbuotojas taip pat gali prasyti taikyti iSimtj (ZPP 246 straipsnio 2 ir 3 dalys). Ekspertas
taip pat gali bati nuSalinamas tokiu pat badu, kaip ir teiséjas; vienintelé Sios taisyklés iSimtis — kai asmuo, kuris
anksciau buvo apklaustas kaip liudytojas, gali dalyvauti kaip ekspertas (ZPP 247 straipsnio 1 dalis).

Eksperty uzdavinys — parengti savo iSvadas ir nuomone. Teismas taip pat nusprendzia, ar ekspertai turés
pateikti savo iSvadas ir nuomones tik Zodziu teisminio bylos nagrinéjimo metu, ar jie taip pat turés jas pateikti
raSytine forma pries prasidedant teisminiam bylos nagringjimui. Teismas taip pat nustato termina, per kurj
ekspertas turi pateikti savo iSvadas ir nuomone. Paskyrus daugiau nei vieng eksperta, jie savo iSvadas ir
nuomones gali pateikti kartu, jeigu dél jy sutaria. Jeigu ekspertai nesutaria, kiekvienas ekspertas pateikia savo
iSvadas atskirai (ZPP 254 straipsnis). Jeigu eksperty iSvados iS esmés skiriasi arba jeigu vieno arba daugiau
eksperty iSvados yra neaiskios, neiSsamios ar prieStaringos arba priesStarauja istirtoms aplinkybéms ir jeigu tokie
netikslumai is naujo atlikus eksperty apklausa neistaisomi, jrodymai vél renkami pasitelkiant tg patj arba kitg
ekspertg (ZPP 254 straipsnio 2 dalis). Taciau jeigu vieno arba keliy eksperty iSvadoje yra priestaravimy ar
netikslumy arba jeigu dél parengtos iSvados teisingumo kyla pagristy abejoniu, prasoma kity eksperty iSvados
(ZPP 254 straipsnio 3 dalis). Ekspertai turi teise j iSlaidy atlyginima ir teise j atlyginima uz savo darba (ZPP 249
straipsnio 1 dalis).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Vertinant jrodymus taikomas laisvo jrodymy vertinimo principas. Teismas, veikdamas pagal savo jsitikinimus,
nusprendzia, kurios faktinés aplinkybés laikomos jrodytomis, ir Siuo atveju remiasi iSsamiu ir visapusisku
kiekvieno atskiro jrodymo ir visy jrodymy vertinimu, taip pat sékminga viso proceso baigtimi (ZPP 8 straipsnis).
Todél Slovénijos civiliniame procese néra pripazjstamos ,jrodinéjimo taisyklés“, kuriomis jstatymy leidéjas i$
anksto abstrak¢iai nustato konkreciy jrodymy rasiy jrodomajg galig. Vienintelé Sios taisyklés iSimtis — oficialiy
dokumenty vertinimo taisyklé (zr. 2.5 klausima).

Taciau praktikoje taikoma taisyklé, pagal kurig, pvz., dokumentiniai jrodymai yra patikimesni (taciau neturi
didesnés jrodomosios galios) nei kiti jrodymai, pvz., liudytojy arba Saliy parodymai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi buti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

ZPP néra jokiy nuostaty, reglamentuojanciy, kad tam tikry faktiniy aplinkybiy buvimui nustatyti batina taikyti
tam tikrus jrodinéjimo budus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip. Kiekvienas liudyti kvieCiamas asmuo privalo atvykti ir, iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip, duoti
parodymus (ZPP 229 straipsnio 1 dalis).

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Asmuo negali biti apklausiamas kaip liudytojas, jei, duodamas parodymus, pazeisty pareigg saugoti tarnybine
arba karine paslaptj, iSskyrus atvejus, kai kompetentinga institucija atleidZia jj nuo tokios pareigos (ZPP
230 straipsnis).

Kolegijai pirmininkaujantis teiséjas iSimties tvarka gali leisti apklausti liudytoja, kuris atskleidzia valstybine ar
karine paslaptj, jei tenkinamos salygos atskleisti slaptg informacija teismo procese (atsizvelgiant j informacijos ir
dokumento turinio svarbg procese; jslaptintos informacijos pobudj ir slaptuma; aptariamy materialiniy teisiy
reikSminguma ir svarbg; ir ar jslaptintos informacijos atskleidimas pakenkty jstaigos veikimui arba nacionaliniam
saugumui).



Liudytojai gali atsisakyti liudyti (ZPP 231 straipsnis):

e klausimais, kuriuos Salis jiems patikéjo kaip savo jgaliotam atstovui;

e klausimais, kuriuos Salis arba kitas asmuo iSpazino jiems kaip dvasininkams;

e dél faktiniy aplinkybiy, kurias jie suzinojo kaip advokatai ar gydytojai arba versdamiesi bet kuria kita
profesija ar vykdydami veikla, kai turi pareigg saugoti paslaptj dél visy faktiniy aplinkybiu, kurias suzinojo
versdamiesi ta profesija ar vykdydami tg veikla.

Liudytojai gali nesutikti atsakyti | tam tikrus klausimus, kai turi svarig priezastj, ypac jeigu atsakydami sukelty
sau arba tiesiosios linijos kraujo giminaiciams iki bet kokio laipsnio arba Soninés linijos kraujo giminai¢iams iki
treciojo laipsnio didZiule géda, akivaizdzig finansine zalg arba duoty pagrindo jy baudziamajam persekiojimui
arba jeigu jie sukelty didziule géda, akivaizdZiag finansine Zalg savo sutuoktiniui arba svainystés santykiais
siejamam giminaiciui iki antrojo laipsnio, taip pat antrojo laipsnio giminaiciui (net jeigu santuoka jau nutraukta)
arba jy globéjui ar globotiniui, arba jy jtéviui (jmotei) ar jvaikiui arba duoty pagrindo jy baudziamajam
persekiojimui (ZPP 233 straipsnio 1 dalis).

Taciau finansinés Zalos sukélimo rizika liudytojai negali naudotis kaip priezastimi atsisakyti liudyti dél teisiniy
sandoriy, kuriuose jie dalyvavo kaip liudytojai, dél veiksmuy, kuriuos atliko kaip kurios nors ginco Salies teisiy
peréméjai ar atstovai, dél faktiniy aplinkybiy, susijusiy su turto rezimu giminystés santykiy ar santuokos atveju,
dél faktiniy aplinkybiy, susijusiy su gimimu, santuoka ar mirtimi, arba tais atvejais, kai pagal specialias taisykles
jie turi pateikti praSyma arba duoti parodymus (ZPP 234 straipsnis). Liudytojas taip pat negali atsisakyti duoti
parodymy remdamasis komercinés paslapties iSsaugojimo pagrindais, jeigu tam tikras faktines aplinkybes batina
atskleisti siekiant naudos visuomenei arba kitam asmeniui, jeigu tokia nauda yra didesné, palyginti su
nuostoliais, kurie atsirasty atskleidus komercine paslaptj (ZPP 232 straipsnis).

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip. Jeigu liudytojai, kurie buvo tinkamai iSkviesti, neatvyksta ir jy nedalyvavimas nepateisinamas arba jeigu jie
palieka vietg, kurioje turéty bati iSklausyti, be leidimo, teismas gali nurodyti atvesdinti juos jéga ir pareikalauti
padengti atitinkamas islaidas, taip pat gali paskirti bauda (ne daugiau kaip 1 300 EUR). Be to, teismas gali skirti
tokig bauda liudytojui, kuris atvyksta, taciau po to, kai buvo informuotas apie pasekmes, atsisako liudyti arba
atsakyti | konkrecius klausimus dél priezasciu, kurios, teismo manymu, yra nepateisinamos. Pastaruoju atveju
teismas gali, jeigu liudytojas vis dar nenori liudyti, skirti laisvés atémimo bausme, iki jis panoreés liudyti arba jo
parodymai bus nebereikalingi, taciau ne ilgiau nei vieng ménesj (ZPP 241 straipsnio 1 ir 2 dalys).

2.11 Ar yra asmenu, is kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Liudytoju gali buti kiekvienas asmuo, galintis pateikti informacija dél faktiniy aplinkybiy, kurias reikia jrodyti (ZPP
229 straipsnio 2 dalis). Galéjimas bati liudytoju nepriklauso nuo veiksnumo. Vaikas arba asmuo, kuris buvo
pripazintas visiskai arba iS dalies neveiksniu, gali bati liudytoju, jeigu jis is tikryjy gali pateikti informacijos dél
bylai reikSmingy teisiniy faktiniy aplinkybiu. Klausimg, ar liudytojas gali liudyti, kiekvienu atveju spres teismas.

Salis arba $alies teisinis atstovas negali bati liudytoju, o paprastas atstovas (slov. pooblas¢enec) arba j byla
istojes asmuo (slov. stranski intervenient) gali.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg
galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas technologijas?

Dél liudytojy apklausos zr. atsakyma j 2.11 klausima.

Vaizdo konferencija reglamentuojama ZPP 114a straipsnyje, kuriame nurodyta, kad teismas Saliy sutikimu leidzia
joms ir jy atstovams bylos nagrinéjimo metu bati kitoje vietoje ir toje vietoje atlikti procesinius veiksmus, jeigu
bylos nagrinéjimo vietoje ir vietoje arba vietose, kurioje (-iose) yra Salys ir (arba) jy atstovai, galima uztikrinti
garso ir vaizdo perdavima. Tokios pat salygos taikomos jrodymy rinkimui atliekant tyrimus, renkant dokumentus,
apklausiant Salis, liudytojus ir ekspertus.



3 |rodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Civiliniame procese paprastai negalima naudoti neteisétai (pvz., neteisétai klausantis pokalbiy telefonu) gauty
jrodymuy. Taciau teismy praktikoje nustatyta, kad tokius jrodymus galima naudoti iSimtiniais atvejais, jeigu tam
yra pateisinamos priezastys arba jeigu toks jrodymy rinkimas yra ypac svarbus siekiant uztikrinti konstitucinés
teisés apsauga. Siuo atveju, be to, kad kai kuriuos jrodymus buvo galima gauti neteisétai, lemiama vaidmenj
atlieka tai, ar dél civiliniame procese pateikty jrodymy bty pakartotinai pazeidziamos Zzmogaus teisés.

Nepriimtiny jrodymuy ir jrodymuy, kuriy nejmanoma gauti, atveju reikia atkreipti démesj j ZPP 3 straipsnio 3 dalj,

kurioje nurodyta, kad teismas nepripazjsta Saliy prasymu, kurie priestarauja imperatyvioms taisykléms arba
moralés normoms.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Jeigu pareiSkimas sudaro ieskinio arba kokio nors prasymo dalj, jis nebus laikomas jrodymu, taciau turés faktinio
Salies argumento statusa, kurj Salis turés pagristi atitinkamais jrodymais. Jeigu pareiskimas yra dokumento, kuris
pateiktas kaip Salies argumenty jrodymas, dalis, tas pareiSkimas turés dokumento statusa.

Salies pareiskimas, pateiktas per $aliy apklausa, taip pat laikomas jrodymu, nes ZPP 3aliy apklausa pripaZjstama
jrodymu (ZPP 257 straipsnis).

Susijusios nuorodos

http://www.pisrs.si/Pis.web/;

https://www.uradni-list.si/
http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

http://www.sodisce.si/

Paskutinis naujinimas: 10/01/2020

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos
Komisijos tarnyba. | kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali biti neatsizvelgta.
Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos
arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz $j puslapj atsakingos valstybés narés autoriy teisiy
taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.
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