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(in civil and commercial
matters)

1 Todistustaakka

1.1 Mitka ovat todistustaakkasaannot?

Ruotsin lainsaddantd perustuu todistelukeinojen vapauden ja vapaan todistusharkinnan periaatteisiin.
Tuomioistuimen on kasiteltdva huolellisesti kaikki asiaan liittyvat seikat ja ratkaistava, mitd on naytetty toteen.
Tuomioistuin ratkaisee, mika arvo todisteelle on annettava.

Tietyt todistusharkintaa koskevat saannot, kuten saannot todistustaakan jakamisesta, ovat muotoutuneet
oikeuskaytanndssa. Tuntuvasti yksinkertaistetun perussaannén mukaan sen, joka vaittaa jotain, on myds
todistettava se. Saant6éon on useita poikkeuksia. Jos toisen osapuolen on ollut helpompi hankkia todisteita
tietysta tosiseikasta, todistustaakka maarataan usein hanelle. Todistustaakkaa jaettaessa voi olla merkitysta
myos silla, ettd toisen osapuolen on ollut vaikea toimittaa todisteita tietystd olosuhteesta. Jos joku esimerkiksi
vaatii saamisen maksamista, hanen on todistettava, etta hanelld on vaade vastapuolelle. Jos vastapuoli vaittaa,
etta maksu on jo suoritettu, todistustaakka asiassa on hanella. Korvausvastuuta koskevissa asioissa on
normaalia, etta todistustaakka on silla, joka vaittaa karsineensa vahinkoa. Tiettya olosuhdetta koskeva
todistustaakka voidaan kaantaa myads toisen osapuolen vastuulle.

Jos esitetyt todisteet eivat ole riittdvan vahvoja, tuomioistuin ei voi kayttaa kyseista olosuhdetta kasittelynsa
perustana. Poikkeuksena on kuitenkin tapahtuneen vahingon arvon arvioiminen. Jos vahingon suuruutta ei
mitenkaan kyeta todistamaan tai se on hyvin vaikeaa, tuomioistuin voi arvioida vahingon arvon kohtuullisen
suuruiseksi.

1.2 Onko olemassa saantoja, joiden nojalla tiettyja tosiseikkoja pidetaan sellaisina, ettei niiden
toteen nayttaminen ole tarpeen? Millaisissa tapauksissa? Onko tiettyjen olettamusten
kumoaminen mahdollista esittamalla vastatodistelua?

Katso vastaus kysymykseen 1.1.

1.3 Missa maarin oikeuden on vakuututtava jostakin tosiseikasta voidakseen perustaa
tuomionsa tallaisen tosiseikan olemassaoloon?

Todistelun laatua koskevat vaatimukset vaihtelevat kasiteltavana olevan asiatyypin mukaan. Riita-asioissa
vaaditaan tavallisesti, ettad kasiteltdvana oleva tosiseikka vahvistetaan. Erdissa riita-asioissa pienempikin naytté
riittdad. Esimerkkina voidaan mainita kuluttajien ottamia vakuutuksia koskevat asiat, joissa katsotaan riittavan,
etta on todennakdisempaa, ettd vahinko on tapahtunut.

2 Todisteiden vastaanottaminen
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2.1 Edellyttaako todisteiden vastaanottaminen aina asianosaisen pyyntoa, vai voiko tuomari
tietyissa tapauksissa hankkia todisteita oma-aloitteisesti?

Todisteiden hankkiminen kuuluu asianosaisille. Asioissa, joissa ei voida kayttaa tuomioistuimen ulkopuolista
ratkaisumenettelyd, eli asioissa, joissa asianosaiset eivat voi tehda keskenaan sovintoratkaisua, on mahdollista,
etta tuomioistuin hankkii todisteita ilman, etta asianosaiset sita pyytavat. Lasten huoltoa tai tapaamisoikeutta
koskevissa asioissa tuomioistuin voi nain ollen paattaa, etta tutkimusta on tdydennettava lisanaytoélla. Riita-
asioissa, joissa asianosaiset voivat tehda sovintoratkaisun, tuomioistuin ei voi hankkia uusia todisteita oma-
aloitteisesti.

2.2 Mita seuraa sen jalkeen, kun asianosaisen pyynto todisteiden vastaanottamisesta on
hyvaksytty?

Todisteiden vastaanottaminen tapahtuu paakasittelyssa.

2.3 Millaisissa tapauksissa oikeus voi evata asianosaisen esittaman pyynnon todisteiden
vastaanottamisesta?

Oikeus voi evata tallaisen pyynndn silloin, kun todisteella ei ole merkitysta asian kannalta. Sama patee silloin,
kun todistetta ei vaadita tai kun silla ei selvastikaan olisi vaikutusta asiaan. Sen lisaksi on saantdja, joiden
mukaan kirjalliseen todistajanlausuntoon voidaan vedota vain poikkeustapauksissa.

2.4 Mita erilaisia todistelukeinoja on olemassa?

Ruotsissa on periaatteessa viisi erilaista todistelukeinoa:

kirjalliset todisteet
todistajan kuulustelu

e asianosaisen kuulustelu
e asiantuntijan kuulustelu
katselmus.

2.5 Milla tavoin todisteita voidaan ottaa vastaan todistajilta? Tapahtuuko se eri tavoin kuin
todisteiden vastaanottaminen asiantuntijoilta? Mita saantéja sovelletaan kirjallisiin
todistajanlausuntoihin ja asiantuntijalausuntoihin?

Padsaantdna on, etta todistajaa kuullaan suullisesti ja valittdmasti oikeudessa. Kirjalliseen todistajanlausuntoon
ei padsaantdisesti saa vedota. Todistaja voi toki oikeuden luvalla kayttda muistiinpanoja muistinsa tueksi.
Kuulustelun (ns. padkuulustelun) aloittaa todistajan nimennyt asianosainen, jos tuomioistuin ei paata toisin.
Taman jalkeen vastapuolella on oikeus kuulustella todistajaa (ristikuulustelu). Sen jalkeen todistajan nimennyt
asianosainen ja tuomioistuin voivat tehda tadydentavia kysymyksia.

Asiantuntija taas antaa paasaantoisesti kirjallisen lausunnon. Asianosaisen pyynnésta ja jos silla voi olla
merkitysta asian kannalta, asiantuntijaa voidaan myds kuulla suullisesti asian kasittelyssa. Suullista kuulustelua
kaytetdan myads silloin, kun on valttamatonta, ettd asiantuntijaa kuullaan suoraan oikeudessa.

Jos asia on tarkoitus ratkaista padkasittelyn yhteydessa - esimerkiksi todistajien kuulemisen vuoksi - kirjallinen
todiste ja asiantuntijan lausunnot on periaatteessa luettava kasittelyssa, jotta tuomioistuin voi ottaa ne
huomioon ratkaisussaan. Oikeus voi kuitenkin paattaa, etta kirjallinen todiste katsotaan esitetyksi
paakasittelyssa ilman, etta sita on luettava kasittelyn yhteydessa.

2.6 Onko joillakin todistelukeinoilla suurempi painoarvo kuin toisilla?

Ruotsin oikeuden mukaan sovelletaan vapaan todistelun periaatetta. Se tarkoittaa muun muassa sita, etta laissa
ei ole vahvistettuja periaatteita todisteiden painoarvosta. Sen sijaan tuomioistuin paattaa arvioituaan itsenaisesti
kaiken esitetyn, mita asiassa voidaan katsoa naytetyn toteen.



2.7 Onko tiettyjen tosiseikastojen todistaminen sidottu maaratynlaiseen todistelumenettelyyn?

Vapaan todistelun periaate tarkoittaa, ettei ole saantdja, joissa maarattaisiin, etta tiettyjen tosiseikastojen
vahvistaminen edellyttaisi maaratynlaista todistelumenettelya. Sen sijaan tuomioistuin tekee kokonaisarvion
asiaa koskevista tosiseikoista sen perusteella, mita sen kasittelyssa on naytetty toteen.

2.8 Velvoittaako laki todistajat todistamaan?

Ruotsin oikeuden mukaan Ruotsissa on yleinen velvollisuus todistaa oikeudessa. Nain ollen todistajaksi nimetty
henkild on padsaantdisesti velvoitettu todistamaan.

2.9 Millaisissa tilanteissa todistajat voivat kieltaytya todistamasta?

Henkil6lla ei ole velvollisuutta todistaa asiassa, jossa hanen lahiomaisensa on osapuolena. Todistaja voi
kieltaytyd puhumasta tietysta tosiseikasta, jos han silloin joutuisi paljastamaan tehneensa rikollisen tai
hapeallisen teon. Tietyissa olosuhteissa todistaja voi kieltdytya puhumasta myds ammattisalaisuuksista. Myds
tiettyjen ammattiryhmien, kuten asianajajien ja terveydenhuoltohenkiléstén, todistamisvelvollisuudessa on
tiettyja rajoituksia.

2.10 Voidaanko todistamisesta kieltaytyvaa henkiloa rangaista tai pakottaa hanet todistamaan?

Henkilé kutsutaan todistajaksi asian kasittelyyn sakon uhalla. Jos todistaja jaa saapumatta paikalle iiman
perusteltua syyta, kuten sairautta, hanelle maarataan sakko. Jos todistaja ei ilmaannu paikalle, tuomioistuin voi
my0s paattaa Iahettaa poliisin noutamaan hanet. Viime kadessa oikeudella on mahdollisuus vangita henkild, joka
kieltaytyy todistamasta tai ilman syyta vastaamasta kysymyksiin.

2.11 Onko olemassa henkiloryhmia, joita ei voida kuulla todistajina?

Silloin kun todistajaksi kutsutaan alle 15-vuotias tai henkisesti hairiintynyt henkild, oikeus harkitsee nama seikat
huomioon ottaen, voidaanko kyseista henkiléa kuulla todistajana. Katso myds kohta 2.9.

2.12 Mika on tuomarin ja asianosaisten asema todistajainkuulustelussa? Milla edellytyksilla
todistajaa voidaan kuulla kdyttamalla hyvaksi erilaisia teknisia apuneuvoja, kuten
videoneuvottelua?

Todistajan kuulustelun aloittaa paasaantdisesti hanet nimennyt asianosainen (paakuulustelu). Taman jalkeen
vastapuolella on oikeus esittaa todistajalle kysymyksia (ristikuulustelu). Sen jalkeen todistajan nimennyt
asianosainen ja tuomioistuin voivat tehda tdydentavia kysymyksia. Tuomioistuin voi hylata sellaiset kysymykset,
jotka eivat selvasti kuulu asiaan tai jotka ovat hammentdvia tai muuten asiattomia.

Asianosaisten, todistajien ja muiden oikeuden istuntoon osallistuvien on voitava osallistua videoneuvottelun
valityksella, mikali se ei ole sopimatonta. Paasaantoisesti osallistujien on kuitenkin edelleen tultava
tuomioistuimeen.

Todistajaa voidaan kuulustella puhelimitse, jos se on soveliasta, kun otetaan huomioon muun muassa
kustannukset, joita todistajan tuominen oikeussaliin aiheuttaisi, ja se merkitys, joka henkilékohtaisella
osallistumisella kuulusteluun olisi.

3 Nayton arviointi

3.1 Estaako se, etta todiste on hankittu lainvastaisin keinoin, tuomioistuinta ottamasta todistetta
huomioon tuomiossa?

Vapaan todistelun periaate tarkoittaa, ettd ainoastaan harvinaisissa poikkeustapauksissa on kiellettya kayttaa
maaratynlaista todistelumenettelya. Periaatteessa siis se, etta todiste on saatu lainvastaisin keinoin, ei esta
siihen vetoamista oikeudenkaynnissa. Silla voi kuitenkin olla merkitysta todistusharkinnassa siten, etta
todisteelle annetaan rajallinen todistusarvo.



3.2 Kayko lausumani todisteesta ollessani itse asianosaisena asiassa?

Asianosainen ei voi todistaa, mutta hanta voidaan kuulla totuusvakuutuksen nojalla. Talléin asianosaisen on
rangaistuksen uhalla pysyttava totuudessa.

4 Onko kyseinen jasenvaltio todisteiden vastaanottamista koskevan
asetuksen 2 artiklan 1 kohdan mukaisesti maaritellyt muita viranomaisia,
joilla on toimivalta vastaanottaa todisteita siviili- ja kauppaoikeudellisia
asioita koskevia oikeudenkaynteja varten asetuksen nojalla? Jos nain on,
millaisissa oikeuskasittelyissa niilla on toimivalta ottaa vastaan todisteita?
Voivatko ne pyytaa ainoastaan todisteiden vastaanottamista vai voivatko
ne myo0s avustaa todisteiden vastaanottamisessa toisen jasenvaltion
esittaman pyynnon perusteella? Ks. myos todisteiden vastaanottamista
koskevan asetuksen 2 artiklan 1 kohdan mukainen ilmoitus

Ei, ainoastaan karajaoikeus ottaa vastaan todisteita.
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tehty Euroopan komissiossa. Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta
nay kaanndksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetaan tai joihin
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