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Europski nalog za izvrsenje
o

Njemacka

PRONALAZENJE NADLEZNIH SUDOVA/TIJELA

Alat za pretraZivanje sluzi za pronalaZzenje suda/tijela nadleZznog za odredeni europski pravni instrument.
Napominjemo da unato¢ nastojanjima da se osigura to¢nost rezultata, mogu postojati iznimke u pogledu
odredivanja nadleznosti koje nisu nuzno obuhvadene.

1. Postupci za ispravak i povlacenje (¢lanak 10. stavak 2.)

Zakonom o provedbi Uredbe (EZ) br. 805/2004 o uvodenju europskog naloga za izvrsenje za nesporne trazbine
(,Zakon o provedbi europskog naloga za izvréenje”) dodane su sljedece odredbe u Zakon o parni¢nom postupku
(ZPO):

,Clanak 1081.
Ispravak i povlacenje

1. Zahtjev u skladu s ¢lankom 10. stavkom 1. Uredbe (EU) br. 805/2004 za ispravak ili povlacenje sudske
potvrde podnosi se sudu koji je izdao potvrdu. Taj sud odlucuje o zahtjevu. Zahtjev za ispravak ili povlacenje
javnobiljeznicke ili upravne potvrde podnosi se tijelu koje je izdalo potvrdu. Javni biljeznik ili upravno tijelo bez
odgode prosljeduje zahtjev okruznom sudu u ¢ijoj nadleznosti ima sjediste.

2. Duznik moze podnijeti zahtjev za povlacenje u roku od mjesec dana. Ako potvrdu treba dostaviti u
inozemstvu, rok je dva mjeseca. Taj zakonski rok pocinje teci od dostave potvrde, ali ni u kojem slu¢aju prije
dostave naloga na koji se odnosi potvrda. U zahtjevu za povlacenje navode se razlozi zasto je potvrda ocito
izdana pogreskom.

3. Clanak 319. stavci 2. i 3. primjenjuje se mutatis mutandis na ispravak i povlacenje.”
Clanak 319. stavci 2. i 3. glasi kako slijedi:

,Clanak 319.

Ispravak presuda

1. ..

2. Odluka o ispravku biljezi se u presudi i njezinim preslikama. Ako je odluka o ispravku donesena u obliku
iz ¢lanka 130.b, mora se pohraniti u zasebnom elektronickom dokumentu. Taj dokument mora biti neodvojivo
prilozen presudi.

3. Protiv odluke o odbijanju zahtjeva za ispravak nije moguca Zalba; Zalba protiv odluke o ispravku moze se
podnijeti odmah.”


https://e-justice.europa.eu/home_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action/european-judicial-atlas-civil-matters_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action/european-judicial-atlas-civil-matters_hr
https://e-justice.europa.eu/topics/taking-legal-action/european-judicial-atlas-civil-matters/european-enforcement-order_hr

2. Postupci za preispitivanje (Clanak 19. stavak 1.)

Prema vazedim njemackim propisima o parni¢nom postupku duznik opéenito, a ne samo u iznimnim slu¢ajevima
iz ¢lanka 19. stavka 1. Uredbe (EZ) br. 805/2004, ima pravo zatraZiti preispitivanje odluke koja je izdana jer nije
uloZio prigovor ili se nije pojavio (vidjeti ¢lanak 19. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 805/2004).

(@) Presude zbog ogluhe i nalozi za izvrSenje

U skladu s ¢lankom 338. ZPO-a duznik moze zahtijevati ukidanje presude zbog ogluhe. Isti pravni lijek
primjenjuje se na nalog izdan u okviru postupka za platni nalog (vidjeti ¢lanak 700. ZPO-a u vezi s ¢lankom 338.
ZP0-a). Zahtjev se podnosi u obliku prigovora sudu pred kojim se vodi postupak. Rok za podnoSenje prigovora je
dva tjedna. Taj zakonski rok pocinje tec¢i od dostave odluke. Ako je zahtjev dopusten, postupak ¢e se vratiti u
fazu u kojoj je bio prije ogluhe. Dopustenost zahtjeva ne ovisi o razlozima zbog kojih duznik nije osporio trazbinu
ili se nije pojavio na rocistu.

Ako, u sluCajevima iz ¢lanka 19. stavka 1. tocke (a) Uredbe (EZ) br. 805/2004, nije samo nepravilno dostavljeno
pismeno o pokretanju postupka ili jednakovrijedno pismeno ili poziv na rociste, nego postoje i propusti u dostavi
same presude, primjerice zato Sto je dostava u oba slucaja izvrSena na adresi na kojoj duznik ne Zzivi ve¢ dulje
vrijeme, vrijedi sljedecée: ako se ne moze dokazati da su presuda zbog ogluhe ili nalog o izvrSenju propisno
dostavljeni, ili ako je takva dostava nevazeca zbog povrede osnovnih pravila kojima je uredena dostava,
dvotjedni rok za prigovor pocinje tedi tek od trenutka kad je duznik stvarno primio presudu zbog ogluhe ili nalog
0 izvrSenju. Osim toga, duznik i dalje ima pravo traziti ukidanje presude.

U slucajevima iz ¢lanka 19. stavka 1. tocke (b) Uredbe (EZ) br. 805/2004, odnosno ako nije bilo propusta u
dostavi, ali duznik nije mogao uloziti prigovor na trazbinu zbog vise sile ili izvanrednih okolnosti koje nisu njegova
krivnja vrijedi slijedeée: ako se prepreka ukloni na vrijeme prije isteka roka za prigovor, duznik moze iskoristiti
uobicajeno pravno sredstvo, odnosno uloZiti prigovor (vidjeti gore). Ako se, primjerice, duznik nije mogao pojaviti
pred sudom zbog prometne nesrece, obi¢no moZze u roku od dva tjedna od dostave presude sam uloZiti prigovor
ili opunomoditi zastupnika da to ucini u njegovo ime. Ako prepreka postoji i nakon isteka roka za ulaganje
prigovora, duznik na temelju ¢lanka 233. ZPO-a ima mogudnost traZiti da se postupak vrati u prethodno stanje.
Te odredbe nisu ograni¢ene na slu¢ajeve vise sile, nego stranci omogucuju da zatrazi da se postupak vrati u
prethodno stanje ako razlog za neposStovanje zakonskog roka (ili drugih odredenih rokova) nije bila njezina
krivnja. Zahtjev za vracanje postupka u prethodno stanje mora se podnijeti u roku od dva tjedna poCevsi od
datuma kad je uklonjena prepreka. Nakon godinu dana od isteka propustenog roka zahtjev vise nije mogude
podnijeti. O zahtjevu odlucuje sud koji je nadlezan i za odluku o zahtjevu za ukidanje presude (odnosno sud pred
kojim se vodi postupak), a mora se podnijeti u roku od dva tjedna.

Ako je duznik podnio dopusten zahtjev za ukidanje presude, ali nije se pojavio na sljede¢em rociStu, nema vise
mogucnost dodatnog prigovora protiv presude zbog ogluhe kojom se odbija njegov zahtjev (vidjeti Clanak 345.
ZP0O-a). Medutim, duznik ima pravo, u ograni¢enoj mjeri, podnijeti zalbu. Prema ¢lanku 514. stavku 2. ZPO-a u
takvim slucajevima moze se u zalbi pozvati na ¢injenicu da razlog za nepojavljivanje nije bio nemar. Opéa
ogranicenja o dopustenosti zalbi (vidjeti ¢lanak 511. stavak 2. ZPO-a) ne primjenjuju se. Zahtjev se podnosi u
obliku Zalbe Zalbenom sudu. Rok za podnoSenje Zalbe je mjesec dana. Taj zakonski rok pocinje tedi od dostave
cjelovite presude, a najkasnije pet mjeseci nakon njezina izricanja. Bududi da je rije¢ o zakonskom roku, duznik
moze zahtijevati da se postupak vrati u prethodno stanje u skladu s ¢lankom 233. ZPO-a ako razlog za
nepostovanje roka za zalbu nije bila njegova krivnja (vidjeti gore).

(b) Presude na temelju sadrzaja spisa

Ako se duznik ne pojavi na raspravi, a sud ne donese presudu zbog ogluhe nego, na zahtjev vjerovnika, presudu
na temelju sadrzaja spisa (vidjeti ¢lanak 331.a stavak 2. ZPO-a), protiv te presude moze se podnijeti Zalba.
Prema ¢lanku 511. ZP0O-a zalba je moguca ako vrijednost trazbine premasuje 600 EUR ili ako je prvostupanjski
sud dopustio zalbu na presudu zbog osobite vaznosti (¢lanak 511. stavak 4. ZPO-a). U pogledu formalnih
zahtjeva za Zalbu i prava na vradanje postupka u prethodno stanje moguce je pozvati se na prethodno napisano.

3. Prihvaceni jezici [¢lanak 20. stavak 2. tocka (c)]

Zakonom o provedbi europskog naloga za izvrSenje dodane su sljedece odredbe u ZPO:



,Clanak 1083.
Prijevod

Ako se od vjerovnika trazi prijevod u skladu s ¢lankom 20. stavkom 2. to¢kom (c) Uredbe (EZ) br. 805/2004, on
mora biti na njemackom jeziku i mora ga ovjeriti osoba koja je za to ovlastena u nekoj od drzava ¢lanica.”

4. Tijela ovlastena za potvrdivanje autenti¢nih isprava (¢lanak 25.)

U Njemackoj su autenti¢ne isprave za potrebe ¢lanka 25. stavka 1. Uredbe (EZ) br. 805/2004 izvréne isprave koje
sastavljaju javni biljeznici i centri za socijalnu skrb za mlade. Zakonom o provedbi europskog naloga za izvrsenje
u novom ¢lanku 1079. kojim se dopunjuje ZPO ovlast za izdavanje potvrde europskog naloga za izvrSenje za
potrebe ¢lanka 25. stavka 1. Uredbe (EZ) br. 805/2004 dodjeljuje se uredu koji je odgovoran za izdavanje
izvrSnog primjerka (vidjeti Clanak 724. ZPO-a). Te odredbe glase:

,Clanak 1079.

Nadleznost

Potvrde u skladu s:

1. ¢lankom 9. stavkom 1., ¢lankom 24. stavkom 1., ¢lankom 25. stavkom 1. i

2. ¢lankom 6. stavcima 2. i 3. Uredbe (EZ) br. 805/2004 Europskog parlamenta i Vije¢a od
21. travnja 2004. o uvodenju europskog naloga za izvrSenje za nesporne trazbine (SL L 143, str. 15.) mogu
izdavati sudovi, tijela ili javni biljeznici koji su odgovorni za izdavanje izvrsnog primjerka.”

U skladu s ¢lankom 797. stavkom 2. ZPO-a izvrsni primjerak (a time i potvrdu europskog naloga za izvrsenje)
javnobiljeznicke isprave izdaje javni biljeznik kod kojeg je pohranjena isprava; ako je isprava pohranjena kod
drugog tijela, nadlezno je to tijelo. Isprava je obi¢no pohranjena kod javnog biljeznika koji ju je ovjerio.

U skladu s ¢lankom 60. stavkom 3. tockom 1. sveska VIII. (Skrb za djecu i mlade) Zakonika o socijalnoj skrbi,
centar za socijalnu skrb za mlade koji ovjerava izjave o preuzimanju obveza nadlezan je za izdavanje izvrsnog
primjerka isprave o socijalnoj skrbi za mlade. To znaci da je centar za socijalnu skrb za mlade koji je izdao
autenti¢nu ispravu nadlezan za izdavanje potvrde europskog naloga za izvrSenje. Zakonom o provedbi
europskog naloga za izvrSenje to je detaljnije objasnjeno tako Sto je revidiran ¢lanak 60. stavak 3. tocka 1.
sveska VIII. Zakonika o socijalnoj skrbi.

Stoga iz propisa o nadleznosti za izdavanje izvrsnih primjeraka slijedi da u Njemackoj svi javni biljeznici i svi
centri za socijalnu skrb za mlade mogu izdavati potvrde europskog naloga za izvrSenje. Buduéi da u Njemackoj
postoji oko 8000 javnih biljeznika i stotine centara za socijalnu skrb za mlade, ne smatra se primjerenim da se
sastavi njihov popis radi objave u Sluzbenom listu. Osim toga, troskovi aZzuriranja takvog popisa bili bi
nerazmjerni. Njemacka vlada zasad nece proslijediti takav popis te ¢e umjesto toga poslati obavijest o
regulatornim aranzmanima iz ¢lanka 1079. ZP0O-a u vezi s ¢lankom 797. stavkom 2. ZPO-a ili ¢lankom 60.
stavkom 3. to¢kom 1. sveska VIII. Zakonika o socijalnoj skrbi radi objave u Sluzbenom listu. Na temelju tih
informacija vjerovnik ¢e bez poteSkoca modi odrediti nadlezno tijelo za potrebe Clanka 25. Uredbe (EZ)

br. 805/2004. U velikoj vecini slu¢ajeva nadlezno tijelo ionako e biti tijelo koje je izdalo autenti¢nu ispravu, kao
Sto je prethodno objasnjeno.

Posljednji put azurirano: 08/07/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca drzava Clanica. Prijevode je napravila sluzba Europske
komisije. Moguce promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jos nisu vidljive u drugim jezi¢nim
verzijama. Europska komisija ne preuzima nikakvu odgovornost za informacije ili podatke sadrzane ili navedene u ovom
dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave c¢lanice odgovorne za ovu
stranicu.



