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Drobne roszczenia

Polska —

WYSZUKIWANIE WEASCIWYCH SADOW | URZEDOW

Za pomoca tej wyszukiwarki mozna wyszukiwac sady i urzedy posiadajace kompetencje w odniesieniu do
konkretnych europejskich instrumentéw prawnych. Nalezy pamietac o tym, ze cho¢ doktadamy wszelkich staran,
aby wyniki byty jak najdoktadniejsze, moga istnie¢ wyjatki, w przypadku ktérych kompetencje nie zostaty
okreslone.

Art. 25 ust. 1 lit. a) Sady wiasciwe
Sady rejonowe lub sady okregowe

(Zasadg jest wtasciwos¢ (w | instancji) sadu rejonowego, jednak sad okregowy bedzie wtasciwy (w | instancji) w
tych sprawach, ktére ze wzgledu na rodzaj sprawy nalezg do wtasciwosci rzeczowej sgdéw okregowych
niezaleznie od wartosci przedmiotu sporu. Dotyczy to np. roszczeh majgtkowych o ochrone praw autorskich.)

Art. 25 ust. 1 lit. b) Srodki komunikowania sie

Postac papierowa pisma procesowego

Art. 25 ust. 1 lit. ¢) Organy lub organizacje wtasciwe do zapewnienia praktycznej pomocy

Biura obstugi interesantéw w sadach rejonowych i w sgdach okregowych.

Art. 25 ust. 1 lit. d) Srodki elektronicznego doreczania i elektronicznego komunikowania sie oraz
metody wyrazenia wczesniejszej zgody na stosowanie takich srodkéw

Doreczenia elektroniczne sg obowigzkowe, jezeli strony dokonaty wyboru wnoszenia pism procesowych za
posrednictwem tego systemu. Doreczenia elektroniczne nie sa dokonywane na adres poczty elektronicznej na
komercyjnych serwisach, lecz na skrzynke pocztowg specjalnie utworzong na potrzeby postepowania sgdowego
Przepis art. 131" kodeksu postepowania cywilnego okreéla sposéb doreczenia elektronicznego, ktére
dokonywane jest za posrednictwem systemu teleinformatycznego. Sad dokonuje doreczen za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, jezeli adresat wnidst pismo za posrednictwem systemu albo dokonat wyboru
wnoszenia pism za posrednictwem systemu. Adresat, ktéry dokonat wyboru wnoszenia pism za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, moze zrezygnowac z doreczenia elektronicznego (§ 21).

Ustawodawca nie sprecyzowat formy dokonania wyboru, zatem moze by¢ to zaréwno forma pisemna, jak i ustna
- do protokotu rozprawy.

Art. 25 ust. 1 lit. e) Osoby lub przedstawiciele zawodéw, ktdérzy majg prawny obowigzek
akceptowania doreczenia dokumentéw lub innej komunikacji pisemnej drogg elektroniczna

Art. 132 § 1°kodeksu postepowania cywilnegoprzewiduje elektroniczng posta¢ doreczen bezposrednich miedzy
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zawodowymi petnomocnikami. Zawodowi petnomocnicy procesowi doreczajg pisma procesowe wraz z
zatacznikami sobie nawzajem bezposrednio wytgcznie w postaci elektronicznej, jezeli ztozg sadowi zgodne
oswiadczenia odpowiedniej tresci i podadzg do wiadomosci sadu uzywane dane adresowe. W celu unikniecia
jakichkolwiek manipulacji majacych wptyw na skutecznos¢ doreczen i szybko$¢ postepowania wprowadza sie
zasade, ze o$wiadczenia nie podlegaja odwotaniu, a zastrzezenia warunku lub terminu uwaza sie za nieistniejace.
W uzasadnionych przypadkach sad moze zarzadzi¢ odstgpienie od takiego sposobu doreczania (w szczegdlnosci
na wniosek stron). Rozwigzanie to nie dotyczy pism wnoszonych za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, podlegajacych doreczeniu adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub
Prokuratorii Generalnej RP, ktérzy dokonali wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu
teleinformatycznego i nie zrezygnowali z doreczenia elektronicznego.

Art. 25 ust. 1 lit. f) Optaty sadowe i metody ptatnosci

- od pozwu w sprawie rozpoznawanej w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczeri pobierana jest
opfata stata w kwocie 100 zt. Opfata w takiej samej wysokosci pobierana jest réwniez od apelacji ;

- optaty sadowe w sprawach cywilnych uiszcza sie w formie bezgotéwkowej na rachunek biezacy wtasciwego
sadu (informacje o takim rachunku mozna uzyskac bezposrednio wsadzie lub na jego stronie internetowej
ewentualnie na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci), bezposrednio w kasie sadu lub w formie
znakow optaty sadowej, ktére mozna naby¢ w kasie sgdu.

Art. 25 ust. 1 lit. g) Postepowanie w sprawie srodkéw odwotawczych i sady wtasciwe do
rozpatrywania takich srodkéw

W razie zajscia przestanek okreslonych w art. 7 ust. 2 Rozporzadzenia wiasciwy sad wydaje wyrok, od ktérego
przystuguje stronie apelacja do sadu drugiej instancji (tj. od wyroku sgdu rejonowego do sadu okregowego, a od
wyroku sgdu okregowego do sadu apelacyjnego). Apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok, w
terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem, a jezeli przedtuzono termin
do sporzadzenia uzasadnienia wyroku, w terminie trzytygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z
uzasadnieniem (Art. 316 § 1 kpc, art. 367 § 1 i 2 kpc w zw. z art. 369 kpc, art. 505°°kpc).

W razie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 7 ust. 3 Rozporzadzenia sad wydaje wyrok zaoczny.
Pozwanemu przystuguje sprzeciw od wyroku zaocznego, ktéry wnosi sie do sadu, ktéry wydat wyrok zaoczny.
Powodowi, w razie niekorzystnego rozstrzygniecia, przystuguje apelacja na zasadach ogdinych. (Art. 339 § 1 kpc,
art. 342 kpc, art. 344 § 1 kpc)

Art. 25 ust. 1 lit. h) Postepowanie w sprawie ponownego zbadania orzeczenia oraz sgdy wtasciwe
do ponownego zbadania orzeczenia

Postepowanie w sprawie wniosku o uchylenie wyroku reguluje art. 505>

takiego wniosku jest sad, ktéry wydat wyrok.

kpc. Sgdem wtasciwym do rozpoznania

Art. 25 ust. 1 lit. i) Akceptowane jezyki
Jezyk polski
Art. 25 ust. 1 lit. j) Organy wtasciwe w zakresie wykonania

Organami wtasciwymi w sprawach egzekucji orzeczeh wydawanych w europejskim postepowaniu w sprawie
drobnych roszczen sg komornicy sgdowi. Na czynnosci podejmowane przez komornikéw stuzy skarga do
wtasciwego sadu rejonowego. podstawa prawna: art. 767 § 1 kpc.

Organem wiasciwym, do ktérego sktada sie wniosek o odmowe wykonania, jest sad okregowy miejsca
zamieszkania albo siedziby dtuznika, a w braku takiego sgdu - sad okregowy, w ktérego okregu ma by¢ lub jest
prowadzona egzekucja.

Organem wiasciwym do stosowania srodkéw przewidzianych w art. 23 rozporzadzenia jest wtasciwy sad
rejonowy podstawa prawna: art. 1153°° § 1 i 2 kpc (w przypadku egzekucji toczacej sie w Polsce na podstawie
orzeczenia wydanego w ramach europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczeh w innym panstwie



cztonkowskim UE) lub art. 820% kpc (w przypadku egzekucji toczacej sie w Polsce na podstawie tytutu
wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci orzeczenia polskiego sadu wydanego w
europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen).

Ostatnia aktualizacja: 02/05/2025

Za wersje tej strony w jezyku danego kraju odpowiada wtasciwe panstwo cztonkowskie. Ttumaczenie zostato wykonane przez
stuzby Komisji Europejskiej. Jezeli wtasciwy organ krajowy wprowadzit jakies zmiany w wersji oryginalnej, mogty one jeszcze
nie zosta¢ uwzglednione w ttumaczeniu. Komisja Europejska nie przyjmuje zadnej odpowiedzialnosci w odniesieniu do danych
lub informacji, ktére niniejszy dokument zawiera, lub do ktérych sie odnosi. Informacje na temat przepiséw dotyczacych praw
autorskich, ktére obowiagzuja w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za niniejsza strone, znajduja sie w informacji
prawne;j.



