Uvodni stranka>Soudni Fizeni>Obéanskopravni véci>Dokazovan(

Upozoriiujeme, Ze vychozi s ] verze této stranky byla v nedavné dobé& Spanélstina
aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Swipe to change

1 Dilkazni bfemeno
Aby soud uznal urcité pravo, je nutno predlozit diikazy o pravdivosti skutecnosti, které jsou pfedmétem tvrzeni. To znamena uplatnéni procesnich ¢innosti,

jejichz sled a nacasovani jsou upraveny zakonem.

Ugastnici fizeni musi prokazat skute¢nosti, které uvadsji a na nichz se zakladaji jejich naroky. Zalobce proto musi predloZit diikazy o skutednostech, které
uvadi ve svém tvrzeni, a Zalovany musi byt schopen prokazat skute¢nosti, které brani pravnim G¢inkm tvrzeni uvedenych v navrhu, rusi je nebo je oslabuiji.
Nedostatek dikazl vyzni nepfiznivé pro Ucastnika, ktery nese diikazni bremeno. Pokud se tedy jedna o vydani rozsudku nebo podobného rozhodnuti a
dany ucastnik neprokaze tvrzené skutec¢nosti, soud jeho naroky zamitne. Aby mohl soud pric¢ist nedostatek dikaz( prokazujicich urcitou skute¢nost
nékterému z Gc¢astniku, zohledni, jak snadno muze kazdy z ucastnikd tuto skutecnost prokazat.

VSechny osoby, které se hodlaji obratit na soud, by mély predem posoudit, nakolik budou schopny sva tvrzeni prokazat, aby se vyhnuly ztraté ¢asu a penéz
(naklady fizeni), pokud toho schopny nebudou. Za timto U¢elem je nutno mit urcité povédomi o pravidlech, jimizZ se fidi faze dokazovani v ramci fizeni, byt
by byly jen velmi obecné a zakladni.

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Predkladani dikazu ve Spanélském pravu upravuji kapitoly V a VI hlavy | svazku Il (¢lanky 281 az 386) ob&anského soudniho fadu (Ley de Enjuiciamiento
Civil) (zékon €. 1/2000 ze dne 7. ledna 2000). Ob&ansky soudni fad obsahuje obecné poznamky tykajici se dikazu v oddile XI vodu (technicky
oznacovaného jako preambule), které mohou byt zajimavé pro kazdého, kdo si pfeje znat pohled $panélského zakonodarce na fazi dokazovani v ramci
fizeni.

Na néktera fizeni se vztahuji zvlastni pravidla provadéni diikazu, kterd modifikuji obecna pravidla; jedna se napfiklad fizeni tykajici se nezletilych osob nebo
rodinnych pfislusnikd. Dokazovani mize provadét i soud druhého stupné (Juzgado de Segunda Instancia). Zpravidla se jedna o dukazy, které nebylo mozno
provést u soudu prvniho stupné (Juzgado de Primera Instancia) z diivodu, které nelze pficist Zalobci.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutec¢nosti z dilkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je moZné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predlozenim dilkazu?

Tradi¢né se teoreticky rozliSuje mezi dikazem skute¢nosti a dikazem o pravu, ackoli v praxi neni pravo nutno prokazovat, protoze musi byt soudci znamo.
Vyjimkou je cizi pravo, u néhoz miZe nastat potfeba je prokazat. Dukaz ciziho prava upravuje zakon o mezinarodni pravni spolupraci v ob&anskych vécech (
Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), podle néhoz si soudce muze vyzadat zpravy o zalezitosti tykajici se ciziho prava, obvykle
prostfednictvim Spanélského Ustfedniho organu. Pokud neni cizi pravo prokazano, Ize uplatnit pravo Spanélské, soudce vSak tuto moznost vyuzije pouze za
vyjimeénych okolnosti.

Neni nutné dokazovat skutecnosti, které jsou v plném rozsahu obecné znamy, ani skutecnosti, na kterych se G¢astnici shoduji, s vyjimkou pfipadu, kdy je
predmét fizeni mimo kontrolu U¢astnika, tj. fizeni tykajici se zpusobilosti osob k pravnim Ukontm, rodi¢ovstvi, manZzelstvi a nezletilych osob.

Domnénky stanovené zakonem osvobozuji stranu, které dana domnénka svédci, od povinnosti prokazovat tuto predpokladanou skute¢nost. V pripadé
takovychto domnének se pfipousti dikaz opaku, pokud to zakon vyslovné nezakazuje. Domnénky stanovené zakonem zahrnuji spole¢né vlastnictvi majetku
a penéz ziskanych jednim nebo obéma manzely v dobé trvani manzelstvi s vyjimkou pfipadl, kdy Ize prokazat vyluéné vlastnictvi pouze jednoho z manzeld,
dale domnénku spole¢ného bydlisté manzelt a domnénku, Ze pohfeSovana osoba byla nazivu az do okamziku, kdy byla prohlasena za mrtvou.

Obecné plati, Ze pokud odpurce nereaguje na podani navrhu a nedostavi se k fizeni, nezbavuje ho to dikazniho bfemene tykajiciho se prokazani
skutec¢nosti, které podporuji jeho narok. Existuji vSak vyjimky, kdy skutecnost, Ze odpurce nevznesl namitky, vede k tomu, Ze soud vyda rozhodnuti
uznavajici naroky zalobce. Je tomu tak napfiklad v fizeni o drobnych narocich a v fizeni o vystéhovani z diivodu neplaceni.

1.3 Do jaké miry musl byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Skutec¢nosti, které ucastnici fizeni uvadéji v Zalobé a v Zalobni odpovédi, je nutno prokézat a soud musi provést vlastni posouzeni na zékladé okolnosti dané
véci s pfihlédnutim ke v§em predloZzenym diukaz(m a k jejich povaze (napf. verejna listina nema stejnou vahu jako prohlaseni jednoho z ucastnik(). V
rozhodnuti musi byt uvedeno vyhodnoceni dukazl a divody, pro¢ soudce dospél k ur€itym zavéram. Vedle pfimych dukaz( existuji i dukazy nepfimé, coz
znamena, ze jakmile byla urcita skute¢nost pfipusténa nebo zcela prokazana, mize soud predpokladat, Ze i dal$i skute¢nost je pravdiva, pokud mezi obéma
témito skute¢nostmi existuje jasna a pfima souvislost. Soud musi ve svém rozhodnuti uvést duvody, které jej vedly k tomu, Ze z prokazané skute¢nosti
usoudil na skute¢nost predpokladanou.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Podle zasady, Ze soud musi rozhodovat pouze o otazkach, které mu byly predlozeny (principio dispositivo), jiz se fidi ob&anskopravni fizeni, musi u¢astnici
navrhnout soudu dlkazy, které hodlaji béhem Fizeni predlozit. Soud v§ak muze z vlastniho podnétu rozhodnout, Ze nékteré diikazy Ize provést pouze v
pripadech stanovenych zakonem. Pfi pfedbézném projednani Zaloby tedy soudce muze v pfipadé, Ze dikazy navrhované Uc¢astniky nepovazuje za
dostate¢né pro objasnéni spornych skutecnosti, informovat G¢astniky o skute¢nosti, ktera by mohla byt nedostate¢nosti diikazi ovlivnéna, a rovnéz uvést
dukazy, které mohou ucastnici navrhnout.

V fizeni o zpUsobilosti osob k pravnim ukonudm, rodi¢ovstvi, manzelstvi a nezletilych osobach muze soudce bez ohledu na dlkazy, které si vyzadaji ucastnici
nebo statni zastupitelstvi, provést jakykoli dukaz, ktery povazuje za nezbytny pro rozhodnuti v dané véci.

2.2 Je-li navrhu Gc€astnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

PFi ustnim Fizeni (naroky az do vyse 6 000 EUR) soudce po predloZeni navrhu a pfipusténi dikazt béhem jednani pokracuje v provadéni dikazl v
samotném soudnim Fizeni.



V fadném fizeni (naroky presahujici 6 000 EUR) je po pfipusténi dukazl pfi predbézném projednani Zaloby (v némz jsou rovnéz vyfeSeny procesni otazky)
stanoven termin jednani a provadéni diikaz( je odloZeno az na tento termin. Jsou pfedvolani U¢astnici, aby ucinili prohlaseni, jsou pfedvolani i svédci, u
nichz nemohli U¢astnici sami dosahnout toho, aby se dostavili k soudu, jsou pfedvolani znalci v pfipadé, Ze ucastnici maji zajem na objasnéni nebo
vysvétleni vyjadienych stanovisek, a jsou osloveny instituce, jez maji v drzeni dokumenty, které Ucastnici nemohli pfiloZit k Zalobé ani k Zalobni odpovédi za
predpokladu, Ze ucastnici uvedli, ve kterém archivu se tyto dokumenty nachazeji. Jakékoli dikazy, které neni nutno provadét v pruabéhu fizeni (napf.
ohledani), jsou provedeny pied zahajenim fizeni. V pfipadé, Ze jedinym dikazem pfipusténym pfi pfedbézném projednani Zaloby jsou dokumenty, které
nebyly zpochybnény, nebo pokud byl pfedloZen znalecky posudek a Zadny z G¢astniki nepozadal o pfitomnost znalce na predbézném projednani Zaloby,
vydéa soud rozhodnuti po pfedbéZzném projednéani zaloby, aniz by musel nafidit jednani.

Obecnym pravidlem je, ze dukazy provadi stejny soudce nebo soud, ktery danou véc projednava, a to i v pfipadé, ze svédek nema bydlisté v daném okrese
a musi cestovat do mista soudu v den, kdy je pfedvolan (i kdyz ma pravo pozadovat pfislusnou uhradu od ucastnika, ktery ho jako svédka navrhl; tu uréi
soudni ufednik, aniz by tim bylo dotéeno nasledné pravo tohoto U¢astnika pozadovat tuto Uhradu od druhého Gc¢astnika, pokud soud rozhodne, Ze mu nalezi
Uhrada nakladu Fizeni). Pouze ve vyjimecnych pfipadech, jako je znacna vzdalenost, Ize pozadat o pravni pomoc s cilem ziskat vypovéd svédka u soudu
mistné prislusného v jeho bydliti. V takovém pfipadé je tomuto druhému soudu zaslano dozadani (na vnitrostatni drovni) nebo je pouzit mechanismus
stanoveny v pravidlech mezinarodni soudni spoluprace v zavislosti na tom, kde ma byt tato vypovéd ucinéna. V posledné uvedeném pfipadé musi t€astnici
predloZit své dotazy v pisemné podobé. Stale ¢astéji je vyuzivana videokonference, a v takovych pfipadech neni nutné formulovat dotazy pfedem. Staci
vyzadat si videokonferenci u mistné pfislusného soudu, kde ma byt vyslech proveden.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Nebudou pfipustény dukazy nespornych skute€nosti ani dikazy, které nejsou relevantni pro predmeét fizeni, jakoz ani dikazy, které podle pfiméfenych a
jednoznacnych pravidel a kritérii nepfispéji k objasnéni spornych skute¢nosti. Soud v Zadném pfipadé nepfipusti jakykoli dikaz, ktery je ziskan nezakonnym
zplsobem, je v rozporu se zakladnimi pravy nebo ktery by vyZzadoval pomoc soudu pfi ziskavani dokumentu, které maji k dispozici u¢astnici.

Obecné Ize fici, Zze dikazy musi byt navrZzeny pfi Ustnim nebo predbéZném projednani Zaloby. Dlikazy navrhované po uplynuti stanovené Ihty nebudou
pripustény.

V fizenich tykajicich se zpUsobilosti k pravnim tkonudm, rodiny a nezletilych osob mohou byt po pfedloZeni Zaloby a Zalobni odpovédi zejména u soudu
druhého stupné predlozeny nové skute¢nosti, pokud je podan opravny prostfedek nebo je opravny prostfedek napaden. V takovych pfipadech Ize navrhnout
nové dukazy za predpokladu, Ze dosud nepocala bézet Ihiita pro vydani rozhodnuti. V jiném fizeni v pfipadé, kdy po skon&eni Ihaty pro predlozeni
argument( vyjde najevo vyznamna nova skutecnost, o ni mohou ucastnici pisemné informovat soud a rovnéz pozadat o provedeni diikaz(, pokud druha
strana tuto skute¢nost neuzna jako pravdivou.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostredkd?

Dulkazni prostfedky, které Ize pouZit v fizeni, jsou: vyslech Ucastniku fizeni; vefejné listiny; soukromé pisemnosti; odborné posudky; soudni pfezkoumani;
vyslech svédku; a prostfedky umoZziiujici reprodukci feci, zvukd a obrazu, jakoZ i nastroje, které umozriuji ukladani, vyhledavani a reprodukci feéi, tdaju,
Cisel a matematickych operaci provadénych pro tcéely ucetnictvi nebo pro jiné Ucely, které jsou relevantni pro dané fizeni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?

SVEDECKA VYPOVED: v Zalobé ani v obhajobé& neni nutno zmiriovat svédky, jelikoZ pfi Ustnim fizeni je kazdy ugastnik povinen dostavit se ve stanoveny
den na jednani s osobami, které maji v daném Fizeni vypovidat jako svédci. Ugastnici musi pozadat soud, aby predvolal svédky, které nebyli schopni sami
primét k tomu, aby se dostavili, a aby jim nafidil dostavit se k soudu do tfi dnti po obdrzeni predvolani. V bézném fizeni jsou svédkové identifikovani v
predbéZném projednani Zaloby, kdy se kromé procesnich otazek urcuji sporné skutec¢nosti pfipadu a jsou navrzeny a pfipustény dikazy, které se jich tykaji.
Svédecka vypovéd je vZdy Ustni a je provedena v den konani jednani (stejné jako vysvétleni znalcl, ktera jsou povaZovana za nezbytnd). Z tohoto pravidla
vyslechu svédku v8ak existuje jedna vyjimka: v pfipadé, Ze je nutné ziskat informace o vyznamnych skute¢nostech tykajicich se fizeni od pravnickych osob
nebo vefejnopravnich subjektl, avak neni nutné jednotlivé vyslechnout fyzické osoby. V takovém piipadé je misto Ustniho prohlaseni danému subjektu
predloZen seznam dotazd, jejichZz zodpovézeni si U¢astnici preji a které soudce povazuje za relevantni. Odpovéd je podana pisemné.

SVEDECTVI ZNALCU: znalecké posudky se vzdy predkladaiji v pisemné podobé. Po jejich predloZeni a precteni znaleckych posudk druhé strany se
Ucastnici musi rozhodnout, zda je nutné, aby se znalec dostavil k Fizeni a poskytl objasnéni nebo vysvétleni, které by pripadné mohlo byt povazovano za
nutné.

Pokud strany chtéji pouzit svédectvi znalce, musi spole¢né se Zalobou a Zalobni odpovédi predlozit znalecky posudek, z néjz vychazi jejich naroky, s
vyjimkou pfipadu, kdy to neni mozné, a v takovém pfipadé musi uvést posudky, které hodlaji pouzit. Poté musi tyto posudky predloZit, jakmile jsou k
dispozici, v kazdém pfipadé vSak pét dnl pred zahajenim predbézného projednani Zaloby v fadném fizeni, pfipadné pét dnli pred jednanim v Ustnim fizeni.
Bez ohledu na uvedené skute¢nosti mohou uc€astnici pozadat o jmenovani soudniho znalce pfi podani Zaloby a zalobni odpovédi, pfi¢emz v takovém
pfipadé je znalecky posudek vydan pozdéji (obvykle v obdobi mezi pfedbéznym projednanim Zaloby a samotnym Fizenim, ale v dostate¢ném predstihu, aby
se s nim ucastnici mohli pred jednanim seznamit).

Mezistupném mezi svédkem a znalcem je odborny svédek, coz je svédek schopny poskytnout informace o technickych otazkach souvisejicich s fizenim.
Odbornymi svédky jsou zpravidla autofi zprav, které jsou predloZeny spole¢né se Zalobou a Zalobni odpovédi jako listinny dlikaz, ale nikoli jako svédectvi
znalce.

2.6 Maji nékteré zpisoby dokazovani vétSi dikazni silu nez jiné?

Ano. Verejné listiny poskytuji Uplny diikaz o urcité skute¢nosti, tkonu nebo stavu véci, které popisuji, pfi€emz uvadeji i datum, kdy byla tato dokumentace
vytvorena, a totoZznost notart a osob, které se podilely na jejim vypracovani. Pokud je zpochybnéna pravost verejné listiny, je tato listina ovéfena a
porovnana s originalem bez ohledu na to, kde se nachazi. Bez ohledu na uvedené skutecnosti Ize jako plnohodnotné pravni diikazy, které neni nutno
ovérfovat ani porovnavat s vyjimkou pfipad, kdy existuji dikazy o opaku nebo pokud je mozné provést porovnani rukopisu, uvést nasledujici dukazy: staré
vefejné listiny, u nichZ neexistuje notarsky zapis, a jakakoli vefejna listina, u niz chybi original nebo o niz neexistuje zaznam pro ucely kontroly nebo
porovnani.

Za plnohodnotné pravni dikazy v fizeni Ize povaZovat rovnéz soukromé pisemnosti, pokud je nezpochybni strana, v jejiz neprospéch by mély byt
predloZzeny. Pokud je zpochybnéna soukroma pisemnost, muZe strana, ktera ji predloZila, pozadat o porovnani rukopisu nebo o jakykoli jiny dikazni
prostfedek, ktery by ovéfil jeji pravost. Neni-li mozné dokazat pravost této soukromé pisemnosti, bude posouzena v souladu s pravidly pfiméfené kriticnosti,
kterymi se Fidi rovnéz hodnoceni ostatnich provedenych dikazl. Pokud se na zékladé zpochybnéni ukaze, Ze dana listina je prava, muze byt u¢astniku
fizeni, ktery jeji pravost zpochybnil, nafizeno uhradit nejen pfislusné naklady, ale i pokutu.

A konecné, pokud zbyvajici dikazy neprokazi opak, budou se v rozhodnuti povazovat za pravdivé vSechny skute¢nosti, které jeden z uc¢astnikl ve vypoveédi
Ucastnik( za takové uzna, pokud se jich tento Ucastnik osobné zuc¢astnil a pokud jejich oznaceni za pravdivé poskozuje vyhradné jeho.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zpsoby dokazovani?



V zasadé neexistuje zadné pravidlo o tom, které dikazni prostfedky je nutno pouzit k prokézani urcitych skutec¢nosti, je vSak logické, Ze naptiklad v pfipadé
naroku na urcitou penézni ¢astku vyplyvajici z obchodnich vztaht mezi u¢astniky se existence nebo vyporadani dluhu stanovi v zadsadé na zékladé
listinnych dikazu. Svédectvi znalce bude nezbytné v pfipadé, Ze jsou zapotiebi znalosti v oblasti védy, uméni, techniky nebo praxe k posouzeni skute¢nosti
nebo okolnosti, které jsou pro danou véc relevantni, pfipadné k ziskani vétsi jistoty o téchto skute¢nostech nebo okolnostech.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Svédci, ktefi jsou predvolani, jsou povinni se dostavit k nafizenému jednani. Pokud tak neucini, miZe jim byt uloZzena pokuta ve vysi 180 az 600 EUR s
vyhradou pétidenniho obdobi, béhem néhoz mohou byt vyslechnuti. Pokud se svédek na pfedvolani nedostavi podruhé, nebude jiz sankcionovan pouze
pokutou: v takovém pfipadé se svédek dopousti pohrdani soudem, na coz jsou svédci na samém pocatku upozornéni.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecna zasada, ktera stanovi povinnost svédkl vypovidat, se nevztahuje na svédky, ktefi jsou kvali svému postaveni nebo povolani povinni zachovavat
micenlivost o skute¢nostech, na néz jsou dotazovani; v takovém pFipadé musi tuto skutec¢nost uvést s uvedenim divodu a soud s prihlédnutim k divodim
tohoto odepreni vypovédi rozhodne o dal§im postupu jejich vyslechu a mize je zprostit povinnosti vypovidat. Pokud je svédek zprostén povinnosti vypovidat,
musi to byt zaprotokolovano.

Pokud svédek uvede, Ze skute¢nosti, na néz je dotazovan, se tykaji zalezitosti, ktera byla ze zakona prohlasena nebo oznacena za divérnou, soud v
pripadech, kdy to bude v zajmu vykonu spravedinosti povazovat za nezbytné, z vlastniho podnétu pozada pfislusny organ o ufedni dokument, ktery by tuto
skute€nost potvrzoval. Jakmile soud ovéfi spravnost tvrzeni o divérnosti informaci, nafidi, aby byl tento dokument zalozen do spisu véetné otazek, na néz
se vztahuje Ufedni tajemstvi.

Svédkové musi byt navic pfed podanim vypovédi soudem dotézani na svou osobni situaci (rodinné vazby, pratelstvi nebo nepratelstvi vici uastnikam,
osobni zajem na dané véci apod.), a na zakladé jejich odpovédi mohou ucastnici predlozit k soudu pfipominky ohledné jejich nestrannosti.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédci jsou povinni se na predvolani dostavit k soudu a jsou povinni sloZit pfisahu nebo slib, Ze budou vypovidat pravdivé, pfi¢emz budou upozornéni na
sankce, které jim hrozi v pfipadé kfivého svédectvi v ob&anskopravnim fizeni. Svédci jsou povinni podat svédectvi zpusobem stanovenym v ¢lanku 366
obc¢anského soudniho fadu. Pokud svédek odmitne svédcit, mize byt obvinén z pohrdani soudem, které je sankcionovano pokutou; odmitnuti svédcit muze
podle své zavaznosti potencialné predstavovat i trestny Cin.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Svédkem muze byt kdokoli kromé osob, které jsou trvale zbaveny rozumu nebo moznosti uzivat své smysly (zrak, sluch atd.) ve vztahu ke skute¢nostem, o
kterych se mohly dovédét pouze prostrednictvim téchto smyslu.

Nezletilé osoby mladsi ¢trnacti let mohou vypovidat jako svédci, pokud podle nazoru soudu dosahly potfebné trovné zralosti, aby byly schopny rozpoznat
pravdu a pravdivé vypovidat.

Podle Spanélského prava se tradicni pojeti svédka vztahuje na fyzické osoby, coZ v§ak nebrani tomu, aby jako svédci vypovidali i pravni zastupci
pravnickych osob, pokud poskytuji informace o skute¢nostech, které jsou jim znamy z divodu jejich postaveni. V pfipadé pravnickych osob a
vefejnopravnich subjektu je vyslovné stanovena moznost informovat soud pisemné, jak jiz bylo uvedeno (¢lanek 381 ob&anského soudniho fadu).

2.12 Jaka je Uloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Otazky, které soud pfipustil, pokladaji pfimo pravni zastupci Uc¢astnikl pocinaje ucastnikem, ktery daného svédka navrhl. Jakmile jsou zodpovézeny otazky
poloZené pravnim zastupcem Ucastnika, ktery navrhl vyslechnuti daného svédka, mohou pravni zastupci kteréhokoli z ostatnich u¢astnikl polozit svédkovi
jakékoli nové otazky, které povazuji za pfinosné v zajmu objasnéni skute¢nosti. Soudce mlze svédkovi rovnéz klast otdzky s cilem ziskat vysvétleni a dalsi
informace.

Soud muze z vlastniho podnétu nebo na zadost kteréhokoli U€astnika povolit konfrontaci svédka, jehoz prohlaseni je v pfikrém rozporu s prohlaSenim jiného
svédka nebo nékterého z jiz dfive vyslechnutych G¢astnikd, s timto svédkem nebo Gcastnikem.

Svédek mlze byt vyslechnut prostfednictvim videokonference, pokud je vznesena Zzadost v tomto smyslu a soud ji odsouhlasi. Bude tomu tak v pfipadé, kdy
je vypovéd prostrednictvim videokonference nejvhodnéj$im a nejpfimérenéjsim zplsobem provedeni dikazu vzhledem k danym okolnostem (v zasadé
znacna vzdalenost mezi bydlistém svédka a sidlem soudu), pfi¢emz bude vzdy zajisténo kontradiktorni soudni fizeni a pravo U¢astnikt na obhajobu.

3 Hodnoceni dikazi

Jedna se o ¢innost, kterou soudce uréuje ucinnost véech provedenych diikazi dohromady v souladu s pravidly pfimérené kriti¢nosti. Jak je vSak uvedeno
vysSe, existuji nékteré typy dukazu, jejichz hodnoceni stanovi zakon; je tomu tak napfiklad u vefejnych listin a soukromych pisemnosti, a v nékterych
pfipadech i u vyslechu ucastnika.

3.1 Jestlize Gcastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Duikaz, ktery byl ziskan nezakonnym zpusobem, neni pfipustny. Dlkazy ziskané pfimo nebo nepfimo poruSovanim zakladnich prav nebo svobod navic
nemaiji zadny ucinek. K témto dikaztm proto soud pfi rozhodovani ve véci nepfihlizi.

Pokud se jeden z u¢astnikt domniva, Ze pfi pofizovani nebo zjistovani dukazu, které byly pfipustény, doslo k poruseni zakladnich prav, musi to neprodlené
oznamit, pfipadné o tom informovat ostatni u¢astniky. Soudce poté rozhodne o zakonnosti téchto dikazu.

Pokud se sam soudce domniva, Ze pfi ziskavani dikazu doslo k poruseni nékterého ze zakladnich prav, odmitne tyto dikazy i bez navrhu.

Tato zalezZitost, kterou mlze soud vznést rovnéz z vlastniho podnétu, bude vyfeSena v ramci fizeni na zac¢atku jednani pfed zahajenim dokazovani.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pokud je jeden z G¢astnikd vyzvan druhym tc¢astnikem, aby svédcil, bude hodnoceni jeho vypovédi zaviset na obsahu poskytnutych odpovédi. Pokud tedy
ostatni dlikazy neprokazuji opak, budou v rozhodnuti povazovany za pravdivé vSechny skute¢nosti, které jeden z u€astnikl za takové uznal, pokud se jich
tento Ucastnik osobné zUc¢astnil a jejich oznaceni za pravdivé poskozuje vyhradné jeho. Ve vSech ostatnich ohledech vyhodnoti soud obsah vypovédi podle
pravidel pfimérené kriticnosti.

Soud muZe stejné tak akceptovat jako pravdivé osobni Udaje o stranach, pokud se nedostavi k podani svédectvi, pfipadné se dostavi, ale odmitnou svédcit
nebo poskytuji vyhybavé odpovédi, za pfedpokladu, Ze se jedna o skute¢nosti, kterych se vyslychany ucastnik osobné zu¢€astnil a jejich oznaceni za
pravdivé by ho zcela nebo z&asti poskodilo. Kromé toho kazdy ucastnik, ktery se nedostavi, bude potrestan pokutou ve vysi od 180 EUR do 600 EUR.
Posledni aktualizace: 30/10/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



