Uvodni stranka>Soudni fizeni>Obc&anskopravni véci>Dokazovan(

V oblasti ob&anskopravni budou podle prava EU pokracovat probihajici Fizeni
a fizeni zahajena pfed koncem pfechodného obdobi. Portal e-Justice bude na
zakladé vzajemné dohody se Spojenym kralovstvim uchovavat pfislusné
informace tykajici se Spojeného kralovstvi do konce roku 2024.

Anglie a Wales

1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

V ob&anskopravnich fizenich je obecné pravidlo tykajici se spInéni diikazniho bfemene takové, Ze strana, ktera tvrdi urcité skute¢nosti, je musi prokazat;
takZe soudce (nebo porota) je pfesvédcen o nalezitém poméru pravdépodobnosti tvrzené skute¢nosti. Dikazni bfemeno se vztahuje na obé strany vyjma
pfipadu, je-li zfejmé, Ze Zalobce dukazni bfemeno nesplnil; v tomto pfipadé je soudce opravnén pokracovat v Fizeni, aniz by zatéZoval druhou stranu.

V praxi to znamena, Ze soud je pfesvédcen o pravdépodobnosti toho, Ze dana udalost nastala. Tento standard je pozménén tim, ze ¢im je vyskyt dané
udalosti ojedinélejsi, tim vyssi je diikazni bfemeno, jak vysvétlil Lord Hoffman ve véci Secretary of State for the Home Department v. Rehman [1].

[1]1 [2001] UKHL 47.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je moZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim dikazu?

Neni nutné dokazovat skute¢nosti, které jsou uznany, nebo jsou zjevné &i irelevantni.

Pravni predpisy stanovi rizné domnénky, které mohou byt vyvraceny dikazy o opaku. Patfi k nim domnénky ohledné legitimnosti déti, platnosti manZelstvi,
dusevniho zdravi jednotlivet a imrti nezvéstnych osob. Plati presumpce neviny, v obanskopravnim Fizeni je v8ak pfipustné odsouzeni v trestnim Fizeni
jako dlikaz toho, Ze se strana dopustila trestného ¢inu (a znamena to, Ze dotyéna strana nese dikazni bfemeno).

Existuje domnénka nedbalosti, kdy Zalobce prokaze, Ze mu Ujmu zpUsobil zdroj, ktery je pod vylué¢nou kontrolou Zalovaného, a Ze se jedna o nehodu, jaka je
obvykle disledkem nedbalosti [1]. Obdobna domnénka se uplatni v pfipadé, Ze urcité osobé byly svéreny véci, které byly posléze ztraceny nebo zni¢eny. V
obou pfipadech mlze Zalovany tuto domnénku vyvratit.

Jednou oblasti, v niz dochazi k obraceni diikazniho bfemene, je oblast pravnich predpist o diskriminaci v zaméstnani. Je-li podana Zaloba na evidentni
diskriminaci, pfesouva se dukazni bfemeno na druhou stranu, ktera musi prokazat, Ze k diskriminaci nedo$lo. Tento fakt vyplynul z evropskych pravnich
predpisu tykajicich se diskriminace a nyni je zakotven v zakoné o rovnosti z roku 2010 (Equality Act 2010).

V neposledni fadé existuje fada ob&anskych véci, obecné v souvislosti s pravnimi predpisy v oblasti zdravi a bezpecnosti, kdy se uplatriuje objektivni
odpovédnost. V pfipadé, Ze doslo k Urazu, je na zakladé striktni povinnosti zaméstnavatele tykajici se fadné péce odpovédny zaméstnavatel.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Doktrina res ipsa loquitor neboli véc mluvi sama za sebe.

1.3 Do jaké miry musl byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Standardem dokazovani v obanskopravnich fizenich je ,pomér pravdépodobnosti“. Jinymi slovy, soud konstatuje, Ze urcita skutecnost je prokazana, pokud
je presvédcéen o tom, Ze spiSe nastala, nez Ze nenastala. Jak bylo uvedeno vyse, tento standard se uplatriuje pruzné: k prokazani zavaznych tvrzeni, jako je
podvod tykajici se poméru pravdépodobnosti, je zapotiebi presvédcivéjSich dukazu, nebot takova tvrzeni jsou obecné povazovana za pravdépodobné
pravdiva.

Toto kritérium se méni ve dvou pfipadech. V pfipadech, kdy nejsou k dispozici padné divody a neexistuji méné padné protichlidné divody, je soudce
opravnén konstatovat, Ze skute€nost nebyla prokazana [1]. V navrzich na sumarni rozsudek [2] je mimoto latka pomérné nizka a soud rozhodne, aniz by
doslo k uplnému zverejnéni nebo kfizovému vyslechu.

[1] Tento fakt byl posouzen ve véci Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Casto se pouziva u soudu pro technologie a konstrukce (Technology and Construction Court (TCC) k vykonu rozhodéiho nalezu za Géelem uhrazeni
penézité castky.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh G€astnikii nebo miZe soudce v n&kterych pfipadech provadét diikazy i z vlastniho podné&tu?

Dulkazy [1] jsou v ob¢anskopravnim Fizeni ziskany zvefejnénim pfislusnych dokumentd tc¢astniky fizeni a prostfednictvim vypovédi svédku a znalct, dikazy

musi byt pfedloZeny soudu.

V kazdém pripadé plati rdzna pravidla.

Zvefejnéni (Disclosure)

Ugastnici ob&anskopravniho Fizeni jsou povinni zvefejnit [2] existenci dokumentti, které maji k dispozici, a to v rozsahu, v jakém to soud nafizuje, a umoznit
ostatnim stranam seznamit se s t&mito dokumenty. Soud obvykle nafidi ,standardni zvefejnéni®, které vyzaduje, aby U€astnici Fizeni pfiméfené vyhledali
dokumenty, které bud potvrzuji, nebo vyvraceji tvrzeni nékterého z ucastnikl, aniz by se strany musely obratit na soud. V pfipadé jakychkoli jinych druh
zverejriovanych informaci musi U¢astnik Fizeni pozadat soud o svoleni. Soud mlze rovnéz vydat pfikazy k zajisténi dukaznich prostfedk(l a majetku.
Svédecké vypovédi (Witnesses of fact)

Ugastnici nepotfebuiji souhlas soudu s predlozenim svédeckych vypovédi k doloZeni svych tvrzeni. Ugastnik Fizeni, ktery se chce opfit o dokazovani pomoci
sveédka, v§ak musi dorucit svédeckou vypovéd podepsanou svédkem, ktera obsahuje jeho svédectvi, a musi predvolat svédka, aby v soudnim Fizeni podal
ustni vypovéd. Pokud ucastnik fizeni nepredlozi svédeckou vypovéd nebo jeji shrnuti pfed soudnim fizenim, nemiZze dotyény ucastnik bez souhlasu soudu
tohoto svédka predvolat. Soud ma mimoto Sirokou pravomoc kontrolovat dikazy, jeZ jsou pFipustné, jako je vylouceni diikazu, které by byly jinak pfipustné, a
omezeni kfiZového vyslechu svédku.

Ugastnik fizeni mize rovnéz pozadat o soudni pfikaz, aby svédek pred projednanim Zaloby podal svédectvi ve formé pFisezné vypovédi pred soudem
ustanovenym vySetfovatelem [3].

Ulohou soudce je v zasadé posoudit diikazy predloZené Ggastniky Fizeni a tato tloha nezahrnuje nezavislou vy$etfovaci funkci.



Znalci (Expert withesses)

Strana se bez svoleni soudu nemuze opfit o znalecky posudek[4]. Soud mGze kontrolovat zaleZitosti, s ohledem na néz ma byt predloZen znalecky posudek,
formu, v niz jsou dikazy poskytnuty, a poplatky, které maji byt uhrazeny znalci.

Jestlize chce s ohledem na urcitou zaleZitost predlozit znalecky posudek vice nez jeden Uc¢astnik fizeni, mize soud nafidit, aby byly dikazy predlozeny
jedinym znalcem, kterého Ucastnici fizeni povéri spolec¢né&, namisto znalcll povérenych kazdym Gcastnikem fizeni zvlast. Soud mlze vydat takovy piikaz z
vlastniho podnétu bez souhlasu Gc¢astniku Fizeni.

Soud nebude od ucastnikl Fizeni vyZzadovat, aby z vlastniho podnétu predlozili znalecké posudky. Soud v§ak mize sam ustanovit znalce jako ,poradce®,
ktery bude soudu napomocen v souvislosti s danou zalezitosti. Soud mize poradci nafidit, aby vypracoval zpravu (jejiz kopie musi byt poskytnuty
Ucastnikim fizeni) a aby se Gc€astnil soudniho fizeni s cilem radit soudu.

Cast 35 obéanského soudniho fadu (Civil Procedure Rules déle jen ,OSR*) umozfiuje predloZeni znaleckych posudkl soucasné znalci z podobnych obort. V
téchto pfipadech provedou Uc¢astnici obvykle kfizovy vyslech a soudce poté shrne stanovisko, k jehoZ odsouhlaseni jsou znalci vyzvani.

[1] Viz &ast 32 OSR

[2] Viz ast 31 OSR

[3] Viz &ast 34.8 OSR

[4] Viz &ast 35 OSR

2.2 Jei navrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Zvefejnéni

V navaznosti na pfikaz k zvefejnéni musi kazdy U€astnik fizeni dorugit ostatnim uc¢astnikim Fizeni seznam pfisluSnych dokumentt, které ma nebo mél k
dispozici. Ostatni uc¢astnici fizeni mohou poté do téchto dokumentd nahlizet a pofizovat jejich kopie. Za pofizeni fotokopii mohou byt uctovany poplatky.
Svédecké vypovédi

Soud nafidi u¢astnikiim fizeni, aby pfed zahajenim soudniho fizeni predloZili podepsanou svédeckou vypovéd kazdého svédka, na jehoZ svédectvi maji v
umyslu se spolehnout. Svédeckou vypovéd muze sepsat svédek, ¢asto ji vSak vyhotovi pravni zastupce ucastnika fizeni, v jehoZ prospéch svédek vypovida.
Svédecka vypovéd by méla obsahovat UpIné svédectvi, pokud mozno podané vlastnimi slovy svédka.

Jestlize bylo G¢astniku Fizeni nafizeno, aby predlozil svédeckou vypovéd urcitého svédka, nemuze ji vSak ziskat, mize tento uc¢astnik pozadat soud o
povoleni predlozit shrnuti svédecké vypovédi obsahujici dikazy, které podle o¢ekavani svédek poskytne, nebo zalezitosti, s ohledem na néz ma ucastnik
fizeni v umyslu svédka vyslechnout.

Pokud soud nafidi, aby bylo svédectvi podano ve formé pFisezné vypovédi, poda svédek vypovéd Ustné pred soudem ustanovenym vySetfovatelem. Vyslech
se uskutecni stejné jako v pfipadé soudniho jednani s Uplnou moznosti kfizového vyslechu svédka a vyhotovi se prepis podané svédecké vypovédi.

Znalci

Pokud soud povoli dokazovani pomoci znalce, vyhotovi U¢astnici fizeni pokyny pro znalce. V pfipadé spoleéného znalce mohou U¢astnici fizeni vydat znalci
pokyny samostatné, jestlize se na nich nemohou shodnout. Znalec, ktery méa prvoradou povinnost vici soudu, a nikoli vici ucastnikovi ¢i ucastnikam fizeni,
ktefi jej povéfili, vypracuje pisemnou zpravu. Ugastnik Fizeni mize nasledné polozit pisemné otazky spoleéné povéfenému znalci nebo znalci povéfenému
jinym ucastnikem Fizeni. V pfipadé samostatnych znalci muze soud nafidit rovnéz diskusi mezi znalci za u¢elem uréeni oblasti shody a neshody. Znalci maji
za své sluzby narok na odmeénu, kterou obvykle hradi u¢astnik nebo U€astnici fizeni, ktefi jej povéfili.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh éastnika na provedeni dokazovani?

Jestlize UCastnici fizeni pozadaji o prikazy, které jim umozni ziskat nebo predlozit dikazy, musi se soud presvédgcit o tom, Ze dotyéné dikazy budou
pravdépodobné relevantni a pfipustné. Pfi zvazovani zpusobu uplatnéni svych pravomoci musi soud usilovat rovnéz o spravedlivé projednani dané véci, coz
zahrnuje Usporu nakladt a vyreSeni sporu zplisobem, ktery je spravedlivy, rychly a pfiméfeny vyznamu, sloZitosti a hodnoté naroku. Tyto aspekty mohou
vést soud k zamitnuti navrh( nebo k vydani pfikazli z vlastniho podnétu (napf. poZzadavek na ustanoveni jednoho spole¢ného znalce namisto samostatnych
znalct jmenovanych kazdou stranou).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Skute¢nosti mohou byt prokazany dukazy, na zakladé domnének a zavéru, které vyplyvaji z dikazu, a soudem, ktery proved! pravni posouzeni skute¢nosti
(viz vy$e). K druhtim ddkazul, které mohou byt uplatnény v ob¢anskopravnim fizeni, patii svédecka vypovéd, dokumenty a vécné dliikazy. Dokumenty mohou
zahrnovat doklady v papirové podobé, pocitacové zaznamy, fotografie a videozaznamy a zvukové zaznamy. Vécné dlkazy sestavaji z jinych hmotnych véci
relevantnich pro sporné otazky, které jsou predloZzeny soudu, jako jsou vyrobky, jez jsou predmétem sporu v oblasti duSevniho vlastnictvi. Mohou zahrnovat
rovnéz ohledani mista nehody soudcem nebo obhlidku na jiném pfislusném misté.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci své&dku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaké jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkt?

Sveédci v zasadé poskytuji dikazy ustné béhem soudniho fizeni. Jak v§ak bylo uvedeno vyse, kazdy u€astnik Fizeni je povinen predlozit pro kazdého
svédka, o jehoZ svédectvi se Ucastnik Fizeni hodla opfit, svédeckou vypovéd. Béhem soudniho fizeni bude svédek vyzvan, aby potvrdil pravdivost a
spravnost vypovédi, ktera pak bude predstavovat svédectvi ve prospéch Ucastnika fizeni, ktery svédka predvolal. Pokud bylo doru¢eno pouze shrnuti
sveédecké vypovédi, musi svédek poskytnout podrobnéjsi ustni svédectvi.

Znalci poskytnou dukazy v pisemnych zpravach, nestanovi-li soudni pfikazy jinak. Znalecky posudek musi obsahovat zaveéry, fakta a predpoklady, na nichz
se zaklada, a podstatu povéreni znalce. Soud rozhodne, zda je rovnéz nutné, aby se znalec zu€astnil soudniho Fizeni a podal Ustni vypovéd. Soudem
ustanoveny poradce nemusi podat Ustni vypovéd.

2.6 Maji nékteré zpusoby dokazovani vétsi dakazni silu nez jiné?

Soud ma Sirokou posuzovaci pravomoc, pokud jde o vahu nebo divéryhodnost pfisouzenou jednotlivym predlozenym diikazdm. Neexistuje zadné pravidlo
zakazujici uplatnéni prohlaseni u¢inéného mimo soud jako dukazu o skute¢nostech obsazenych v tomto prohlaseni (,nepfimy dikaz") [1], takze ucastnik
fizeni se muze opfit o dopis jakozto dikaz o jeho obsahu, nebo o vypovéd svédka ohledné prohlaseni uc¢inéného jinou osobou. Nepfimé dikazy v§ak maji
¢asto mensi vahu nez pfimé svédectvi, zejména pokud osoba, ktera prohlaseni ucinila, mohla byt vyzvana k podani svédectvi.

Nékteré dokumenty a zaznamy se uznavaji jako vérohodné. Napfiiklad zaznamy podnikd a organti vefejné spravy se povaZzuji za vérohodné, pokud jsou jako
takové potvrzeny zaméstnancem podniku nebo organu verejné spravy. A rtizné druhy Ufednich dokumentl (jako jsou pravni predpisy, podzakonné pravni
predpisy, vyhlasky, smlouvy a soudni zaznamy) mohou byt doloZeny vytisténymi nebo ovérenymi kopiemi bez jakychkoli dalSich dikazu.

[1] Viz &ast 33 OSR a ptipojeny prakticky pokyn.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Nékteré ukony (napf. zavéti a prodej pozemku) musi byt provedeny pisemné, a k jejich prokazani budou proto nezbytné listinné dikazy.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?



Obecné mohou byt svédci, kteFi jsou zplisobili podat svédectvi, pfinuceni k vypovédi. Ugastnik Fizeni, ktery si preje zajistit itast svédka v soudnim Fizeni,
pfipravi pfedvolani svédka, v némz je svédek vyzvan, aby se dostavil k soudu za t¢elem podani svédectvi. Jakmile je pfedvolani vydano soudem a fadné
doruceno, je pro svédka zavazné az do konce soudniho jednani.

Jestlize soud nafidi, aby svédek podal svédectvi formou pFisezné vypovédi, svédek se vSak nedostavi nebo odmitne odpovédét na legitimni otazky, maze
strana, ktera pozadovala pfiseznou vypovéd, pozadat o dalSi pfikaz, aby se svédek dostavil k vyslechu nebo aby odpovédél na otazky.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecné pravidlo, podle néhoz mohou byt zpusobili svédkové nuceni vypovidat, se nevztahuje na kralovnu, panovniky cizich statd a pfislusniky jejich
domacnosti, zahrani€ni diplomaty a konzularni dfedniky, zastupce nékterych mezinarodnich organizaci a soudce a porotce (pokud jde o jejich ¢innost v
téchto funkcich). V ob&anskopravnim fizeni mohou byt manzelé/manzelky a pfibuzni u¢astnik( fizeni nuceni vypovidat.

Svédci, ktefi mohou byt obecné povinni poskytnout diikazy, jsou nicméné opravnéni odmitnout vydat nékteré pisemnosti ke kontrole a odmitnout odpovédét
na nékteré otazky z divodu povinnosti mi¢enlivosti. K hlavnim druhtim povinnosti zachovavat mi¢enlivost patfi zachovani dtvérnosti informaci sdélovanych
mezi advokaty a jejich klienty (jez se vztahuje na sdéleni za i¢elem poskytnuti nebo vyhledani pravniho poradenstvi nebo za t¢elem dokazovani v soudnim
sporu), vysada znemozfiujici pouzit informace ziskané béhem mimosoudniho jednani v pfipadném soudnim fizeni (jez se vztahuje na komunikaci mezi
stranami, ktera se uskutecnuje v ramci skuteéného pokusu o urovnani sporu, jako jsou nabidky na uspokojeni naroku) a pravo nevypovidat ve vlastni
neprospéch (coz znamena, ze svédek nemusi byt povinen vypovidat, pokud existuje skute€né nebezpeci obvinéni svédka nebo jeho manzela/manzelky z
trestného ¢inu nebo uloZeni trestu ve Spojeném kralovstvi). Od povinnosti zachovavat mi¢enlivost Ize upustit.

Svédectvi mlze byt rovnéz odepreno z divodu ochrany vefejného zajmu, pokud by jeho poskytnuti bylo v rozporu s vefejnym zajmem. Dikazy, které mohou
byt chranény verejnym zajmem, zahrnuji dikazy tykajici se narodni bezpec€nosti, diplomatickych vztahd, fungovani Ustfedni vlady, blaha déti, vySetfovani
trestné ¢innosti a ochrany informatord. Novinafi nejsou mimoto povinni zverejriovat své zdroje, ledaze je to nezbytné v zajmu spravedinosti nebo narodni
bezpecnosti nebo predchazeni nepokojum ¢i trestné ¢innosti.

Bankovni Gfednici nemohou byt nuceni predloZit bankovni knihy ani podavat svédectvi o jejich obsahu, neexistuji-li zviastni divody k tomu, aby jim to soud
nafidil, soud v8ak muze nafidit, aby byla urcitéd osoba opravnéna zkontrolovat nebo zkopirovat zapisy na bankovnim Uctu.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako sv&dek, sankcionovana nebo pfinucena podat sv&dectvi?

Svédek, kterému bylo doru¢eno predvolani, k soudu se vSak nedostavi nebo odmitne svédcit, muze byt obvinén z pohrdani soudem a mize mu byt ulozen
trest odnéti svobody (u vrchniho soudu (High Court)) nebo je povinen zaplatit pokutu (u soudu hrabstvi (County Court)).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

V ob&anskopravnim fizeni jsou zpUsobili poskytnout dikazy vSichni dospéli, ledaze nejsou kvuli dusevni nemoci s to pochopit povahu prisahy, kterou musi
svédci sloZit, nebo nejsou schopni podat rozumné svédectvi. Pokud détsky svédek nerozumi povaze pfisahy, mize byt jeho vypovéd presto pfipustna,
avsak pouze tehdy, je-li soud presvédcen o tom, Ze dité chape povinnost mluvit pravdu a Ze ma ,dostate¢né znalosti, aby svou vypovéd odtvodnilo®.

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Uloha soudce a ugastnika

Sveédci obvykle vypovidaji v soudnim fizeni v ramci vyslechu stranou, ktera je pfedvolala, a odpovidaji na nesugestivni otazky polozené pravnim zastupcem
doty¢né strany. Svédecka vypovéd se vSak nyni povazuje za dukazy obstarané od vlastniho svédka, pokud soud nerozhodne jinak. Svédek pak mize byt
podroben kfizovému vyslechu ze strany pravniho zastupce protistrany, ktery mize svédkovi klast sugestivni otazky. Znalci, ktefi pfi soudnim Fizeni podavaji
ustni svédectvi, mohou byt rovnéz podrobeni kfizovému vysledku, soudem ustanoveny poradce v§ak nemUze byt podroben kiiZovému vyslechu ze strany
Ucastniku fizeni. Soudce muze svédkim klast otazky, obvykle za Gi¢elem objasnéni jejich odpovédi na otazky pravniho zastupce.

Dokazovani prostfednictvim videokonference

Dlkaz mUze byt poskytnut prostfednictvim videokonference pouze tehdy, pokud soud udéli povoleni. Pfi zvazovani, zda vydat pfikaz umoZzniujici predlozit
dukazy timto zpusobem, vezme soud v Uvahu vhodnost vyuziti videokonference (zejména v pfipadé, je-li svédek je nemocny nebo v zahranici), naklady
nebo Uspory spojené s pouzitim videokonference a disledky pro spravedlivy proces (véetné omezenéj$iho rozsahu kontroly a hodnoceni svédka soudem).
3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Ggastnik ziskal diikaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Pokud jsou sdéleni zaslana postou nebo prostfednictvim telekomunikaéniho systému (coz zahrnuje telefonni hovory, faxy a elektronickou postu) nezakonné
zadrzena, nelze v soudnim fizeni predloZit diikaz o obsahu téchto sdéleni. V opaéném pfipadé jsou dukazy obecné pfipustné i v pfipadé, Ze byly ziskany
nespravné. Soud ma vSak pravomoc vyloucit diikazy, které by byly jinak pfipustné. Pfi rozhodovani o tom, jak postupovat, posoudi soud vyznam dikazl
proti zavaznosti nespravného jednani. Jestlize okolnosti neodvodriuji vylou€eni diikazl, mGze soud potrestat G¢astnika Fizeni, ktery jednal protipravné,
jinym zpGsobem, napfiklad tim, Ze mu ulozi ndhradu nakladu fizeni.

3.2 Jsem-li U¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pisemna podani (tj. oficialni dokumenty dokladajici tvrzeni kazdého Gc¢astnika fizeni) Ize pouzit jako dukaz pfi predbéznych jednanich, nebudou se v§ak
pokladat za dikaz v soudnim fizeni.

Svédecké vypoveédi poskytnuté ucastniky Fizeni jsou pfi dokazovani pfipustné ve stejném rozsahu jako prohlaseni stran, které nejsou uc¢astniky fizeni.
Souvisejici odkazy:

Ministerstvo spravedinosti

Obcansky soudni fad (Civil Procedure Rules)

Posledni aktualizace: 08/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



