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Bulharsko

1 Jaké druhy opatfenfi existuji?

Soudni fizeni je zpravidla charakterizovano del$i nebo kratsi dobou trvani. Doba trvani vyplyvajici z jednotlivych fazi a stupnid, jimiz soudni fizeni prochazi,
muze nékdy vést k neucinnosti pravni ochrany, kterd méla byt jeho tcelem, nebot zplsobuje opozdéné vydani soudniho rozhodnuti nebo pozdéjsi nabyti
jeho ucinnosti. Zakonodarce zaved| v tomto ohledu soubor opatfeni, jejichz cilem je zajistit G€innost pozadované soudni ochrany, a to omezenim vykonu
urcitych vlastnickych prav ze strany Zalovaného.

Otazky souvisejici se zajisténim naroku se Fidi ustanovenimi § 389—§ 404 ob&anského soudniho fadu (OSR).

Podle § 391 OSR je zajiténi naroku pripustné v pripad&, kdy by bez takového predb&zného opatfeni bylo pro Zalobce nemozné nebo velmi obtizné uplatnit
prava vyplyvajici ze soudniho rozhodnuti a pokud: a) je narok doloZen prukaznymi listinnymi dikazy, nebo b) je poskytnuta jistota ve vysi stanovené soudem
podle § 180 a § 181 zakona o zavazcich a smlouvach. Jistota muze byt dle uvazeni soudu vyZadovana i v pfipadé, Ze existuji prikazné listinné dukazy.
Zakladnim predpokladem a nutnou podminkou pro nafizeni pfedbéznych opatfeni je nebezpeci, Ze Zalobce nebude schopen uplatnit sva prava vyplyvajici
ze soudniho rozhodnuti, které bude potencialné vydano ve véci odlivodnéného naroku.

Aby bylo mozno narok zajistit, soud posoudi, zda jsou spInény nasledujici pfedpoklady: nutnost zajisténi naroku, pravdépodobna opravnénost naroku a to,
zda je predbézné opatreni navrhované Zalobcem vhodné a pfimérené z hlediska potfeb daného konkrétniho pfipadu a pravni ochrany, o kterou se vyslovné
zada.

Zakon stanovi v § 397 odst. 1 OSR nasledujici predb&Zna opatteni:

zajisténi nemovitého majetku,

obstaveni movitého majetku a pohledavek véetné obstaveni podili ve spole¢nosti,

jina pfimérena opatfeni stanovena soudem vetné zabaveni motorového vozidla a pferuseni vykonu soudniho rozhodnuti.

Soud muze nafidit i nékolik zajistovacich opatfeni az do vySe doty¢ného naroku (neni nutné zajistit vice, nez kolik ¢ini doty¢na ¢astka).

2 Za jakych podminek Ize tato opatfeni vydat?

2.1 Postup

Podle ustanoveni kapitoly 34 OSR Ize narok zajistit:

v souladu s § 389 OSR u vech typtl naroki v jakékoli fazi Fizeni pred uzavienim soudniho projednavani v prib&hu odvolaciho Fizeni,

v souladu s § 390 OSR Ize v8echny naroky zajistit pfedb&Znym opatfenim jesté pred podanim Zaloby (zajisténi budouciho naroku).

Navrh na pfedbé&zné opatfeni v probihajicim fizeni:

Tento navrh podava Zalobce u soudu pfislusného k fizeni ve véci samé. Aby bylo mozné pfedbézné opatieni nafidit, musi byt spinény podminky stanovené
v § 391 OSR: pravdépodobna opravnénost naroku, nutnost zajisténi naroku, tj. hrozba, Ze Gginky soudniho rozhodnuti pfiznavajiciho narok (je-li toto
rozhodnuti vydano) budou zmareny, nebot Zalovany naklada s postizitelnym majetkem, jakoZ i pfimé&fenost daného opatfeni. Podle § 391 odst. 2 a 3 OSR si
muze soud dle vlastniho uvazeni pfi nedostatku dikaz( k prokazani pravdépodobné opravnénosti naroku vyzadat sloZzeni penézni jistoty, jejiz vysi sam
stanovi.

Zaijistovat Ize i naroky v Fizenich, ktera jsou prerusena.

Navrh na pfedbé&zné opatieni ve véci budouciho naroku:

Navrh se podava v misté, kde ma Zalobce trvalé bydlisté nebo kde se nachazi majetek, ktery bude slouzit pro zajisSténi naroku. V pfipadé navrhu na
predbézné opatfeni ve formé preruseni vykonu soudniho rozhodnuti musi byt navrh podan u mistné pfislusného soudu dle mista vykonu soudniho
rozhodnuti.

Jsou-li povolena predbézna opatfeni ohledné budouciho naroku, soud stanovi IhGtu pro podani Zaloby uplatiiujici tento narok, ktera nesmi byt delsi jednoho
mésice. Zakladni predpoklady pro nafizeni téchto pfedbéznych opatfeni jsou stejné jako predpoklady tykajici se nafizeni predbéznych opatfeni v
probihajicim Fizeni.

Navrh musi konkretizovat poZzadované predbézné opatfeni a hodnotu naroku. Musi byt podan pfislusnému krajskému soudu nebo prislusnému okresnimu
soudu v zavislosti na mistni a vécné pfislugnosti podle § 104 OSR.

Navrh mize podat dotéena osoba nebo jeji procesni (pravni) zastupce. Kopie navrhu neni nutna, nebot se nedorucuje protistrané, jelikoz fizeni o
predbézném opatreni je fizeni ex parte: Fizeni se kona bez Gc¢asti druhé strany (jejihoz majetku se bude nafizené opatfeni tykat).

PredbéZna opatfeni nafizena soudem vykonava v pfipadé:

zajisténi nemovitého majetku — rejstiikovy urad,

obstaveni movitého majetku a pohledavek dluznika — statni nebo soukromy soudni vykonavatel, ktery vyrozumi i tfeti strany, jako napfiklad banky a jiné
uvérové instituce,

predbéZnych opatfeni tykajicich se automobili — pfislusné oddéleni dopravni policie,

predbézného opatfeni ve formé ,pferuseni vykonu soudniho rozhodnuti — je nutno predlozit kopii rozhodnuti soudu o nafizeni tohoto opatfeni pfisluSnému
soudnimu vykonavateli, ktery zahdjil fizeni o vykonu rozhodnuti,

jinych opatfeni stanovenych zakonem — pfislusny statni nebo soukromy soudni vykonavatel, kterého si dana osoba zvoli.

Zakon o insolvenci bank (Zakon za bankovata nesastojatelnost) (ZBN), jakozto zvlastni zakon, vyslovné umoziuje zajisténi narokl k doplnéni konkurzni
podstaty banky. Podle § 53 odst. 2 zakona o insolvenci bank je zajisténi naroku nafizeno tehdy, je-li navrh doloZzen dostate¢nymi diukazy, které potvrzuji
predpoklad, Ze narok je opravnény. Je-li narok pravdépodobné neopravnény, obecné pravni predpisy umozriuji zajistovaci opatfeni nafidit v pripadé, je-li
sloZena jistota, zatimco ve zvlastnim zakoné se pravdépodobna opravnénost povazuje za podminku sine qua non pro nafizeni zajisténi naroku. Zajisténi
naroku se proto nafidi, pokud predloZena tvrzeni a diikazy oduvodriuji zavér, Ze narok je pravdépodobné opravnény. To je pochopitelné, jelikoz podle § 403
OSR odpovida strana, ktera o zajisténi 7ada, za $kodu zptisobenou zajistovacimi opatfenimi protistrané. Zakonodarce uznava, Ze by povinnosti tykajici se
nahrady takovéto Skody nemély existovat s ohledem na majetek insolventni banky (jelikoz to by narusilo majetkovou podstatu a poSkodilo véfitele), a stanovi
tudiz pozadavek, aby zajisténi naroku bylo nafizeno pouze tehdy, jsou-li pfedloZzeny dostate¢né dikazy k prokazani jeho pravdépodobné opravnénosti.



Podle § 629a odst. 1 bodu 2 obchodniho zakoniku ( Targovski zakon) Ize opatfeni uvedena v § 630 odst. 1 bodu 4 obchodniho zakoniku v insolvenénim
fizeni nafidit jako zajiStovaci opatfeni ex ante, je-li to nezbytné pro ochranu majetku dluznika. Tato opatfeni zahrnuji nafizeni obstaveni, ustanoveni
predbézného insolvencéniho spravce, nafizeni preruseni vykonu soudniho rozhodnuti, zapeceténi prostor, zafizeni atd. Doty¢né pravidlo predpoklada, Ze by
navrh podle § 625 obchodniho zakoniku mélo byt vyhovéno, je-li doloZen listinnymi dlikazy prokazujicimi pravdépodobnost toho, Ze nastanou skute¢nosti, na
nichZ se narok zaklada, a pokud neni takovymito diikazy doloZen, mél by Zalobce sloZit jistotu ve vysi stanovené soudem za Gc¢elem od$kodnéni dluznika za
$kody zplsobené v pfipadé€, neprokaze-li se, Ze dluznik je insolventni resp. predluzeny (§ 629a odst. 2 obchodniho zakoniku), a Ze na zajisténi by mél
existovat zajem (pokud dluznik promrhad, zni¢i nebo a/nebo zataji svlij majetek, a tim ohrozi zajmy véfitell, a pokud by v pfipadé, Ze by opatfeni uloZzena
nebyla, mohla véfitelim vzniknout $koda, jelikoz by povaZzovali za nemozné dosahnout uspokojeni svych pohledavek v pfipadé zpenézeni majetku dluznika).
Zakon rovnéz vyzaduje, aby pozadované zajistovaci opatieni bylo vhodné a pfiméfené z hlediska potfeby zajisténi daného naroku.

Z pravidla stanoveného v § 629a odst. 1 obchodniho zakoniku vyplyva, Ze zajisténi ex ante v Fizeni o zahajeni insolvencéniho fizeni je nafizeno pouze tehdy,
hrozi-li skute¢né riziko, Ze dluznik bude se svym majetkem nakladat tak, aby poskodil véfitele. Pouze v pfipadé tohoto predpokladu musi soud uvazit, zda
jsou spInény i dal$i predpoklady stanovené v § 629a odst. 2 obchodniho zakoniku.

2.2 Hlavni podminky

Podstatné nalezitosti pro natizeni predbéznych opateni (jak je popsano vyse) jsou uvedeny v § 391 OSR.

Predbé&zné opatteni ve véci vyzivného je pFipustné i v pfipadé, Ze nejsou spinény pozadavky § 391 OSR, a v takovém pFipadé mlze soud pFijmout
predbézna opatfeni z ufedni pravomoci.

Je rovnéz pripustné ¢astecné zajisténi naroku predbéznym opatfenim, avSak pouze ve vztahu k tém jeho ¢astem, které jsou podloZeny dostate¢nymi dukazy.
3 Ugel a povaha opatfeni?

3.1 Jaké druhy majetku mohou byt pfedmétem takovych opatieni?

Obecné plati, Ze predmétem predbézného opatieni mize byt jakykoli majetek dluznika. Zajisténi penézitého naroku obstavenim pohledavek, které nemohou
byt pfedmétem exekuce, neni pfipustné.

V souladu s § 393 odst. 1 OSR nelze obstavit penézité pohledavky vici statu, statnim institucim a zdravotnickym zatizenim dle § 5 odst. 1 zakona o
zdravotnickych zafizenich.

V ramci pfedbé&zného opatfeni Ize postihnout tyto druhy majetku a jednani:

pohledavky Zalovaného u uvérovych instituci na bankovnich Gétech, které jsou u nich vedeny,

movity majetek,

nemovity majetek,

automobily, pokud jde o jejich zabaveni,

¢innosti sméfujici k vykonu rozhodnuti,

zvlastni majetek budouciho dluznika, ktery spada do ostatnich pfipadt vyslovné stanovenych zakonem.

3.2 Jaké jsou ucinky t&chto opatfeni?

Jakékoli nakladani s predmétem zajistovaciho opatfeni ze strany dluznika je ve vztahu k osobé, na jejiz zadost byla zajiStovaci opatfeni uloZzena, neplatné.
Pokud jde o nemovity majetek, tato neplatnost se tyka pouze nakladani s majetkem poté, co je do rejstiiku zapsano prislusné omezeni (plomba) podle § 452
OSR. Kromé této relativni neti¢innosti (nespoléhani) je nakladani s majetkem zcela platné a ma pravni uginky.

Ustanoveni § 453 OSR upravuje domné&nky nevymahatelnosti prav nabytych po zapisu omezeni (plomby) do rejstiiku a pfijeti oznameni o obstaveni na
strané véfitele a vedlejsich véritell.

Podle § 401 OSR se muze zajistény véfitel Zalobou domahat viiéi odpovédnym tretim stranam vydani ¢astek nebo majetku, které tyto strany odmitnou vydat
dobrovolné.

Naklady Fizeni tykajiciho se zajisténi naroku nese osoba, na jejiz navrh byla predb&zna opatieni nafizena, jak je uvedeno v § 514 OSR s odkazem na § 401
OSR, ktery upravuje pfedb&zna opatfeni.

3.3 Jaka je platnost t&chto opatfeni?

Souhlas se zajisténim naroku se udéluje podle zasady, Ze v pfipadé probihajiciho Fizeni se pfislusné predbézné opatfeni uklada pred uzavienim fizeni
vynesenim odpovidajiciho rozhodnuti, které nabyva pravni moci.

Jsou-li povolena predbézna opatieni ohledné budouciho naroku, soud stanovi Ihitu pro podani Zaloby uplatriujici tento narok, ktera nesmi byt del$i jednoho
mésice. Neni-li podani Zaloby doloZeno ve stanovené Ihité, soud predb&zna opatfeni zrusi z tfedni pravomoci podle § 390 odst. 3 OSR.

V pfipadé podani Zaloby u naroku, pro ktery bylo nafizeno predbézné opatfeni, coz je nejobvyklejsi situace, zustava predbézné opatieni v platnosti a je
ucinné az do kone¢ného rozhodnuti ve véci samé.

Ustanoveni § 402 OSR upravuiji postup zru$eni nafizenych predb&znych opatieni. Stanovi, Ze zlgastnéna strana musi podat navrh, jehoZ kopie musi byt
predana osobé, ktera o nafizeni predbézného opatieni pozadala. Ta mize do tfi dnd podat namitku proti navrhu na zruseni predbézného opatfeni. Soud na
nevefejném zasedani predbézné opatieni zrusi, pokud se pIné presveédci o tom, Ze davody, pro které bylo nafizeno, jiz pominuly, nebo pokud Zalovany slozil
ve stanovené |hité jistotu predstavuijici celou astku poZzadovanou Zalobcem (§ 398 odst. 2 OSR). Proti rozhodnuti soudu o zru$eni predb&zného opatfeni se
Ize do jednoho tydne odvolat podanim ob&anskopravni stiznosti.

Zménu nafizenych predbéznych opatieni podle § 398 OSR Ize povolit v téchto dvou situacich:

podle odstavce 1 — soud mlze na zadost jedné ze stran poté, co vyrozumi druhou stranu a s pfihlédnutim k jejim namitkam predlozenym do tfi dnd po tomto
vyrozuméni, nahradit jeden typ pfedbézného opatieni jinym,

podle odstavce 2 — v pfipadé zajisténi naroku, ktery Ize odhadnout v penézich, mize Zalovany kdykoli bez souhlasu druhé strany nahradit nafizené
predbézné opatfeni slozenim penézni ¢astky &i jinych cennych papird, jak je stanoveno v § 180 a § 181 zékona o zavazcich a smlouvach.

V pripadech stanovenych v § 398 odst. 1 a 2 OSR se obstaveni nebo zajisténi majetku rusi.

Zakon nebrani tomu, aby Zalovany Zaloval Zalobce o nahradu Skody, kterou mu predbéZné opatieni zpusobilo, pokud narok, ktery byl predmétem nafizeni
predbé&zného opatfeni, zanikl nebo nebyl Zalobou uplatnén ve stanovené Ihité, pripadné Fizeni ve véci samé bylo zastaveno (§ 403 OSR).

4 Je mozné podat proti t&émto opatfenim opravny prostfedek?

Podle § 396 OSR se Ize proti rozhodnuti soudu o zaji$téni naroku odvolat podanim ob&anskopravni stiznosti ve Ihité jednoho tydne. Pro Zalobce zagina b&h
této tydenni Ihity dnem, kdy mu je doru¢eno rozhodnuti, zatimco pro Zalovaného (osobu, proti niz bylo pfedbézné opatfeni nafizeno) za¢ina béh Ihaty dnem,
kdy mu soudni vykonavatel, rejstfikovy ufad nebo soud doruci ozndmeni o nafizeni predbézného opatreni. Kopie ob&anskopravni stiznosti musi byt
dorucena druhé strané, ktera na ni musi do jednoho tydne odpovédét.



Uznéava se, zZe i tfeti osoby maji zajem na podani opravného prostiedku, paklize se zajiStovaci opatfeni tyka jejich majetku. V fizeni ex parte o predb&zném
opatfeni soud nezkoumad, zda ma Zalovany prava, s ohledem na néz se pozaduje omezeni jeho moznosti nakladat s majetkem. Z tohoto diuvodu mize byt
nafizeno obstaveni nemovitého majetku, ktery dluznik nevlastni. Skute¢ny vlastnik by v tomto pfipadé byl opravnén odvolat se proti rozhodnuti, kterym se
obstaveni nafizuje, ackoli je v Fizeni tfeti osobou.

V pripadé odvolani proti rozhodnuti o zamitnuti pfedbézného opatfeni se kopie podaného opravného prostfedku v této fazi Zalovanému rovnéz nedorucuje,
jelikoz se i nadale jedna o Fizeni ex parte.

Pokud odvolaci soud potvrdil rozhodnuti o nafizeni ¢ zamitnuti pfredbézného opatfeni, nelze proti tomuto rozhodnuti podat kasacni stiznost. V pfipadé, ze
odvolaci soud naridil predb&zna opatfeni, ktera soud prvniho stupné zamitl, I1ze proti rozhodnuti odvolaciho soudu podat opravny prostfedek na zakladé
obg&anskopravni stiznosti u Nejvy$siho kasaéniho soudu, jsou-li spinény podminky stanovené v § 280 OSR.

Podle platného OSR se pravo na odvolani vztahuje jak na nafizeni pfedbé&zného opatfeni, tak i na vysi jistoty, kterou stanovi soud jako podminku pro
nafizeni pfedbéznych opatfeni. Odvolani k odvolacimu soudu v8ak nema odkladny ucinek na predbézna opatfeni, dokud nebude vydano rozhodnuti vy$siho
soudu ve véci odvolani a nebude rozhodnuto o zruSeni nafizeného predbézného opatreni.
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