Home>Court procedures>Criminal cases>Which country’s court is responsible (Conflicts of jurisdiction)

tasciwy sad krajowy (konflikty jurysdykcii)
Termin ,jurysdykcja” odnosi sie do uprawnienia i wladztwa w zakresie sprawowania wymiaru sprawiedliwosci na okreslonym terytorium. Obejmuje on
kompetencje sgdow do rozpoznawania spraw dotyczgcych oséb, mienia lub zdarzen oraz uprawnienia do interwencji, np. do zatrzymania oséb lub zajecia
mienia.
Na skutek prawa do swobodnego przemieszczania sie w obrebie Unii Europejskiej (UE), tendencji panstw cztonkowskich do rozszerzania wtasnej jurysdykciji
oraz postepu technologicznego w ostatnich dekadach coraz czesciej dochodzi do sytuacji, w ktorych szereg panstw cztonkowskich ma jurysdykcje do
przeprowadzenia czynno$ci dochodzeniowych oraz prowadzenia postepowania karnego w odniesieniu do tych samych czynéw.
Gdyby panstwa czionkowskie nie byty obowigzane do wzajemnego powiadamiania sie o sprawach moggcych wywota¢ konflikt jurysdykcji ani nie
konsultowaly sie ze sobg, by takiego konfliktu unikngé, mogtaby zaistnie¢ sytuacja, w ktérej postepowanie toczytoby sie w panstwie cztonkowskim, gdzie nie

jest to najbardziej dogodne (np. kiedy odpowiednie dowody i $wiadkowie znajdujg sie lub przebywajg w innym panstwie cztonkowskim) lub postepowania
bylyby prowadzone réwnolegle w réznych panstwach cztonkowskich.

Aby zminimalizowa¢ takie ryzyko, pod koniec 2009 r. przyjeto decyzje ramowg w sprawie zapobiegania konfliktom jurysdykgcji. Celem tego dokumentu jest
propagowanie scislejszej wspotpracy miedzy panstwami cztonkowskimi prowadzgcymi postgpowanie karne. Wspotpraca ta ma na celu:

zapobieganie sytuacjom, w ktérych w réznych panstwach cztonkowskich toczg sie wobec tej samej osoby réwnolegte postepowania karne w sprawie tych
samych czynoéw, oraz

wypracowywanie skutecznego rozwigzania, ktére pozwoli unikng¢ negatywnych skutkéw réwnolegtych postepowan karnych.

W tym celu w decyzji ramowej ustanowiono procedure obligatoryjnych konsultacji w sprawach, w ktorych tocza sie rownolegte postepowania w réznych
panstwach cztonkowskich. Jezeli w ramach procedury konsultacji nie uda sie wypracowaé porozumienia, zainteresowane panstwa cztonkowskie w
stosownych przypadkach kierujg sprawe do Eurojustu.

Oprécz wspomnianej decyzji ramowej, ktéra ma zastosowanie do postepowan karnych w ogolnosci, istnieje szereg unijnych instrumentéw zawierajgcych
szczegotowe unormowania w zakresie zapobiegania konfliktom jurysdykcji i ich rozstrzygania, m.in.:

decyzja ramowa w sprawie europejskiego nakazu aresztowania (art. 16 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW)

decyzja ramowa w sprawie zwalczania terroryzmu (art. 9 decyzji ramowej 2002/475/WSiSW)

decyzja ramowa dotyczaca atakéw na systemy informatyczne (art. 10 decyzji ramowej 2005/222/WSiSW)

decyzja ramowa w sprawie zwalczania przestepczosci zorganizowanej (art. 7 decyzji ramowej 2008/841/WSiSW)

rozporzadzenie Rady wdrazajgce wzmocniong wspotprace w zakresie ustanowienia Prokuratury Europejskiej (,EPPO”) (art. 26 rozporzadzenia Rady (UE)
2017/1939)
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Strong zarzadza Komisja Europejska. Informacje na tej stronie nie muszg odzwierciedla¢ oficjalnego stanowiska Komisji Europejskiej, nie ponosi ona
réwniez odpowiedzialnosci za wszelkie informacje, dane czy odniesienia na niej zawarte. Wiecej informacji na temat praw autorskich odnoszacych sie do
stron UE znajduje sie na stronie ,Informacje prawne”.



