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6endite kogumine

TSehhi

1 Téendamiskohustus

1.1 Millised on tdendamiskohustust reguleerivad normid?

Toéendamiskohustus tuleneb ,véidete esitamise kohustusest®, mis on sisuliselt kindlaks maaratud digusnormiga, mille alusel tuleb digus maksma panna kohtu
kaudu; eelkdige on tegemist asjaoludega, mille olemasolu tuleb konkreetsel juhul véita. Tsiviilkohtumenetluse seadustikus on ette nahtud, et kumbki pool
peab oma ndudeid tdendama, esitades asjakohased tdendid — seda kohustust nimetatakse t6endamiskohustuseks. Uldjuhul on tdendamiskohustus kaigil
isikutel, kes esitavad teatavas asjas asjakohase ndude.

Kdik pooled peavad taitma oma nduetega seoses nii vaidete esitamise kohustuse kui ka tdendamiskohustuse. Kui poole vaidetud asjaolud ja pakutud
tdendid ei ole taielikud, on kohus kohustatud poolt sellest asjaolust teavitama.

Kui kohus leiab, et poole vaidetud asjaolusid ei ole hagimenetluses tdendatud, peab ta poolt teavitama, et tdendid tuleb esitada kdigi nduete toetuseks ja et
pool vdib kohtuasja kaotada, kui ta seda kohustust ei téaida. Kohus peab aga poolt selliselt teavitama ainult arakuulamise ajal, mitte pooltele saadetud
kohtudokumentides (nt kohtukutses).

1.2 Kas on olemas normid, mille alusel on teatavad asjaolud tdendamiskohustusest vabastatud? Millistel juhtudel? Kas tdenditega on vdimalik konkreetne
Oiguslik eeldus iimber liikata?

Tdendeid ei ole vaja esitada asjaolude kohta, mis on Uldiselt teada (s.0 asjaolud, mis on teada suurele inimriihmale konkreetses kohas ja konkreetsel
ajahetkel) voi on teada kohtule tema tegevusest tulenevalt. Samuti ei ole tdendeid vaja esitada digusaktide kohta, mis on avaldatud véi teatavaks tehtud
TSehhi Vabariigi ametliku teataja seaduste osas. Kohus vdib saada teavet valisriigi diguse kohta oma uuringu tulemusena, kohtu taotlusel esitatud
justiitsministeeriumi avalduse alusel voi eksperdiarvamuse kaudu vdi rahvusvaheliste lepingute kohaselt esitatud taotluse alusel. Kdik need asjaolud
voidakse tdendite esitamisega Umber likata.

Asjaolude teatavate kategooriate puhul vdib seaduses olla satestatud eeldus. Eeldused vdivad olla imberlikatavad ja sel juhul véib esitada vastupidiseid
tdendeid, vdi erandjuhul Gmberliikkamatud, mille puhul ei ole vastupidiste tdendite esitamine lubatud. Kohus peab pidama Gmberliikatavat eeldust
tdendatuks, kui Ukski pool ei esita eelduse Umberlikkamiseks tdendeid ega tdenda seega menetluse kaigus vastupidiseid asjaolusid. M&ne Umberliikatava
eelduse korral voib vastupidist tdendada ainult seadusega ette nahtud tahtaja jooksul.

Kohtule on siduvad padevate asutuste otsused, et toime on pandud kuritegu, vaartegu voi muu halduséigusrikkumine, mille eest on erinormide kohaselt ette
nahtud karistus, ning otsused, milles tuvastatakse rikkumise toime pannud isikud. Samuti on kohtule siduvad isiku staatust puudutavad otsused.
Oigusrikkumise toimepanemist ja selle toime pannud isikute tuvastamist puudutavad otsused ei ole aga kohtule siduvad, kui need tehti kohapealsetes
menetlustes. Kriminaalasjades tehtud otsused ja haldusdigusrikkumiste kohta tehtud otsused ei ole kohtule siduvad.

Uks spetsiaalne (imberliikatav eeldus puudutab asjaolusid, mille alusel vaidetakse, et poolt on otseselt véi kaudselt diskrimineeritud soo, rassi, usutunnistuse
v6i muude tunnuste alusel. Téendamiskohustus on sel juhul vastaspoolel, kes peab tdendama, et poolt ei ole diskrimineeritud.

TSehhi Vabariigi kohtute voi teiste riigiasutuste poolt nende padevuse piires valja antud dokumendid ja digusaktidega avalikuks kuulutatud dokumendid
kinnitavad, et need kujutavad endast asjaomase dokumendi vélja andnud asutuse eeskirja voi avaldust (kui ei ole tdendatud teisiti), ning kinnitavad ka
kdnealuses dokumendis téendatud véi kinnitatud asjaolude digsust. Kui asjaolusid tdendatakse avalike dokumentidega, on tdendamiskohustus poolel, kes
soovib selliste dokumentide ehtsust Umber likata. Eradiguslike dokumentide korral on tdendamiskohustus seevastu poolel, kes tugineb nendele
dokumentidele. Kui pool pdhjendab oma ndudeid eradigusliku dokumendiga ja vastaspool vaidlustab selle ehtsuse voi digsuse, 1aheb tdendamiskohustus
tagasi tdendi esitanud poolele, kes peab seejarel oma néudeid péhjendama muul viisil.

Poolte thesuguseid néudeid ei pea Uldjuhul tdendama ja kohus kasitab neid jareldustena.

1.3 Kui veendunud peab kohus asjaolus olema, et oma otsus sellele asjaolule rajada?

Kohtumenetluses kohaldatakse tdendite vaba hindamise pdhimétet, mis tdhendab, et seaduses ei ole satestatud tapseid piiranguid, mis maaraksid kindlaks,
millal kohus peab lugema asjaolu tdendatuks ja millal mitte. Tsiviilkohtumenetluse seadustikus on satestatud, et ,kohus hindab téendeid oma aranagemise
jargi, iga tdendit eraldi ja koiki tdendeid nende vastastikuses seoses; kohus peab nduetekohaselt arvesse vétma kdiki asjaolusid, mis ilmnevad menetluse
kaigus, sealhulgas poolte esitatud asjaolusid.

Kohus teeb otsuse oma jarelduste pdhjal. Jareldus hélmab olukorda, mille suhtes puuduvad maistlikud voi pdhjendatud kahtlused.

Kui téendite hindamisel tehakse kaalutluste pdhjal jareldus, et vaidete digsust ei saa kinnitada ega tmber likata, on kohtuotsus uldjuhul ebasoodne selle
poole suhtes, kes pidi tbendama oma vaidete digsust.

2 Tdendite kogumine

2.1 Kas tdendite kogumiseks on alati ndutav poole taotlus vai véib kohtunik teatavates olukordades koguda tGendeid ka omal algatusel?

Hagimenetluses kohaldatakse tldpdhimdtet, et kohus kogub ainult poolte pakutud tdendeid. Kohus voib siiski otsustada, et teatavaid tdendeid ei koguta —
tavaliselt teeb ta sellise otsuse siis, kui peab kdnealust asjaolu tdendatuks. Kohus voib koguda ka muid tdendeid peale poolte pakutud téendite, kui
asjaolusid on vaja tuvastada ja kui see tuleneb toimiku sisust. Kui pooled ei esita oma vaidete pdhjendamiseks vajalikke tdendeid, tugineb kohus asjaolude
hindamisel téenditele, mis on kogutud. Kohus vdib teha oma jareldused ka poolte Ghesugustele vaidetele tuginedes.

Hagita menetlustes, st asjades, mille puhul kohus véib algatada menetluse omal initsiatiivil, ja teatavates muudes menetlustes on kohus seevastu kohustatud
koguma asjaolude tuvastamiseks ka muid tdendeid peale nende, mida pooled on pakkunud.

2.2 Millised on jargmised sammud, kui poole taotlus t6endite kogumiseks rahuldatakse?

Kohus kogub tdendeid kohtuistungil. Kui see on otstarbekas, voidakse teisel kohtul paluda koguda téendeid véi kohtu eesistuja voib kohtukolleegiumi antud
volituste alusel koguda tdendeid valjaspool kohtuistungit (see sdltub ka tdendite liigist jne). Pooltel on digus viibida tdendite kogumise juures. Téendite
kogumise tulemustest tuleb alati parast kohtuistungit teatada. Pooltel on digus esitada markusi kdigi kogutud téendite kohta.

2.3 Millistel juhtudel v6ib kohus tagasi llikata poole taotluse koguda téendeid?

See, milliseid tdendeid kohus kogub, séltub kohtust. Kohtu otsus mitte koguda konkreetseid pakutud tdendeid peab olema nduetekohaselt péhjendatud.
Uldiselt ei kogu kohus téendeid, mis kohtu arvates ei saa aidata juhtumit selgitada (st et véltida asjatut t6endite kogumist), samuti ei kogu kohus téendeid, kui



sellega seotud kulud oleksid ebaproportsionaalselt suured vérreldes vaidluse esemeks oleva ndude suurusega voi kui ndude suurust ei saa tUldse maarata.
Selleks et kohus saaks selgelt hinnata, milliseid tdendeid koguda, peavad pooled pakkuma valja konkreetsed téendid, st esitama tunnistajate nimed ja muud
identifitseerimisandmed, ning méarkima vaited, mille kohta valjapakutud tunnistaja annab Utlusi; pooled on ka kohustatud tdpsustama dokumentaalsed
tdendid voi selle kiisimuse ulatuse, mida ekspert peab eksperdiarvamuses kéasitlema.

2.4 Millised on téendamise eri viisid?

Lubatud on k&ik tdendamisviisid, mida saab kasutada kohtuasja asjaolude kindlakstegemiseks. Kasutada voib eelkdige tunnistajate Glekuulamist,
eksperdiarvamusi, ametiasutuste ning flusiliste ja juriidiliste isikute aruandeid ja avaldusi, notarite ja taitevametnike andmeid ja muid dokumente, vaatlust
ning poolte drakuulamist.

2.5 Millised on tunnistaja Utlustega tdendamise meetodid ja kas need erinevad meetoditest, mida kasutatakse eksperdi arvamusega tdendamisel? Millised on
kirjalike tdendite esitamise ja ekspertiisiaruande/eksperdiarvamuse kohta kehtivad nduded?

Iga fuisiline isik, kes ei ole menetluse pool, on kohustatud ilmuma kohtusse ja andma tunnistajana Gtlusi. Tunnistaja annab tlusi selle kohta, mida ta on
kogenud ja tdheldanud. Ta peab raakima tott ega tohi midagi varjata. Tunnistaja vdib keelduda Utluste andmisest ainult siis, kui Utluste andmise tagajarjel
vbidakse tema ise voi tema ldhedased vétta kriminaalvastutusele; kohus otsustab, kas (tluste andmisest keeldumine on pdhjendatud.Ulekuulamise alguses
tuleb kindlaks teha tunnistaja isik ja asjaolud, mis voivad mdjutada tema usaldusvaarsust. Tunnistajaid tuleks teavitada ka nende Utluste téahtsusest, nende
oOigustest ja kohustustest ning valeitluste andmise karistusdiguslikest tagajargedest. Kohtu eesistuja palub tunnistajatel kirjeldada lilekuulamise eseme kohta
koike, mida nad teavad. Seejarel esitab kohtunik kiisimusi, mis on vajalikud nende Utluste tdiendamiseks ja selgitamiseks. Kiisimusi vdivad esitada ka
kohtukolleegiumi liikmed ning kohtu eesistuja loal pooled ja eksperdid.

Toendite esitamine ekspertide kaudu erineb peamiselt seetbttu, et enamikul juhtudel koostavad eksperdid kirjaliku eksperdiarvamuse ja esitavad seejérel
tavaliselt selle arvamuse kohta suulisi markusi. Eksperdiarvamus kui tdend vdetakse juhtudel, kui on vaja hinnata eriteadmisi ndudvaid asjaolusid.
Eksperdiarvamus koosneb kolmest osast: tahelepanekud, milles ekspert kirjeldab tema poolt uuritud asjaolusid; arvamus, mis sisaldab eksperdi hinnangut
(eksperdi jareldused) ja eksperdi klausel. Uldjuhul kasitlevad eksperdid kohtu esitatud konkreetseid kiisimusi, vélja arvatud juhul, kui arvamuse suhtes
kohaldatakse Gigusnormidest tulenevaid ndudeid (eriti ariihingudiguse valdkonnas). Eksperdid nimetab kohus, kes valib nad ekspertide ja tolkide registrist
(mida haldavad piirkondlikud kohtud). Ekspertidel on 6igus saada rahalist hiivitist ekspertiisi vdi eksperdiarvamuse koostamise eest, kui see on asjakohaste
digusnormidega ette nahtud.

Kohtu eesistuja voib maarata, et pool véi mdne teine isik peab ilmuma eksperdi ette, andma talle vajalikud esemed ja selgitused, labima arstliku labivaatuse
vOi vereanalulsi voi tegema voi kannatama midagi, kui see on vajalik eksperdiarvamuse esitamiseks.

Eksperdiarvamuse voib esitada ka menetluse pool. Kui menetluse poole esitatud eksperdiarvamus sisaldab kdiki kohustuslikke elemente ja eksperdi klauslit,
milles kinnitatakse, et ta on teadlik tahtlikult esitatud vale eksperdiarvamuse tagajargedest, voetakse see tdend vastu, nagu oleks tegemist kohtu néutud
eksperdiarvamusega. Kohus lubab eksperdil, kellel ks pool on palunud koostada eksperdiarvamuse, tutvuda toimikuga véi muul viisil tutvuda
ekspertarvamuse koostamiseks vajaliku teabega.

Tunnistajad annavad Utlusi asjaolude kohta, mida nad on vahetult marganud, samal ajal kui eksperdid avaldavad arvamust ainult valdkondades, kus
asjaolude hindamine sdltub eksperdi eriteadmisest. Kohus ei hinda eksperdi tehtud jarelduste digsust; kohus hindab arvamuse veenvust tervikuna, vottes
arvesse esitatud ndudeid, arvamuse sisemist sidusust ja kooskéla teiste kogutud téenditega.

Dokumentaalsed téendid kogutakse selliselt, et kohtu eesistuja loeb dokumendi véi selle osa kohtuistungil ette voi edastab selle sisu. Kohtu eesistuja voib
nduda, et pool, kelle valduses on tdendina ndutav dokument, esitaks selle, vdi voib hankida asjaomase dokumendi teiselt kohtult, ametiasutuselt voi
juriidiliselt isikult.

2.6 Kas moni tdendamisviis on teistest suurema téendusjéuga?

Kasutatavad tdendamisviisid on samavaarsed, kuigi mdnda tdendamisviisi vib kasutada alles parast seda, kui seadusjargsete téendite kogumine muutub
voimatuks (Uldjuhul on erinevad toimingud kohustuslikult kirjalikus vormis ja ainult siis, kui need naiteks havitatakse, voib tdendeid hankida muul viisil, nt
tunnistajate Ulekuulamisega). Hagimenetlustes voib maarata tdendite hankimise poole arakuulamisega tema nduete kohta ainult siis, kui vaidlusalust asjaolu
ei ole véimalik muul viisil tdendada (v.a arakuulamise néusoleku korral). Seetdttu on muud téendid esimuslikud.

2.7 Kas teatavate asjaolude tdendamiseks on kohustuslikud kindlad tendamisviisid?

Ménel juhul vdib seaduses olla satestatud, milliseid tdendeid on vaja koguda; see soltub konkreetsest vaidlusest (nt abielu slmimise luba kéasitlevas
menetluses tuleb kisitleda mdlemat kihlatut).

Teatavaid asjaolusid vdib tdendada ainult kindlal viisil, nditeks kuluarve voi tSeki korralduse vdib valja anda ainult esialgse arve, arve tihistamise otsuse voi
muu dokumendi esitamisel; taitemaaruse voib taita ainult taitmisele pddratava otsuse voi taitedokumendi esitamisel jne).

Teatavate kohustuste voi asjadiguste (eriti varaga seoses) puhul ndutakse seaduses kirjaliku lepingu s6Imimist — tdendamisviis on tuletatud sellest ndudest.
2.8 Kas seadus kohustab tunnistajaid Gtlusi andma?

Jah, kéik isikud on seaduse kohaselt kohustatud ilmuma kohtukutse saamisel tunnistajana kohtusse ja andma utlusi; neid ei saa esindada teine inimene.
Tunnistajal, kes tdidab oma kohustuse anda utlusi, on digus saada nn tunnistaja toetust (sularahas tehtud kulutuste ja saamata jaanud tulu hivitamine).

2.9 Millistel juhtudel véivad nad keelduda iitluste andmisest?

Tunnistajad vdivad keelduda Utluste andmisest, kui Gtluste andmise tagajarjel véidakse tunnistaja véi tema lahedased votta kriminaalvastutusele; kohus
otsustab, kas Utluste andmisest keeldumine on pdhjendatud. Samuti peab kohus austama tunnistajate seadusjargset kohustust hoida sellise salastatud
teabe konfidentsiaalsust, mis on kaitstud erinormidega ja seaduses satestatud va&i riigi tunnustatud muude konfidentsiaalsuskohustustega (nt patsiendi
terviseandmikus esitatud asjaolud ehk n-6 meditsiinilised saladused, pangasaladused jne). Nendel juhtudel véib isikut kiisitleda ainult juhul, kui padev asutus
voi isik, kelle huvides selline kohustus eksisteerib, on kisitletava kdnealusest kohustusest vabastanud.

2.10 Kas isikut, kes keeldub tunnistamast, vdib karistada vdi sundida (itlusi andma?

Tunnistajat voib sundida oma kohustust taitma, lastes TSehhi Vabariigi politseil tunnistaja kohtusse tuua voi maarates aarmuslikel juhtudel trahvi.

2.11 Kas on isikuid, keda ei saa tunnistajana dle kuulata?

Uldiselt ei ole selliseid isikute kategooriaid, kellelt ei véi nduda Utluste andmist; ometi on olemas asjaolude liigid, mille kohta teatavad isikud ei tohi Gitlusi anda
(vt punkt 2.9).

2.12 Milline on kohtuniku ja poolte roll tunnistaja tlekuulamisel? Millistel tingimustel vaib tunnistaja iile kuulata videokonverentsi vahendusel voi muude
tehniliste vahendite abil?

Ainult kohtunikul (kohtu eesistujal) on digus tunnistajat lle kuulata ja lekuulamist juhtida. Teised kohtukolleegiumi liikmed ja muud isikud véi eksperdid
voivad kusida tunnistajalt taiendavaid kusimusi ainult kohtu eesistuja loal; kohtu eesistuja vdib keelata esitada konkreetset kiisimust, mis on naiteks suunav
voi millega kavatsetakse tunnistaja I6ksu meelitada voi mis ei ole asjakohane véi otstarbekas.

Nuldisaegse tehnoloogia (sh videokonverentsid) kasutamine, mis vdimaldab kaugulekuulamist, on praegu lubatud kohtutes, kus on olemas vajalikud
tehnilised seadmed.



3 Toendite hindamine

3.1 Kas asjaolu, et pool on saanud t6endid ebaseaduslikul teel, seab kohtule otsuse tegemisel piiranguid?

Jah. Kui pool esitab oma nduete toetuseks tdendid, mille ta on saanud vdi hankinud vastuolus Uldiselt siduvate digusaktidega, ning kui tdendite saamise voi
hankimisega on rikutud teise flusilise voi juriidilise isiku digusi, ei vota kohus selliseid tdendeid nende vastuvdetamatuse tottu vastu.

3.2 Kas minu kui poole antud seletusi voetakse téendina arvesse?

Kohus voib maarata tdendite kogumise poolte darakuulamisega, kui vaidlusalust asjaolu ei saa tdendada teisiti ja kui arakuulatav pool sellega ndustub. Seda
reeglit ei kohaldata hagita menetlustes, st menetlustes, mida kohus véib algatada omal initsiatiivil (vt punkt 2.1), samuti abielulahutuse v&i kooselu
I6petamise, kehtetuks tunnistamise vai tihiseks kuulutamise menetlustes. Téendamisviisina voib kasitada ainult sellist poolte arakuulamist, mille kohus on
eraldi maaranud kui menetlusliku tdendi vaidetavate asjaolude tdendamiseks.

4 Kas see liikmesriik on kooskélas toendite kogumise maaruse artikli 2 I6ikega 1 méaranud kindlaks muud asutused, kes on maaruse alusel padevad
koguma tdendeid tsiviil- ja kaubandusasjades toimuvates kohtumenetlustes? Kui jah, siis millises menetluses nad on padevad t6endeid koguma? Kas nad
véivad taotleda tdendite kogumist voi aidata kaasa ka tGendite kogumisele teise likmesriigi taotluse alusel? Vt ka tGendite kogumise maaruse artikli 2 IGike 1
kohane teatis.

TSehhi Vabariigis selliseid asutusi ei ole.
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