1 Todistustaakka

Todisteiden vastaanottamisesta ja esittdmisesta seka todistelukeinoista siviilioikeudellisissa menettelyissa saadetaan siviiliprosessilaissa (Zakon o pravdnem
postopku, ZPP).

1.1 Mitka ovat todistustaakkasdannét?

Yleissaantona on, ettd asianosaisten on tuotava esiin kaikki tosiseikat, joihin heidan kanteensa ja kanteen kiistamisensa perustuvat, ja esitettava todisteet
tosiseikkojen toteen nayttamiseksi (siviiliprosessilain 7 § ja 212 §).

Kantajan on naytettava toteen kanteensa perustana olevat ja vastaajan kanteen kiistdmisen perustana olevat tosiseikat. Sdannokset siitd, kumman

osapuolista on esitettéva ja naytettava toteen tietty tosiseikka, sisaltyvat aineelliseen oikeuteen. Jos jokin tosiseikka jaa nayttamatta toteen, seuraukset
kantaa se osapuoli, jonka aineellisen oikeuden sdanndsten mukaan on vedottava tosiseikkaan ja myos naytettava se toteen (siviiliprosessilain 7 ja 215 §).
1.2 Onko olemassa saantdja, joiden nojalla tiettyja tosiseikkoja pidetaan sellaisina, ettei niiden toteen nayttaminen ole tarpeen? Millaisissa tapauksissa?
Onko tiettyjen olettamusten kumoaminen mahdollista esittdmalla vastatodistelua?

Toteennayttévaatimus koskee tosiseikkoja, joihin kanteet ja kanteen kiistaminen perustuvat, tieteellisia ja ammatillisia sdantoja seké kokemukseen
perustuvia saantoja. Se ei koske oikeussaanndoksia, silla niiden tunteminen kuuluu tuomioistuimen virkavelvollisuuksiin (iura novit curia).

Sellaisia tosiseikkoja ei tarvitse nayttaa toteen, jotka asianosainen tunnustaa menettelyn aikana tuomioistuimessa. Tuomioistuin voi kuitenkin vaatia myos
tunnustetun tosiseikan toteennayttamista, jos se katsoo, ettd asianosainen on tunnustanut sen tarkoituksenaan esittda vaatimus, jota ei voida hyvaksya
(siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentti).

Tosiseikkoja, joita asianosainen ei kiista tai jotka asianosainen kiistaa ilmoittamatta kiistdmisen syyta, pidetédan tunnustettuina, paitsi jos kyseinen
tosiseikkojen kiistaminen on peraisin asianosaisen muista lausunnoista. Asianosainen voi estaa tosiseikkojen olettamisen tunnustetuiksi ilmoittamalla, etta ei
tunne tosiseikkoja. Tata voidaan soveltaa vain tosiseikkoihin, jotka eivat johdu kyseisen asianosaisen toiminnasta tai sen huomioon ottamisesta.
Tunnustettuja ja yleisesti tunnettuja tosiseikkoja ei tarvitse nayttaa toteen (siviiliprosessilain 214 §:n 1 ja 6 momentti).

Tuomioistuin pitda tosiseikkaa tunnustettuna selvittamatta sen oikeellisuutta (siviiliprosessilain 214 §:n 1 momentti), paitsi jos se katsoo, etta asianosainen on
tunnustanut sen tarkoituksenaan esittda vaatimus, jota ei voida hyvaksya (siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentti).

Ellei laissa toisin sdadeta, lain perusteella oletettuja tosiseikkoja ei tarvitse nayttaa toteen, paitsi jos voidaan nayttaa toteen, etta tallaisia tosiseikkoja ei ole
(siviiliprosessilain 214 §:n 5 momentti).

1.3 Miss&@ maérin oikeuden on vakuututtava jostakin tosiseikasta voidakseen perustaa tuomionsa tallaisen tosiseikan olemassaoloon?

Kantajan vaatimusta koskevan paatoksen tekeminen edellyttdé vakuuttavaa nayttéa (aineelliset todisteet) ja vakuuttumista oikeudellisesti merkityksellisten
tosiseikkojen paikkansapitavyydesta.

Toisinaan paatdksen tekemiseen riittda todennakoisyyden osoittaminen, esim. kun annetaan valiaikainen menettelya koskeva paatos, joka ei merkitse
menettelyn paattymista ja jolla tuomioistuin ratkaisee menettelya koskevan vaitteen. Jotta tuomari voi soveltaa tiettyd menettelysaantoa, oikeudellisesti
merkityksellisten tosiseikkojen todenperaisyys on taytynyt osoittaa todennakdiseksi, mutta tuomarin ei valttamatta tarvitse olla vakuuttunut niiden
olemassaolosta. Siviiliprosessilaissa ei maariteta, mitka ovat ne tosiseikat, joiden todenperaisyyden todennakdisyyden osoittaminen riittda naytoksi.

2 Todisteiden vastaanottaminen

2.1 Edellyttdaké todisteiden vastaanottaminen aina asianosaisen pyyntda, vai voiko tuomari tietyissa tapauksissa hankkia todisteita oma-aloitteisesti?
Kontradiktorisen periaatteen mukaisesti todisteita vastaanotetaan ensisijaisesti asianosaisten pyynnosta.

Tuomioistuin voi hankkia todisteita myds oma-aloitteisesti (siviiliprosessilain 7 §:n 2 momentti), jos se katsoo, ettéd asianosaisten vaatimukset perustuvat
seikkoihin, joita ei voida ottaa tutkittavaksi (siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentti).

Tuomioistuin hankkii todisteita oma-aloitteisesti vanhemmuuteen liittyvissa asioissa, joissa se voi tehda vaatimuksesta poikkeavan paatdksen tai tehda
paatoksen ilman esitettya vaatimusta. Se voi hankkia todisteita, vaikka kumpikaan osapuoli ei olisi niité esittényt, ja jos lapsen etu sita vaatii.

2.2 Mita seuraa sen jélkeen, kun asianosaisen pyynt todisteiden vastaanottamisesta on hyvaksytty?

Tuomioistuin paattaa, mitka todisteet vastaanotetaan ratkaisevien tosiseikkojen toteamiseksi (siviiliprosessilain 213 §:n 2 momentti ja 287 §). Se tekee
paatdksen asianosaisten esittdémien todisteiden hyvaksymisesté tai hylkddmisesta ja voi myds oma-aloitteisesti maarata tiettyjen todisteiden
vastaanottamisesta.

Jos asianosaisen pyynto todisteiden vastaanottamisesta on paatetty hyvaksya, paatés pannaan taytantdon ja todisteet vastaanotetaan. Todisteista tehty
paatos ei sido tuomioistuinta. Se voi menettelyn aikana muuttaa paatéstaan ja vastaanottaa todisteita, joita koskevan aiemman pyynnon se on hylannyt, ja
se voi myOs paattda vastaanottaa uusia todisteita (siviiliprosessilain 287 §:n 4 momentti).

Todisteet esitetdan yleensa paakasittelyssa tuomarille, joka tekee asiassa lopullisen paatoksen (siviiliprosessilain 217 §:n 1 momentti). Perustelluista syista
todisteet voi vastaanottaa pyynnon vastaanottanut tuomari (siviiliprosessilain 217 §:n 1 momentti). Poikkeustapauksissa todisteita voidaan vastaanottaa
myods paakasittelyn paatyttya, jos tuomarijaosto paattaa, etta paattynyt paakasittely aloitetaan uudelleen. Nain tehdaan tarvittaessa, jotta menettelya voidaan
taydentaa tai selventaa jotakin hyvin tarkeaa seikkaa (siviiliprosessilain 292 §).

2.3 Millaisissa tapauksissa oikeus voi evata asianosaisen esittaman pyynnén todisteiden vastaanottamisesta?

Siviiliprosessilaissa on nimenomaisesti sdadetty, etta todisteiden vastaanottaminen voidaan torjua, jos todisteilla ei ole merkitysta ratkaisun kannalta (lain
287 §). Tallaisia ovat todisteet, joilla ei ole kayttoa oikeudellisesti merkityksellisten tosiseikkojen selvittdmisessa. Siviiliprosessilaissa ei kuitenkaan ole
nimenomaisesti sdadetty mahdollisuudesta torjua asiaankuulumattomia todisteita ja todisteita, joiden vastaanottaminen olisi epataloudellista tai kohtuuttoman
vaikeaa toteuttaa.

Asianosaisen on viimeistaan ensimmaiseen paakasittelyyn mennessa esitettava kaikki vaitteidensa tueksi tarvittavat tosiseikat ja todisteet seka otettava
kantaa vastapuolen esittamiin vaitteisiin ja todisteisiin. Tuomioistuin ei ota huomioon todisteita, jotka asianosainen esittdd mydhassa. Asianosainen ei voi



yleensa vedota tallaisiin todisteisiin (siviiliprosessilain 286 §). Ainoa poikkeus ovat tapaukset, joissa asianosainen nayttaa toteen, ettd hanesta itsestaan
riippumattomista syista todisteita ei ollut mahdollista esittdd ensimmaisessa kasittelyssa, tai jos niiden huomioon ottaminen ei tuomioistuimen mielesta viivyta
asiaa (siviiliprosessilain 286 §:n 3 momentti).

Kun on kyse asiaankuulumattomista todisteista ja todisteista, joita on kohtuuttoman vaikeaa vastaanottaa, on tarkeaa noudattaa siviiliprosessilain 3 §:n 3
momenttia, jossa saadetaan, etté tuomioistuin ei hyvaksy asianosaisten pyyntoja, jotka ovat ristiriidassa sitovien sadanndsten kanssa tai ovat vastoin
moraalisaantoja.

2.4 Mita erilaisia todistelukeinoja on olemassa?

Siviiliprosessilaissa tunnetaan seuraavat todistelukeinot: katselmus, asiakirjat, todistajien kuuleminen, asiantuntijoiden kuuleminen ja asianosaisten
kuuleminen.

2.5 Milla tavoin todisteita voidaan ottaa vastaan todistajilta? Tapahtuuko se eri tavoin kuin todisteiden vastaanottaminen asiantuntijoilta? Mita sdantoja
sovelletaan kirjallisiin todistajanlausuntoihin ja asiantuntijalausuntoihin?

Todistajat: Todistajaksi kutsutun on saavuttava paikalle ja, ellei laissa toisin sdadeta, hdnen on myds todistettava (siviiliprosessilain 229 §:n 1 momentti).
Asianosaiset pyytavat todistajien kuulemista tietysta seikasta ja antavat tiedot todistajista (siviiliprosessilain 236 §). Todistajat haastetaan todistamaan
tiettyna ajankohtana. Haasteessa heille kerrotaan todistamisvelvollisuudesta ja seurauksista, jos he jaavat aiheettomasti saapumatta, seka kulujen
korvaamisesta (siviiliprosessilain 237 §).

Todistajia kuullaan paakasittelyssa. Todistajia, jotka eivat vanhuuden, sairauden tai vakavan ruumiinvamman takia pysty noudattamaan kutsua, voidaan
kuulla heidan kotonaan (siviiliprosessilain 237 §:n 2 momentti). Todistajia kuullaan yksitellen niin, ettd myéhemmin kuultavat todistajat eivat ole l1asna ensin
todistavia kuultaessa (siviiliprosessilain 238 §:n 1 momentti). Tuomioistuin muistuttaa todistajalle, ettéd tdman on puhuttava totta mitdan salaamatta, seka
kertoo vaaran todistuksen seurauksista. Ensin todistaja kertoo sen, mita asiasta tietda, ja sen jalkeen tuomarijaoston puheenjohtaja, jaoston muut jasenet,
asianosaiset ja heidan edustajansa ja valtuutettunsa esittavat kysymyksia, joilla he testaavat, tdydentavat tai selventavat todistajanlausuntoa. Jos
todistajanlausunnot ovat ristiriitaisia, todistajia on mahdollista kuulla vastakkain (siviiliprosessilain 239 §:n 3 momentti). Siviiliprosessilaissa ei ole enaa
saannoksia todistajan valasta.

Siviiliprosessilaissa ei tehda eroa tavallisten todistajien ja ns. asiantuntevien todistajien kuulemismenettelyn valilla eika siita ole erityisia
menettelysdannoksia. Tavallisten todistajien ja asiantuntevien todistajien kuulemisessa noudatetaan samaa menettelya.

Asiakirjat: VVaikka siviiliprosessilaissa ei olekaan asetettu todisteita arvojarjestykseen, ovat asiakirjat luotettavin todistelukeino. Asiakirjat voidaan jakaa
julkisiin ja yksityisiin. Julkinen asiakirja on valtion viranomaisen toimivaltansa mukaisesti ennalta maaratyssd muodossa antama asiakirja tai asiakirja, jonka
itsendinen paikallisviranomainen, yhdistys tai muu organisaatio tai yksityishenkild antaa tallaisessa muodossa laissa heille uskottua viranomaistehtavaa
hoitaessaan (siviiliprosessilain 224 §:n 1 momentti). Asiakirjat, jotka eivat ole julkisia, ovat yksityisid. Yksityisen asiakirjan allekirjoituksen voivat todistaa
oikeaksi tahan tehtavaan valtuutetut valtion elimet tai oikeushenkild tai luonnollinen henkild, joka hoitaa viranomaistehtavia (esim. notaari). Yksityisen
asiakirjan oikeaksi todistetuilla lausekkeilla on julkinen merkitys. Asiakirjan tallaisia osia myds pidetaan julkisena asiakirjana. Julkisten asiakirjojen
todistusvoimasta on erikseen saadetty siviiliprosessilaissa. Julkinen asiakirja todistaa oikeaksi asiat, jotka siina todetaan tai mainitaan (siviiliprosessilain 224
§:n 1 momentti). Siviiliprosessilaissa oletetaan, etta julkisten asiakirjojen siséltdé on totuudenmukainen. On kuitenkin mahdollista todistaa, etté asiat on kirjattu
julkiseen asiakirjaan totuudenvastaisesti tai etta julkinen asiakirja on laadittu virheellisesti (siviiliprosessilain 224 §:n 4 momentti). Tdma on
siviilioikeudenkaynnin ainoa todisteiden nayttdarvoa koskeva saanto.

Ulkomaisilla julkisilla asiakirjoilla, jotka on sdantéjen mukaisesti todistettu oikeiksi, on vastavuoroisuuden periaatteen mukaisesti yhtalainen todistusvoima
kuin kotimaisilla asiakirjoilla, ellei kansainvalisilla sopimuksilla ole muuta maaratty (siviiliprosessilain 225 §).

Siviiliprosessilaissa saadetaan myds asiakirjojen luovutusvelvollisuudesta, joka riippuu siité, onko asiakirja asianosaisella, joka siihen vetoaa, vastapuolella,
valtion elimella tai laitoksella, joka hoitaa viranomaistehtavia, tai kolmannella henkildlla (luonnollisella tai oikeushenkilolla).

Asiantuntijat: Tuomioistuin vastaanottaa todisteita asiantuntijoilta silloin, kun jonkin tosiseikan toteamiseksi tai selvittdmiseksi tarvitaan asiantuntemusta, jota
tuomioistuimella ei ole (siviiliprosessilain 243 §). Tuomioistuin tekee asiantuntijan kdyttdmisesta erityisen paatoksen, ja se voi ennen tata antaa asianosaisille
mahdollisuuden esittéda asiasta ndkemyksensa. Myds istunnon puheenjohtaja tai pyynnén vastaanottanut tuomari voi nimeta asiantuntijan, jos heilla on
valtuudet ottaa vastaan téllaisia todisteita (siviiliprosessilain 244 §). Yleensa asiantuntijat nimetd&an tuomioistuimen kayttdmasta asiantuntijaluettelosta.
Asiantuntijan voi nimeta myds jokin laitos. Vain luonnolliset henkil6t voivat toimia asiantuntijoina. Asiantuntijan on taytettéava velvollisuutensa ja esitettava
arvionsa ja annettava lausunto (siviiliprosessilain 246 §:n 1 momentti). Tuomioistuin voi maarata sakon asiantuntijalle, joka perustelematta poissaoloaan
jattaa saapumatta paikalle maaraaikana, vaikka hanet on asianmukaisesti kutsuttu, asiantuntijalle, joka kieltéytyy asiantuntijana toimimisesta ilman
perusteltua syyta, asiantuntijalle, joka ei valittdmasti iimoita syita, joiden vuoksi han ei voi hoitaa asiantuntijatehtavaa (ajoissa), ja asiantuntijalle, joka ilman
perusteltua syyta ei hoida asiantuntijatehtavaa tuomioistuimen asettamassa maaraajassa (siviiliprosessilain 248 §:n 1 momentti). Tuomioistuin voi
asiantuntijan pyynndsta vapauttaa tdman velvollisuuksistaan vain samoin perustein, joista todistaja voi kieltdytya todistamasta, tai vastaamasta yksittaiseen
kysymykseen. Lisaksi tuomioistuin voi vapauttaa asiantuntijan tdman pyynnésta myos muista perustelluista syista (esim. liiallisen tydmaaran vuoksi).
Vapautusta voi tasta syysta pyytda myods sen elimen tai laitoksen valtuutettu tydntekija, jossa asiantuntija tydskentelee (siviiliprosessilain 246 §:n 2 ja 3
momentti). Asiantuntija voidaan jaavata (samalla tavoin kuin tuomari). Ainoa poikkeus on, ettd asiantuntijana voidaan kuulla henkilda, jota on jo aiemmin
kuultu todistajana (siviiliprosessilain 247 §:n 1 momentti).

Asiantuntijan tehtédvana on esittda arvionsa ja antaa lausunto. Tuomioistuin paattaa, esittaako asiantuntija arvionsa ja antaa lausunnon ainoastaan suullisesti
oikeuden istunnossa vai myos kirjallisesti ennen sitd. Tuomioistuin paattaa myos maaraajasta, johon mennessa asiantuntijan on annettava arvionsa ja
lausuntonsa. Jos asiantuntijoita on nimetty useita, he voivat esittaa arvionsa ja antaa lausunnon yhdessa, jos he ovat yksimielisia. Jos asiantuntijat ovat
erimielisia, kukin esittda arvionsa ja antaa lausunnon erikseen (siviiliprosessilain 254 §). Jos asiantuntijoiden antamat tiedot poikkeavat olennaisesti
toisistaan tai jos yhden tai useamman asiantuntijan arviot ovat epaselvia, epataydellisia, sisdisesti ristiriitaisia tai ristiriidassa selvitettyjen olosuhteiden
kanssa eika tilanne selkene uudessa kuulemisessa, samoja tai muita asiantuntijoita pyydetaan todistamaan uudestaan (siviiliprosessilain 254 §:n 2
momentti). Jos yksi tai useampi asiantuntija antaa ristiriitaisen lausunnon tai jos lausunnoissa on puutteita tai jos annetun lausunnon paikkansapitavyytta on
perusteltua epailla, pyydetaan muita asiantuntijoita antamaan lausunto (siviiliprosessilain 254 §:n 3 momentti). Asiantuntijoiden kulut korvataan ja heille
maksetaan palkkio heidan tekemastaan tyosta (siviiliprosessilain 249 §:n 1 momentti).

2.6 Onko joillakin todistelukeinoilla suurempi painoarvo kuin toisilla?

Periaatteena on, etta todisteita arvioidaan vapaasti. Arvioituaan huolellisesti kunkin todisteen erikseen ja kaikki todisteet yhdessé ja ottaen huomioon
menettelyn kokonaisuudessaan tuomioistuin paattda harkintansa mukaan, mité tosiseikkoja pidetdan toteen naytettyina (siviilliprosessilain 8 §). Sloveniassa
siviilioikeudenkaynnissa ei tunneta ns. todisteiden nayttdarvoa koskevia saantéja, joilla lainsaataja saataa ennakolta abstraktilla tasolla eri todistelukeinojen
arvon. Poikkeuksena ovat julkiset asiakirjat (ks. 2.5 kohta).

Kaytannossa esim. asiakirjatodisteet ovat kuitenkin luotettavampia (mutta eivat valttamatta painavampia) kuin muut todistelukeinot, kuten todistajien ja
asianosaisten lausunnot.



2.7 Onko tiettyjen tosiseikastojen todistaminen sidottu maaratynlaiseen todistelumenettelyyn?

Siviiliprosessilaissa ei ole sadnndksia, joiden mukaan tiettyjen tosiseikkojen todistaminen edellyttaisi tiettyja todistelukeinoja.

2.8 Velvoittaako laki todistajat todistamaan?

Kylla. Todistajaksi haastetun on saavuttava paikalle ja, ellei laissa toisin saadetd, hanen on myds todistettava (siviiliprosessilain 229 §:n 1 momentti).

2.9 Millaisissa tilanteissa todistajat voivat kieltéytya todistamasta?

Todistajaa ei saa kuulla, jos hanen lausuntonsa voisi vaarantaa velvollisuuden sailyttaa virka- tai sotilassalaisuus, ellei toimivaltainen elin vapauta todistajaa
tasta velvollisuudesta (siviiliprosessilain 230 §).

Istunnon puheenjohtaja voi kuitenkin poikkeuksellisesti sallia kuultavan todistajaa, joka paljastaa virka- tai sotilassalaisuuden, jos ehdot, jotka koskevat
salaisten tietojen paljastamista oikeudenkaynnissa, tayttyvat (riippuen tiedon ja asiakirjan sisallon merkityksestéd menettelyn kannalta, salaisten tietojen
luonteesta ja arkaluonteisuudesta, niiden aineellisten oikeuksien painavuudesta ja merkityksesta, joita oikeudenkaynti koskee, seka siitd, vaarantaisiko
salaisten tietojen paljastaminen viranomaisen toiminnan tai kansallisen turvallisuuden).

Todistaja voi kieltaytya todistamasta (siviiliprosessilain 231 §):

jos on kyse asiasta, jonka han on saanut tietoonsa asianosaisen valtuuttamana edustajana;

jos on kyse asiasta, jonka asianosainen tai joku muu henkild on uskonut hanelle ripittaytymisen yhteydessa;

jos on kyse asiasta, jonka han on saanut tietoonsa asianajajan tai ladkarin ominaisuudessa tai harjoittaessaan jotakin muuta ammattia tai hoitaessaan jotakin
muuta tehtévaa, jota koskee salassapitovelvollisuus.

Todistaja voi kieltdytya vastaamasta yksittaiseen kysymykseen, jos siihen on perustellut syyt, esim. jos vastaaminen aiheuttaisi hanelle tai hanen
verisukulaisilleen suoraan etenevassa tai takenevassa polvessa tai sivusukulaiselleen kolmanteen polveen asti suurta hdpeaa tai huomattavaa taloudellista
vahinkoa tai johtaisi heitd koskevan rikossyytteen nostamiseen tai jos vastaaminen aiheuttaisi hanen puolisolleen tai puolisonsa sukulaisille toiseen polveen
asti suurta hdpeaa tai huomattavaa taloudellista vahinkoa tai johtaisi heitd koskevan rikossyytteen nostamiseen (siviiliprosessilain 233 §:n 1 momentti).
Todistaja ei voi taloudellisen vahingon vaaran vuoksi kieltdytya todistamasta, jos asia koskee sellaista oikeustoimea, jossa han on ollut lasna todistajana,
tekoa, jonka han on tehnyt jommankumman asianosaisen oikeudellisena edeltdjana tai edustajana riita-asiassa, tosiseikkaa, joka koskee perhesiteisiin
littyvia ja aviovarallisuussuhteita, tosiseikkaa, joka koskee syntymaa, avioliiton solmimista tai kuolemaa, tai jos hanella on erityisten sadanndsten mukaan
velvollisuus esittéda raportti tai antaa lausunto (siviiliprosessilain 234 §). Todistaja ei voi myoskaan kieltéytya todistamasta salassapitovelvollisuuteen vedoten,
jos tiettyjen tosiseikkojen paljastaminen on valttdmatonta julkisen edun tai jonkun henkilén edun vuoksi edellyttéaen, etté kyseinen etu painaa enemman kuin
salaisuuden paljastaminen (siviiliprosessilain 232 §).

2.10 Voidaanko todistamisesta kieltdytyvaa henkiloa rangaista tai pakottaa hanet todistamaan?

Kylla. Jos asianmukaisesti oikeuteen kutsuttu todistaja jattaa ilman perusteltua syytd saapumatta oikeuden eteen tai jos han poistuu paikalta ilman lupaa,
tuomioistuin voi maarata hanet tuotavaksi paikalle pakolla ja maarata hanet maksamaan tasta aiheutuvat kustannukset. My6s sakkoa voidaan maarata
(enintdan 1 300 euroa). Tuomioistuin voi maarata sakkoa myos todistajalle, joka saapuu paikalle, mutta sen jalkeen kun hanelle on kerrottu, mitka ovat
seuraukset, kieltaytyy todistamasta tai vastaamasta yksittdiseen kysymykseen syista, jotka tuomioistuin katsoo perusteettomiksi. Jos todistaja ei
edelleenkaan halua todistaa, tuomioistuin voi tallaisessa tilanteessa maéaraté todistajan vangittavaksi, kunnes todistaja on valmis todistamaan tai kunnes
hénen kuulemisensa ei ole enaa tarpeen, kuitenkin enintdén kuukaudeksi (siviiliprosessilain 241 §:n 1 ja 2 momentti).

2.11 Onko olemassa henkiléryhmia, joita ei voida kuulla todistajina?

Todistajana voi olla kuka tahansa, joka kykenee antamaan tietoja seikoista, jotka on naytettava toteen (siviiliprosessilain 229 §:n 2 momentti). Todistajaksi
kelpaavan ei tarvitse olla oikeustoimikelpoinen. Myds lapsi tai oikeustoimikelpoisuutensa osittain tai kokonaan menettanyt henkild voi olla todistaja, jos han
kykenee antamaan tietoja oikeudellisesti merkityksellisista tosiseikoista. Tuomioistuin paattéa tapauskohtaisesti, kelpaako henkil6 todistajaksi.
Asianosainen ja asianosaisen laillinen edustaja (zakoniti zastopnik) ei kuitenkaan voi olla todistajana, mutta asiamies (pooblas¢enec) tai valiintulija (stranski
intervenient) voivat.

2.12 Mika on tuomarin ja asianosaisten asema todistajainkuulustelussa? Milla edellytyksilla todistajaa voidaan kuulla kdyttamalla hyvaksi erilaisia teknisia
apuneuvoja, kuten videoneuvottelua?

Todistajien kuulemisesta ks. vastaus edella.

Videoneuvottelun jarjestamisesta sdadetaan siviiliprosessilain 114 a §:ssa, jonka mukaan tuomioistuin voi asianosaisten suostumuksella sallia sen, etta
asianosaiset ja heidan edustajansa ovat kasittelyn aikana muualla ja suorittavat prosessitoimet sielld, jos kuulemispaikan ja sen paikan tai niiden paikkojen,
joissa asianosaiset ja heidan edustajansa ovat, valilla on aani- ja kuvayhteys. Samoja ehtoja sovelletaan myds todisteiden vastaanottamiseen
katselmuksissa, asiakirjoina ja asianosaisia, todistajia ja asiantuntijoita kuulemalla.

3 Nayton arviointi

3.1 Estaako se, etta todiste on hankittu lainvastaisin keinoin, tuomioistuinta ottamasta todistetta huomioon tuomiossa?

Siviilioikeudellisissa menettelyissa ei yleensa saa kayttaa todisteita, joita on saatu laittomasti (esim. laitoman puhelinkuuntelun avulla). Oikeuskaytanndssa
kuitenkin sallitaan poikkeuksellisesti ndin saatujen todisteiden kaytto, jos siihen on perusteltu syy tai jos todisteiden saamisella on erityista merkitysta
perustuslaillisen oikeuden toteutumisessa. Tallaisessa tapauksessa on sen liséksi, etté todiste on hankittu laittomasti, ratkaisevaa myds se, merkitsikd
todisteen esittaminen oikeudellisessa menettelyssa, etta ihmisoikeuksia loukattaisiin uudelleen.

Kun on kyse asiaankuulumattomista todisteista ja todisteista, joita on kohtuuttoman vaikeaa vastaanottaa, siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentissa saadetaan,
etta tuomioistuin ei hyvaksy asianosaisten pyyntoja, jotka ovat ristiriidassa sitovien sdanndsten kanssa tai ovat vastoin moraalisaantoja.

3.2 Kaykd lausumani todisteesta ollessani itse asianosaisena asiassa?

Jos lausuma on osa kannetta tai hakemusta, se ei kdy todisteeksi, vaan se on asianosaisen vaite tosiseikoista, joista hanen on esitettava asianmukaiset
todisteet. Jos lausuma sisaltyy asiakirjaan, joka on esitetty todisteeksi asianosaisen vaitteen paikkansapitdvyydesta, lausumalla on asiakirjan asema.
Asianosaisia kuultaessa esitettya lausumaa pidetadn myos todisteena, silla siviiliprosessilaki tuntee asianosaisten kuulemisen todistelukeinona
(siviilliprosessilain 257 §).

Linkkeja

http://www.pisrs.si/Pis.web/

https://www.uradni-list.si/

http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

http://lwww.sodisce.si/
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Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kdanndkset on tehty Euroopan komissiossa.
Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttdmatta nay kdannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen
verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetdan tai joihin viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta l6ytyvat tasta sivustosta vastaavan
jasenvaltion tekijanoikeussaannot.



