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Osiguravanje imovine tijekom sudskog postupka u zemljama EU-a

Spanjolska

1 Koje vrste mjera postoje?

Gradansko procesno pravo (u osnovi, Zakon o parni¢énom postupku (Ley de Enjuiciamiento Civil) — LEC) primarni je izvor mjera osiguranja; medutim, ostale
su mjere utvrdene u posebnim materijalnim pravima.

Sljedece su mjere, medu ostalim, predvidene u LEC-u (€lanak 727.):

prethodna ovrha (el embargo preventive de bienes), ¢ija je svrha osigurati izvrSenje presuda kojima se nalaZe predaja nov¢anih iznosa ili prinosa, najamnina
i zamjenjivih stvari koje se mogu procijeniti u novcu primjenom fiksnih cijena;

sudska uprava ili prinudna uprava nad proizvodnom imovinom po nalogu suda (/a intervencion o la administracién de bienes productivos), kad se zahtijeva
presuda kojom se nalaze njezina predaja na temelju prava vlasnistva, prava plodouzivanja ili drugog prava koje uklju€uje legitiman interes u zadrzavaniju ili
poboljSanju proizvodnosti ili kad je jamstvo potonjeg od iznimne vaznosti za ucinkovitost presude koja ¢e se kasnije donijeti;

plienidba pokretnina (el depdsito de cosa mueble), kad se zahtjevom traZi nalog za predaju navedene imovine i potonja je u posjedu protivnika osiguranja;
popis imovine (la formacién de inventarios de bienes), u skladu s uvjetima koje odredi sud;

predbiljezba zahtjeva (/a anotacion preventiva de demanda), kad se odnosi na imovinu ili prava koja podlijeZzu upisu u javne registre;

ostali upisi u registar (otras anotaciones registrales), u slu¢ajevima u kojima javna priroda registra moze biti korisna za postizanje zadovoljavaju¢eg ishoda;
sudski nalog za privremeni prekid djelatnosti (/a orden judicial de cesar provisionalmente en una actividad), nalog za priviemeno uzdrzavanje od odredenog
postupanja ili privremena zabrana kojom se obustavlja ili zaustavlja daljnje pruzanje usluga;

zapljena i oduzimanje prihoda (/a intervencién y depdsito de ingresos) ste¢enih obavljanjem djelatnosti koja se smatra nezakonitom i ¢ija se zabrana ili
prestanak zahtijevaju, kao i polaganje ili predaja na Cuvanje iznosa koji navodno predstavljaju naknadu za intelektualno vlasnistvo;

privremeno oduzimanje izvornika radova ili stvari (el depdsito temporal de ejemplares de las obras u objetos) koji su navodno proizvedeni protivno pravilima
o intelektualnom i industrijskom vlasnistvu te polaganje materijala upotrijebljenog za njihovu izradu;

obustava osporavanih odluka trgovackih drustava (/a suspencién de acuerdos sociales), kad predlagatelj ili predlagatelji osiguranja predstavljaju najmanje 1
% ili 5 % temeljnog kapitala, ovisno o tome je li tuZzeno trgovacko drustvo izdalo vrijednosne papire koji su u vrijeme spora uvrsteni za trgovanje na
sluzbenom sekundarnom trzistu.

Uz to, na temelju posljednjeg stavka ¢lanka 727. LEC-a sudac moze donijeti druge mjere koje nisu prethodno navedene, $to znaci da taj popis nije iscrpan
(npr. mjere iz ¢lanka 762. LEC-a):

sve ostale mjere koje su izri¢ito utvrdene zakonom radi zastite odredenih prava ili koje se smatraju potrebnima za osiguranje ucinkovitosti sudske zastite koja
se moze odobriti u presudi koja se moze izre¢i u postupku.

Osim tog opc¢eg sustava, postoje i druge pravne odredbe koje se odnose na privremenu zastitu, medu kojima su sljedece:

postupak u pogledu poslovne sposobnosti osoba: na temelju ¢lanka 762. LEC-a sud moZe po sluzbenoj duznosti donijeti mjere koje smatra potrebnima za
zastitu osobe za koju se pretpostavlja da nema poslovnu sposobnost ili njezine imovine;

postupak u pogledu roditeljstva, o&instva i maj€instva: u ¢lanku 768. LEC-a navode se mjere za zastitu osobe i imovine pod skrbni$tvom osobe koja se moze
smatrati roditeljem te odobrenje privremenog uzdrzavanja predlagatelju osiguranja, uklju€ujuci bez prethodne rasprave u Zurnim predmetima;

zastita ostavine: medu ostalim mjerama, moze biti potrebno osigurati imovinu u okviru ostavine i dokumente umrle osobe, upravljati ostavinom ili utvrditi
srodnike umrle osobe (¢lanci od 790. do 796. LEC-a).

Posebne mjere osiguranja navedene su u posebnim propisima, uklju¢ujuéi, ali ne ograni¢avajuci se na sljedece:

Zakon o intelektualnom vlasnistvu (Kraljevska zakonodavna uredba 1/1996 od 12. travnja 1996.), ¢lanci 138. i 141. (zapljena i oduzimanje prihoda od
nezakonitih predmetnih aktivnosti, obustavljanje reprodukcije, distribucije i javnih komunikacija, oduzimanje proizvedenih stvari, zapljena opreme, uredaja i
fizikih medija itd.);

Zakon o zigovima (Zakon 17/2001 od 7. prosinca 2001.), ¢lanak 61. (preventivho podno$enje zahtjeva u registru Zigova);

Zakon o patentima (Zakon 24/2015 od 24. srpnja 2015.), ¢lanak 11. (obustava postupka za priznavanje patenta) i €lanci 117., 127. i dalje (prestanak djela
kojima bi se mogla krsiti prava podnositelja, zapljena i zadrzavanje robe kojom se navodno krSe prava nositelja patenta, jamstvo nadoknade Stete i unosi u
registar);

Zakon o stec¢aju (Zakon 22/2003 od 9. srpnja 2013.), ¢lanak 48. tocka (b) (zapljena robe korporativnih upravitelja) i ¢lanak 17. (medu ostalim, osiguranje
neraspolaganja duznikovom imovinom);

Zakon o pomorskoj plovidbi (Zakon14/2014 od 24. srpnja 2014.), ¢lanci 43., 470. i dalje (zaustavljanje pomorskih brodova);

Zakon o suvlasni¢koj imovini (Zakon 49/1960 od 21. srpnja 1960.), ¢lanak 7. (prestanak zabranjene aktivnosti) i €lanak 28. (suspenzija ugovora koje su
donijele vlasnike udruge).

2 Pod kojim se uvjetima takve mjere mogu nalozZiti?

2.1 Postupak

Mijere odobrava sudac ili sud kojim ima stvarnu ili mjesnu nadleznost. To ¢e biti sudac ili sud pred kojim se vodi postupak ili, ako postupak nije pokrenut,
sudac ili sud koji bi bio duzan voditi postupak.

Prijedlog za mjeru osiguranja mozZe se podnijeti prije podno$enja zahtjeva, pod uvjetom da ih zbog njihove prirode nije nemogucée odobriti (kao u slu¢aju
predbiljezbe zahtjeva) i da se zakonom ne zahtijeva usporedno podnos$enje prijedloga za osiguranje i zahtjeva (kao u slu¢aju prestanka zabranjene
djelatnosti ili obustave meduvlasni¢kog sporazuma u slu€aju parnice u pogledu etaznog vlasnistva). Zbog njihove iznimne prirode (obi¢no se razmatra samo
sam zahtjev) mora biti rije¢ o istovremenoj nuznosti i zurnosti. Mogu se donijeti bez sasluSanja protivne stranke u postupku (ne dovodedi u pitanje njezino



pravo na podnoS$enje prigovora protiv tih mjera nakon $to se one odobre); medutim, mjere prestaju vrijediti ako se odgovarajuci zahtjev ne podnese u roku od
dvadeset dana nakon njihova odobrenja.

Medutim, kako je prethodno navedeno, obi¢no se prijedlog za mjere podnosi istovremeno s podno$enjem zahtjeva. U tom slucaju sudac ili sud nalaze
otvaranje posebnog spisa za mjeru osiguranja koji ¢e se voditi istovremeno s glavnim postupkom u kojem se mogu predloziti i izvesti dokazi da su uvjeti za
dobivanje privremene zastite ispunjeni. Opce je pravilo da se prije dono$enja mjera osiguranja stranke pozivaju na raspravu pred sudom. Daju se iskazi te se
mogu izvesti svi dokazi koji su relevantni za odlucivanje o dono$enju mjera osiguranja; prema potrebi, razmatra se jamcevina koja ¢e se zatraziti od stranke
koja zahtijeva mjeru osiguranja ako se prijedlog za osiguranje odbije. Neovisno o tome, stranka koja je predlozila mjeru mozZe zahtijevati njezino donoSenje
bez sasluSanja druge stranke ako iznese dokaze da postoje razlozi za zurnost ili da bi se raspravom mogao ugroziti uspjeh mjere, na primjer, ako postoji rizik
da ¢e duznik imovinu sakriti ili unistiti. U tom slucaju protivnik osiguranja moze podnijeti prigovor nakon dono$enja mjere.

Mjere se mogu predloziti i nakon podno$enja zahtjeva ili tijekom Zalbenog postupka, iako se takav prijedlog mora obrazloziti injenicama ili okolnostima
kojima se opravdava trenutak njegova podnos$enja.

Za podnoS$enje prijedloga za mjere osiguranja odvjetnik ili drzavni odvjetnik potreban je u slu¢ajevima u kojima se zahtijeva njegova intervencija. Pravno
zastupanje nije nuzno ako je rije¢ o Zurnim mjerama koje se predlazu prije podnosenja zahtjeva (¢lanci 23. i 31. LEC-a).

2.2 Glavni uvjeti

Kako bi sud mogao odobriti prethodno navedene mjere, moraju se ispuniti sljedeéi uvjeti:

rizici koji proizlaze iz protoka vremena ili periculum in mora: odnosi se na rizik da bi predlagatelj osiguranja mogao pretrpjeti Stetu zbog kasnjenja postupka,
&ime se bi se moglo otezati izvrSenje mjere koja je odobrena u presudi ili odluci. Stranka koja predlaze mjeru mora dokazati da bi u slu¢aju nedonosenja
predloZenih mjera tijekom postupka moglo doéi do situacija zbog kojih bi se otezala ili onemogucila ucinkovitost zastite koja se moze odobiriti u presudi u
korist predlagatelja osiguranja. U svakom slu¢aju, mjera se ne moze odobriti ako predlagatelj osiguranja dulje vrijeme trpi situaciju koja je uzrok rizika, osim
ako iznese dokaze kojima se objasnjava zasto mjeru nije zatrazio ranije;

utemeljenost predmeta ili fumus boni iuris: predlagatelj osiguranja sudu mora iznijeti razloge na temelju kojih se moze donijeti privremena presuda o
utemeljenosti zahtjeva. Predlagatelj osiguranja obvezan je dostaviti pojedinosti, argumente i pisane dokaze na kojima sud, ne dovode¢i u pitanje osnovanost
predmeta (jer u Spanjolskoj mjere osiguranja donosi isti sud pred kojim ¢e se zatim voditi postupak), moze temeljiti privremenu presudu na temelju indicija
kojom se prihvac¢a zahtjev (€lanak 728. stavak 2. LEC-a). Uz pisane dokaze dopustene su i druge vrste dokaza (svjedoci, vjestaci, iskazi stranaka);
Jamstvo: osim ako je izricito odlu¢eno drukdije, predlagatelj osiguranja za mjeru mora poloziti jamc&evinu koja je dostatna za brzu i u€inkovitu nadoknadu
Stete koja dono$enjem mjere osiguranja moze nastati na imovini protivnika osiguranja. Sud taj iznos mora odrediti uzimajuci u obzir sljedece: (a) prirodu i
meritum zahtjeva; (b) svoju ocjenu osnove za podno$enje prijedloga za mjeru osiguranja; i (c) razloge za njegovu primjerenost ili prikladnost s obzirom na
izraGunatu Stetu koja se mjerama moze prouzrogiti;

proporcionalnost: taj uvjet nije izricito utvrden u LEC-u, ali se opéenito smatra dopunom drugim uvjetima jer sud odobrava samo mijere koje su izri¢ito nuzne
za postizanje svrhe osiguranja postupka privremenom zastitom. Proporcionalnost proizlazi iz nacela vladavine prava i minimalne intervencije u podrucje
slobode pojedinca. U skladu s Ustavom tim je nacelima ureden cijeli pravni sustav;

Komplementarnost: mjere osiguranja u skladu su s prirodom glavnog postupka na koji se odnose;

Promjenjivost: mjere osiguranja mogu se izmijeniti ako se iznesu ili dokazu €injenice ili okolnosti koje se nisu mogle uzeti u obzir u vrijeme kad su odobrene
ili u razdoblju predvidenom za podnosenje prigovora protiv njih.

3 Predmet i priroda takvih mjera?

Dono$enjem mjere osiguranja nastoji se rijesiti ili obuhvatiti situacija u kojoj, tijekom trenutacnog ili buduc¢eg postupka, protivnik osiguranja moze biti obvezan
ne poduzeti odredene radnje u pogledu svoje imovine ili poduzeti neke druge. Time se pokuSava sprijeciti protivnika osiguranja da poduzme radnje kojima je
cilj sprijeciti pristup njegovoj imovini i pravima, prouzroditi ili dopustiti Stetu na toj imovini ili staviti odredenu imovinu izvan dosega zakona pokretanjem
stecaja kako bi se sprijecilo izvrSenje svake moguce presude.

U Spanjolskom zakonodavstvu mjere osiguranja mogu donijeti samo sudovi. Ne mogu ih donijeti arbitri ili miritelji; ne postoji specifi¢an, fiksni broj mjera; po
svojoj su prirodi izvr$ne (mogu se donijeti samo na temelju prijedloga jedne stranke); odnose se na vlasni$tvo jer utje€u na imovinu i prava protivnika
osiguranja; svrha im je osigurati izvr§ivost moguée presude kojom se zahtjev prihvaca; nuzne su za donosenje odluke u glavhom postupku.

Mogu se donijeti u pogledu materijalne i nematerijalne imovine. Mjere osiguranja nisu samo imovinske prirode; mogu se donijeti radi ograni¢enja osobnih
prava.

Na temelju njih mogu se donositi nalozi i zabrane tako da mogu sadrzavati obvezu ili zabranu odredenog postupanja.

3.1 Koja vrsta imovine moZe podlijegati takvim mjerama?

Mijere osiguranja mogu se donijeti u pogledu konkretne i specificne imovine te u pogledu svega $to se moze odrediti u novéanom smislu, kao $to su
proizvodi, najamnine i prinosi koji se mogu dobiti od stvari.

Zapljena te imovine moZe se zatraziti kako bi se steklo pravo na povrat koje proizlazi iz op¢e obveze prema kojoj se dugovanja ne individualiziraju, nego se
zamjenjuju konkretnim novéanim iznosom koji se moze odrediti jednostavnim matemati¢kim operacijama.

Specificne pokretnine predaju se na ¢uvanje osobi koju odredi sudac.

Postoji i moguénost zapljene, polaganja i oduzimanja nov¢anih iznosa. Postoji razlika izmedu zapljene i oduzimanja prihoda koji proizlaze iz nezakonitih
djelatnosti te zapljene i oduzimanja prihoda koji proizlaze iz dopustenih djelatnosti, kao na primjer od intelektualnog vlasnistva.

Druga skupina mjera koje se mogu donijeti jesu radnje koje sud moze odobriti u pogledu zahtjeva navedenog u prijedlogu za osiguranje i koje se ne odnose
na specifi¢nu imovinu.

U skladu s tim postoji mogucnost sudske uprave ili prinudne uprave nad proizvodnom imovinom po nalogu suda kad se zahtijeva presuda kojom se nalaze
njezina predaja na temelju prava vlasnistva, prava plodouzivanja ili drugog prava koje ukljucuje legitiman interes.

Moze se zatraziti i sastavljanje popisa imovine u skladu s uvjetima koje odredi sud.

Predbiljezba zahtjeva dopustena je kad se odnosi na imovinu ili prava koja podlijeZu upisu u javne registre ili upisima u druge registre u slu¢ajevima u kojima
javna priroda registra moze biti korisna za postizanje zadovoljavajuc¢eg ishoda.

Konac¢no, sud moze naloziti privremeni prekid djelatnosti, tj. privremeno uzdrzavanje od odredenog postupanja ili privremenu zabranu kojom se obustavlja ili
zaustavlja daljnje pruzanje usluga.

Posljednja skupina stvari na koje mjere mogu utjecati jesu materijali i objekti obuhvaceni iskljuivim rezimom (u stvarnosti je rije¢ o sekvestraciji ili prinudnoj
upravi nad imovinom koja se upotrebljava za proizvodnju industrijskog i intelektualnog vlasnistva).

Mogu se obustaviti i odluke svih vrsta trgovackih drustava.

Konac¢no, u $panjolskom zakonodavstvu postoji mogucénost donosenja niza neodredenih mjera radi zastite odredenih prava utvrdenih zakonom ili mjera koje
se smatraju potrebnima za osiguranje ucinkovitosti sudske zastite. Nije odredeno na $to te mjere mogu utjecati te mogu biti bilo koje vrste ako su nuzne.

3.2 Koji su uginci takvih mjera?



Privremena ovrha stvari, novca, prihoda i proizvoda koji se mogu koli€inski odrediti upotrebljava se za osiguranje ravnoteze tako da protivnik osiguranja
moze podmiriti troSkove svakog naloga koji se moze izreci, posebno u slu¢ajevima u kojima izvr§enje presude ne bi bilo dobrovoljno.

Predaja pokretnina na ¢uvanje moze se odobriti samo kad se prijedlog za osiguranje odnosi na predaju specificne stvari koja je u posjedu protivnika
osiguranja.

Sekvestracijom ili prinudnom upravom posebno se nastoji zastititi proizvodna imovina kako bi se sprijecilo loSe upravljanje zbog kojeg bi se prinos
proizvodnje mogao umanijiti ili nestati.

Stavljanje kapitalnih dobara pod nadzor upravitelja ukljuuje sudski nadzor, ali se protivniku osiguranje ne oduzima pravo upravljanja; s druge strane,
prinudna uprava uklju€uje dodatni korak u kojem prinudni upravitelj upravlja imovinom umjesto protivnika osiguranja.

Prijedlog za sastavljanje popisa imovine moze se odobriti u svim vrstama postupaka, bez obzira na njihovu svrhu, uz jedini uvjet da se na temelju popisa
imovine mora moc¢i donijeti presuda kojom se zahtjev prihvac¢a. Sudac mora jasno utvrditi pojedinosti koje popis mora sadrzavati te nacin na koji bi to trebalo
ostvariti.

Uginci predbiljeZzbe zahtjeva odnose se i na postupovni aspekt postupka u kojem su odobreni. Postupkom se nastoji obustaviti zastita koja se pruza javhom
prirodom registara i sigurnost koja se time daje nositelju imovine ili prava; s druge strane, tre¢e osobe ne mogu tvrditi da nisu upoznate s u¢inkom koji
predbiljezba na njih ima. Ta se predbiljeZba moze odobriti u svim vrstama postupaka te se time pruza zastita u svim javnim registrima, kao Sto su registri
imovine i registri trgovackih drustava.

Privremena ograni¢enja postupanja protivnika osiguranja: propisi kojima se to ureduje sadrzani su u posebnim zakonima. Stoga bi ih trebalo donijeti u skladu
s odredbama relevantnih zakona. Njima se utjeCe i na izricanje naloga za privremeni prekid djelatnosti koju obavlja protivnik osiguranja; naloga za
privremeno uzdrzavanje od odredenog postupanja ili privremene zabrane kojom se obustavlja ili zaustavlja daljnje pruzanje usluga.

Zapljena, polaganje i oduzimanje nov¢anih iznosa: jasno je da je rije¢ o mjeri osiguranja koja ukljucuje privremenu ovrhu jer se time osigurava ispunjenje
zahtjeva specificne gospodarske prirode. Na temelju te mjere mogu se odobriti zapljena i oduzimanje prihoda koji proizlaze iz nezakonite djelatnosti. Ne
mogu se donijeti odvojeno tako da je nuzno odobriti i zapljenu i oduzimanje. Ako se namjerava predloZiti samo jedna od tih mjera, trebalo bi primijeniti
prethodno opisane opc¢e mjere. Ta se mjera moze donijeti i radi polaganja ili oduzimanja nov€anih iznosa koji se potrazuju kao naknada za intelektualno
vlasnistvo, odnosno prava autora na primitak nov€anih iznosa za svoj rad, a koja uklju€uju razmjeran udio prihoda ostvarenih na temelju razli€itih vrsta
objavljivanja koje su priznate u Zakonu o intelektualnom vlasnistvu.

Predaja na €uvanje materijala ili objekata obuhvacenih isklju€ivim rezimom: rije€ je o mjeri osiguranja koja potje€e iz podrucja zastite prava na isklju¢ivo
kori$tenje koja se nositeljima prava odobravaju na temelju posebnih zakona o industrijskom i intelektualnom vlasnistvu. Rije¢ je o prinudnoj upravi nad
specificnim objektom na koji se nalog odnosi, objektima ili materijalima koji su potrebni za proizvodnju.

Obustava korporativnih odluka: odredbe te mjere ovise o uvjetima potrebnima za predlaganje mjere: 1 % temeljnog kapitala ako je trgovacko drustvo izdalo
udjele koji su u vrijeme podnoS$enja zahtjeva uvrsteni za trgovanje na sluzbenom sekundarnom trzistu; ili 5% temeljnog kapitala ako to nije slu¢aj. Ta se
mjera moZe primijeniti na sve vrste trgovackih drustava.

3.3 Koliko dugo takve mijere vrijede?

Mjere osiguranja obi¢no se donose nakon sasluSanja protivnika osiguranja. Ako predlagatelj osiguranja zatrazi i dostavi dokaze o razlozima za zurnost,
sudac moze odobriti mjere bez daljnjih formalnosti te u roku od pet (5) dana dostaviti razloge za nesaslusanje protivnika osiguranja. Mjere se nakon
odobrenja mjere mogu izmijeniti ako se iznesu ili dokazu ¢injenice ili okolnosti koje se nisu mogle uzeti u obzir u vrijeme kad su odobrene ili u razdoblju
predvidenom za podno$enje prigovora protiv njih.

Ako se u presudi odbije zahtjev predlagatelja osiguranja, sudac mora odmah nalozZiti ukidanje mjere, osim ako se protiv toga ne podnese prijedlog, uzimajuci
u obzir okolnosti predmeta te nakon povec¢anja jamcevine.

Ako je predmet djelomi¢no prihvaéen, nakon sasluSanja protivne stranke sudac mora odlugiti ho¢e li ukinuti ili zadrzati mjeru.

Ako se potvrdi odbijanje zahtjeva, sudac ¢e nakon izricanja kona¢ne odluke po sluzbenoj duznosti ukinuti mjere, a stranka na koju su one utjecale moze
podnijeti tuzbu za naknadu Stete (to se primjenjuje i ako predlagatelj osiguranja odustane od tuzbe ili se povuce iz postupka).

Drugi slu¢aj kad se mjere osiguranja mogu izmijeniti odnosi se na situaciju kad se mjera predloZi prije podnoSenja zahtjeva i odobri bez sasluSanja protivnika
osiguranja. U tom slucaju, ako predlagatelj osiguranja ne podnese zahtjev unutar zakonskog roka od dvadeset (20) dana i on istekne, mjera se mora odmah
ukinuti te se protivniku osiguranja mora nadoknaditi teta, dok se predlagatelju osiguranja nalaze sno$enje nastalih troSkova postupka.

Sliéno tome, mjera se ne moze zadrzati ako je postupak obustavljen na razdoblje dulje od Sest (6) mjeseci zbog razloga koji se moze pripisati predlagatelju
osiguranja.

Ako se nalozi privremeno izvrSenje presude, sve odobrene mjere osiguranja koje se odnose na to izvrSenje moraju se ukinuti i zamijeniti ovrSnim mjerama
tako da se promijeni priroda mjera koje su prvotno odobrene kao mjere osiguranja.

Konacno, protivnik osiguranja moze od suda zatraziti da mjeru osiguranja zamijeni dostatnim osiguranjem kojim ¢e se jamciti u€inkovito izvrSenje presude.
Sudac koji je odobrio mjeru nadlezan je za tu mjeru te moze odrediti osiguranje u novcu ili jamstvu.

4 Je li moguéa Zalba protiv takve mjere?

U postupovnim pravilima predvidena je moguénost podno$enja Zalbe visem sudu.

Stoga postoji pravni lijek protiv naloga kojim se odobravaju mjere, iako se Zalbom ne odgada izvr$enje mjera. Zalba se moze podnijeti i protiv naloga kojim
se odbijaju mjere.

Medutim, uz moguénost Zalbe, u svakom sluéaju predlagatelj osiguranja moze ponoviti svoj prijedlog ako se okolnosti promijene od trenutka podnoSenja
izvornog prijedloga.

Ne postoji pravo na zalbu protiv naloga kojim se mjere osiguranja odobravaju bez prethodnog sasluSanja protivnika osiguranja jer je ispravan postupak u tom
slucaju prigovor koji se podnosi sucu koji je donio mjeru osiguranja. Protivnik osiguranja mozZe podnijeti zalbu, koja nema odgodni uc¢inak, protiv naloga kojim
se odbija prigovor. Predlagatelj mjere osiguranja ima isto tako pravo podnijeti Zalbu ako se u cijelosti ili djelomi¢no prihvati prigovor protivnika osiguranja.

Za razliku od toga, ne postoji pravo na Zalbu kad se odobri ili odbije jam¢evina.

Izrada i obrazloZenje Zalbe jednostavno su uredeni op¢im pravilima (¢lanak 458.). Ako postoji viSe predlagatelja osiguranja, njihovi se rokovi racunaju
zasebno.

Kao $to je prethodno navedeno, u postupku donosenja mjera osiguranja podnoSenje Zalbe nema odgodni ucinak: sudac ¢e nastaviti izricati sve naloge koje
smatra potrebnima za donoSenje mjere osiguranja.

Odluke o odbijanju mjera imaju prednost na zalbenom sudu; vije¢anje, glasovanje i dono$enje presude moraju se provesti u najkracem moguéem roku.
TROSKOVI MJERE OSIGURANJA



Opéenito, pitanje troSkova uredeno je pravilom prema kojem uspjesna stranka u postupku ima pravo na nadoknadu tro$kova koje pokriva stranka c¢iji se
zahtjev (zadrzavanje ili ukidanje mjera) navodi u odluci. Clankom 736. LEC-a konkretno se nalaze predlagatelju osiguranja da plati troskove u slugaju
odbijanja (nacelo da ,gubitnik plaéa”), no ne postoji slicna odredba (da se tuZzeniku nalaze placanje troSkova) u slu¢aju odobravanja mjera. U tom slucaju
razlikuju se misljenja u pravnoj literaturi i sudskoj praksi u vezi s troSkovima.

Posljednji put azurirano: 02/04/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuc¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



