Az atmeneti id6szak vége el6tt inditott, folyamatban Iév6 polgari eljarasokat

az unids jog alapjan fogjak lefolytatni. Az eurdpai igazsagugyi portalon 2024
végéig még olvashatok lesznek az Egyesiilt Kiralysagra vonatkozé relevans
informaciok, az orszaggal kotott kdlcsonds megallapodas alapjan.
Bizonyitasfelvétel

Skocia

1 A bizonyitasi teher
1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?
A skéciai polgari Ugyekben a bizonyitas szabalya a korilmények mérlegelésén alapul, és a bizonyitasi teher arra a félre harul, aki arra térekszik, hogy egy
adott kérdésben szamara kedvezd dontés szilessen. Ehhez e félnek elegendd bizonyitékot kell benyuijtania érvelésének alatamasztasara. Ha a bizonyitékot
egy olyan kérdés tekintetében nyujtottak be, amely a széban forgd esetben finom mérlegelést tesz szikségessé, akkor az ligyében erre hivatkozé fél
szamara kedvezétlen dontés is szlilethet ebben a kérdésben.
1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?
Vannak bizonyos korilmények, amikor egy adott kérdésre vonatkozo bizonyitasi kotelezettség az egyik félre harul, de ennek a félnek nem kell minden vagy
akar barmely kdzvetlen bizonyitékot benyujtania annak alatamasztasara. Négy 6 eset all fenn, amikor ez felmerdl:

i. ha a vélelem valamely fél javara all fenn

ii. amikor a kérdést a birésag hivatalbol figyelembe veszi, vagyis a vitatott pontok olyan kérdések, amelyek kétségtelenil pontos forrasok alapjan

azonnal eldonthet6k

iii. amikor a felek k6z6tt az tigy mar itélt dolognak tekinthetd, vagyis a mar elbiralt gy Ujbdli elbiralasanak megakadalyozasa

iv. amikor a kérdést a masik fél hivatalosan elismeri az eljaras elején.
A vélelmeknek 3 altalanos kategoériaja van.
Ezek a kdvetkezok:
megdonthetetlen torvényi vélelmek — ezek a jog rogzitett alapelvei, amelyeket nem lehet ,megddnteni” vagy ellenkezd bizonyitékokkal vitatni.
megdonthetd torvényi vélelmek — ezeket olyan bizonyitékokkal lehet cafolni, amelyek azt mutatjak, hogy az adott esetben nem biztonsagos egy adott
kovetkeztetést pusztan egy adott tény alapjan levonni. Mindazonaltal, ha nem nyujtanak be vélelmet megdontd bizonyitékokat, valésziniileg ezt a
kévetkeztetést vonjak le.
megdonthetd tényfeltevések — ezek az egyedi eseteknek a kdz6s emberi tapasztalatokbol szarmazé tényeibdl fakadnak. A tényfeltevések megddnthetd
vélelmét illetéen az A tény altaldban B tényt jelent, de mivel ez nem mindig igy van, a birésag figyelembe veszi a vélelem megddntésére alkalmas
bizonyitékokat.
1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?
Nincsenek olyan jogi szabalyok, amelyek az adott bizonyiték ,sulyat” szabalyoznak, ez a biré és az eskiidtszék feladata. Az adott kérdésben a bizonyitasi
terhet visel6 félnek meg kell gyéznie a birédsagot arrol, hogy az 6 ténymegallapitasa valészintbb, mint az ellenérdeki felek ténymegallapitasai.
2 A bizonyitasfelvétel
2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?
A biré hivatalbdl nem folytathat vizsgalatot egy tigyben, nem idézhet be tanukat, vagy nem hallgathatja meg 6ket zartkériien. Valahanyszor az tigy
bizonyitasra szorul, a biré6 meghallgatja a feleket az altaluk benyuijtani kivant bizonyitékokrél, majd hatarozatot hoz az tigyben.
2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?
Altalanossagban elmondhatd, hogy miutan a felek benyuijtottak irasbeli beadvanyaikat, a birésagtol kérhetik targyalas kitlizését a bizonyitasi eljaras
lefolytatasahoz. A bizonyitasi eljaras soran a felek bemutatjak a birénak azokat a bizonyitékokat, amelyeket az tigyiik bizonyitasahoz be kivannak nyujtani.
2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?
Olyan esetekben, amikor a birésag ugy hataroz, hogy egy bizonyos bizonyiték elfogadhatatlan.
A bizonyiték elfogadhatésagahoz annak két kdvetelménynek kell megfelelnie. Relevansnak kell lennie, és meg kell felelnie a bizonyitékokra vonatkozé
kotelezd szabalyoknak.
2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?
Haromféle targyalas létezik, amelyek keretében az ligy érdemében bizonyitékokat lehet benyuijtani. Ezek a bizonyitasi eljaras, a dontéshozatal el6tti
bizonyitasi eljaras és az eskiidtszéki targyalasok. A dontéshozatal el6tti bizonyitasi eljarasra abban az esetben keril sor, amikor a birésag sziikségesnek
tartja mindkeét fél bizonyitékanak meghallgatasat, miel6tt barmilyen olyan jogi kérdésben dontést hozna, amelyet az tigyben vald végs6 dontéshozatal
érdekében vélhetéen meg kell valaszolnia. A bizonyitékok benyujtasara szolgalé majdnem minden targyalas bizonyitasi eljaras vagy déntéshozatal el6tti
bizonyitasi eljaras, és csak nagyon ritkan kerll sor eskudtszéki targyalasra. Az eskudtszéki targyalasok csak a legfelsébb birésagon (Court of Session)
érhetdk el bizonyos tipusu keresetek esetén, valamint a személyi sériilések Ggyében eljar6 kilénds birésag (Sheriff Personal Injury Court) elétt.
2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantk vallomasa, és kiillénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?
A bizonyitékokat altaldban harom médon szerzik be: szébeli, targyi és okirati tanubizonyitékok utjan.
A szébeli bizonyitékok a hallomason alapuld bizonyitékokat foglaljak magukban, amikor a tand egyszer(ien elmondja, amit valaki latott vagy hallott.
Amennyire lehetséges, az a gyakorlat, hogy a vallomastétel érdekében a tanuk jelen vannak a birésagon, hogy kihallgathassak és kikérdezhessék 6ket.
A targyi bizonyiték valami kézzelfoghato és fizikai dolog, amelyet ,targyi formaban” kell benyuijtani. Altalaban legalabb egy tantinak beszélnie kell a
bizonyiték tekintetében annak elfogadhatésaga érdekében.



Az okirati bizonyitékok lehetnek irasbeli, nyomtatott vagy mas megbizhaté moédon, példaul szalagon, videofelvételen, CD-n vagy elektronikus Uton rogzitett
bizonyitékok, és ezeket targyi formaban is be kell nyujtani. A szakérték rendszerint kételesek megjelenni a birésagon, hogy vallomast tegyenek, példaul a
targyi formaban benyujtott jelentés alatamasztasara.

Az irasbeli bizonyitékokat, példaul a nyilatkozatokat rendszerint engedélyezik és elfogadjak bizonyitékként a polgari eljarasok soran. A szakértdk altalaban
megjelennek a birésagon, hogy véleményt nyilvanitsanak az eljaras soran. Sok esetben szakérté nyilatkozik a targyi formaban benyujtott jelentés
alatamasztasa érdekében.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er@sebb a tébbinél?

Altalanos szabaly, hogy az iigyben a legjobb bizonyitékot kell bemutatni. Skécidban nagyobb jelentdséget tulajdonitanak a tant szébeli tandvallomasanak,
mint a bizonyitékok mas formainak, mivel a tanu elsé kézbdl képes beszamolni a birésagnak a latottakrol vagy hallottakrol.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

irasbeli dokumentum sziikséges bizonyos kériilmények kdzott. Példaul a foldteriilettel kapcsolatos szerzédés megkdtése esetén, az olyan vagyonkezelési
megallapodasnal, amelyben egy személy egyediili vagyonkezel6nek vallja magat a sajat tulajdonaban allé vagy mas altala megszerezhet® vagyon
tekintetében, vagy barmilyen végrendelet, vagyonkezelésre vonatkozé végintézkedés vagy kiegészitd rendelkezés esetén.

Azokban az esetekben is, amikor okirati bizonyitékokra kell tamaszkodni, a dokumentum eredeti példanyat be kell mutatni, kivéve, ha a felek elfogadjak vagy
az eredeti irat masolatat, vagy azt, amelyet a masolat készitéje hiteles masolatként hitelesitett.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Altalanossagban elmondhato, hogy minden beidézett tantinak tantvallomast kell tennie.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Azokban az esetekben, amikor a tanuk kivaltsagot élveznek a kérdések megvalaszolasaval kapcsolatban, példaul a jogi tanacsado és az lgyfele kozotti
kommunikacio esetén. A skét térvényekben van egy olyan altalanos szabaly is, miszerint senki sem kényszerithet6 arra, hogy 6nmagat terhel® vallomast
tegyen. A tanu jogosult megtagadni a kérdés megvalaszolasat, ha az igaz vélasz blincselekmény vagy hazassagtorés elismeréséhez vezethet, mivel a
valétlan allitas hamis tanuzas vadjaval jarhat.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Ha egy személy megtagadja a vallomastételt, akkor birésaggal szembeni jogsértés vadja mellett vallomastételre kényszeritheté. A tanu korabbi nyilatkozata
is benyujthato bizonyitékként, ha késébb megtagadja a vallomastételt.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

Nem. A sériilékeny tanukrol sz6l6 2004. évi (skot) torvény eltdrolte a tanuk ,megfeleléségi tesztjét” a blintetéeljarasokban és a polgari eljarasokban, igy a
bizonyitékok nem elfogadhatatlanok kizaroélag arra hivatkozassal, hogy a tand nem érti az igazmondas kotelezettségét, valamint az igazsag és a hazugsag
kozotti kildonbséget. A bironak vagy az eskiidtszéknek kell elddntenie, hogy a tantvallomas megbizhaté és hiteles-e az ligyben benyuijtott sszes bizonyiték
fényében.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatdsaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantivallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdézok
segitségével?

A biré feladata annak biztositasa, hogy a tantkat vallomastételiik soran a felek tisztességesen hallgassak ki. A birénak is partatlanul kell eljarnia. A bird
kérdéseket is feltehet, példaul a tisztazatlan kérdések tisztazasa vagy egy masik relevansnak tliné vizsgalati vonal megnyitadsa érdekében. A felek feladata,
hogy tanuikat egymas utan kihallgassak, akiket ezutan egymas utan kikérdezhet a masik fél vagy felek.

A sérlilékeny tanukrol szolo 2004. évi (skot) torvény értelmében (a térvényben meghatarozott) sériilékeny tanuk kildnleges intézkedések meghozatalat
kérhetik (pl. €16 televizios 6sszekottetés, képernyd, tdmogato), hogy segitsék dket a tandvallomas megtételében. A gyermekekrél szolo 1995. évi (skot)
torvény alapjan inditott egyes eljarasokban a tanuvallomas éI6 televizids 6sszekottetésen keresztill is megtehetd.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésag mérlegelési jogkorrel rendelkezik, hogy az igazsagszolgaltatas érdekeinek elsédleges célkitlizése alapjan kizarja-e azokat a bizonyitékokat,
amelyeket nem megfelel6en szereztek meg.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ha egy polgari igyben részt vevd fél nyilatkozatot tesz, akkor a birésag ezt figyelembe veszi az esetleges egyéb bizonyitékokkal egyitt, amikor az tigyben
dontést hoz.

Utolso frissités: 09/09/2021

Ennek a lapnak a kilénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éaltal végzett valtoztatdsokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halozat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelésséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.



