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Aktivu aizsardziba, kamér tiek izskatita prasiba ES valstis

Portugale

1 Kadi ir daZzadie pasakumu veidi?

Pagaidu un izpildes nodrosinasanas pasakumi ir paredzéti aizsardzibai noteiktas juridiskas situacijas, un tie var ietvert: a) pagaidu pasakumus, kas attiecas
uz pieaugusu personu, kuram nepiecieSams pavadonis, tiesisko regul&jumu, kas noteikts 2018. gada 14. augusta Likuma Nr. 49/2018; b) pagaidu
aizgadnibu par prombltné esosas personas pasumu (Civilprocesa kodeksa 1021. pants); c) ad litem aizgadna iecel$anu (Civilprocesa kodeksa 17. pants);
vai d) nepiecieSamos pasakumus, lai aizsargatu fpaSumu, kas ietver bezsaimnieka mantu (Civilprocesa kodeksa 938. pants).

Izpildes nodrosinaSanas pasakumu (pieméram, to, kas noteikti atbilstigi Civilprocesa kodeksa 362. un nakamajiem pantiem) mérkis ir novérst nopietna vai
nelabojama kaitéjuma risku attieciba uz prasibu tiesvedibas norises gaita (periculum in mora) un nodro$inat, ka var tikt panakta galiga sprieduma izpilde
(Civilprocesa kodeksa 2. pants).

Iznemot gadijumus, kad tiesa nosaka, ka pienakums celt pamatprasibu ir otrai pusei (inversdo do contencioso), izpildes nodrosinasanas proceddra ir
atkariga no prasibas, kas ierosinata, lai noteiktu ar izpildes nodro$inaSanas pasakumu aizsargato prasijumu (Civilprocesa kodeksa 364. pants); tie aizsarga
vai provizoriski paredz galiga pasakuma ietekmi, ja pienem, ka pamattiesvediba pienemtais IEmums bis labvéligs prasitajam.

Kaitéjuma risks (Periculum in mora) |lauj tiesai provizoriski un saisinata veida izvértét batiskas tiesiskas attiecibas, kas péc tam bas japarbauda ilgak. Ja $ads
iepriek$éjs izvértéjums ir labvéligs prasitajam, tiek noteikti pasakumi, lai aizsargatos pret minéto risku.

Izpildes nodrosinaSanas pasakumi ir paredzéti, lai nodroSinatu prasibas praktiskos rezultatus, novérstu nopietnu kaitéjumu vai sagaiditu tiestbu
piemérosanu, cik vien iesp&jams panakot lidzsvaru starp vélmi atri panakt rezultatu un juridiskas noteiktibas interesém.

Portugales civilprocesualo tiesibu aktos ir paredzéti divu veidu izpildes nodroSinaSanas pasakumi:

a) visparéjie izpildes nodro$inasanas pasakumi (Civilprocesa kodeksa 362.—376. pants);

b) specifiskie izpildes nodrosinasanas pasakumi (Civilprocesa kodeksa 377.—409. pants).

Pirmos minétos pasakumus reglamenté Civilprocesa kodeksa 362. pants, kas paredz, ka tad, ja kdda persona pauz pamatotas bazas, ka cita persona var
izraisTt nopietnu un nelabojamu kaitéjumu tas prasibai, un ja neviens no tiesibu aktos noteiktajiem izpildes nodrosina$anas pasakumiem nav piemérots, 1
persona var pieprastt, lai tiktu veikti atbilstoSi preventivie vai sagatavo$anas pasakumi apdraudéto tiesibu izpildes nodrosinasanai (Civilprocesa kodeksa
362. panta 1. punkts). Pieteikuma iesniedzéja prasibas pamata var bt eso3as tiesibas vai tiesibas, ko ir noteikusi tiesa tiesvedibas, kas ir izskatiSanas
procesa vai tiks ierosinatas (Civilprocesa kodeksa 362. panta 2. punkts). Visparéjie izpildes nodro$inaSanas pasakumi nav piemérojami, ja nodoms ir
aizsargaties pret tadu kaitéjuma risku, uz kuru neparprotami attiecas kads no specifiskajiem pasakumiem (Civilprocesa kodeksa 362. panta 3. punkts).
Specifiskie izpildes nodrosinasanas pasakumi ir pasakumi, kas konkréti noteikti Civilprocesa kodeksa vai atseviskos tiesibu aktos.

Portugales Civilprocesa kodeksa paredzétie specifiskie izpildes nodrosina$anas pasakumi ir $adi:

a) ipasumtiesibu pagaidu restiticija (Civilprocesa kodeksa 377. pants);

b) uznémuma lémumu apturésana (Civilprocesa kodeksa 380. pants);

¢) pagaidu uzturlidzek|u noteikSana (Civilprocesa kodeksa 384. pants);

d) kaitgjuma pagaidu atlidzinasana (Civilprocesa kodeksa 388. pants);

e) apkilasana (Civilprocesa kodeksa 391. pants);

f) jauna darba aizliegums (Civilprocesa kodeksa 397. pants);

g) mantas iesaldésana (Civilprocesa kodeksa 403. pants).

2 Kadi ir nosacijumi rikojuma izdoSanai par Siem pasakumiem?

Ja persona pierada pamatotas bazas, ka cita persona var izraisit nopietnu un nelabojamu kaitéjumu tas tiesibam, $1 persona var pieprasit noteikt atbilstosu
preventivo vai sagatavoSanas pasakumu, lai aizsargatu apdraudéto tiesibu pastavésanu (Civilprocesa kodeksa 362. panta 1. punkts). Pieteikuma
iesniedzéja prasibas pamata var bat eso3as tiesibas vai tiesibas, ko ir noteikusi tiesa tiesvedibas, kas ir izskatiS8anas procesa vai tiks ierosinatas
(Civilprocesa kodeksa 362. panta 2. punkts).

Sada veida pasakumus nosaka, ja ir liela iespéjamiba, ka tiesTbas ir redlas, un ja pastav pietiekami pamatots risks, ka tas tiks parkaptas (Civilprocesa
kodeksa 368. panta 1. punkts). Tomér tiesa var atteikt noteikt pasakumus, ja to piemérosanas izraisttais kaitéjums atbildétajam ievérojami parsniegtu
kaitéjumu, no kura prasitajs vélas izvairities, izmantojot konkréto pasakumu (Civilprocesa kodeksa 368. panta 2. punkts).

Visparéjos izpildes nodrosinasanas pasakumus var piemeérot tikai gadijumos, kad neviens no specifiskajiem izpildes nodrosina$anas pasakumiem nav
piemérots attiecigas lietas faktiem (Civilprocesa kodeksa 362. panta 3. punkts).

Tadéjadi ar nespecifiskajiem preventivajiem pasakumiem, kas minéti Civilprocesa kodeksa 362. panta, ir saistiti $adi juridiski priek§nosactjumi:

a) acimredzama tiesibu esamiba;

b) pietiekami pamatotas bazas, ka cita persona var izraisit nopietnu un nelabojumu kait&jumu tas personas tiestbam, kura pieprasa noteikt pasakumu (
periculum in mora);

c) preventivo vai sagatavo$anas pasakuma praktiska piemérotiba, lai garantétu riskam paklauto tiestbu pastavésanu;

d) uz prasito pasakumu nedrikst attiekties citas izpildes nodro$inaSanas procediras.

Lai tiesa varétu noteikt izpildes nodrosinasanas pasakumus, ir pietiekami, ja atra izskati$ana konstaté parliecinoSus pieradijumus par prasitajam tiestbam (
fumus bonis juris), ka arT pamatotas bazas, ka laiks, kas nepiecieSams strida galigajai iz8kir§anai, var izraisit nelabojamu kaitéjumu vai kaitéjumu, ko ir grati
izlabot (periculum in mora). Tiesnesim ir jabat pietiekami parliecinatam, ka pamattiesvedibas rezultats bis labvéligs prasitajam, jo izpildes nodrosinasanas
pasakumi ietver neparprotamu iejauk$anos atbildétaja juridiskaja situacija (Civilprocesa kodeksa 368. panta 1. punkts).

Turpmak minétie aspekti attiecas uz specifiskajiem izpildes nodrosina$anas pasakumiem.



a) Ipadumtiesibu pagaidu restitticija: vardarbigas laupisanas gadijuma Tpasnieks var prastt, lai vina Tpasums tiktu provizoriski atdots vipam atpakal,
atsaucoties uz valdijuma, laupi$anas un vardarbibas faktu. Tiesnesis var izdot rikojumu par restitlciju bez laupitaja uzaicina$anas uz tiesu vai
uzklausi$anas, ja, izvértéjis pieradijumus, vin$ uzskata, ka Tpasums bija prasitaja valdijuma un tika vardarbigi nolaupits (Civilprocesa kodeksa 377., 378. un
379. pants).

b) Uzpémuma Iémumu apturésana: ja jebkada apvieniba vai uznémums pienem Iémumus, kas ir pretruna tiesibu aktiem vai statatiem, jebkurs partneris 10
dienas (sakot no dienas, kad notika sapulce, kura tika pienemti lEmumi, vai dienas, kad prasitajs par tiem uzzinajis, ja vin$ nav ticis pienacigi uzaicinats uz
sapulci) var pieprasit, lai $adu Iemumu TstenoSana tiktu apturéta. Vinam japamato savs partnera statuss un japierada, ka Ilémumu TstenoSana var izraisit
batisku kaitéjumu. Pieteikumam ir japievieno tas sapulces protokola kopija, kura tika pienemti IEmumi, un — ja tiesibu aktos nav noteikta prasiba par
sapulces rikoSanu — $ada protokola kopiju aizstaj ar dokumentariem pieradijumiem par [Emumu (Civilprocesa kodeksa 380.—383. pants).

c) Pagaidu uzturlidzek|u noteik3ana: persona, kas ir tiesiga sanemt uzturlidzek|us, var pieprastt, lai tiktu noteikta ikménesa summa, kas tai jasanem ka
pagaidu uzturlidzekli, ar nosacijumu, ka nav veikts pirmais noteiktais maksajums. Kad tiesa ir sapnémusi prasibu par pagaidu uzturlidzek|u noteik$anu, tiek
noteikts tiesas sédes datums un puses tiek informétas, ka tam ir vai nu jaierodas personigi, vai art tas var parstavét pilnvarots parstavis, kuram ir ipasas
pilnvaras risinat stridu. Aizstavibas argumenti tiek iesniegti tiesas sédes laika, un tiesne$a mérkis ir panakt vienosanos par uzturlidzek|u noteikSanu, kas péc
tam tiek apstiprinata ar spriedumu (Civilprocesa kodeksa 384.-387. pants).

Ja viena no pusém nav ieradusies vai ja panakt vienoSanos neizdodas, tiesnesis izdod rikojumu par pieradijumu vaksanu pirms mutiska sprieduma
pasludind$anas, kam nepiecieSams noradit Tsu pamatojumu (Civilprocesa kodeksa 385. panta 3. punkts).

d) Kaitéjuma pagaidu atiidzinaSana: saistiba ar prasibam par kaitéjumu naves vai miesas bojajumu gadijuma cietusT puse un personas, kuras var bat
tiesigas sanemt uzturlidzek|us no tas, ka arT personas, kuram cietust puse ir maksajusi uzturlidzek|us atbilstosi dabiskam pienakumam, var prastt, lai vipam
tiek pieskirta konkréta ikménesa naudas summa ka pagaidu kompensacija par kaitéjumu. Tiesnesis atlauj veikt prasito pasakumu, ja ir pieradijumi, ka tas ir
vajadzigs radita kaitéjuma dél, un pieradijumi, ka atbildétaja pienakums ir pieskirt kompensaciju. Pagaidu atlidzinajumu, kas ieklaujams galigaja
athidzinajuma par kaitéjumu, taisnigi nosaka tiesa. Tas attiecas arT uz gadijumiem, kad prasiba par kaitéjuma atlidzibu ir pamatota arT ar kaitéjumu, kas var
batiski apdraudét cietu$as puses iztiku vai dzives apstak|us. lepriekSminétie punkti par pagaidu uzturlidzekliem attiecas art uz §a pasakuma apstradi mutatis
mutandis (Civilprocesa kodeksa 388.—390. pants).

e) Apkilasana: apkilaSana |auj kreditoram, kuram ir pamatotas bazas, ka vin$ varétu zaudét mantu, kas garanté vina prasibu, panakt tiesd mantas
apkilasanu. Apkilasanas prasitajs norada faktus, kas atbalsta prasibu un pamato iesp&jamo risku, noradot apkilajamo mantu, ka art sniedzot visu
informaciju, kas vajadziga apkilaSanas veikSanai. Ja tiek prasita apkilaSana pret paradnieka Ipasuma pircéju, prasitdjam — ja nav pieradits, ka pirkums ir
apstridéts tiesa, — tik un ta ir janorada fakti, kas pamato iesp&jamibu uzvarét strida (Civilprocesa kodeksa 391.—396. pants).

Péc pieradijumu izvérté$anas ar rikojumu nosaka, ka ir veicama apkilasana bez otras puses uzklausi$anas, ievérojot nosacijumu, ka tiek uzskatits, ka
tiesiskas prasibas ir ievérotas (Civilprocesa kodeksa 393. panta 1. punkts).

Kugu vai to kravas apkilasanas gadijuma prasitajam ir pienakums pieradit, ka papildus visparéjo prasibu izpildei apkilasana ir pielaujama, nemot véra
prasibas veidu (Civilprocesa kodeksa 394. panta 1. punkts). Sada gadijuma apkila$ana nenotiek, ja paradnieks uzreiz iesniedz kreditoram pienemamu
nodrosinajumu vai ja divas dienas tiesnesis atzist, ka ir atbilstosi aizturét kuga izbrauk$anu lidz nodrosinajuma sniegsanai (Civilprocesa kodeksa 394. panta
2. punkts).

f) Jauna darba aizliegums: ikviena persona, kas uzskata, ka tas ekskluzivas vai kopipasuma tiesibas vai jebkadas citas lietoSanas vai ipaSuma tiesibas in
rem vai in personam ir parkaptas tada jauna darba vai pakalpojuma dé|, kas izraisa vai var izraisit tai zaudéjumus, 30 dienas no dienas, kad ta ir uzzinajusi
par So faktu, var pieprasit darba vai pakalpojuma tiilitéju apturéSanu. Prasitajs var arT piemérot aizliegumu tiesi arpustiesas kartiba, informéjot attiecigo
piegadataju vai, ja tada nav, atbildigo personu, vai tas aizstajéju divu liecinieku klatbatné, lai apturétu darbu. Sads arpustiesas aizliegums nav spéka, ja
piecas dienas netiek pieprasits apstiprinajums no tiesas (Civilprocesa kodeksa 397.-402. pants).

g) Mantas iesaldéSana: ja ir pamatotas bazas par kustamas vai nekustamas mantas vai dokumentu zaudésanu, sléps$anu vai iz8kérdésanu, var pieprasit
mantas iesaldé$anu. Sada mantas iesaldé$ana ir atkariga no tiesvedibas, kas attiecas uz mantas precizé$anu vai ipasumtiesibu uz iesaldéto mantu
pieradiSanu (Civilprocesa kodeksa 403.—409. pants).

So pasakumu var pieprasit jebkura persona, kas ir ieintereséta mantas vai dokumentu saglabasana, lai gan kreditori to var pieprastt tikai lietas, kuras tas ir
nepiecieS$ams mantojuma nodrosinasanai. Prasitajam kodoligi japierada tiesibas attieciba uz mantu, un fakti, ar kuriem tiek pamatotas bazas par mantas
zaudésanu vai iz8kérdésanu. Ja tiesibas attieciba uz mantu ir atkarigas no notieko$as vai ierosinamas tiesvedibas, prasitajam ir japarliecina tiesa par
attiecigas prasibas pamatotibu. Kad ir iesniegti vajadzigie pieradijumi, tiesnesis atlauj veikt pasakumus, ja vin$ uzskata, ka bez tiem prasitaja intereses ir
nopietni apdraudétas.

2.1 Procesuala kartiba.

Iznemot jauna darba aizliegumu, attieciba uz kuru ir iespéjams Tstenot sakotnéju arpustiesas darbibu, péc tam iesniedzot prasibu par apstiprinaSanu tiesa
(Civilprocesa kodeksa 397. panta 2. un 3. punkts), visiem paré&jiem izpildes nodro$inaSanas pasakumiem ir jabut pamatotiem ar sakotnéjo prasibu tiesai,
kura prasitajs Tsuma izklasta apdraudéto tiesTbu pieradijumus un pamato baZas par kaitgjumu. Sada prasiba ietver liecinieku sarakstu un citus prasttos
pieradijumus; atbilstigi Civilprocesa kodeksa 365. pantam maksimalais liecinieku skaits ir pieci.

Péc pieprasijuma tiesnesis Iemuma, ar kuru tiek izdots rikojums veikt pasakumu, var atbrivot prasitaju no pienakuma ierosinat pamattiesvedibu, ja
tiesvedibas laika sniegtie pieradijumi pamato stingru parliecibu, ka aizsargajamas tiesibas ir redlas un ja ar rikojumu noteikta pasakuma veids ir atbilstoss,
lai stridu iz8kirtu (Civilprocesa kodeksa 369. panta 1. punkts). 33 atbrivojuma piemérosanai var pieteikties Iidz galigas tiesvedibas beigam. Lietas, kuras
nenotiek iepriekSéja inter partes uzklausiSana, atbildétajs var pret prasibas celSanas pienakuma uzlikSanu otrai pusei iebilst vienlaikus ar noteikta pasakuma
apstridésanu (Civilprocesa kodeksa 369. panta 2. punkts).

Noteikumus par minéta pienakuma uzlikSanu otrai pusei mutatis mutandis pieméro attieciba uz TpaSumtiesibu pagaidu restiticiju, uznémuma lémumu
atcel$anu, pagaidu uzturlidzekliem, jaunu bavdarbu aizliegumiem un citiem pasakumiem, kas paredzéti atseviskos tiesibu aktos, kuri péc batibas |auj galigi
iz8kirt stridu (Civilprocesa kodeksa 376. panta 4. punkts).

Ja tiestbu aktos nav noteikuma attieciba uz izpildes nodro$inasanas pasakuma noteik§anu bez atbildétaja uzklausiSanas, tiesa uzklausa atbildétaju, iznemot,
ja uzklausi$ana paklautu nopietnam riskam pasakuma mérkus vai izpildi (Civilprocesa kodeksa 366. panta 1. punkts).

Ja atbildétaju uzklausa pirms pasakuma noteik$anas, vins tiek aicinats iesniegt iebildumus desmit dienas. Pavésti aizstaj ar pazinojumu, ja atbildétajs jau ir
bijis uzaicinats uz tiesu pamattiesvediba (Civilprocesa kodeksa 366. panta 2. punkts).

Kad ir beidzies iebildumu iesniegSanas termin$ un atbildétajs ir uzklausits, attieciga gadijuma tiek sniegti tiesas prasitie vai noteiktie pieradijumi (Civilprocesa
kodeksa 367. panta 1. punkts).



Ja atbildétajs nav jauzklausa un pasakums ir ar rikojumu noteikts, atbildétaju informé par $o [émumu tikai péc ta pienemsanas (Civilprocesa kodeksa 366.
panta 6. punkts). Péc $ada pazinojuma sanems$anas atbildétajam ir tiesibas iesniegt visparéju apelaciju pret rikojumu, ja tas uzskata, ka, nemot véra faktus,
pasakumu nevajadzéja atlaut. Atbildétajs var arT iesniegt iebildumus, ja tas vélas noradrt faktus vai iesniegt pieradijumus, kurus tiesa nav némusi véra un kuri
var likt apSaubit izpildes nodrosina$anas pasakumu pamatotibu vai to atvieglot (Civilprocesa kodeksa 372. panta 1. punkts).

Atbildétajs, izmantojot jebkuru no iepriek§ minétajiem lidzekliem, var apstridét IEmumu, ar ko nosaka, ka pienakums celt prasibu ir otrai pusei (Civilprocesa
kodeksa 372. panta 2. punkts). Ja atbildétajs iesniedz iebildumus, tiesai jaizlemj, vai saglabat, atvieglot vai atsaukt ar rikojumu noteikto pasakumu. Sads
lemums un — attieciga gadijuma — tada Iémuma saglabasana vai atsaukSana, ar kuru nosaka, ka pienakums celt prasibu ir otrai pusei, ir parstidzami, un
attieciga gadijuma ir jasniedz pieradijumi, kurus tiesa pieprasa vai nosaka péc savas ierosmes (Civilprocesa kodeksa 372. panta 3. punkts).

Attieciba uz teritorialo jurisdikciju Civilprocesa kodeksa 78. panta ir noteikts, ka:

a) prasibas par mantas apkilasanu un iesaldésanu var iesniegt tiesa, kura jaierosina saistita tiesvediba, vai tiesa péc mantas atraSanas vietas, vai, ja manta
atrodas vairakos apgabalos — tiesa kada no minétajiem apgabaliem (Civilprocesa kodeksa 78. panta 1. punkta a) apak$punkts);

b) attieciba uz jauna darba aizliegumu jurisdikcija ir tiesai péc veicama darba atra§anas vietas (Civilprocesa kodeksa 78. panta 1. punkta b) apak$punkts);
c) attieciba uz citiem izpildes nodrosinasanas pasakumiem jurisdikcija ir tiesai, kura paredzéts celt saistito prasibu (Civilprocesa kodeksa 78. panta 1. punkta
c) apakspunkts).

Ja netiek noteikts, ka pienakums celt prasibu ir otrai pusei, tiesvedibu pievieno lietas materialiem, tiklidz ir celta prasiba; ja prasiba ir celta cita tiesa, to
parsdta minétajai tiesai, kam ir ekskluziva jurisdikcija attieciba uz turpmakajiem veicamajiem pasakumiem (Civilprocesa kodeksa 78. panta 2. punkts).

Ja laikposma, kad prasiba atrodas izskatiS8ana, tiek prastti izpildes nodroSinasanas pasakumi, par tiem prasijums ir jaierosina tiesa, kura notiek prasibas
izskati$ana, ja vien par prasibu nav iesniegta apelacija. Tada gadijuma apvieno$ana notiek tikai tad, kad tiesvediba ir pabeigta vai kad pamatprasibas lietas
materiali ir atgriezti pirmas instances tiesai (Civilprocesa kodeksa 364. panta 3. punkts).

Atbilstigi Civilprocesa kodeksa 58. un 1090. pantam saistiba ar Likuma par tiesiskas sistémas strukttru 44. panta 1. punktu advokata parstaviba ir obligata,
ja pasakuma vértiba parsniedz 5000,00 EUR vai ja ir pielaujama apelacija.

Izpildes nodrosinaSanas pasakumu vértibu aprékina sadi:

a) attieciba uz pagaidu uzturlidzekliem un kait&juma pagaidu atlidzinaSanu — pamatojoties uz prasito ikménesa maksajumu, kas reizinats ar 12
(Civilprocesa kodeksa 304. panta 3. punkta a) apakspunkts);

b) attieciba uz TpaSumtiesibu pagaidu restitliciju — pamatojoties uz Tpasniekam atnemta priekSmeta vértibu (Civilprocesa kodeksa 304. panta 3. punkta b)
apakspunkts);

c) attieciba uz uznémuma Iemumu apturé$anu — pamatojoties uz zaudéjumu apmeéru (Civilprocesa kodeksa 304. panta 3. punkta c) apak$punkts);

d) attieciba uz jauna darba aizliegumu un nespecifiskiem izpildes nodro$inasanas pasakumiem — pamatojoties uz zaud&jumiem, kas janovers (Civilprocesa
kodeksa 304. panta 3. punkta d) apakSpunkts);

e) attieciba uz apkilasanu — pamatojoties un garantéjamas prasibas summu (Civilprocesa kodeksa 304. panta 3. punkta e) apakSpunkts);

f) attieciba uz mantas iesaldéSanu — pamatojoties uz attiecigas mantas vértibu (Civilprocesa kodeksa 304. panta 3. punkta f) apakSpunkts).

2.2 Galvenie noteikumi.

Noveértgjot kritérijus saistiba ar izpildes nodrosinaSanas pasakumu noteikSanu, tiesai vienmer ir jaizvérté, vai paustas bazas ir pietiekami pamatotas un cik
smagi un sarezgiti bUs noveérst iesp&jamo kait&jumu. Tiesa arT novértg, vai preventivais vai sagatavosanas pasakums ir konkrétajam gadijumam atbilsto$s,
lai aizsargatu iespéjami apdraudétas tiesibas. Tiesai jakonstaté, ka pastav risks saistiba ar jebkadu kavésanos.

Tiesa art izvérté, vai tiesvediba ir faktiski vai iesp&jami atkariga no prasibas, kas ir vai tiks celta attieciba uz tiestbam, kuras ar o pasakumu aizsarga.

Sada veida tiesvediba tiesai ir piendkums iegit pieradijumu kopsavilkumu (kas var nebt tik precizs ka pamattiesvediba) par redlas iesp&jamibas esibu, ka
aizsargajamas tiesibas pastav un ka bazas par to parkapSanu ir pietiekami pamatotas.

Tiek uzskatits, ka visi izpildes nodrosinaSanas pasakumi ir steidzami un prioritari attieciba pret jebkuram citam tiesas darbibam, kas nav steidzamas
(Civilprocesa kodeksa 363. panta 1. punkts), un Iemums par tiem ir japienem pirmaja instancé ne vélak ka divos ménesos vai, ja atbildétajs nav jauzaicina uz
tiesu, 15 dienas (Civilprocesa kodeksa 363. panta 2. punkts).

3 Sadu pasakumu priek$mets un batiba?

3.1 Pret kdda veida 1paSumu $adus pasakumus var vérst?

Izpildes nodrosinasanas pasakumus var piemérot tiestbam un kustamam vai nekustamam TpaSumam, kas tiesibu aktos nav noradits ka tads, kuram $adi
pasakumi pilniba vai daléji nav nepiemérojami.

3.2 Kadas ir $adu pasakumu sekas?

Ta ka izpildes nodroSinaSanas pasakumus nosaka tiesas, tie ir saistoSi visam publiskajam un privatajam struktdram un ir prioritari attieciba pret pasakumiem,
ko pienémusi jebkura cita iestade (Portugales Republikas Konstithcijas 205. panta 2. punkts). Jebkurai personai, kas parkapj noteikto izpildes
nodro$inasanas pasakumu, tiek piemérots sods par kvalificétu nepaklau$anos neatkarigi no jebkadiem izpildes pasakumiem (Civilprocesa kodeksa 375.
pants).

3.3 Cik ilgi $adi pasakumi ir speka?

Neatkarigi no ta, ka prasitajs ir atbrivots no pienakuma celt pamatprasibu, Civilprocesa kodeksa 373. panta ir noteikts, ka izpildes nodrosinaSanas procedira
beidzas un visi ar rikojumu noteiktie pasakumi zaudé spéku $ados gadijumos:

a) ja prasitajs prasibu, no kuras pasakums ir atkarigs, neierosina 30 dienas no dienas, kad vin$ tika informéts par to, ka Iemums ar rikojumu veikt pasakumu
ir kluvis galigs (Civilprocesa kodeksa 373. panta 1. punkta a) apaksSpunkts);

b) ja péc prasibas cel$anas process tiek apturéts uz vairak neka 30 dienam prasitaja nevéribas dé| (Civilprocesa kodeksa 373. panta 1. punkta b)
apakspunkts);

c) ja prasiba tiek noraidita ar galigu Iemumu (Civilprocesa kodeksa 373. panta 1. punkta c) apak$punkts);

d) ja prasiba tiek noraidita, pamatojoties uz procediras apsvérumiem, un prasitajs savlaicigi nece| jaunu prasibu, lai izmantotu iepriek$gjas prasibas
sniegtas prieksrocibas (Civilprocesa kodeksa 373. panta 1. punkta d) apak$punkts);

e) ja tiesibas, ko prasitajs prasa aizsargat, vairs nav spéka (Civilprocesa kodeksa 373. panta 1. punkta e) apakspunkts).

Neatkarigi no noteikumiem par pieradisanas pienakumu, tiklidz Iemums ar rikojumu par izpildes nodroSinasanas pasakuma veikS§anu un to, ka pienakums
celt prasibu ir otrai pusei, ir kluvis galigs, atbildétajs tiek informéts, ka prasiba, lai apstridétu aizsargato tiesibu pastavesanu, ir jaierosina 30 dienas no
pazino$anas dienas, vai arT tiks uzskatits, ka ar minéto pasakumu strids ir atrisinats (Civilprocesa kodeksa 371. panta 1. punkts).

Tadu pasu nosacijumu pieméro, ja péc prasibas celSanas process tiek apturéts uz vairak neka 30 dienam prasitaja nevéribas dé| vai ja prasibu noraida,
pamatojoties uz procediras apsvérumiem, un prasitajs savlaicigi neierosina jaunu prasibu, lai izmantotu iepriek$§€jas prasibas sniegtas priekSrocibas
(Civilprocesa kodeksa 371. panta 2. punkts).

Péc tam, kad lieta ir pienemts galigais Iémums, izpildes nodrosinaSanas pasakumi zaudé spéku (Civilprocesa kodeksa 371. panta 3. punkts).



4 Vai pasakumu var parsidzet?

Parasta apelacija ir pielaujama, ja pasakumu summa ir lielaka par tas tiesas noteikto ierobezojumu, kura Iemumu parsidz, un ja apstridétais [Emums ir
nelabvéligs apelacijas iesniedzéjai pusei par vairak neka pusi no §Is summas (Civilprocesa kodeksa 629. panta 1. punkts). Apelaciju vienmér var ierosinat
art pret IEmumiem, kas saisttti ar izpildes nodrosinasanas pasakumu vértibu, ka pamatu noradot to, ka minéta vértiba parsniedz ierobezojumu, ko noteikusi
tiesa, kura pienéma apstridéto [émumu (Civilprocesa kodeksa 629. panta 3. punkta b) apakSpunkts), un pret iepriek$gjiem atteikumiem uz sakotné&jiem
pieteikumiem par izpildes nodrosinaSanas pasakumu veikSanu (Civilprocesa kodeksa 629. panta 3. punkta c) apakSpunkts).

Lémumus, ar kuriem nosaka, ka pienakums celt prasibu ir otrai pusei, var parstudzeét tikai saistiba ar apelaciju, ko iesniedz pret lEmumiem par prasito
pasakumu; Iémumi par atcel$anas noraidi$anu ir galigi un neparsidzami (Civilprocesa kodeksa 370. panta 1. punkts).

Augstakaja tiesa (Supremo Tribunal de Justiga) nevar iesniegt apelaciju pret Iemumiem, ar kuriem noteikta izpildes nodro$inaSanas pasakumu veik$ana, tai
skaita lemumiem, ar kuriem noteikts, ka pienakums celt prasibu ir otrai pusei — neskarot gadijumus, kuros vienmér ir pielaujama apelacija (Civilprocesa
kodeksa 370. panta 2. punkts).

Lémumu par izpildes nodroSinasanu var apstridét:

jebkura tiesvedibas puse, kas lieta zaudé (Civilprocesa kodeksa 631. panta 1. punkts);

jebkura persona, kas nav tiesvedibas puse, bet kam izpildes nodroSinaSanas pasakuma dé| rodas tieSs un reals kaitéjums (Civilprocesa kodeksa 631. panta
2. punkts).

Tiesa, kas ir kompetenta izskatit apelacijas prasibu, ir otras instances tiesa taja jurisdikcijas apgabala, kura atrodas tiesa, kas pienéma apstridéto Iemumu.
Termin$ apelacijas iesniegSanai ir 15 dienas no Iemuma pazino$anas dienas (Civilprocesa kodeksa 638. panta 1. punkts). Ja apelacija attiecas ari uz
registrétu pieradijumu atkartotu novértésanu, termins tiek pagarinats par 10 dienam (Civilprocesa kodeksa 638. panta 7. punkts).

Apelacijai, kas ierosinata pret rikojumu, ar kuru tiesi noraida vai neatlauj pasakumu, ir apturo$a ietekme (Civilprocesa kodeksa 647. panta 3. punkta d)
apaks$punkts). Citos gadijumos tai ir tikai atliekoSa ietekme.

Piemérojamie tiesibu akti
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Piezime.

Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikla kontaktpunktam civillietas, tiesam, ka arf citam struktdram un iestadem $aja faktu lapa sniegta informacija nav saistosa.
Kaut ar T faktu lapa tiek regulari atjauninata, t& neaizstaj nepiecieSamibu izlasTt attiecigos spéka eso3os tiesTbu aktus, un to var ietekmét judikatdras
interpretacijas izmainas.

Lapa atjauninata: 11/07/2023

STs lapas versiju sava valoda uztur attiecigais Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikla kontaktpunkts. Tulkojumu veic Eiropas Komisijas dienesta. Varbatgjas
izmainas, ko originala ieviesu$as kompetentas valsts iestades, iesp&jams, nav atspogulotas tulkojumos. Ne Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikls, ne Eiropas
Komisija neuznemas nekadu atbildibu par Saja dokumenta ietverto vai minéto informaciju vai datiem. Lidzam skatit juridisko pazinojumu, lai iepazitos ar
autortiesibu noteikumiem, ko pieméro dalibvalstr, kas ir atbildiga par So lapu.



