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1 Care sunt diferitele tipuri de masuri?

Masurile provizorii si asiguratorii sunt destinate protectiei anumitor situatii juridice si pot include: a) masuri provizorii care se incadreaza in domeniul de
aplicare al cadrului juridic pentru adulti insotiti prevazut de Legea nr. 49/2018 din 14 august 2018; b) curatela provizorie asupra bunurilor unei persoane
absente (articolul 1021 din Codul de procedura civild); ¢) numirea unui curator ad litem (articolul 17 din Codul de procedura civild); sau d) masuri necesare
pentru protejarea unor bunuri cuprinzand o succesiune vacanta (articolul 938 din Codul de procedura civila).

Scopul masurilor asiguratorii (de exemplu, cele prevazute la articolul 362 si urmatoarele din Codul de procedura civila) este sa elimine riscul de prejudiciere
grava si ireparabila a cererii in cursul procedurii (periculum in mora) si sa asigure ca hotararea definitiva poate fi pusa in aplicare (articolul 2 din Codul de
procedura civila).

Cu exceptia cazului in care instanta dispune inversarea responsabilitatii pentru introducerea actiunii principale (inversarea contenciosului — inversgo do
contencioso), procedurile asiguratorii depind de introducerea unei actiuni in constatarea cererii protejate prin masura asiguratorie (articolul 364 din Codul de
procedura civild); acestea protejeaza sau anticipeaza in mod temporar efectele masurii definitive, presupunand ca hotararea pronuntata in cadrul procedurii
principale va fi favorabila solicitantului.

Riscul de prejudiciu (periculum in mora) permite instantei s& examineze in mod preliminar si sumar un raport juridic material care urmeaza sa fie supus
ulterior unei analize mai aprofundate si mai indelungate. in cazul in care aceasta evaluare preliminara este favorabila solicitantului, se dispun masuri menite
sa ofere protectie impotriva riscului in cauza.

Masurile asiguratorii urmaresc sa asigure rezultatele practice ale actiunii, sa evite prejudiciile grave sau sa anticipeze exercitarea dreptului, realizénd, in cea
mai mare masura posibild, un echilibru intre celeritate si securitatea juridica.

Dreptul procedural civil portughez prevede doua tipuri de masura asiguratorie:

masuri asiguratorii generale (articolele 362-376 din Codul de procedura civila);

masuri asiguratorii specifice (articolele 377-409 din Codul de procedura civila).

Masurile din prima categorie sunt reglementate de articolul 362 din Codul de procedura civila, care prevede ca, in cazul in care o persoana manifesta o
teama justificata ca o alta persoana poate sa fi prejudicieze cererea in mod grav si ireparabil si niciuna dintre masurile asiguratorii prevazute de lege nu se
aplica, aceasta poate sa solicite dispunerea de méasuri de siguranta sau anticipate adecvate pentru a asigura respectarea dreptului supus riscului [articolul
362 alineatul (1) din Codul de procedura civila]. Cererea solicitantului se poate intemeia pe un drept existent sau pe un drept stabilit de instanta in cadrul
unei proceduri care este pendinte sau urmeaza a fi introduse [articolul 362 alineatul (2) din Codul de procedura civila]. Masurile asiguratorii generale nu sunt
aplicabile Tn cazul in care se urmareste protectia impotriva unui risc de prejudiciu care face in mod expres obiectul uneia dintre masurile specifice [articolul
362 alineatul (3) din Codul de procedura civila].

Masurile asiguratorii specifice sunt masurile stabilite Tn mod expres in Codul de procedura civila sau intr-un act legislativ separat.

Urmatoarele masuri asiguratorii specifice sunt prevazute in Codul de procedura civila portughez:

restituirea provizorie a proprietatii (articolul 377 din Codul de procedura civila);

suspendarea deciziilor intreprinderilor (articolul 380 din Codul de procedura civila);

intretinerea provizorie (articolul 384 din Codul de procedura civila);

despdgubirea provizorie (articolul 388 din Codul de procedura civila);

sechestrul (articolul 391 din Codul de procedura civila);

interdictii privind activitatile noi (articolul 397 din Codul de procedura civila);

indisponibilizarea bunurilor (articolul 403 din Codul de procedura civila).

2 Care sunt conditjile n care se pot dispune asemenea masuri?

in cazul in care o persoana manifesté o teama justificata c& o alts persoana poate sa fi prejudicieze drepturile in mod grav si ireparabil, aceasta poate sa
solicite luarea de masuri de siguranta sau anticipate adecvate pentru a asigura eficacitatea dreptului supus riscului [articolul 362 alineatul (1) din Codul de
procedura civild]. Cererea solicitantului se poate intemeia pe un drept existent sau pe un drept stabilit de instanta in cadrul unei proceduri care este pendinte
sau urmeaza a fi introduse [articolul 362 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Masurile de acest tip sunt dispuse in cazul in care exista o probabilitate ridicata ca dreptul sa fie real si in cazul in care exista un risc suficient de bine fondat
ca dreptul respectiv sa fie incalcat [articolul 368 alineatul (1) din Codul de procedura civila]. Cu toate acestea, instanta poate sa refuze dispunerea masurilor
n cazul in care prejudiciile rezultand din cererea solicitantului ar depasi in mod considerabil prejudiciile pe care solicitantul doreste sa le evite prin aplicarea
masurii [articolul 368 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Se pot solicita masuri asiguratorii generale numai in cazul in care nu exista nicio masura asiguratorie specifica adecvata situatiei de fapt a cauzei [articolul
362 alineatul (3) din Codul de procedura civila].

Prin urmare, méasurile de siguranté nespecificate mentionate la articolul 362 din Codul de procedura civila presupun indeplinirea urmétoarelor conditii legale
prealabile:

existenta aparenta a unui drept;

teama bine fondata a unei persoane ca o alté persoana poate sa i prejudicieze dreptul in mod grav si ireparabil (periculum in mora);

masura de siguranta sau anticipata trebuie sa fie adecvata in mod practic pentru a asigura eficacitatea dreptului supus riscului;

masura solicitaté nu trebuie sa faca parte din alte proceduri asiguratorii.



Pentru ca instanta sa dispuna masuri asiguratorii, este suficient ca aceasta sa constate, in urma unei examinari rapide, ca exista dovezi solide privind dreptul
invocat (fumus bonis juris) si o teama justificata ca timpul necesar pentru solutionarea definitiva a litigiului poate cauza prejudicii ireparabile sau dificil de
reparat (periculum in mora). Judecatorul trebuie sa fie convins in mod suficient ca rezultatul actiunii principale va fi favorabil solicitantului, intrucat masurile
asiguratorii presupun o ingerinta clara in situatia juridica a paratului [articolul 368 alineatul (1) din Codul de procedura civild].

Tn ceea ce priveste masurile asigurétorii specifice:

a) restituirea provizorie a proprietatii: in cazul jafurilor savarsite cu violenta, proprietarul poate solicita ca bunul sa fi fie restituit provizoriu, intemeindu-se pe
faptele reprezentate de posesie, furt si violenta. Judecétorul poate dispune restituirea fara a cita sau a audia faptuitorul in cazul in care considera, dupa
examinarea elementelor de proba, ca reclamantul se afla in posesia bunului si a fost privat de acesta in urma unui jaf savarsit cu violenta [articolele 377, 378
si 379 din Codul de procedura civila];

b) suspendarea deciziilor Intreprinderilor: in cazul in care o asociatie sau o societate de orice tip adopta hotarari care contravin legii sau statutului, oricare
asociat poate, in termen de 10 zile (cu incepere de la data reuniunii in cadrul careia au fost adoptate deciziile sau data la care reclamantul a luat la
cunostinta deciziile, in cazul in care reclamantul nu a fost convocat la reuniune in mod corespunzator), sa solicite suspendarea punerii in aplicare a deciziilor
respective. Acesta trebuie sa isi demonstreze calitatea de asociat si s& dovedeasca faptul ca punerea in aplicare a hotaréarilor poate provoca prejudicii
semnificative. Cererea trebuie sa fie insotitd de o copie a procesului-verbal al reuniunii in cadrul careia au fost adoptate hotararile si, in cazul in care
reuniunea nu este impusa prin lege, copia procesului-verbal se inlocuieste cu documente justificative privind decizia (articolele 380-383 din Codul de
procedura civild);

c) Intretinerea provizorie: o persoana care are dreptul la o indemnizatie de intretinere poate solicita stabilirea cuantumului lunar pe care ar trebui sa il
primeasca sub forma de intretinere provizorie, atat timp cat prima plata definitiva nu a fost efectuata. Dupa ce instanta a primit cererea de intretinere
provizorie, se stabileste o data pentru sedinta de judecata si partile sunt informate ca trebuie sa se infatiseze personal sau pot fi reprezentate de catre un
mandatar cu competente speciale privind solutionarea litigiului. Apararea este prezentata in cursul sedintei de judecata si judecatorul depune eforturi pentru
a ajunge la un acord cu privire la stabilirea intretinerii, care este aprobata ulterior prin pronuntarea unei hotarari (articolele 384-387 din Codul de procedura
civila);

Daca una dintre parti este absenta sau daca incercarea de a ajunge la un acord nu este incununata de succes, judecatorul dispune obtinerea de probe
fnainte de a pronunta o hotarare orald, care trebuie sa fie motivata succint [articolul 385 alineatul (3) din Codul de procedura civila];

d) despagubirea provizorie: in ceea ce priveste cererile de despagubire in caz de deces sau de vatamare corporald, partea vatamata si persoanele care pot
fi indreptatite sa primeasca o indemnizatie de intretinere din partea acesteia, precum si persoanele care primeau o indemnizatie de intretinere din partea
partii vatamate ca urmare a unei obligatii naturale pot solicita acordarea unei anumite sume monetare sub forma unei plati lunare cu titlul de despagubire
provizorie pentru prejudiciul suferit. Judecatorul va aproba masura solicitata, cu conditia sa existe dovezi ale unei situatii de necesitate care a rezultat din
vatamarea suferita si dovezi privind obligatia paratului de a oferi despagubiri. Solutionarea provizorie, care va fi luata in considerare in cadrul solutionarii
definitive a prejudiciului, va fi stabilita Tn mod echitabil de catre instanta. Aceste prevederi se aplica, in egala masura, in cazurile in care cererea de
despagubire este fondata, de asemenea, pe prejudicii care pot periclita grav conditiile de subzistenta sau de trai ale partii vatamate. Aspectele mentionate
anterior cu privire la intretinerea provizorie se aplica, de asemenea, mutatis mutandis, instrumentarii acestei masuri (articolele 388-390 din Codul de
procedura civila);

e) sechestrul: sechestrul permite unui creditor care isi exprima in mod justificat teama de a pierde bunurile care i garanteaza creanta sa obtina punerea sub
sechestru judiciar a bunurilor in cauza. Persoana care depune cererea de punere sub sechestru prezinta faptele care sustin creanta si justifica riscul invocat,
enumerand bunurile care urmeaza sé fie puse sub sechestru, impreund cu toate informatiile necesare pentru punerea in aplicare a sechestrului. Tn cazul in
care se solicitd punerea sub sechestru a bunurilor debitorului care au fost cumparate de o alta persoana, solicitantul, daca nu se arata ca actiunea de
cumpérare este contestata judiciar, prezinta totusi faptele care sustin probabilitatea admiterii actiunii (articolele 391-396 din Codul de procedura civila).

Dupa examinarea probelor, se dispune sechestrul fara audierea celeilalte parti, cu conditia ca cerintele legale sa fie considerate indeplinite [articolul 393
alineatul (1) din Codul de procedura civila].

in cazul punerii sub sechestru a navelor sau a incarcéturii acestora, reclamantului fi revine responsabilitatea de a demonstra, pe langé indeplinirea cerintelor
generale, c& punerea sub sechestru este permisa, avand in vedere natura creantei [articolul 394 alineatul (1) din Codul de proceduré civild]. Tn acest caz,
punerea sub sechestru nu are loc daca debitorul furnizeaza imediat creditorului o garantie acceptabila sau daca, in termen de doua zile, judecatorul
considera ca este oportun sa se amane plecarea navei pana la furnizarea garantiei [articolul 394 alineatul (2) din Codul de procedura civila];

f) interdictia privind activitatile noi: orice persoana care considera ca dreptul sau de proprietate exclusiva ori in comun sau orice alt drept de utilizare ori de
proprietate in rem sau in personam este incalcat ca urmare a unei activitati noi sau a unui serviciu nou, care provoaca sau poate provoca prejudicii
persoanei in cauza, poate solicita suspendarea imediata a activitatii sau a serviciului in termen de 30 de zile de la data la care a luat la cunostinta faptul
respectiv. Solicitantul poate, de asemenea, sa impuna interdictia in mod direct pe cale extrajudiciara, prin notificarea initiatorului proiectului sau, in lipsa
acestuia, a persoanei responsabile sau a inlocuitorului acesteia, In prezenta a doi martori, ca trebuie sa isi inceteze activitatea. Aceasta interdictie
extrajudiciara este nula daca instanta nu solicita confirmarea in termen de cinci zile (articolele 397-402 din Codul de procedura civild);

g) indisponibilizarea bunurilor: in cazul in care exista o teama rezonabila privind pierderea, ascunderea sau instrainarea bunurilor mobile ori imobile, se
poate solicita indisponibilizarea lor. Aceasta depinde de actiunea de specificare a bunurilor sau demonstrarea de catre reclamant a faptului ca detine
drepturile asupra bunurilor indisponibilizate (articolele 403-409 din Codul de procedura civila).

Aceastad masura poate fi solicitatd de orice persoana care are un interes pentru conservarea bunurilor sau a documentelor, desi creditorii o pot solicita numai
n cauzele in care este necesara pentru a proteja o mostenire. Solicitantul trebuie sa si dovedeasca in mod sumar dreptul asupra bunurilor si faptele pe care
isi intemeiaza teama de pierdere sau instrainare. n cazul in care dreptul asupra bunurilor depinde de o actiune pendinte sau de o actiune care urmeaza sa
fie intentata, solicitantul trebuie sa convinga instanta cu privire la valabilitatea probabild a cererii in cauza. Dupa ce au fost prezentate probele solicitate,
judecatorul aproba masurile in cazul in care considera ca, daca nu se recurge la acestea, interesul solicitantului este in situatie de risc grav.

2.1 Procedura

Cu exceptia interdictiei privind activitatile noi, pentru care se pot lua masuri initiale extrajudiciare, urmate de o cerere de confirmare de catre instanta [articolul
397 alineatele (2) si (3) din Codul de procedura civild], toate celelalte masuri asigurétorii se bazeaza pe o cerere initiala adresata instantei, in care solicitantul
furnizeaza probe sumare privind dreptul supus riscului si justificd teama de prejudiciu. in cerere se prezint4 lista martorilor, impreuna cu alte elemente de
proba solicitate, numarul maxim de martori fiind limitat la cinci (articolul 365 din Codul de procedura civila).

La cerere, in decizia prin care dispune masura, judecatorul poate sa scuteasca solicitantul de responsabilitatea privind introducerea actiunii principale in
cazul in care elementele de proba prezentate in cadrul procedurii sustin convingerea ferma ca dreptul protejat este real si daca natura masurii dispuse este
adecvata pentru solutionarea litigiului [articolul 369 alineatul (1) din Codul de procedura civild]. Aceasta cerere poate fi depusa pana la incheierea ultimei
sedinte de judecata. In cauzele in care nu se desfasoaré o audiere prealabild inter partes, paratul se poate opune inversérii contenciosului in paralel cu
contestarea masurii dispuse [articolul 369 alineatul (2) din Codul de procedura civila].



Normele de inversare a contenciosului se aplicad mutatis mutandis restituirii provizorii a proprietatii, suspendarii deciziilor intreprinderilor, intretinerii provizorii,
interdictiilor privind activitatile noi si altor masuri prevazute in alte acte legislative, care permit, prin natura lor, solutionarea definitiva a litigiului [articolul 376
alineatul (4) din Codul de procedura civila].

Tn cazul in care in lege nu se precizeaza ca masura asiguratorie se dispune f&ra audierea paratului, acesta este audiat in instanta, cu exceptia cazului in
care audierea ar pune in pericol scopul sau eficacitatea masurii [articolul 366 alineatul (1) din Codul de procedura civila).

Tn cazul in care este audiat inainte de dispunerea méasurii, paratul este citat s& formuleze o obiectie in termen de zece zile. Citatia este inlocuita cu o
notificare atunci cand paratul a fost citat deja in cauza principala [articolul 366 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

in cazul in care termenul de formulare a unei obiectii a expirat si paratul a fost audiat, acolo unde este necesar se prezinta probele solicitate sau stabilite de
catre instanta [articolul 367 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

Tn cazul in care paréatul nu a fost audiat si se dispune masura, paratului i se notifica decizia numai dupa ce aceasta a fost adoptata [articolul 366 alineatul (6)
din Codul de proceduré civild]. In urma notificarii, paratul are dreptul s& exercite o cale de atac, in termeni generali, impotriva deciziei, in cazul in care acesta
considera, pe baza faptelor, ca masura nu ar fi trebuit adoptata. Paratul poate sa formuleze o obiectie, de asemenea, daca doreste sa prezinte fapte sau
elemente de proba care nu au fost luate n considerare de catre instanta si care pot elimina motivele masurii asiguratorii sau le pot reduce [articolul 372
alineatul (1) din Codul de procedura civila].

Paratul poate contesta, prin oricare dintre metodele prezentate anterior, decizia de inversare a contenciosului [articolul 372 alineatul (2) din Codul de
procedura civil]. In cazul in care paratul formuleaza o obiectie, instanta trebuie sa decid& cu privire la mentinerea, reducerea sau retragerea méasurii
dispuse. Aceasta decizie si, daca este cazul, mentinerea sau retragerea inversarii contenciosului pot fi contestate si, acolo unde este necesar, probele cerute
sau stabilite de catre instanta din oficiu trebuie sa fie prezentate [articolul 372 alineatul (3) din Codul de procedura civila].

Tn ceea ce priveste competenta teritoriald, articolul 78 din Codul de procedurs civila prevede urmatoarele

cererile de punere sub sechestru si de indisponibilizare a bunurilor pot fi depuse la instanta unde urmeaza sa fie introduse procedurile conexe sau la instanta
din locul unde se gasesc bunurile sau, in cazul in care bunurile sunt situate in mai multe districte, in unul dintre acestea [articolul 78 alineatul (1) litera (a) din
Codul de procedura civila];

n ceea ce priveste interdictia privind activitati noi, competenta este detinuté de instanta din locul in care urmeaza sa se desfasoare noua activitate [articolul
78 alineatul (1) litera (b) din Codul de procedura civild];

pentru celelalte masuri asiguratorii, instanta competenta este instanta in fata careia trebuie sa se prezinte actiunea conexa [articolul 78 alineatul (1) litera (c)
din Codul de procedura civila].

n cazul in care contenciosul nu este inversat, procedura se adauga la dosare imediat ce actiunea a fost introdusa; daca actiunea a fost introdusa intr-o alta
instanta, cauza este transferata instantei respective care are competenta exclusiva pentru urmatoarele etape [articolul 78 alineatul (2) din Codul de
procedura civila].

Tn cazul in care se solicitd masuri asiguratorii in timp ce actiunea este pendinte, cererea se formuleazé in fata instantei care judeca actiunea respectiva, cu
exceptia cazului in care actiunea este atacata. In aceasta situatie, conexarea are loc numai dupa incheierea procedurii sau atunci cand dosarele actiunii
principale sunt inapoiate instantei de prim grad de jurisdictie [articolul 364 alineatul (3) din Codul de procedura civila].

Reprezentarea de catre un avocat este obligatorie in cazul in care valoarea masurii depaseste 5 000,00 EUR sau in cazul in care céile de atac sunt
admisibile, in conformitate cu articolele 58 si 1090 din Codul de procedura civila coroborate cu articolul 44 alineatul (1) din Legea privind organizarea
sistemului judiciar.

Valoarea masurilor asiguratorii se stabileste dupa cum urmeaza:

a) pentru intretinerea provizorie si despagubirea provizorie, pe baza plétii lunare solicitate, inmultitd cu 12 [articolul 304 alineatul (3) litera (a) din Codul de
procedura civila;

b) pentru restituirea provizorie a proprietatii, pe baza valorii elementului de care a fost privat proprietarul [articolul 304 alineatul (3) litera (b) din Codul de
procedura civild];

c) pentru suspendarea unor decizii luate de intreprinderi, pe baza amplorii prejudiciului [articolul 304 alineatul (3) litera (c) din Codul de procedura civila];

d) pentru interdictia privind activitatile noi si pentru masurile asiguratorii nespecificate, pe baza prejudiciului care trebuie sa fie prevenit [articolul 304 alineatul
(3) litera (d) din Codul de procedura civila];

e) pentru punerea sub sechestru, pe baza cuantumului creantei pentru care se impun masuri conservatorii [articolul 304 alineatul (3) litera (e) din Codul de
procedura civila];

g) pentru indisponibilizarea bunurilor, pe baza valorii bunurilor in cauza [articolul 304 alineatul (3) litera (f) din Codul de procedura civila).

2.2 Principalele conditii

Atunci cand se evalueaza criteriile pentru dispunerea unei masuri asiguratorii, instanta trebuie sa analizeze intotdeauna dacéa teama invocata este bine
fondata, care este nivelul de gravitate al acesteia si cat de dificila va fi repararea eventualului prejudiciu. De asemenea, instanta evalueaza daca masura de
siguranta sau anticipata este oportuna in situatia respectiva, in vederea protejarii dreptului presupus a fi expus riscului. Aceasta trebuie sa stabileasca faptul
ca exista un risc asociat unei eventuale intarzieri.

Instanta examineaza, de asemenea, daca procedura depinde in mod real sau potential de o actiune introdusa in justitie sau care urmeaza sa fie introdusa cu
privire la dreptul protejat prin masura.

Tn acest tip de procedura, instanta trebuie sa obtin o demonstratie sumara (adica mai putin riguroasé decat in actiunea principald) a faptului c& este foarte
probabil ca dreptul care trebuie protejat sa existe si ca teama ca acesta va fi incalcat este justificata in mod suficient.

Toate masurile asiguratorii sunt considerate urgente, avand prioritate fata de orice alte actiuni judiciare care nu sunt urgente [articolul 363 alineatul (1) din
Codul de procedura civild]. Acestea trebuie sa fie solutionate in prima instanta in termen de doua luni sau, in cazul in care nu exista obligatia citarii paratului,
in termen de 15 zile [articolul 363 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

3 Care este obiectul si natura masurilor de acest fel?

3.1 Ce tipuri de bunuri pot face obiectul unor asemenea masuri?

Drepturile si bunurile mobile si imobile care nu sunt excluse integral sau care sunt excluse partial prin lege pot face obiectul unor masuri asiguratorii.

3.2 Care sunt efectele masurilor de acest fel?

Tntrucat sunt dispuse de catre instante, masurile asiguratorii sunt obligatorii pentru toate entitatile publice si private si au prioritate faté de méasurile adoptate
de oricare alta autoritate [articolul 205 alineatul (2) din Constitutia Republicii Portugheze]. Orice persoana care incalca masura asiguratorie dispusa va primi
sanctiunea corespunzatoare nesupunerii calificate, fara a aduce atingere eventualelor masuri de punere in aplicare (articolul 375 din Codul de procedura
civila).

3.3 Care este valabilitatea mésurilor de acest fel?



Fara a aduce atingere posibilitatii ca solicitantul sa fie scutit de responsabilitatea de a introduce actiunea principala, articolul 373 din Codul de procedura
civila prevede ca procedura asiguratorie se stinge si orice masura dispusa expira:

daca solicitantul nu introduce actiunea de care depinde masura in termen de 30 de zile de la data la care acesta a fost notificat cu privire la faptul ca decizia
prin care s-a dispus masura a devenit definitiva [articolul 373 alineatul (1) litera (a) din Codul de procedura civila];

n cazul in care, dupa introducerea actiunii, procedura este intrerupta pentru o perioada mai mare de 30 de zile din cauza neglijentei solicitantului [articolul
373 alineatul (1) litera (b) din Codul de procedura civila];

daca actiunea este respinsa printr-o decizie definitiva [articolul 373 alineatul (1) litera (c) din Codul de procedura civila];

daca actiunea este respinsa din motive procedurale si reclamantul nu introduce o actiune noua in timp util pentru a profita de efectele actiunii anterioare
[articolul 373 alineatul (1) litera (d) din Codul de procedura civila];

daca dreptul pe care reclamantul urmareste sa il protejeze s-a stins [articolul 373 alineatul (1) litera (e) din Codul de procedura civila].

Fara a aduce atingere normelor privind repartizarea sarcinii probei, de indata ce decizia de adoptare a masurii asiguratorii si de inversare a contenciosului a
devenit definitiva, paratul este informat ca orice actiune pentru a contesta existenta dreptului protejat trebuie sa fie introdusa in termen de 30 de zile de la
notificare; in caz contrar se va considera ca masura solutioneaza litigiul [articolul 371 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

Aceeasi prevedere referitoare la sanctiuni se aplica atunci cand, dupa introducerea actiunii, procedura este intrerupta pentru o perioada mai mare de 30 de
zile din cauza neglijentei reclamantului sau daca actiunea este respinsa din motive procedurale si paratul nu introduce o actiune noua in timp util pentru a
profita de efectele actiunii anterioare [articolul 371 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Dupa pronuntarea unei hotarari definitive in cauza, masurile asiguratorii expira [articolul 371 alineatul (3) din Codul de procedura civila].

4 Existd o cale de atac impotriva masurii dispuse?

Caile de atac ordinare sunt admisibile atunci cand valoarea masurilor depaseste limita impusa de instanta in fata careia se introduce calea de atac si
hotérarea contestata este defavorabila partii care o ataca cu mai mult de jumatate din aceasta suma [articolul 629 alineatul (1) din Codul de procedura civila].
De asemenea, se pot introduce intotdeauna cai de atac impotriva deciziilor referitoare la valoarea masurilor asiguratorii, pe motiv ca valoarea depaseste
limita instantei care a pronuntat decizia atacata [articolul 629 alineatul (3) litera (b) din Codul de procedura civild], precum si impotriva respingerilor
preliminare ale cererilor initiale de masuri asiguratorii [articolul 629 alineatul (3) litera (c) din Codul de procedura civila].

Deciziile prin care se dispune inversarea contenciosului pot fi contestate numai impreuna cu caile de atac introduse impotriva deciziilor cu privire la masura
solicitata; deciziile de respingere a inversarii contenciosului sunt definitive si fara drept de apel [articolul 370 alineatul (1) din Codul de procedura civila].

Nu se poate introduce nicio cale de atac la Curtea Suprema de Justitie (Supremo Tribunal de Justica) impotriva deciziilor de instituire a unor masuri
asiguratorii, inclusiv impotriva celor prin care se dispune inversarea contenciosului, fara a aduce atingere cazurilor in care o cale de atac este intotdeauna
admisibila [articolul 370 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

O decizie In materie asiguratorie poate fi contestata de catre:

orice parte la procedura care nu are castig de cauza [articolul 631 alineatul (1) din Codul de procedura civila];

orice persoana care nu este parte la procedura, dar sufera un prejudiciu direct si real ca urmare a acestui fapt [articolul 631 alineatul (2) din Codul de
procedura civila].

Instanta competenta sa judece calea de atac este o instanta de al doilea grad de jurisdictie din raza teritoriald in care se afla instanta care a pronuntat
decizia atacata.

Termenul pentru introducerea unei céi de atac este de 15 zile de la notificarea hotararii [articolul 638 alineatul (1) din Codul de procedura civila]. Tn cazul in
care calea de atac implica, de asemenea, reevaluarea probelor inregistrate, termenul se prelungeste cu 10 zile [articolul 638 alineatul (7) din Codul de
procedura civila].

Calea de atac formulata impotriva unei ordonante care respinge categoric sau nu instituie masura are efect suspensiv [articolul 647 alineatul (3) litera (d) din
Codul de procedura civila]. In alte cazuri, aceasta are un efect pur devolutiv.
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