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Upozorfiujeme, Ze verzia tejto stranky v pdvodnom jazyku eS| bola nedavno Spaniel€ina
zmenena. Na preklade zobrazenej jazykovej verzie v si€asnosti pracujeme.
Swipe to change

ykonévanie ddkazov

Spanielsko

1 Dékazné bremeno

V zaujme uznania prav na sude sa musia dolozit uvadzané skuto¢nosti. To znamena vyuzit aktivny procesny postup, ktorého kroky a nacasovanie su
regulované.

Ugastnici konania musia preukazat skutoénosti, ktoré tvrdia a na ktorych su zalozené ich naroky. Navrhovatel musi poskytnut dékazy tykajlce sa
skuto€nosti uvedenych v jeho navrhu, kym odporca musi byt schopny dokézat’ skuto¢nosti, ktoré zabrariuju, zruduju alebo oslabuju pravnu ucinnost
skuto¢nosti uvedenych v navrhu.

Ugastnik konania, ktory nesie dékazné bremeno, znasa $kodlivé dosledky nedostatku dokazov. Ak teda, pokial ide o vynesenie rozsudku alebo podobného
rozhodnutia, G€astnik konania nepredlozi dékazy potvrdzujuce tvrdené skuto¢nosti, sid Zalobu zamietne. S cielom prisudit nedostatok dokazov tykajucich sa
urcitej skuto€nosti niektorému z ucastnikov konania sud zohladni jednoduchost, s akou kazdy z nich méze skuto¢nost' preukazat.

Je nevyhnutné, aby vSetky osoby, ktoré si Zelaju obratit’ sa na sudy, vopred posudili svoje moznosti tykajuce sa ich schopnosti dokazat svoje tvrdenia, aby
neplytvali €asom a peniazmi (trovy konania) v pripade, ak ich nie su schopni preukazat. Na tento Gc€el je nevyhnutné, aby mali urcité vedomosti, hoci len
velmi vS§eobecné a zakladné, o pravidlach, ktorymi sa riadi faza dokazovania.

1.1 Aké su pravidla tykajlice sa dokazného bremena?

Fazu dokazovania v $panielskom prave upravuju kapitoly V a VI hlavy | zvazku Il (¢lanky 281 az 386) Obcianskeho sudneho poriadku (Ley de Enjuiciamiento
Civil) (zékon €. 1/2000 zo 7. janudra 2000). Ob¢iansky sudny poriadok obsahuje v8eobecné pripomienky k dékazom v oddiele XI tvodu (z technického
hladiska zname ako preambula), ktoré mézu byt zaujimavé pre kazdého, kto si Zela zistit, ako Spanielsky zakonodarca vidi fazu dokazovania.

Niektoré konania maju osobitné pravidla obstaravania dékazov, ktoré menia vSeobecné pravidla, ako su konania tykajuce sa maloletych os6b alebo rodin.
Doékazy moze obstaravat aj sud druhého stupna (Juzgado de Segunda Instancia). Zvy&ajne ide o dbkazy, ktoré nemohol obstarat sud prvého stupna (
Juzgado de Primera Instancia) z dévodov, ktoré nemozno pripisat navrhovatelovi.

1.2 Existujt pravidld, ktoré vylu€uju uréité skuto&nosti z ddkazného bremena? V ktorych pripadoch? Je mozné predloZit dékazy s ciefom dokazat, Ze
konkrétne pravne domnienky su neplatné?

Tradi¢ne sa na teoretickej Urovni rozliSuje medzi dékazom o skutocnostiach a dékazom prava, hoci v skuto¢nosti pravo nie je predmetom dokazovania,
kedZe ho musi poznat sudca. Vynimkou je cudzie pravo, pri ktorom méze byt dokazovanie potrebné. Dékaz cudzieho prava sa riadi zakonom

o medzinarodnej pravnej spolupraci v ob¢ianskych veciach (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), podla ktorého si sudca méze vyziadat
spravy o cudzom prave, a to zvy€ajne prostrednictvom Spanielskeho Ustredného organu. Ak sa nepreukaze cudzie pravo, méze sa uplatnit pravo Spanielske,
hoci sudca vyuzije tuto pravomoc len za vynimocnych okolnosti.

Nie je potrebné preukazovat skutocnosti, ktoré su Upine a vo vSeobecnosti zname, ani skuto€nosti, na ktorych sa ucastnici konania zhodli, s vynimkou
pripadov, ked U€astnici konania nemaju kontrolu nad skutkovou podstatou konania, inymi slovami, pri konaniach o pravnej sposobilosti osdb, o uréeni
rodiovstva, o manzelstve a maloletych osobach.

Domnienky stanovené zakonom vynimaju ucastnika konania, ktory ma prospech z domnienky, z povinnosti predkladat dékaz o predpokladanej skuto¢nosti.
V pripade takychto domnienok sa pripusta dokaz opaku, pokial sa v zakone vyslovne takyto dokaz nezakazuje. Domnienky stanovené zakonom zahffiaju
spoluvlastnictvo majetku a penazi, ktory nadobudol jeden z manzelskych partnerov alebo obidvaja manzelski partneri po uzavreti manzelstva, s vynimkou
pripadov, ked mozZno dokazat, Ze tento majetok alebo peniaze patria vyluéne jednému z partnerov, domnienku, Ze manzelski partneri Ziju v jednej
domacnosti a domnienku, Ze nezvestna osoba bola nazZive az do chvile, ked bola vyhlasena za mftvu.

Vo v8eobecnosti plati, Ze nedostatocna reakcia odporcu na navrh a nedostavenie sa na pojednavanie tohto u¢astnika konania nezbavuju preukazovania
dékazného bremena tykajuceho sa skuto€nosti, ktoré podporuju jeho tvrdenia. Existuju vSak vynimky, ked absencia namietok odporcu vedie k tomu, ze
sudca vynesie rozsudok podporujuci tvrdenia navrhovatela. To plati napriklad o konaniach vo veciach s nizkou hodnotou sporu a v konaniach na
vystahovanie z dévodu neplatenia.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedceny o urcitej skutocnosti, aby na jej zéklade rozhodol?

Skuto¢nosti uvadzané stranami v ich stanoveni Zalobného naroku a v obhajovacej re¢i sa musia dokazat a sid musi svoje hodnotenie vykonavat na zaklade
okolnosti pripadu, pri€om zohladnuje vSetky vykonané ddkazy a ich povahu (napriklad Uradne osvedéena listina nema rovnaku hodnotu ako vyhlasenie
jedného z ucastnikov konania). Hodnotenie dékazov a dévody, pre€o sudca dospel k ur€itym zaverom, sa musia uviest v rozsudku. Okrem priamych
dbékazov existuju aj nepriame dékazy, €o znamena, Ze po prijati alebo po Uplnom preukazani skuto¢nosti sud méze predpokladat, Ze pravdiva je ina
skuto€nost za predpokladu, Ze existuje konkrétna a priama suvislost' medzi dvomi skutoé¢nostami. Sud v rozhodnuti musi uviest dévody, ktoré ho priviedli od
preukazanej skutocnosti k skuto¢nosti predpokladane;.

2 Ziskavanie d6kazov

2.1 Vyzaduje si ziskavanie dokazov vZdy podanie strany alebo m6Ze sudca v uréitych pripadoch ziskat dékazy aj z vlastnej iniciativy?

Podla zasady, Ze sud musi rozhodovat iba o veciach, ktoré mu boli predloZzené (principio dispositvo), ktorou sa riadia ob&ianskopravne konania, U¢astnici
konania musia sudu navrhnut dékazy, ktoré maju v umysle predloZit' v priebehu konania. Sud vSak z vlastného podnetu méze rozhodnut, Ze urcité dokazy sa
mozu vykonat len v pripadoch stanovenych v zakone. Ak sa sudca v priebehu predbezného pojednavania v beznych obcianskopravnych konaniach
domnieva, Ze dokazy, ktoré navrhuju G¢astnici konania, nie su dostato¢né na objasnenie spornych skuto¢nosti, mdze ucastnikov konania informovat

o skutocnosti, ktorej by sa mohla dotknut nedostato¢nost’ dokazov, a uviest' aj dokazy, ktoré ucastnici konania mézu navrhnut.

V konaniach tykajucich sa pravnej spdsobilosti 0séb, uréenia rodi¢ovstva, manzelstva a maloletych oséb sudca, bez ohladu na dékazy, ktoré si mézu
vyziadat' uc¢astnici konania alebo prokuratira, méze obstarat akékolvek dokazy, ktoré povazuje za nevyhnutné v zaujme rozhodnutia v konani, a to

v zavislosti od typu daného konania.



2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak stid schvali Ziadost strany tykajicu sa ziskania dokazov?

V ustnych konaniach (Zaloby s hodnotou do 6 000 EUR) na zaklade navrhu a uznania pripustnosti dokazov po¢as pojednavania sudca pristipi k vykonaniu
dokazov v prebiehajucom konani.

V riadnych konaniach (Zaloby s hodnotou vy$e 6 000 EUR) sa na zaklade uznania pripustnosti dékazov v priebehu predbezného pojednavania (v ramci
ktorého sa vyriesili aj procesné otazky) stanovi datum konania a vykonavanie dékazov sa dovtedy odlozi. Ugastnici konania sa predvolaju, aby predniesli
svoje vyhlasenia, predvolaju sa svedkovia, ktorych u¢astnici konania neboli sami schopni predviest pred sud, predvolaju sa znalci, ak si u¢astnici konania
Zelaju objasnit alebo vysvetlit znalecké posudky, a oslovia sa institucie, ktoré disponuju dokumentmi, ktoré u€astnici konania neboli schopni prilozit k Zalobe
a obhajobe, a to za predpokladu, Ze u¢astnici konania uviedli archivy, v ktorych sa tieto dokumenty nachadzaju. VSetky dokazy, ktoré sa nemusia vykonat
pocas konania (napriklad navstevy na urcitych miestach), sa vykonaju pred konanim. V pripade, ak jedinymi dékazmi uznanymi v ramci predbezného
pojednavania su listinné dokazy, ktoré neboli spochybnené, alebo ked znalec vypracuje posudok a ani jeden z G€astnikov konania nepozaduje jeho
pritomnost na predbeznom pojednavani, sud vynesie rozsudok na zaklade predbezného pojednavania bez toho, aby stanovil datum hlavného konania.

Vo v8eobecnosti plati, Ze dokazy vykonava rovnaky sudca alebo sud, ktory preroklva danu vec, a to aj vtedy, ked svedok nema bydlisko v okrese sudu

a v den, na ktory bol predvolany, musi cestovat do sidla sudu (hoci ma pravo vzniest narok na thradu prisluSnej nahrady od ucastnika konania, ktory
navrhol predvolanie tohto svedka, ktoru uréi sudny uradnik, a toto pravo nema vplyv na nasledné pravo daného G€astnika konania pozadovat tato nahradu
od druhého uc€astnika konania, ak ziska narok na uhradu trov konania). Len vo vynimo&nych pripadoch, ako je znacna vzdialenost, sa mézZe vyZiadat sudna
pomoc s cielom ziskat vypoved na sude v mieste pobytu svedka. V tomto pripade sa druhému sudu (na vnutrostatnej trovni) posle doziadanie alebo sa
vyuzije mechanizmus zriadeny na zaklade pravidiel o medzinarodnej justi¢nej spolupraci, a to v zavislosti od toho, kde sa ma uskuto¢nit vypoved. V druhom
pripade musia U¢astnici konania odovzdat otazky, ktoré sa maju polozit, v pisomnej forme. Coraz ¢astejSie sa pouzivaju videokonferencie a v takychto
pripadoch nie je potrebné formulovat otazky vopred. Staci poziadat o videokonferenciu sud v mieste, kde sa ma uskutocnit.

2.3 V ktorych pripadoch méze sid zamietnut Ziadost strany o ziskanie dékazov?

Doékazy o nespornych skutoénostiach alebo dokazy, ktoré sa netykaju skutkovej podstaty konania, sa nepripustaju, ani dékazy, ktoré v sulade s primeranymi
a urcitymi pravidlami a kritériami neprispievaju k objasneniu spornych skuto€nosti. Sud v Ziadnom pripade nesmie pripustit Ziadne dokazy, ktoré boli ziskané
protipravne, ktoré su v rozpore so zakladnymi pravami alebo pri ktorych je potrebna pomoc sudu s cielom ziskat dokumenty, ktoré maju k dispozicii Uc¢astnici
konania.

Vo v8eobecnosti plati, Ze ddkazy sa musia navrhnut v ramci Ustneho konania alebo po¢as predbezného pojednavania. Dékazy navrhnuté po uplynuti lehoty
sa nepripustaju.

V konaniach, ktoré sa tykaju pravnej sposobilosti, rodinnych zalezitosti a maloletych oséb, sa nové skutocnosti mézu predkladat po predneseni Zaloby

a obhajoby, a najma na sude druhého stupria, ked sa proti rozsudku poda odvolanie, alebo ked sa namieta proti odvolaniu. V tychto pripadoch mozno
navrhnut nové dokazy za predpokladu, Ze sa nezacal ¢as na vydanie rozsudku. V ostatnych konaniach, ked uplynula lehota na predkladanie dékazov

a objavi sa nova vyznamna skuto¢nost, U€astnici konania ju mézu sudu pisomne oznamit a takisto poziadat o vykonanie dékazu, ak druha strana tuto
skuto€nost neuznava ako pravdivu.

2.4 Aké rozne dokazné prostriedky existujia?

Dékazné prostriedky, ktoré sa mézu pouzit v ramci konani, su: vysluch G€astnikov konania; uradne osvedcéené listiny; sikromné dokumenty; znalecké
posudky; sudne preskimanie; vysluch svedkov a prostriedky na reprodukciu slov, zvukov a obrazu, ako aj nastroje, ktoré umozfiuju uchovavanie,
vyhladavanie a reprodukciu slov, dajov, obrazkov a matematickych operacii vykonanych na uc¢tovné tcely alebo na iné ucely, ktoré su podstatné pre
konanie.

2.5 Aké su spdsoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto spdsoby od spdsobov, ktoré sa vyuZivaji na ziskanie dokazov od svedkov — znalcov? Aké
su pravidla tykajuce sa predkladania pisomnych dékazov a znaleckych sprav / posudkov?

SVEDECKA VYPOVED: pri prednasani zaloby alebo obhajoby nie je potrebné spominat svedkov, kedze v tistnom konani sa kazdy u&astnik konania musi
dostavit ku diu uréenému na pojednavanie s osobami, ktoré majl vypovedat v konani. U&astnici konania musia poziadat sud o predvolanie svedkov,
ktorych nedokazali predvolat sami, sud im nariadi dostavit’ sa do troch dni od dorucenia predvolania. V riadnych konaniach sa svedkovia urcia na
predbeznom pojednavani, ked sa okrem procesnych otazok rozhoduje o spornej skutkovej podstate a ked' sa navrhuju a pripustaju dokazy, ktoré sa tykaju
tejto skutkovej podstaty.

Svedecka vypoved je vzdy Ustna a vykonava sa v den pojednavania (rovnako ako objasfovanie povazované za nevyhnutné, ktoré sa vyziada od znalcov).
Existuje vSak jedna vynimka z tohto pravidla o vypocuvani svedkov: ked informacie o podstatnych skuto¢nostiach konania musia poskytnut pravnické osoby
alebo verejné subjekty, nie je vSak potrebné individualne vypocuvat fyzické osoby. V takom pripade sa namiesto Ustneho vysluchu subjektu predlozi zoznam
otazok, ku ktorym chcu U€astnici konania ziskat odpoved a ktoré sudca povaZuje za relevantné. Odpovede sa poskytuju pisomne.

ZNALECKA VYPOVED: znalecké posudky sa vzdy podavaju pisomne. Po ich predlozeni a pregitani posudkov druhej strany sa u&astnici konania musia
rozhodnut, i je potrebné, aby sa znalci dostavili na konanie a poskytli akékolvek objasnenie alebo vysvetlenie, ktoré by mohlo byt potrebné.

Ak si U€astnici konania Zelaju vyuzit znaleckd vypoved, znalecky posudok, na ktorom su tvrdenia zalozené, sa musi predlozit so Zalobou alebo obhajobou,
s vynimkou pripadov, ked to nie je mozné spravit. V takom pripade sa musia uviest posudky, ktoré maju v imysle pouzit. Okrem toho musia predlozit
posudky hned, ako ich budu mat k dispozicii, a v kazdom pripade pat’ dni pred zaciatkom predbezného pojednavania v ramci riadneho konania, alebo pat
dni pred vypocutim v ramci Ustneho konania. Napriek tomu m6Zu ucastnici konania pozZiadat o vymenovanie sidneho znalca pri predkladani Zaloby alebo
obhajoby. V takom pripade sa posudok vystavi dodato¢ne (zvycajne v obdobi medzi predbeznym pojednavanim a konanim, ale s dostato€nym predstihom,
aby si ho ucastnici konania mohli nastudovat’ este pred pojednavanim).

Medzistupfiom medzi svedkom a znalcom je svedok — znalec, ¢o je svedok, ktory je schopny poskytnut informacie o technickych otazkach suvisiacich

s konanim. Za normalnych okolnosti su svedkovia — znalci autormi sprav predloZzenych v ramci zaloby alebo obhajoby ako listinny dékaz a nie ako znalecka
vypoved.

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vaésiu dékaznu silu ako ostatné?

Ano. Uradne osvedéené listiny predstavuju Gpiny dékaz skutodnosti, skutku alebo stavu veci, ktoré sa v nich opisujd, ako aj datum, ked bola dokumentacia
vyhotovena a totoZnost Uradnikov s rozhodovacou pravomocou a oséb zapojenych do jej vyhotovenia. Ak sa spochybni pravost Uradne osvedcenej listiny,
listina sa overi a porovna s pévodnym dokumentom, nech sa tento dokument nachadza kdekolvek. Napriek tomu, tieto dokumenty predstavuju Gplny pravny
doékaz bez dalSej potreby overovania alebo porovnavania, s vynimkou pripadov, ked existuju dékazy o opaku alebo potreba porovnat rukopis, ak je to
mozné: staré Uradne osvedcené listiny, ku ktorym neexistuje notarsky protokol, a akakolvek uradne osvedcena listina, ku ktorej chyba original alebo ku ktorej
neexistuje zaznam na ucely overovania alebo porovnavania.

Sukromné dokumenty takisto poskytuju Uplny dokaz v konaniach, v ktorych proti nim U¢astnik konania, ktorého takyto dokument poSkodzuje, nevznesie
namietku. Ak bola podana namietka voci sukromnému dokumentu, Gcastnik konania, ktory tento dokument predlozil, méze poziadat o porovnanie rukopisu
alebo o akykolvek dokazny prostriedok, ktorym by sa overila jeho pravost. Ak nie je mozné dokazat pravost sukromného dokumentu, bude sa hodnotit



v sulade s pravidlami nalezitej kritiky, ktoré sa dodrziavaju aj pri vyhodnocovani zvysku vykonavanych dékazov. Ak sa na zaklade namietky ukaze, ze
dokument je pravy, uc¢astnikovi konania, ktory proti nemu vzniesol namietku, sa méze nariadit, aby uhradil prislusné naklady, ale aj pokutu.

A nakoniec, ak sa zvy$Snym dokazovanim nepreukaze opak, v rozsudku sa za pravdivé budu povazovat vSetky skuto¢nosti, ktoré ucastnik konania uznal ako
pravdivé v ramci svojich vyhlaseni, ak sa dana strana na nich osobne zt¢astnila, a ich preukazanie ako pravdivych skuto€nosti ho Uplne poskodzuje.

2.7 Su niektoré spdsoby dokazovania v zaujme preukézania uréitych skutoénosti povinné?

V zasade neexistuje pravidlo, ktoré by ur€ovalo, aky dékaz sa musi pouzit na preukazanie urcitych skuto¢nosti, je vSak logické, Ze napriklad v pripade
Zaloby tykajucej sa urcitej pefiaznej sumy vyplyvajucej z obchodnych vztahov medzi u¢astnikmi konania sa existencia dlhu alebo jeho vyrovnanie bude

v podstate ur€ovat’ prostrednictvom listinnych dékazov. Znalecka vypoved sa bude vyZzadovat v pripade, ked st na vyhodnotenie skuto€nosti alebo
okolnosti, ktoré su relevantné pre danu vec alebo na ziskanie vacsej istoty v ich pripade, potrebné vedecké, umelecké, technické alebo praktické vedomosti.
2.8 Su svedkovia podfa zakona povinni svedgit?

Predvolani svedkovia maju povinnost dostavit' sa na prislu$né konanie alebo pojednavanie. V pripade, ak sa nedostavia, ulozi sa im pokuta vo vy$ke 180 az
600 EUR, ktora podlieha patdriovému obdobiu, po¢as ktorého sa mézu vypocut. Ak sa svedok nedostavi po druhom predvolani, postihom uz nie je oby¢ajna
pokuta: svedok sa dopustil pohfdania sudom, pred ¢im sa svedkovia od zaciatku varuju.

2.9V akych pripadoch mézu odmietnut vypovedat?

VSeobecna zasada, podla ktorej maju svedkovia povinnost svedgit, neplati v pripade svedkov, ktori pre svoje postavenie alebo povolanie maju povinnost’
uchovavat mi¢anlivost vo veci skuto¢nosti, o ktorych vypovedaji, o ¢om musia informovat sud a uviest dévody. Sud po zohladneni dévodov pre povinnost’
micanlivosti rozhodne, €o sa stane, pokial ide o ich vypoved, a mdze ich zbavit povinnosti odpovedat. Zbavenie svedka povinnosti odpovedat sa musi
zaznamenat.

Ak svedok tvrdi, Ze skutocnosti, o ktorych vypoveda, suvisia s vecou, ktora je zakonne vyhlasena alebo klasifikovana ako déverna, sud v pripadoch,

v ktorych to povaZzuje za nevyhnutné v zaujme vykonu spravodlivosti, z vlastného podnetu poZiada prislusny organ o Uradne osvedcend listinu, ktora tvrdenie
svedka potvrdzuje. Ked sud overi, Ze tvrdenie o dovernosti je spravne, nariadi, aby sa potvrdzujuca listina zaradila do zaznamov spoloéne s otazkami, na
ktoré sa vztahuje Uradné tajomstvo.

Okrem toho pred vypovedou sud musi svedkom polozit’ otazky tykajuce sa ich osobnych okolnosti (rodinné vazby alebo priatelstvo s niektorym ucastnikom
konania ¢i nepriatelstvo voci nim, osobny zaujem na veci atd.) a s ohfadom na ich odpovede mézu ucastnici konania sudu predlozit svoje pripomienky

k nestrannosti svedkov.

2.10 Mozno osobu, ktora odmieta svedgit, sankcionovat alebo prinatit vypovedat?

Svedkovia maju povinnost dostavit sa, ak boli sidne predvolani, a musia zlozit slub alebo prisahu, Ze budu vypovedat pravdivo, pri€om sa upozornia na
sankcie, ktoré sa vztahuju na trestny ¢in krivej prisahy v ob¢ianskopravnom konani. Svedkovia musia svedcit spésobom stanovenym v ¢lanku 366
Obcianskeho sudneho poriadku. Ak svedok odmietne vypovedat, mohol by sa dopustit pohfdania sidom, na ktoré sa vztahuje pokuta, resp. v zavislosti od
zavaznosti by odmietnutie vypovedat mohlo potencialne predstavovat trestny ¢in.

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemoZno ziskat svedecku vypoved?

Svedkom mbéze byt ktokolvek, okrem os6b, ktoré boli zbavené svojpravnosti alebo prisli o svoje zmysly (zrak, sluch atd.), pokial ide o skuto€nosti, o ktorych
by mohli vediet iba prostrednictvom tychto zmyslov.

Maloleté osoby vo veku do Strnastich rokov mézu vystupovat ako svedkovia, ak st podla nazoru sudu dostato¢ne vyspelé na to, aby poznali a boli schopné
hovorit pravdu.

Podla Spanielskeho prava tradiény vyznam pojmu svedok oznacuje fyzické osoby, to vS§ak nebrani, aby na sude vystupovali pravni zastupcovia pravnickych
0s6b s cieflom poskytnut informacie o skuto€nostiach, o ktorych mézu vediet z dévodu svojho postavenia. V pripade pravnickych osdb a verejnych subjektov
sa vyslovne stanovuje moznost informovat sud pisomne, ako uz bolo uvedené (¢lanok 381 Obcianskeho sudneho poriadku).

2.12 Ak4 je uloha sudcu a stran pri vypo&ivani svedka? Za akych podmienok mdZe byt svedok vypo&uty prostrednictvom videokonferencie alebo inych
technickych prostriedkov?

Otazky, ktoré sud pripustil, kladu pravni zastupcovia ucastnikov konania, pricom zac¢ina u¢astnik, ktory navrhol svedka predvolat. Po zodpovedani otazok
pravneho zastupcu Ucastnika konania, ktory navrhol svedecku vypoved, pravni zastupcovia ostatnych U¢astnikov konania mézu svedkovi polozit akékolvek
nové otazky, ktoré povazuju za uzitoéné na objasnenie skuto¢nosti. Vypocuvat svedka méze aj sudca s ciefom ziskat objasnenie a doplfiujice informacie.
Sud modze z vliastného podnetu alebo na Ziadost ktoréhokolvek Gcastnika konania umoznit, aby sa svedok, ktory poskytol vyhlasenie, ktoré je v zasadnom
rozpore s vypovedou iného svedka alebo akéhokolvek U¢astnika konania, ktory uz predtym vypovedal, konfrontoval s danym svedkom alebo G¢astnikom
konania.

Svedok méze vypovedat prostrednictvom videokonferencie, ak sa o to poziada a sud s tym suhlasi. Toto plati, ked vypoved prostrednictvom
videokonferencie predstavuje najvhodnejsi a najprimeranejsi spésob vykonania dékazu vzhladom na dané okolnosti (v podstate, znaéna vzdialenost medzi
miestom pobytu svedka a sidlom sudu), pricom sa vzdy zabezpeci kontradiktérny systém a pravo ucastnikov konania na obhajobu.

3 Hodnotenie dékazov

Pri tejto ¢innosti sudca posudzuje celkovu ucinnost vykonanych dokazov na zaklade pravidiel nalezitej kritiky. Ako v§ak uz bolo uvedené, existuju urcité
druhy dokazov, ktorych vyhodnotenie je stanovené zakonom. Napriklad pokial ide o Uradne osvedcené listiny a sukromné dokumenty a v niektorych
pripadoch o vysluch U¢astnikov konania.

3.1 Podlieha std obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak t&astnik neziskal ddkazy zakonnym spésobom?

Dékazy, ktoré boli ziskané nezakonne, su nepripustné. NavySe dbkazy ziskané priamo &i nepriamo porusenim zakladnych prav alebo slobéd nemaju nijaku
ucinnost. Sud preto takéto dokazy nebude brat do Gvahy pri rozhodovani vo veci.

Ak je jeden z U€astnikov konania presvedceny, Ze pri ziskavani alebo zistovani dokazov, ktoré boli pripustené, doslo k poruseniu zakladnych prav, musi to
okamzite uviest, priom v pripade potreby informuje ostatnych uc¢astnikov konania. Sudca potom rozhodne o zakonnosti tohto dokazu.

Ak je sam sudca presvedceny, Ze pri ziskavani dokazov doslo k poruseniu zakladnych prav, zamietne dékaz z uradnej pravomoci.

Tato vec, ktori méze z vlastného podnetu vzniest aj sud, sa urovna na konani, alebo v pripade ustnych konani na zaciatku pojednavania, a to e$te pred
vykonanim dékazov.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povaZovat za d6kaz v pripade, ak som t&astnikom konania?

Ak jeden Uc€astnik konania predvola ako svedka druhého u€astnika konania, hodnotenie jeho vypovede bude zavisiet od obsahu poskytnutych odpovedi. Ak
sa teda zvySnym dokazovanim nepreukaze opak, v rozsudku sa za pravdivé budu povazovat vSetky skuto€nosti, ktoré ucastnik konania uznal ako pravdivé,
ak sa dana strana na nich osobne zuc¢astnila a ich preukazanie ako pravdivych skuto¢nosti ho Uplne poskodzuje. Vo vSetkych ostatnych ohladoch sud
vyhodnoti obsah vypovede v stlade s pravidlami nalezitej kritiky.

Sud modze podobne za pravdivé uznat osobné skuto¢nosti tykajluce sa u¢astnikov konania, ak sa nedostavia na vysluch alebo ak sa dostavili, ale odmietli
svedcit' ¢i poskytli neurcité odpovede, a to pod podmienkou, Ze ide o skuto€nosti, na ktorych sa ucastnik konania osobne zuc¢astnil, a ich potvrdenie ako



pravdivych by ho v pInej miere alebo Ciastocne poskodilo. NavySe kazdému ucastnikovi konania, ktory sa nedostavi na sud, sa ulozi pokuta vo vySke 180 az
600 EUR.
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Obsah pdévodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravuju prislusné kontaktné body EJS. Preklady tychto textov zabezpecila
Europska komisia. V prekladoch preto eSte mézu chybat mozné Upravy pdvodnych textov, ktoré neskoér vykona prislusny statny organ ¢lenského statu.
Europska justi¢na siet pre obcianske a obchodné veci ani Eurdpska komisia nenesu ziadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo udaje, ktoré
tento dokument obsahuje alebo na ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského statu zodpovednych za tuto stranku najdete v pravnom
oznameni.



