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Domovska stranka>Sudne konania>Obcianskopravne veci>Vykonavanie dokazov

Upozorfiujeme, Ze verzia tejto stranky v pdvodnom jazyku 5% bola nedavno dvéddéina
zmenena. Na preklade zobrazenej jazykovej verzie v si€asnosti pracujeme.

Nova verzia bola zatial prelozena do tychto jazykov: .

Swipe to change
ykonavanie dokazov

Svédsko

1 Dékazné bremeno

1.1 Aké su pravidla tykajice sa dokazného bremena?

Svédske pravo sa zaklada na zasadach dékaznych prostriedkov a pripustnosti dokazov. Na zaklade dokladného postidenia véetkych skuto&nosti, ktoré sa
vo veci vyskytnd, musi sid rozhodnut o tom, ¢o bolo dokazané. O vyzname dbkazov rozhoduje sud.

V judikatare su zavedené urcité pravidla tykajuce sa pripustnosti dokazov, ktoré sa vztahuju aj na rozdelenie dokazného bremena. Velmi zjednodusene
povedané hlavné pravidlo, z ktorého existuje mnozstvo vynimiek, spociva v tom, Ze ten, kto nie€o tvrdi, musi svoje tvrdenie aj dokazat. Ak je pre jedného
ucastnika jednoduchsie zabezpecit dokaz o urcitej skuto¢nosti, ddkazné bremeno ¢asto nesie on. Ak ma u€astnik problém poskytnut’ dékaz o urcitej
okolnosti, tato skutocnost méze tiez zohravat déleziti ulohu pri rozdeleni dékazného bremena. Ak niekto napriklad pozaduje zaplatenie dlhu, musi dokazat,
Ze ma voci protistrane pohladavku. Ak sa protistrana brani tym, Ze platba sa uz uskuto€nila, potom musi dékazné bremeno niest ona. V pripadoch
zodpovednosti za $kodu nesie dékazné bremeno zvyc¢ajne Ucastnik, ktory tvrdi, Ze utrpel $kodu. M6Ze sa stat’ aj to, Ze dokazné bremeno tykajluce sa urcitej
skuto¢nosti sa prenesie.

Ak nie su predlozené ddkazy dostatocne spolahlivé, sid neméze predmetnd okolnost vyuZit ako zaklad svojho skimania. Ak ide napriklad o odhad vysky
vzniknutej Skody, sud méZe na zaklade existujucej vynimky v pripade, Ze dokaz o vySke Skody nie je mozné alebo je len velmi tazko mozné ziskat,
odhadnut primeranu vysku Skody.

1.2 Existuji pravidld, ktoré vylu€uju uréité skuto&nosti z ddkazného bremena? V ktorych pripadoch? Je mozné predloZit dokazy s ciefom dokazat, Ze
konkrétne pravne domnienky su neplatné?

Pozri odpoved na otazku €. 1.1.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedceny o urgitej skutocnosti, aby na jej zéklade rozhodol?

Poziadavky stanovené pre zavaznost dokazov sa liSia v zavislosti od konkrétnej veci. V ob&ianskopravnych veciach je zvy€ajnou poziadavkou nutnost
potvrdenia predmetnej skutoénosti. Na niektoré ob&ianskopravne veci sa mbéze vztahovat menej prisna poziadavka na dékazy. Prikladom méZu byt pripady
zakaznickych poistnych zmluv, pri ktorych sa povaZuje za dostato¢né, Ze poistovana udalost sa pravdepodobnejSie stala ako nestala.

2 Ziskavanie dékazov

2.1 Vyzaduje si ziskavanie d6kazov vZdy podanie strany alebo méZe sudca v uréitych pripadoch ziskat’ d6kazy aj z vlastnej iniciativy?

Za predlozenie dokazov zodpovedaju samotni U€astnici. V indispozi€nych pripadoch, t. j. v pripadoch, ked' U€astnici nedokazu dospiet k zmiereniu, méze
sud v danej veci vyuzit dokaz, o ktory nepoZziadal Ziadny z Ucastnikov. V pripadoch, ktoré sa tykaju opatrovnickych prav alebo prav na styk s dietatom, tak
moze sud rozhodnut, Ze vykonavanie dokazovania sa musi doplnit o dal$i dokaz. V ob¢ianskopravnych veciach, v ktorych Gcastnici dokazu dospiet k
zmiereniu (dispozi¢né pripady), sud nesmie vyuzit novy dékaz na zaklade vlastného uvazenia.

2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak sud schvali Ziadost' strany tykajucu sa ziskania dékazov?

Dékaz sa predloZi na hlavnom pojednavani.

2.3V ktorych pripadoch mdze sud zamietnut Ziadost strany o ziskanie dékazov?

Sud moze zamietnut' dokaz, ak sa Ucastnik snazi dokazat' skuto¢nost, ktora nie je pre danu vec relevantna. Tyka sa to aj situacie, ked sa dékaz nepozaduje,
alebo ak by dokaz jednoznacne nemal Ziadny uc¢inok. Okrem toho existuju pravidla, podla ktorych sa méze pisomné svedectvo zvazit iba za urcitych
vynimocénych okolnosti.

2.4 Aké rozne dékazné prostriedky existujia?

Vo Svédsku existuje v zasade pat roznych zakladnych druhov dékazov (dékaznych prostriedkov). Su to:

listinny dékaz,

vysluch svedkov,

vysluch Ucéastnika,

vysluch znalca,

ohliadka.

2.5 Aké su sposoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto spdsoby od sposobov, ktoré sa vyuZivaji na ziskanie dokazov od svedkov — znalcov? Aké
su pravidla tykajuce sa predkladania pisomnych dékazov a znaleckych sprav / posudkov?

Vo v8eobecnosti plati, Ze svedok sa vypocuva Ustne pred suidom. Na pisomné svedecké vypovede sa nesmie odvolavat. S povolenim sudu v§ak svedok
moZe na osvieZenie pamati pouzivat poznamky. Ak sud neur¢i inak, vysluch za¢ne G€astnik, ktory povolal svedka (nazyva sa to priamy vysluch). Potom
dostane prilezitost vypocut svedka aj protistrana (krizovy vysluch).

V pripade vyjadrenia znalca je zakladnym pravidlom, Ze znalec podava vyjadrenie pisomne. Ak o to niektory z u€astnikov poziada a jednoznacne to ma
vyznam, znalec méze byt vypoduty podas konania aj Ustne. Ustny vysluch sa uskuto&ni aj vtedy, ak je priamy vysluch pred siidom dbleZity.

Ak sa ma vec urcit po hlavnom pojednavani (napr. s cielom vypocut svedka), pisomna svedecka vypoved a vyjadrenie znalca sa musia v zasade ¢itat
nahlas na pojednavani, aby sid mohol material vo svojom rozsudku zohladnit. Sud v§ak moze rozhodnut, Ze pisomna vypoved sa povazuje na hlavhom
pojednavani za vypocutu aj bez toho, aby ju bolo potrebné na hlavhom pojednavani &itat' nahlas.

2.6 Maju niektoré dékazné prostriedky vacsiu dokaznu silu ako ostatné?

Vo Svédskom prave sa uplatiiuje zasada pripustnosti dokazov. Okrem iného to znamena, Ze v prave nie je stanoveny subor zasad tykajucich sa zavaznosti
jednotlivych dékazov. Namiesto toho vykona sud nezavislé posudenie vSetkych skuto€nosti a rozhodne, o sa mbze povazovat v danej veci za dokaz.

2.7 Su niektoré spdsoby dokazovania v zaujme preukézania ur&itych skuto&nosti povinné?



Zasada pripustnosti ddkazov znamena, ze neexistuju ziadne pravidla, podla ktorych by sa ur€ovalo, aké druhy dékazov sa vyzaduju v konkrétnych
situaciach. Namiesto toho vykona sud pri zistovani toho, ¢o sa dokazalo, celkové postdenie okolnosti pripadu.

2.8 Su svedkovia podra zdkona povinni svedcit?

Vo Svédskom prave plati v§eobecna povinnost vypovedat. Znamena to, Ze osoba predvolana ako svedok je povinna vypovedat.

2.9V akych pripadoch mézu odmietnut vypovedat?

Osoba nie je povinna vypovedat vo veci, ktorej U¢astnikom je jej blizky pribuzny. Svedok sa méze odmietnut vyjadrit k urcitej skuto€nosti, ak by bol svojim
vyhlasenim nuteny odhalit, Ze spachal trestny alebo necestny ¢in. Za urcitych okolnosti tiez méze odmietnut odhalit obchodné tajomstva. Pre niektoré
kategorie povolani, napriklad zdravotnickych pracovnikov, platia v ramci povinnosti vypovedat urcité obmedzenia.

2.10 Mozno osobu, ktora odmieta svedgit, sankcionovat alebo prindtit vypovedat?

Osoba, ktord sa ma vypocut ako svedok, je predvolana na pojednavanie pod hrozbou pokuty. Ak sa svedok nedostavi a ani svoju neucast dostatocne
neoddvodni, napriklad chorobou, uloZi sa mu pokuta. Ak sa svedok nedostavi, sud méze rozhodnut aj o jeho predvedeni pred sud policiou. Sud méze
nakoniec osobu, ktora odmietne vypovedat bez opravneného dévodu na odmietnutie odpovedat na otazky, zadrzat.

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemozno ziskat' svedecku vypoved?

Ak ma osoba predvolana ako svedok menej nez 15 rokov alebo trpi duSevnou poruchou, sud preskima, ¢i moze byt tato osoba vypocuta ako svedok a
prisludné okolnosti zohl'adni. Pozri tieZ oddiel 2.9.

2.12 Aka je aloha sudcu a stran pri vypoélvani svedka? Za akych podmienok mdZe byt svedok vypoé&uty prostrednictvom videokonferencie alebo inych
technickych prostriedkov?

Vysluch svedka zacina zvy¢ajne U€astnik, ktory svedka povolal (priamy vysluch). Potom moze svedkovi klast otazky protistrana (krizovy vysluch). Po
dokonéeni krizového vysluchu méze svedkovi poloZit doplfiujuce otazky sud a ucastnik, ktory svedka povolal. Stid zamietne otazky, ktoré nemaju zjavny
sUvis s pripadom, alebo otazky, ktoré su akymkolvek inym spésobom matuce alebo nevhodné.

Ugastnici, svedkovia a dal$ie osoby, ktoré sa maju zugastnit sudneho pojednavania, musia byt schopné zdgastnit sa na dialku prostrednictvom
videospojenia, ak je to mozné. Zakladnym pravidlom vSak zostava, Ze osoby, ktoré sa maju konania zu€astnit, sa musia pred sud dostavit osobne.

Svedka mozno vypo

2.13 Bude sa moja vlastna vypoved povazovat za dokaz v pripade, ak som G¢astnikom konania?

Cut aj cez telefén, ak je to vhodné vzhladom na prislusné naklady, ktoré by svedkovi vznikli osobnou u¢astou na sude, a dblezitost' vypocutia svedka osobne
na pojednavani.

3 Hodnotenie ddkazov

3.1 Podlieha stid obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Géastnik neziskal dékazy zakonnym spdsobom?

Zasada pripustnosti ddkazov znamena, Ze existuju len urcité vzacne vynimky, kedy je urcity druh dékazov zakazané pouzit. Ziskanie dokazu nepovolenym
sposobom vsak v zasade nie je prekazkou pouzitia dbkazu na sudnom konani. Pri posudzovani zavaznosti dokazov sa vSak takémuto dékazu moze prisudit
obmedzena dbékazna hodnota.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povaZovat za dékaz v pripade, ak som tG¢astnikom konania?

Ugastnik neméze vypovedat ako svedok, ale namiesto toho musi vypovedat pod prisahou, ak nesie trestnopravnu zodpovednost za spravnost informécii,
ktoré poskytuje.
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Obsah pévodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravuju prislusné kontaktné body EJS. Preklady tychto textov zabezpecila
Eurdépska komisia. V prekladoch preto eSte mézu chybat mozné Upravy pévodnych textov, ktoré neskér vykona prislusny Statny organ ¢lenského statu.
Eurdpska justi€na siet pre obCianske a obchodné veci ani Eurdpska komisia nenesu zZiadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo udaje, ktoré
tento dokument obsahuje alebo na ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského statu zodpovednych za tuto stranku najdete v pravnom
oznameni.



