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ugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten

Litauen

Weitere nationale Informationen Gber den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten erhalten Sie Uiber die nachstehenden Links:

1. Zugang zu Gerichten auf Ebene der Mitgliedstaaten

2. Zugang zu Gerichten aufRerhalb des Anwendungsbereichs der UVP (Umweltvertraglichkeitspriifung)-Richtlinie, der IVU-(integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung)-Richtlinie, der IED (Richtlinie iber Industrieemissionen), der Richtlinie tiber den Zugang zu Informationen und der
Umwelthaftungsrichtlinie

3. Sonstige einschlagige Vorschriften iber Rechtsmittel, Rechtsbehelfe und den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten

Letzte Aktualisierung: 07/04/2023

Die verschiedenen Sprachfassungen dieser Seite werden von den betreffenden Mitgliedstaaten verwaltet. Die Ubersetzung wurde vom Ubersetzungsdienst
der Europaischen Kommission angefertigt. Es kann sein, dass Anderungen der zustandigen Behérden im Original in den Ubersetzungen noch nicht
berticksichtigt wurden. Die Kommission Gbernimmt keinerlei Verantwortung oder Haftung fir Informationen, die dieses Dokument enthalt oder auf die es
verweist. Angaben zum Urheberrechtsschutz fir EU-Websites sind dem rechtlichen Hinweis zu entnehmen.

ugang zu Gerichten auf Ebene der Mitgliedstaaten

1.1. Rechtsordnung — Quellen des Umweltrechts

1) Aligemeine Einfiihrung in das System zum Schutz der Umwelt und der Verfahrensrechte von Personen (natiirliche Personen, juristische Personen,
Nichtregierungsorganisationen (NRO)) in der jeweiligen nationalen Rechtsordnung.

Die grundlegenden Anforderungen sind in den Artikeln 53 und 54 der Verfassung und im Umweltschutzgesetz festgelegt. Das Ziel des
Umweltschutzgesetzes besteht darin, die Offentlichkeitsarbeit im Bereich des Umweltschutzes zu regeln, die wichtigsten Rechte und Pflichten juristischer
und natiirlicher Personen bei der Erhaltung der biologischen Vielfalt, der Okosysteme und der fiir die Republik Litauen charakteristischen Landschaft
festzulegen und eine gesunde und saubere Umwelt, die rationelle Nutzung der natiirlichen Ressourcen in der Republik Litauen, ihrer Hoheitsgewasser, ihres
Festlandsockels und ihrer Wirtschaftszone sicherzustellen (Artikel 2 des Umweltschutzgesetzes). Der Schutz der Umwelt stellt ein 6ffentliches Interesse dar
(Urteile des Verfassungsgerichts vom 29. Oktober 2003, vom 9. Mai 2014 und vom 5. Marz 2015).

,Eine Person, deren verfassungsmafige Rechte oder Freiheiten verletzt werden, hat das Recht, sich an ein Gericht zu wenden” (Artikel 30 Absatz 1 der
Verfassung). Eine oder mehrere natiirliche oder juristische Personen sowie die betroffene Offentlichkeit[1] sind befugt, eine Beschwerde oder Klage nach
den verfahrensrechtlichen Vorschriften der Republik Litauen einzureichen, mit dem Antrag, dass geeignete Malinahmen ergriffen werden, um
Umweltschaden vorzubeugen oder zu minimieren oder die Umwelt in ihren Ausgangszustand zu versetzen, und dass diejenigen, die sich der Schadigung
der Umwelt schuldig gemacht haben, sowie Amtstrager, deren Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen die Rechte der Blrger, der
betroffenen Offentlichkeit, anderer natiirlicher oder juristischer Personen oder gesetzlich geschiitzte Interessen verletzt haben, bestraft werden. Auch haben
sie das Recht, sich nach dem in Litauen geltenden gesetzlichen Verfahren an ein Gericht zu wenden, wenn sie der Ansicht sind, dass ihr Antrag, den sie
nach dem in den Bestimmungen Uber das Recht auf Zugang zu Umweltinformationen vorgesehenen Verfahren gestellt haben, unrechtmafig abgelehnt
wurde oder ganz oder teilweise unzulanglich beantwortet oder nicht in Ubereinstimmung mit den Vorschriften (iber das Recht auf Zugang zu
Umweltinformationen bearbeitet wurde (Artikel 7 Absatz 1 Umweltschutzgesetz). Die betroffene Offentlichkeit kann sich an das Gericht wenden, um die
materiellrechtliche und verfahrensrechtliche RechtmaRigkeit von Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen im Bereich der Umwelt und des
Umweltschutzes sowie der Nutzung natiirlicher Ressourcen im 6ffentlichen Interesse anzufechten (Artikel 7 Absatz 2 Umweltschutzgesetz).

Die Zustéandigkeit fiir den Umweltschutz auf Verwaltungsebene liegt bei der litauischen Regierung, dem Umweltministerium und anderen Behérden, die dem
Umweltministerium unterstellt sind (z. B. dem Umweltschutzamt, der Umweltschutzagentur, der staatlichen Aufsichtsbehorde fiir Raumplanung und
Bauwesen, dem Allgemeinen Forstwirtschaftsbetrieb, dem staatlichen Dienst fiir Schutzgebiete), sonstigen besonderen Behorden (z. B. den Direktorien der
Nationalparks) und den Kommunen.

2) Wichtigste Bestimmungen im Bereich des Umweltrechts und des Zugangs zu den Gerichten in der nationalen Verfassung (soweit einschlégig)
einschlieRlich der Verfahrensrechte.

Das Recht auf eine saubere, gesunde oder dem Menschen in sonst einer Weise férderliche Umwelt wird in der Verfassung nicht unmittelbar garantiert. Es
kann jedoch aus anderen Verfassungsartikeln abgeleitet werden[2]. Der Begriff des Umweltschutzes wird in mehreren Verfassungsartikeln verwendet. ,Der
Staat und jede Einzelperson sind verpflichtet, die Umwelt vor schadlichen Einwirkungen zu schiitzen® (Artikel 53 Absatz 3). ,Der Staat sorgt fir den Schutz
der natlrlichen Umwelt, der Tier- und Pflanzenwelt, einzelner Naturobjekte und besonders wertvoller Ortlichkeiten und achtet darauf, dass die Vorrate der
Natur mafRvoll genutzt, aber auch erneuert und vermehrt werden. Gesetzlich verboten ist es, Land, Erdreich oder Gewasser zu verwisten, Wasser oder die
Luft zu verunreinigen, Strahleneinwirkungen auf die Umwelt zu verursachen sowie die Pflanzen- und Tierwelt zu beeintrachtigen® (Artikel 54). Die Verfassung
garantiert den Zugang zur Justiz: ,Jeder, dessen verfassungsmafRigen Rechte oder Freiheiten verletzt werden, hat das Recht, sich an ein Gericht zu wenden
“ (Artikel 30 Absatz 1).

Verfassungstext (=" englisch und [ litauisch)

3) Rechtsakte, Gesetze, Erlasse usw. — wichtigste Bestimmungen im Bereich des Umweltrechts und des Zugangs zu den Gerichten, nationale Gesetze und
Rechtsakte.

Laut Verwaltungsprozessordnung kann sich jede interessierte Person an ein Gericht wenden, wenn sie der Ansicht ist, dass ihre gesetzlich geschitzten
Rechte oder Interessen verletzt oder bedroht sind. Wer einen Verwaltungsakt anfechtet, muss ein besonderes Interesse an dessen Aufhebung nachweisen.
Vor einem Verwaltungsgericht zuldssig sind ausschlieRlich Antrage auf Schutz der Rechte eines Individuums, die verletzt oder bedroht werden (Artikel 5
Verwaltungsprozessordnung). Diese wesentliche Vorschrift erstreckt sich auf verschiedene Arten von Verfahren und Akteuren. Allerdings kann auch
Beschwerde eingelegt werden, um den Staat oder ein anderes 6ffentliches Interesse zu schiitzen. Diese Mdglichkeit steht der Staatsanwaltschaft,
Verwaltungseinrichtungen, staatlichen Aufsichtsbeamten, sonstigen Staatseinrichtungen, Agenturen, Organisationen und naturlichen Personen offen. Sie
kann allerdings nur in den gesetzlich vorgesehenen Fallen zur Anwendung kommen (Artikel 55 Verwaltungsprozessordnung). Ein Beispiel dafiir ist das
Umweltschutzgesetz, das vorsieht, dass die betroffene Offentlichkeit bzw. eine oder mehrere natiirliche oder juristische Personen Klage vor Gericht erheben



kénnen, und dass die betroffene Offentlichkeit sich dariiber hinaus an das Gericht wenden kann, um die materiellrechtliche und verfahrensrechtliche
RechtmanRigkeit von Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen im Bereich der Umwelt und des Umweltschutzes sowie der Nutzung naturlicher
Ressourcen im offentlichen Interesse anzufechten. Eine Klage zum Schutz des 6ffentlichen Interesses im Zusammenhang mit dem Umweltschutz ist daher
zulassig, weil sie unter das Umweltschutzgesetz fallt. Diese Regelung gilt fir alle Angelegenheiten (nicht nur fir Umweltsachen). Nach Artikel 7 Absatz 8 des
Umweltschutzgesetzes sind einzelne oder mehrere natiirliche oder juristische Personen sowie die betroffene Offentlichkeit befugt, eine Beschwerde oder
Klage einzureichen, mit dem Antrag, dass geeignete MalRnahmen ergriffen werden, um Umweltschaden vorzubeugen oder zu minimieren oder die Umwelt in
ihren Ausgangszustand zu versetzen, und dass diejenigen, die sich der Schadigung der Umwelt schuldig gemacht haben, sowie Amtstrager, deren
Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen die Rechte der Biirger, der betroffenen Offentlichkeit, anderer natiirlicher oder juristischer Personen
oder gesetzlich geschiitzte Interessen verletzt haben, bestraft werden.

Die Bedingungen, unter denen die interessierte Offentlichkeit im Falle einer Umweltvertraglichkeitspriifung (Artikel 15 des Gesetzes iiber die
Umuweltvertraglichkeitspriifung geplanter wirtschaftlicher Aktivitaten), der Genehmigung beztiglich der integrierten Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (Artikel 124 der Vorschriften zur Erteilung, Verlangerung und Aufhebung von IVU-Genehmigungen, die das litauische
Umweltministerium im Jahr 2013 durch die Verordnung Nummer D1-528 gebilligt hat) sowie von Raumplanungsmafnahmen (Artikel 49
Raumplanungsgesetz) Klage vor Gericht erheben kann, unterliegen speziellen Vorschriften.

4) Beispiele fiir die nationale Rechtsprechung und die Rolle des obersten Gerichtshofs in Umweltverfahren.

Das Oberste Verwaltungsgericht ist fiir die Entwicklung einer einheitlichen Rechtsprechung bei der Auslegung und Anwendung der Gesetze und anderer
Rechtsakte durch die Verwaltungsgerichte zustandig. Der Oberste Gerichtshof sorgt als Kassationsinstanz fiir die einheitliche Entscheidungspraxis der
ordentlichen Gerichte.

Es besteht ein Unterschied, je nachdem, ob es um den Schutz des privaten oder des 6ffentlichen Interesses geht. Der Schutz des privaten Interesses ist in
der Verfassung verankert (Artikel 30). Der Schutz des &ffentlichen Interesses ist nur in den gesetzlich vorgesehenen Fallen moglich (Artikel 55
Verwaltungsprozessordnung) (Urteil des Obersten Verwaltungsgerichts vom 23. September 2013 in der Rechtssache A520 — 211/2013). Das
Umweltschutzgesetz sieht vor, dass der Schutz des 6ffentlichen Interesses in Umweltangelegenheiten maoglich ist (Artikel 7). Das Oberste
Verwaltungsgericht wendet die Aarhus-Konvention unmittelbar an und entscheidet Gber die Rechtsstellung der Person im Sinne der Aarhus-Konvention
(Urteil des Obersten Verwaltungsgerichts vom 29. Mai 2013 in der Rechtssache A602 — 186/2013). Im Hinblick auf NRO hat das Oberste Verwaltungsgericht
festgestellt, dass sie im Bereich Umwelt und Umweltschutz agieren miissen und die sonstigen Anforderungen des innerstaatlichen Rechts erflillen missen
(Urteil des Obersten Verwaltungsgerichts vom 23. September 2013 in der Rechtssache A520 — 211/2013). Die Zuordnung zur ,betroffenen Offentlichkeit*
erfolgt nach den Vorschriften des Umweltschutzgesetzes und anderer Gesetze, z. B. des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung geplanter
wirtschaftlicher Aktivitaten (Urteil des Obersten Verwaltungsgerichts vom 29. Mai 2013 in der Rechtssache A602 — 186/2013).

5) Kénnen sich die Parteien des Verwaltungsverfahrens unmittelbar auf internationale Umweltabkommen berufen oder kann nur auf nationales Recht und die
Gesetzgebung zur Umsetzung von EU-Recht Bezug genommen werden?

Die vom Parlament (Seimas) ratifizierten volkerrechtlichen Vertréage sind Bestandteil der Rechtsordnung (Artikel 138 Absatz 3 der Verfassung). Im Konfliktfall
haben volkerrechtliche Vertrage Vorrang vor nationalem Recht (Artikel 11 Absatz 2 des Gesetzes Uber volkerrechtliche Vertrage). Die Parteien kdnnen sich
unmittelbar auf das Vélkerrecht berufen. Die Wirksamkeit des Ubereinkommens von Aarhus bedarf keiner weiteren nationalen Rechtsvorschriften. Die
Behérden und Gerichte sind zur Umsetzung dieses Ubereinkommens verpflichtet. Die Aarhus-Konvention wurde in das nationale Recht umgesetzt.

1.2. Gerichtliche Zustandigkeit

1) Anzahl der Ebenen im Gerichtssystem.

2) Zustandigkeitsregeln — Wie wird ermittelt, welches Gericht bei Zustandigkeitskonflikten zwischen verschiedenen nationalen Gerichten (in verschiedenen
Mitgliedstaaten) zusténdig ist?

Litauen verfiigt iiber ein [" duales Justizsystem mit allgemein zustandigen ,ordentlichen“ Gerichten und Verwaltungsgerichten. Die ordentlichen Gerichte, die
sich mit zivilrechtlichen und strafrechtlichen Fallen befassen, sind der Oberste Gerichtshof Litauens (1), das Appellationsgericht Litauens (1) und auf
erstinstanzlicher Ebene die Bezirksgerichte (5) und die Amtsgerichte (12). Die Amtsgerichte sind auch fiir eine Reihe von Ordnungswidrigkeiten zustandig,
die nach dem Gesetz in ihre Zustandigkeit fallen. Die Bezirksgerichte, das Appellationsgericht und der Oberste Gerichtshof Litauens verfligen jeweils tiber
eine Zivil- und eine Strafrechtskammer. Dem Obersten Gerichtshof obliegt die Priifung von rechtskraftigen Urteilen, Entscheidungen, Anordnungen und
Beschlussen der ordentlichen Gerichte. Er sorgt fir die einheitliche richterliche Auslegung und Anwendung der Gesetze und anderer Rechtsakte. Das
Oberste Verwaltungsgericht Litauens (1) und die Bezirksverwaltungsgerichte (2) verhandeln als Gerichte mit besonderer Zustandigkeit Streitigkeiten
zwischen Birgern und Verwaltungsorganen, die sich aus Rechtsbeziehungen im Verwaltungsbereich ergeben. Das Oberste Verwaltungsgericht ist die erste
und letzte Instanz fiir Verwaltungssachen, die nach dem Gesetz in die Zustandigkeit dieses Gerichts fallen. Es ist aulerdem als Rechtsmittelinstanz
zustandig fir Falle, die sich aus den Entscheidungen, Anordnungen und Beschlissen der Bezirksverwaltungsgerichte ergeben, sowie fur Falle in Bezug auf
Ordnungswidrigkeiten, Giber die von Amtsgerichten entschieden wurde. Das Oberste Verwaltungsgericht ist auch in gesetzlich festgelegten Fallen flr die
Entscheidung Uber einen Antrag auf Wiederaufnahme einer abgeschlossenen Verwaltungssache einschlieRlich Ordnungswidrigkeiten zustandig. Das
Oberste Verwaltungsgericht ist fir die Entwicklung einer einheitlichen Rechtsprechung bei der Auslegung und Anwendung der Gesetze und anderer
Rechtsakte durch die Verwaltungsgerichte zustandig. Es gibt keine Gerichte mit besonderer Zustandigkeit fiir bestimmte Arten von Verwaltungssachen.

3) Besonderheiten in Bezug auf die Gerichtsvorschriften im Umweltbereich (besondere Umweltgerichte), Beitrége von Laien, Fachrichter usw.

Diesbeziiglich gelten fir Umweltangelegenheiten keine besonderen Vorschriften. Samtliche Verwaltungsakte, einschlielich derjenigen mit Bezug auf die
Umwelt, werden vom Ausschuss fiir Verwaltungsstreitsachen und den Verwaltungsgerichten umfassend gepriift. Rechtssachen, bei denen es um
Umweltschaden geht, fallen in die Zusténdigkeit der ordentlichen Gerichte.

4) Umfang der Kontrolle der Richter bei Verwaltungsbeschwerden, Konzept des Tatigwerdens ,von Amts wegen“ usw. Wo liegen die Grenzen? Vorschriften
im Bereich des von Amts wegen erfolgenden Tatigwerdens von Gerichten.

Das Verwaltungsgericht ist befugt, den angefochtenen Verwaltungsakt (oder Teile davon) aufzuheben. Auflerdem kann es das zustandige Verwaltungsorgan
dazu verpflichten, den begangenen Rechtsversto? wiedergutzumachen oder andere gerichtliche Anordnungen zu befolgen (Artikel 88
Verwaltungsprozessordnung). Das Verwaltungsgericht kann den Verwaltungsakt nicht selbst andern, kann jedoch die staatliche Einrichtung verpflichten,
einen neuen Verwaltungsakt zu verfassen (zu erlassen). Das Gericht kann diesen neuen Verwaltungsakt zum Bestandteil seiner Entscheidung machen. Die
Verwaltungsprozessordnung sieht keine besonderen Vorschriften fir Umweltsachen vor. Es besteht die Moglichkeit, eine Petition fiir den Schutz des Staates
oder eines sonstigen o6ffentlichen Interesses einzureichen; letzteres kann auch die Umwelt betreffen (Artikel 55 Verwaltungsprozessordnung).

Hinsichtlich der Vorbereitung der Verhandlung vor Gericht erlasst der Richter die zur Vorbereitung der Verhandlung erforderlichen Anordnungen
(Anforderung von Beweisen, Benennung von Zeugen usw.) ohne Benachrichtigung der Verfahrensbeteiligten, auler bei der Entscheidung ber die
Bestellung eines Sachverstandigengutachtens (Artikel 67 der Verwaltungsprozessordnung). Auch bei der Verhandlung kann der Richter am Verfahren ,aktiv*



mitwirken in dem Sinne, dass er Beweismittel anfordert, Zeugen benennt, Sachverstandige bestellt usw. Das Gericht kann sich an das Verfassungsgericht
wenden und eine Entscheidung dariiber beantragen, ob ein Gesetz oder ein anderer Rechtsakt des Seimas, der in dem bestimmten Fall anwendbar ist,
verfassungskonform ist und ob Rechtsakte des Prasidenten oder der Regierung, die in dem bestimmten Fall anwendbar sind, der Verfassung und den
Gesetzen entsprechen. Das Gericht kann sich auch von Amts wegen an die zustandige gerichtliche Instanz der Europaischen Union wenden und um eine
Vorabentscheidung Uber die Auslegung oder die Giltigkeit des EU-Rechts ersuchen.

1.3. Organisation der Justiz auf administrativer und gerichtlicher Ebene

1) System des Verwaltungsverfahrens (Ministerien und/oder spezielle staatliche Behérden).

Die Zustandigkeit fur den Umweltschutz auf Verwaltungsebene liegt bei der litauischen Regierung, dem Umweltministerium und anderen Behérden, die dem
Umweltministerium unterstellt sind (z. B. dem Umweltschutzamt, der Umweltschutzagentur, der staatlichen Aufsichtsbehérde fiir Raumplanung und
Bauwesen, dem Allgemeinen Forstwirtschaftsbetrieb, dem staatlichen Dienst fiir Schutzgebiete), sonstigen besonderen Behorden (z. B. den Direktorien der
Nationalparks) und den Kommunen. Die Verwaltungsverfahren fir samtliche verwaltungsrechtliche Angelegenheiten sind durch das Gesetz Uber die
offentliche Verwaltung geregelt. Es gibt keine besonderen Vorschriften fir Umweltsachen. Fir den Abschluss eines Verwaltungsverfahrens und die damit
verbundene Entscheidung gilt eine Frist von 20 Werktagen ab Verfahrensbeginn. Diese Frist kann um hdchstens zehn Werktage verlangert werden (Artikel
10 Absatz 4 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung).

Das litauische Rechtssystem sieht sowohl obligatorische als auch fakultative Vorverfahren vor. Nach der Verwaltungsprozessordnung besteht die
Méglichkeit — und in den gesetzlich vorgesehenen Fallen das Erfordernis — einzelne Rechtsakte sowie Handlungen oder Unterlassungen der im Gesetz
vorgesehenen &ffentlichen Verwaltungsbehdrden vor Anrufung des Verwaltungsgerichts durch Antrag an die Stelle fir auRergerichtliche Streitbeilegung
anzufechten (Artikel 26 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Fur obligatorische Vorverfahren gibt es in der Regel ein bestimmtes Untersuchungsgremium,
das zur internen Organisation einzelner Einrichtungen der 6ffentlichen Verwaltung gehoért und das unter anderem die Aufgabe hat, Verwaltungsstreitigkeiten
zu prifen. Bei fakultativen Vorverfahren hat die Person die freie Wahl. Ein Rechtsbehelf kann bei der Stelle fiir auRergerichtliche Streitbeilegung oder direkt
beim Verwaltungsgericht eingelegt werden. Zentrale Stelle firr die aul3ergerichtliche Streitbeilegung ist hier der Litauische Ausschuss fir
Verwaltungsstreitsachen. Der Litauische Ausschuss fiir Verwaltungsstreitsachen wird von der litauischen Regierung fiir die Dauer von vier Jahren bestellt. Er
setzt sich aus Mitgliedern mit juristischer Hochschulausbildung zusammen (Artikel 3 des Gesetzes Uber die aulRergerichtliche Beilegung von
Verwaltungsstreitigkeiten).

2) Wie kann eine Verwaltungsentscheidung im Umweltbereich vor Gericht angefochten werden? Wann kann man mit dem rechtskréftigen Urteil rechnen?
Gegen eine Verwaltungsverfahrensentscheidung eines Verwaltungsorgans kann gemaR dem gesetzlich geregelten Verfahren wahlweise entweder bei einem
Ausschuss fur Verwaltungsstreitsachen oder bei einem Verwaltungsgericht Widerspruch eingelegt werden (Artikel 14 des Gesetzes Uber die offentliche
Verwaltung).

Das Verwaltungsgericht kann die angefochtene Entscheidung (oder einen Teil derselben) aufheben oder der zustéandigen Behérde auferlegen, den Verstofl
wiedergutzumachen oder andere Anordnungen des Gerichts zu befolgen (Artikel 88 Verwaltungsprozessordnung). Bei Umweltsachen gelten fir
Verwaltungsgerichte keine besonderen Verfahrensvorschriften.

Fur Streitsachen, bei denen es um die Haftung fir Umweltschaden geht, sind die ordentlichen Gerichte zustandig. Die Mdglichkeit,
Schadensersatzanspriiche geltend zu machen, ist in den Artikeln 32—-34 des Umweltschutzgesetzes geregelt. Die Umwelthaftung kann auf verschiedenen
Wegen durchgesetzt werden. Jede dieser Moglichkeiten ist an bestimmte Voraussetzungen gebunden.

Im Falle einer Umweltschadigung kann die zustandige Behorde aufgefordert werden einzuschreiten. Die Entscheidung der zustandigen Behdrde kann vor
dem Verwaltungsgericht angefochten werden.

Juristische und naturliche Personen, deren Gesundheit, Eigentum oder Interessen geschadigt wurden, kdnnen vor den ordentlichen Gerichten unmittelbar
Schadensersatz geltend machen. Wenn die Interessen des Staats geschadigt wurden, kdnnen die zustandigen Beamten solche Anspriiche geltend machen.
Beschwerden (Antrage), die beim Ausschuss fir Verwaltungsstreitigkeiten eingereicht werden, werden innerhalb von 20 Werktagen nach Eingang geprift
und entschieden (diese Frist kann um hdchstens zehn Werktage verlangert werden) (Artikel 12 des Gesetzes Uber die aulRergerichtliche Beilegung von
Verwaltungsstreitigkeiten). Die Entscheidung sollte innerhalb von drei Werktagen nach Abschluss der Verhandlung des Falles getroffen werden (Artikel 19
des Gesetzes Uber die aul3ergerichtliche Beilegung von Verwaltungsstreitigkeiten).

Die Entscheidung des Gerichts wird in der Regel am selben Tag nach der Verhandlung der Sache erlassen und verkiindet (Artikel 84 Absatz 3
Verwaltungsprozessordnung). Das Gericht kann den Erlass und die Verdffentlichung seiner Entscheidung um hochstens 20 Werktage bzw., wenn es tber
die RechtmaRigkeit einer administrativen Rechtsvorschrift befindet, um héchstens einen Monat nach der Verhandlung aufschieben. Bei Vorliegen wichtiger
Grinde kann der Gerichtsprasident oder der von ihm bestellte Richter auf begriindeten Antrag des mit der Sache befassten Richters oder des oder der
Mitglieder der Richterkammer diese Fristen durch einen mit Griinden versehenen Beschluss um bis zu zehn Werktage verlangern. Bei Verhinderung des mit
der Sache befassten Richters oder aller Mitglieder der mit der Sache befassten Richterkammer, des Prasidenten des Gerichts oder eines von ihm bestellten
Richters oder eines oder mehrerer Mitglieder der mit der Sache befassten Richterkammer wegen Krankheit oder aus anderen Sachgriinden, haben die
Uibrigen (anwesenden) Mitglieder der Richterkammer die Mdglichkeit, die Frist durch einen mit Griinden versehenen Beschluss bis zum Wegfall des
sachlichen Hindernisses zu verlangern (Artikel 84 Absatz 5 Verwaltungsprozessordnung).

Eine Frist, binnen welcher die miindliche Verhandlung nach Einreichung der Beschwerde stattfinden soll, ist im Gesetz nicht vorgesehen. Fristvorgaben
bestehen fir die Vorbereitung der Sache und der Verhandlung (in der Regel muss die Vorbereitung fiir die Verhandlung von Verwaltungssachen vor Gericht
innerhalb eines Monats ab dem Tag des Eingangs der Beschwerde/des Antrags/der Petition abgeschlossen sein (Artikel 64 Absatz 2
Verwaltungsprozessordnung); der Beschluss liber die Zulassung der Sache zur Verhandlung muss in der Regel spatestens einen Monat vor dem Tag der
Gerichtsverhandlung erlassen werden (Artikel 64 Absatz 3 Verwaltungsprozessordnung).

3) Falls besondere Umweltgerichte bestehen, was sind deren Hauptaufgabe und Zustandigkeit?

Es gibt keine besonderen Gerichte fir Umweltangelegenheiten in Litauen. Samtliche Verwaltungsakte, einschlieflich derjenigen mit Bezug auf die Umwelt,
werden vom Ausschuss fur Verwaltungsstreitsachen und den Verwaltungsgerichten umfassend gepriift.

4) Rechtsbehelfe gegen Verwaltungsentscheidungen zusténdiger Behérden im Umweltbereich und Rechtsmittel gegen gerichtliche Anordnungen und
Entscheidungen (Ebenen).

Laut Verwaltungsprozessordnung kann jede interessierte Person einen Verwaltungsakt vor dem Bezirksverwaltungsgericht anfechten. Vor einem
Verwaltungsgericht zulassig sind sowohl Antrage auf Schutz der Rechte eines Individuums, die verletzt oder gefahrdet sind (Artikel 5), als auch Antréage auf
Schutz der Interessen des Staates oder sonstiger 6ffentlicher Interessen (Artikel 55).

Gegen die Entscheidungen der Bezirksverwaltungsgerichte, die in der ersten Instanz ergehen, kann innerhalb von 30 Tagen nach der Verklindung ein
Rechtsmittel beim Obersten Verwaltungsgericht Litauens eingelegt werden (Artikel 132 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

5) AuBBerordentliche Rechtsmittel. Vorschriften im Umweltbereich. Vorschriften fiir Vorabentscheidungsersuchen.

Alle Gerichtsverfahren kdnnen in allen Angelegenheiten zur Anwendung kommen. Es bestehen keine besonderen Vorschriften fir Umweltsachen.



Das Gericht setzt die Verhandlung der Rechtssache aus, wenn es eine zusténdige Justizbehtrde der Europaischen Union um Vorabentscheidung zu Fragen
der Auslegung oder Giiltigkeit des EU-Rechts ersucht (Artikel 100 Absatz 1 Nummer 9 Verwaltungsprozessordnung). Die Entscheidung, das Verfahren
angesichts eines Ersuchens bei der zustandigen Justizbehorde der Europaischen Union auszusetzen, kann nicht angefochten werden (Artikel 100 Absatz 3
Verwaltungsprozessordnung).

6) Gibt es auRergerichtliche Lésungen zur Beilegung von Konflikten in Umweltangelegenheiten (Mediation usw.)?

Es besteht die Moglichkeit, Verwaltungsstreitigkeiten (einschlieBlich Umweltstreitigkeiten) im Wege der gerichtlichen Mediation beizulegen. Das Gericht fragt
die Parteien, ob die Absicht besteht und welche Mdglichkeiten es gibt, den Streit durch gerichtliche Mediation beizulegen (Artikel 71 der
Verwaltungsprozessordnung).

7) Wie kénnen andere Akteure helfen (Ombudsperson (falls zutreffend), Staatsanwalt)?

Gegen eine einzelne Verwaltungsentscheidung kann der Ombudsmann nicht vor Gericht klagen. Er kann sich jedoch an das Verwaltungsgericht wenden, um
die Ubereinstimmung einer administrativen Rechtsvorschrift (oder von deren Teil) mit dem Gesetz oder einer Regierungsverordnung (iberpriifen zu lassen
(Artikel 19 Absatz 1 Nummer 10 des Gesetzes liber den Ombudsmann des Seimas). Er kann der Staatsanwaltschaft empfehlen, Klage vor Gericht zum
Schutz des o6ffentlichen Interesses nach MaRRgabe des gesetzlich vorgeschriebenen Verfahrens zu erheben (Artikel 19 Absatz 1 Nummer 16 des Gesetzes
Uber den Ombudsmann des Seimas). Die Staatsanwaltschaft kann das 6ffentliche Interesse vor Verwaltungsgerichten verteidigen (Artikel 55
Verwaltungsprozessordnung). Die Klagebefugnis anderer staatlicher Einrichtungen vor Verwaltungsgerichten ist gegeben, wenn die Klage entweder in ihrem
eigenen oder im &ffentlichen Interesse erfolgt.

[" Biiro des Ombudsmanns des Seimas

[" Der Schutz des &ffentlichen Interesses durch die Staatsanwaltschaft

1.4. Wie kann man Klage erheben?

1) Wer kann eine Verwaltungsentscheidung im Umweltbereich anfechten (Relevanz des Konzepts der betroffenen Offentlichkeit und NRO)?

Wer einen Verwaltungsakt anfechtet, muss ein besonderes Interesse an dessen Aufhebung nachweisen. Privatpersonen kénnen nur dann eine Klage vor
einem Verwaltungsgericht anstrengen, wenn ihre gesetzlich geschiitzten Rechte oder Interessen verletzt oder gefahrdet sind (Artikel 5
Verwaltungsprozessordnung). Die Staatsanwaltschaft, Verwaltungsorgane, staatliche Aufsichtsbeamte, sonstige staatliche Einrichtungen, Agenturen,
Organisationen oder natiirliche Personen kénnen Klage erheben, um den Staat oder das 6ffentliche Interesse zu schiitzen, jedoch nur in gesetzlich
geregelten Fallen (Artikel 55 Verwaltungsprozessordnung). Eine Beschwerde/Petition kann innerhalb eines Monats ab Veréffentlichung des streitigen
Verwaltungsakts, Zustellung des Verwaltungsakts bei der betroffenen Partei, Unterrichtung der betroffenen Partei iber den Verwaltungsakt (oder dessen
Unterlassung) oder innerhalb von zwei Monaten nach Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist eingereicht werden. Wenn
die Offentlichkeit oder eine interne Verwaltungsabteilung die Priifung einer Angelegenheit verzégert und nicht innerhalb der vorgegebenen Frist abschlieft,
kann binnen zwei Monaten nach Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist Beschwerde gegen diese Unterlassung
(Verschleppung) eingelegt werden. Fiir das Einreichen von Petitionen, in denen Verwaltungsgerichte ersucht werden, die RechtméRigkeit eines Rechtsakts
der Verwaltung zu tiberpriifen, gelten keine Fristen (Artikel 29 der Verwaltungsprozessordnung).

NRO kénnen eine Beschwerde einreichen, um die Rechte und Interessen ihrer Organisation oder ihrer Mitglieder in dem Fall, in dem diese verletzt oder nicht
anerkannt wurden, zu schiitzen oder um den Staat oder andere 6ffentliche Interessen in den gesetzlich vorgesehenen Fallen zu schiitzen. Die betroffene
Offentlichkeit im Sinne von Artikel 7 Absatz 2 des Umweltschutzgesetzes hat das Recht, eine Beschwerde zum Schutz des Staates oder anderer 6ffentlicher
Interessen einzureichen.

2) Gelten in den sektorspezifischen Rechtsvorschriften (Naturschutz, Wasserwirtschaft, Abfall, UVP (Umweltvertraglichkeitspriifung), IVU (integrierte
Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung), Richtlinie iber Industrieemissionen (IED) usw.) unterschiedliche Regelungen?

Es gibt zusatzliche Regelungen zu den Bedingungen, unter denen die interessierte Offentlichkeit im Falle einer Umweltvertraglichkeitspriifung (Artikel 15 des
Gesetzes lber die Umweltvertraglichkeitspriifung geplanter wirtschaftlicher Aktivitaten) oder der Genehmigung bezliglich der integrierten Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung (Artikel 124 der Vorschriften zur Erteilung, Verlangerung und Aufhebung von IVU-Genehmigungen, die das
litauische Umweltministerium im Jahr 2013 durch die Verordnung Nummer D1-528 gebilligt hat) sowie von RaumplanungsmaRnahmen (Artikel 49
Raumplanungsgesetz) Klage vor Gericht erheben kann.

3) Vorschriften lber die Klagebefugnis von NRO und Privatpersonen (in Verwaltungsverfahren und in Gerichtsverfahren, fiir Organisationen mit
Rechtspersonlichkeit, Ad-hoc-Gruppen von Vertretern der Offentlichkeit, ausléndische NRO usw.)

Laut Verwaltungsprozessordnung kann sich jede interessierte Person (Privatperson, NRO) an ein Gericht wenden, wenn sie der Ansicht ist, dass ihre
gesetzlich geschitzten Rechte oder Interessen verletzt oder bedroht sind. Wer einen Verwaltungsakt anfechtet, muss ein besonderes Interesse an dessen
Aufhebung nachweisen. Vor einem Verwaltungsgericht zulassig sind ausschlieBlich Antrdge auf Schutz der Rechte einer Privatperson, die verletzt oder
bedroht werden (Artikel 5 Verwaltungsprozessordnung). Diese Grundregel erstreckt sich auf verschiedene Arten von Verfahren (erste Instanz,
Rechtsmittelinstanz) und Akteuren (Privatpersonen, NRO).

Allerdings kann auch Beschwerde eingelegt werden, um den Staat oder ein anderes 6ffentliches Interesse zu schiitzen. Diese Mdglichkeit steht der
Staatsanwaltschaft, Verwaltungseinrichtungen, staatlichen Aufsichtsbeamten, sonstigen Staatseinrichtungen, Agenturen, Organisationen und natiirlichen
Personen offen. Sie kann allerdings nur in den gesetzlich vorgesehenen Fallen zur Anwendung kommen (Artikel 55 Verwaltungsprozessordnung). Ein
Beispiel dafiir ist das Umweltschutzgesetz, das vorsieht, dass die betroffene Offentlichkeit bzw. eine oder mehrere natiirliche oder juristische Personen
Klage vor Gericht erheben kdnnen, und dass die betroffene Offentlichkeit sich dariiber hinaus an das Gericht wenden kann, um die materiellrechtliche und
verfahrensrechtliche RechtmaRigkeit von Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen im Bereich der Umwelt und des Umweltschutzes sowie der
Nutzung natirlicher Ressourcen im &ffentlichen Interesse anzufechten. Eine Klage zum Schutz des &ffentlichen Interesses im Zusammenhang mit dem
Umweltschutz ist daher zulassig, weil sie unter das Umweltschutzgesetz féllt. Diese Regelung gilt fiir alle Angelegenheiten (nicht nur fir Umweltsachen).

4) Welche Regeln gelten fiir Ubersetzungs- und Dolmetschleistungen, wenn ausléndische Parteien beteiligt sind?

In Artikel 9 der Verwaltungsprozessordnung ist vorgesehen, dass die Entscheidungen in Verwaltungssachen in litauischer Sprache erlassen und
verdffentlicht werden. Alle Schriftstiicke, die bei Gericht eingereicht werden, missen ins Litauische tbersetzt werden. Falls der Verfahrensbeteiligte, dem
Verfahrensschriftstiicke im Ausland zugestellt werden, der litauischen Sprache nicht méchtig ist, miissen dem Verwaltungsgericht Ubersetzungen dieser
Schriftstlicke in eine Sprache, die er versteht, oder in die Amtssprache des Landes, in dem sie zugestellt werden oder, wenn es in diesem Land mehrere
Amtssprachen gibt, in eine der Amtssprachen des Ortes, in dem die Zustellung erfolgt, vorgelegt werden. Gerichtliche Verfahrensschriftstiicke, die an einen
Verfahrensbeteiligten zuzustellen sind, der seinen Wohnsitz im Ausland hat und der litauischen Sprache nicht machtig ist, werden vom Gericht in eine
Sprache Ubersetzt, die der Empfanger versteht, oder in die Amtssprache des Landes, in dem sie zugestellt werden. Auf Beschluss des Richters, der die
Rechtssache vorbereitet, oder des mit der Rechtssache befassten Gerichts kann ein in einer anderen Sprache abgefasstes Dokument in der Gerichtssitzung
von einem Ubersetzer (ibersetzt werden. Personen, die des Litauischen nicht méchtig sind, haben das Recht auf einen Dolmetscher. Die Kosten fiir
Dolmetscherdienste, die bei einer Gerichtsverhandlung erbracht werden, werden aus dem Staatshaushalt beglichen.



Verwaltungsverfahren werden in der Amtssprache durchgefiihrt, d. h. in Litauisch (Artikel 28 des Gesetzes liber die &ffentliche Verwaltung). Wenn ein
betroffener Verfahrensbeteiligter oder andere interessierte Personen das Litauische nicht sprechen oder nicht verstehen oder sich wegen einer Hor- oder
Sprachstoérung nicht verstandigen kdnnen, muss im Verwaltungsverfahren ein Dolmetscher anwesend sein. Der Dolmetscher wird von der 6ffentlichen
Verwaltungsstelle, die das Verwaltungsverfahren eingeleitet hat, oder von einer Person, flr die das Verwaltungsverfahren eingeleitet wurde, geladen.

1.5. Beweismittel und Sachverstandige in den Verfahren

Uberblick tiber spezifische Vorschriften in Verwaltungsangelegenheiten im Umweltbereich, Kontrolle der Gerichte, Hinzuziehung eines Sachversténdigen im
Verfahren usw.

1) Beweiswiirdigung — Gibt es Grenzen bei der Beweiserhebung oder -wiirdigung? Kann das Gericht Beweismittel von Amts wegen anfordern?
Beweismittel werden im Verfahren von den Parteien und anderen Personen vorgelegt. Die Parteien miissen nachweisen, worauf sie ihre Anspriiche und
Erwiderungen stiitzen. Beweismittel in Verwaltungs- und Zivilverfahren sind beispielsweise: Ausfihrungen der Verfahrensparteien und Dritter (direkt oder
durch Vertreter), Zeugenaussagen, Urkundenbeweise, Augenscheinsbeweise, Untersuchungsberichte und Sachverstandigengutachten. Die Beweismittel
werden dem Gericht von den Parteien und anderen Beteiligten vorgelegt. Bei Bedarf kann das Gericht diesen Personen auf deren Verlangen hin gestatten,
weitere Beweismittel vorzulegen, oder von sich aus erforderliche Unterlagen anfordern oder die Vorlage von Beweismitteln durch Staatsbedienstete
verlangen. In Zivilverfahren ist das Gericht nur in gesetzlich geregelten Ausnahmeféllen, beispielsweise in Familien- oder Arbeitsrechtssachen, befugt, von
sich aus Beweis zu erheben. Auf Ersuchen einer anderen Partei kann das Gericht auch von dieser oder von dritten Parteien Beweismittel anfordern und
entgegennehmen.

Beweismittel vor Gericht haben keinen vorbestimmten Beweiswert. Das Gericht bewertet die Beweismittel nach MaRgabe seiner eigenen inneren
Uberzeugung auf der Grundlage einer sorgféltigen, umfassenden und unvoreingenommenen Priifung der Sachlage nach Gesetz und Recht und nach
Billigkeitserwagungen. Die Richter sind verpflichtet, sich aktiv an der Zusammenstellung der Beweismittel und der Feststellung aller relevanten Umsténde
des Verfahrensgegenstands zu beteiligen und diese umfassend und unvoreingenommen zu prifen.

Im verwaltungsbehérdlichen Uberpriifungsverfahren darf die 6ffentliche Verwaltung nur jene Unterlagen und Informationen verlangen, die nicht in staatlichen
Registern und anderen staatlichen oder kommunalen Informationssystemen verflgbar sind, es sei denn, die Vorlage der Unterlagen und Informationen ist
gesetzlich vorgeschrieben. Fiir die Vorlage von Unterlagen und Informationen wird eine Frist angesetzt. Unterlagen und Auskiinfte von Personen, die von
einem eingeleiteten Verwaltungsverfahren betroffen sind, diirfen nur in Ausnahmefallen und unter sachgerechter Begriindung der Erforderlichkeit erneut
verlangt werden. Eine &ffentliche Verwaltungsstelle kann fiir die Entscheidungsfindung in einem Verwaltungsverfahrens Hilfe von einer anderen &ffentlichen
Verwaltungsstelle anfordern. Soweit die institutionelle Unterstiitzung von mehreren Stellen der 6ffentlichen Verwaltung erbracht werden kann, ist zunachst
die offentliche Verwaltungsstelle der unteren Ebene anzusprechen. Die institutionelle Unterstiitzung zwischen 6ffentlichen Verwaltungsstellen erfolgt
unentgeltlich (Artikel 12 des Gesetzes Uber die offentliche Verwaltung).

2) Kann man neue Beweismittel einfiihren?

In Verwaltungsverfahren kénnen die Verfahrensparteien bis zum Abschluss der Priifung des Sachverhalts neue Beweismittel einbringen. In Zivilverfahren
kénnen die Verfahrensparteien bis zum Abschluss der Vorbereitungen zur Hauptverhandlung neue Beweismittel einbringen.

3) Wie kann man Sachverstindigengutachten im Rahmen eines Verfahrens einholen? Offentlich zugangliche Listen und Sachversténdigenregister.

3.1) Ist das Sachverstandigengutachten fiir Richter bindend, gibt es einen gewissen Ermessensspielraum?

3.2) Vorschriften fiir die Hinzuziehung von Sachversténdigen durch das Gericht.

3.3) Vorschriften fiir die Hinzuziehung von Sachversténdigen durch die Parteien.

Die Parteien kdnnen dem Gericht als Beweismittel auch Sachverstéandigengutachten unterbreiten. Ausfiihrungen von Spezialisten, Stellungnahmen oder
Befunde, welche die Parteien von sich aus fiir das Verfahren einholen, werden nicht als Sachverstandigengutachten zugelassen. Sie gelten als
Urkundenbeweise. Das Gericht entscheidet entweder von sich aus oder auf Ersuchen der Parteien, ob es Sachverstéandigengutachten in Auftrag gibt. In der
Regel werden Sachverstandige zur Klarung bestimmter Sachverhalte im Zusammenhang mit der Rechtssache herangezogen, wenn das Gericht Bedarf an
wissenschaftlichen, medizinischen, kiinstlerischen, technischen oder beruflichen Fachkenntnissen hat.

Es gibt ein 6ffentlich zugangliches =" Sachverstandigenverzeichnis.

Sachverstandigengutachten haben — wie auch alle anderen Beweismittel — keinen bestimmten Beweiswert fiir das Gericht. Die Richter miissen der darin
geduBerten Einschatzung nicht folgen.

Die Entschadigung flir Sachverstandige und Organisationen von Sachverstandigen muss von der Partei, die die Hinzuziehung des Sachverstandigen
beantragt hat, im Voraus gezahlt werden (Artikel 39 Verwaltungsprozessordnung). Falls der Antrag von beiden Parteien gestellt wird oder die
Sachverstandigen vom Gericht geladen werden oder die Untersuchung mit Initiative des Gerichts erfolgt, wird die Vorauszahlung von den Parteien zu
gleichen Teilen getragen. Die festgelegten Betrage sind auf ein spezielles Bankkonto des Gerichts zu (iberweisen. Das Verwaltungsgericht kann natirliche
Personen oder Gruppen natiirlicher Personen abhangig von ihrer Vermdgenslage ganz oder teilweise von der Pflicht zur Einzahlung der in diesem Artikel
festgelegten Betrage auf das Gerichtskonto befreien. Der Antrag auf Befreiung von dieser Pflicht muss begriindet und durch entsprechende Nachweise
belegt werden. Der Geschadigte kann ebenfalls von dieser Pflicht befreit werden.

3.4) Welche Verfahrenskosten sind zu entrichten, auch fiir Sachversténdigengutachten und Zeugenvernehmungen?

Das [=" Nationale Zentrum fiir Kriminaltechnik (LTEC) ist eine staatliche Einrichtung der &ffentlichen Verwaltung, deren Hauptaufgabe es ist,
kriminaltechnische Untersuchungen durchzufiihren, die von Gerichten und anderen Ermittlungsbehérden verlangt werden. Die Gebuihren werden durch
normative Rechtsakte der Einrichtung festgelegt.

Die Honorare fir private Sachverstandige sind nicht gesetzlich geregelt. Verfahrensgebihren fallen nicht an.

Die Entschadigung fiir Zeugen, Spezialisten Sachverstandige und Organisationen von Sachverstéandigen muss von der Partei, die die Hinzuziehung des
Zeugen, Spezialisten oder Sachverstandigen beantragt hat, im Voraus gezahlt werden (Artikel 39 Absatz 3 Verwaltungsprozessordnung). Falls die Antrage
von beiden Parteien gestellt werden oder die Zeugen, Spezialisten oder Sachverstandigen vom Gericht geladen werden oder die Untersuchung mit Initiative
des Gerichts erfolgt, wird die Vorauszahlung von den Parteien zu gleichen Teilen getragen (Artikel 39 Absatz 4 Verwaltungsprozessordnung).

1.6. Rechtsberufe und mogliche Akteure, Verfahrensbeteiligte

1) Die (obligatorische) Rolle der Rechtsanwilte. Kontaktaufnahme mit Rechtsanwalten (6ffentlich zugénglicher Internetlink zum Anwaltsverzeichnis oder zur
Website der Anwaltskammer). Auf Umweltrecht spezialisierte Rechtsanwéilte.



Die Parteien kénnen ihre Interessen vor Verwaltungsgerichten entweder selbst vertreten oder rechtliche Vertreter damit beauftragen. Bei Verfahren vor
Verwaltungsgerichten (einschlieflich in Umweltsachen) besteht kein Anwaltszwang. Zwingend vorgeschrieben ist die Vertretung durch einen Rechtsanwalt
vor dem Kassationsgericht (dem Obersten Gerichtshof Litauens) (z. B. in Rechtssachen, die Umweltschaden betreffen, und in Strafsachen). In
Strafverfahren besteht generell Anwaltszwang.

Verzeichnisse von Rechtsanwalten sind auf folgenden Websites zu finden:

[=" https://www.advokatura.It/lt/advokatai/praktikuojanciu-advokatu-sarasas/all.html/

[=" https://www.advokatura.It/It/i-pradzia.html/

[ http://www.infolex.lt

Eine Liste von Rechtsanwalten, die sich auf Umweltrecht spezialisieren, gibt es [ hier.

1.1 Gibt es die Mdglichkeit eines Pro-bono-Beistands?

Anwalte kdnnen rechtliche Dienstleistungen unentgeltlich, d. h. im Wege der Prozesskostenhilfe erbringen (Artikel 4 Absatz 5 des Rechtsanwaltsgesetzes).
Der Anwalt entscheidet selbst, ob er rechtliche Dienstleistungen unentgeltlich erbringt. In diesem Fall handelt es sich um einen Pro-bono-Beistand, der nicht
unbedingt im Rahmen der Prozesskostenhilfe erfolgt.

Alle Staatsbirger der Republik Litauen und der brigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union, alle sonstigen natirlichen Personen mit rechtmafigem
Wohnsitz in Litauen oder einem anderen EU-Mitgliedstaat sowie alle anderen Personen, die hierfir aufgrund der von Litauen unterzeichneten internationalen
Abkommen infrage kommen, haben unabhangig von ihrem Einkommen Anspruch auf primére Prozesskostenhilfe (Artikel 11 Absatz 1 des Gesetzes liber
staatlich garantierte Prozesskostenhilfe). Sekundére Prozesskostenhilfe steht nur natlrlichen Personen zu, die einen Anspruch auf den Erhalt staatlich
garantierter sekundarer Prozesskostenhilfe nachweisen kdénnen (Artikel 11 Absatz 2 und Artikel 12 des Gesetzes Uber staatlich garantierte
Prozesskostenhilfe). Folgende Personen haben Anspruch auf sekundare Prozesskostenhilfe:

Staatsbiirger der Republik Litauen und der Gibrigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union sowie sonstige natirliche Personen mit rechtmafigem Wohnsitz
in Litauen oder einem anderen EU-Mitgliedstaat, deren Vermdgen und Jahreseinkommen die von der litauischen Regierung festgelegte Obergrenze fiir den
Erhalt von Prozesskostenhilfe nicht Ubersteigen;

Staatsbirger der Republik Litauen und der Gbrigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union sowie sonstige natirliche Personen mit rechtmafigem Wohnsitz
in Litauen oder einem anderen EU-Mitgliedstaat in den in Artikel 12 dieses Gesetzes vorgesehenen Fallen. Diese Personen haben Anspruch auf
Prozesskostenhilfe unabhangig von der Héhe ihres Vermégens und Einkommens.

Sonstige Personen in Angelegenheiten, die in den von der Republik Litauen unterzeichneten Vertragen vorgesehen sind.

1.2 Falls ein Pro-bono-Beistand besteht, aufgrund welcher zentralen Bestandteile des Verfahrens kann man ihn erhalten?

Die Unterstlitzung durch einen Pro-bono-Anwalt ist nicht gesetzlich geregelt. Einige Rechtsanwalte geben in ihren Webseiten an, dass sie Pro-bono-
Unterstiitzung leisten.

Das Verfahren zum Erhalt staatlich garantierter Prozesskostenhilfe wird durch das (' Gesetz (iber staatlich garantierte Prozesskostenhilfe geregelt.

Die primare Prozesskostenhilfe umfasst die Kosten flr rechtliche Auskunft, Rechtsberatung sowie die Abfassung von Schriftstiicken zur Vorlage bei
staatlichen und Selbstverwaltungsinstitutionen, die Abfassung von Verfahrensschriftstlicken nach Artikel 15 Absatz 7 des oben genannten Gesetzes sowie
die Kosten flr Beratung zur auRergerichtlichen oder gtlichen Streitbeilegung sowie die Ausarbeitung von Vergleichsvereinbarungen. Der Staat garantiert
und Ubernimmt die Kosten der primaren Prozesskostenhilfe sowie die Schlichtungs- oder Mediationskosten in voller Hohe (Artikel 14 Absatz 1 Nummer 6
des Gesetzes Uber staatlich garantierte Prozesskostenhilfe).

1.3 An wen sollte sich der Antragsteller fiir einen Pro-bono-Beistand wenden?

Es gibt ein [ Verzeichnis der Behdrdenmitarbeiter der kommunaler Verwaltungen, die primére Prozesskostenhilfe gewahren:

Auskuntft iber die primare Prozesskostenhilfe erteilt die =" Dienststelle fiir staatlich garantierte Prozesskostenhilfe.

Die Vilnius University Legal Clinic ist eine Nichtregierungsorganisation, die Pro-bono-Rechtsberatung anbietet. Die [=" Rechtsberatung erfolgt durch
Jurastudenten der Universitat Vilnius.

2) Sachverstandigenregister oder 6ffentlich zugéngliche Websites von Anwaltskammern oder Verzeichnisse, die die Kontaktdaten von Sachverstandigen
enthalten.

Es gibt ein &ffentlich zugangliches [ Sachverstindigenverzeichnis.

3) Liste der in diesem Bereich tatigen NRO, Links zu Websites, {iber die diese NRO erreichbar sind.

Eine (fiir NRO nicht obligatorische und daher nicht vollstandige) Liste der NRO, die sich selbst als Umwelt-NRO bezeichnen, kann [=" hier abgerufen werden.
1.7. Garantien fiir wirksame Verfahren

1.7.1. Prozessuale Fristen

1) Frist fiir die Anfechtung einer (nicht gerichtlichen) Verwaltungsentscheidung im Umweltbereich durch eine (libergeordnete oder gleichrangige)
Verwaltungsbehorde.

Die allgemeine Anfechtungsfrist fir Verwaltungsentscheidungen betragt einen Monat. Bestimmte Arten von umweltbezogenen Entscheidungen kénnen von
der Verwaltungsstelle binnen zehn Werktagen nach Erhalt angefochten werden (z. B. eine zwingende Anweisung nach Artikel 25 des Gesetzes lber die
staatliche Kontrolle des Umweltschutzes).

2) Frist fiir Entscheidungen eines Verwaltungsorgans.

Das Verwaltungsverfahren wird vom Verwaltungsorgan innerhalb von 20 Werktagen nach seiner Einleitung mit einer Entscheidung abgeschlossen. Die
offentliche Einrichtung, die das Verwaltungsverfahren in die Wege leitet, kann diese Frist um weitere zehn Werktage verlangern, wenn es aus objektiven
Griinden nicht innerhalb des vorgesehenen Zeitrahmens abgeschlossen werden kann. Der Beschwerdeflihrer wird schriftlich oder per E-Mail (falls die
Beschwerde per E-Mail Gbermittelt wurde) tber die Verlangerung der Frist fir das Verwaltungsverfahren und tber die Griinde dafir in Kenntnis gesetzt
(Artikel 10 Absatz 4 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung).

Fur die Anfechtung zwingender Anweisungen gelten besondere Vorschriften. Beschwerden in Bezug auf zwingende Anweisungen, die dem Leiter des
staatlichen Umweltkontrollamtes oder einer von ihm erméchtigten Person vorgelegt werden, missen innerhalb von zehn Werktagen untersucht werden
(Artikel 25 des Gesetzes Uber die staatliche Umweltschutzkontrolle).

3) Ist es méglich, Verwaltungsentscheidungen der ersten Ebene unmittelbar vor Gericht anzufechten?

Nach Artikel 26 der Verwaltungsprozessordnung besteht die Moglichkeit — und in den gesetzlich vorgesehenen Fallen das Erfordernis — einzelne Rechtsakte
sowie Handlungen oder Unterlassungen &ffentlicher Verwaltungsbehérden vor Anrufung des Verwaltungsgerichts durch Antrag an die Stelle fiir
auBergerichtliche Streitbeilegung anzufechten. In Litauen gibt es keine allgemeine Regel, wonach Verwaltungsakte erst dann vor Gericht angefochten
werden kdnnen, wenn zuvor bei einer Gbergeordneten Verwaltungsbehdrde oder einer unabhéangigen Schlichtungsstelle Widerspruch dagegen eingelegt
wurde. Eine interne Priifung von Handlungen bzw. Unterlassungen der Verwaltungseinrichtungen ist nur bei bestimmten Arten von Verwaltungsstreitigkeiten
vorgeschrieben (z. B. bei Streitigkeiten tUber Sozialleistungen oder bei Steuerstreitigkeiten). Bestimmte Arten von umweltbezogenen Entscheidungen (z. B.



zwingende Anweisungen) unterliegen der obligatorischen internen Kontrolle. In anderen Fallen hat der Antragsteller grundséatzlich das Recht, sich
unmittelbar an das Gericht zu wenden.

4) Miissen die nationalen Gerichte fir die Urteilsverkiindung eine Frist einhalten?

Die Entscheidung des Gerichts wird in der Regel am selben Tag nach der Verhandlung der Sache erlassen und verkiindet (Artikel 84 Absatz 3
Verwaltungsprozessordnung). Das Gericht kann den Erlass und die Verdffentlichung seiner Entscheidung um hochstens 20 Werktage bzw., wenn es tber
die RechtmaRigkeit einer administrativen Rechtsvorschrift befindet, um héchstens einen Monat nach der Verhandlung aufschieben. Bei Vorliegen wichtiger
Griinde kann der Gerichtsprasident oder der von ihm bestellte Richter auf begriindeten Antrag des mit der Sache befassten Richters oder des oder der
Mitglieder der Richterkammer diese Fristen durch begriindete Verfligung fir Iangstens zehn Werktage verlangern. Bei Verhinderung des mit der Sache
befassten Richters oder aller Mitglieder der mit der Sache befassten Richterkammer, des Prasidenten des Gerichts oder eines von ihm bestellten Richters
oder eines oder mehrerer Mitglieder der mit der Sache befassten Richterkammer wegen Krankheit oder aus anderen Sachgriinden, haben die ibrigen
(anwesenden) Mitglieder der Richterkammer die Mdglichkeit, die Frist durch einen mit Griinden versehenen Beschluss bis zum Wegfall des sachlichen
Hindernisses zu verlangern (Artikel 84 Absatz 5 Verwaltungsprozessordnung).

5) Fristen wahrend des Verfahrens (fiir Parteien, fiir die Vorlage von Beweismitteln, andere mégliche Fristen usw.)

Fir Verfahrenshandlungen vor Gericht gelten Fristen, die in der Verwaltungsprozessordnung festgelegt sind. Anderenfalls kdnnen Fristen vom Gericht
festgesetzt werden. Das Gericht kann eine von ihm gesetzte Frist verlangern (Artikel 64 Verwaltungsprozessordnung). Die Verwaltungsprozessordnung
enthalt folgende grundlegende Fristen:

Der Antragsteller hat das Recht, innerhalb von 14 Kalendertagen ab dem Erhalt der Antworten der Verfahrensbeteiligten die Grundlage oder den
Gegenstand der Beschwerde/des Antrags/der Petition zu prazisieren oder zu andern (Artikel 50 Absatz 3).

Der Beklagte und dritte Verfahrensbeteiligte missen dem Gericht ihre Stellungnahmen innerhalb der festgelegten Frist vorlegen, die in der Regel mindestens
14 Kalendertage ab dem Tag des Erhalts einer Abschrift (digitale Kopie) der Beschwerde/des Antrags/der Petition betragt (Artikel 67 Absatz 1 Nummer 3
und Artikel 71).

Gegen die Entscheidungen der Bezirksverwaltungsgerichte, die in erster Instanz ergehen, kann innerhalb von 30 Tagen nach der Verkiindung ein
Rechtsmittel beim Obersten Verwaltungsgericht Litauens eingelegt werden (Artikel 132 Absatz 1).

Die Parteien mussen ihre ausfiihrlichen Antworten auf die Beschwerde innerhalb von 14 Kalendertagen nach Erhalt einer Abschrift der Beschwerdeschrift
und ihrer Anlagen einreichen (Artikel 139 Absatz 2).

Ein Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens kann innerhalb von drei Monaten ab dem Tag gestellt werden, an dem der Antragsteller von den
Umstanden, die einen Wiederaufnahmegrund darstellen, Kenntnis erlangt hat oder hatte erlangen missen (Artikel 159 Absatz 1).

Die Parteien haben das Recht, innerhalb von 14 Kalendertagen ab Erhalt einer Kopie eines Wiederaufnahmeantrags eine Antwort auf diesen Antrag zu
Ubermitteln (Artikel 161 Absatz 2).

Wurde gegen einen Beschluss, der in der gesetzlich vorgeschriebenen Weise bei der Verhandlung in Abwesenheit der Parteien ergangen ist, Widerspruch
eingelegt, kann innerhalb von sieben Tagen nach Zustellung einer Abschrift (Kopie) des Beschlusses ein gesonderter Rechtsbehelf eingelegt werden (Artikel
152 Absatz 3).

Im Prifverfahren vor der zustéandigen Behdrde sind die Verfahrenshandlungen innerhalb der von der zustédndigen Behdrde gesetzten Fristen durchzufiihren
(Artikel 12 Absatz 3 des Gesetzes Uber die &ffentliche Verwaltung).

1.7.2. Einstweilige Anordnungen und vorbeugende MaRnahmen, Vollstreckung von Urteilen

1) Wann entfaltet ein Rechtsbehelf gegen eine Verwaltungsentscheidung aufschiebende Wirkung?

Wird gegen die Verwaltungsentscheidung Widerspruch oder Klage vor Gericht eingelegt, so kommt diesen — aufer in bestimmten Fallen (z. B.
Entscheidungen in Steuersachen oder betreffend Ausweisung oder Ruickfiihrung) — keine aufschiebende Wirkung zu. Lediglich das Gericht kann durch eine
einstweilige Verfligung die Aussetzung der Verwaltungsentscheidung anordnen. In der Regel kénnen Verwaltungsentscheidungen unmittelbar nach ihrer
Annahme vollzogen werden (Vollstreckung), unabhéngig davon, ob Widerspruch dagegen eingelegt wurde.

Eine interne Prifung von Handlungen bzw. Unterlassungen der Verwaltungseinrichtungen ist nur bei bestimmten Arten von Verwaltungsstreitigkeiten
vorgeschrieben (z. B. bei Streitigkeiten Uber Sozialleistungen). In diesen Fallen wird die Verwaltungsentscheidung der Ausgangsbehdrde nicht vor der
Entscheidung der Uberpriifungsbehérde umgesetzt.

2) Besteht die Mdglichkeit, im Rahmen des Widerspruchsverfahrens von der Behdrde oder der (ibergeordneten Behdrde vorlaufigen Rechtsschutz zu
erhalten?

Lediglich das Gericht kann eine einstweilige Verfligung erlassen. Die Behdrde setzt die Vollstreckung der Entscheidung aus, bis etwaige Fehler behoben
sind, sofern diese Fehler einen erheblichen Einfluss auf die Vollstreckung der Entscheidung haben kénnen (Artikel 15 Absatz 2 des Gesetzes lber die
offentliche Verwaltung).

3) Besteht die Méglichkeit, wahrend des Verfahrens vorlaufigen Rechtsschutz zu erhalten, und, wenn ja, unter welchen Voraussetzungen? Gibt es eine Frist
fir die Antragstellung?

Der Anspruch kann in jeder Phase des Verfahrens gesichert werden, wenn der Verfahrensbeteiligte den Anspruch begriindet vortragt und mangels
vorlaufiger Sicherungsmaflnahmen ein nicht wiedergutzumachender oder nur schwer wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Vorlaufige
MaRnahmen kénnen auch in Fallen angewandt werden, in denen eine voriibergehende Regelung der Situation im Zusammenhang mit den streitigen
Rechtsverhaltnissen erforderlich ist (Artikel 70 Verwaltungsprozessordnung).

4) Erfolgt die sofortige Vollstreckung einer Verwaltungsentscheidung unabhéngig von der Einlegung eines Rechtsbehelfs? Unter welchen Voraussetzungen?
Es gibt keine gesetzliche Regelung zu den Voraussetzungen, unter denen eine Verwaltungsentscheidung sofort vollstreckt werden kann.

5) Wird die Verwaltungsentscheidung ausgesetzt, wenn sie vor Gericht angefochten wird?

Die Verwaltungsentscheidung wird nicht ausgesetzt, aber in der Praxis werden viele angefochtene Entscheidungen nicht vollstreckt.

6) Besteht fiir die nationalen Gerichte die Méglichkeit, (vorbehaltlich einer Sicherheitsleistung) vorlaufigen Rechtsschutz zu gewéhren? Kann gegen den
Beschluss betreffend den vorlaufigen Rechtsschutz oder die Sicherheitsleistung ein gesonderter Rechtsbehelf eingelegt werden?

Gegen einen Gerichtsentscheid betreffend einstweiliger MalRnahmen kann Rechtsbehelf eingelegt werden. Nur in Zivilsachen kann das Gericht die
Anordnung einstweiliger MalRnahmen von einer Sicherheitsleistung des Antragstellers abhangig machen (Artikel 146 Zivilprozessordnung). Diese
Sicherheitsleistung soll den Beklagten vor Verlusten infolge der gegen ihn gerichteten einstweiligen Verfligung schitzen. Sie kann auch in Form einer
Bankbiirgschaft erfolgen.

1.7.3. Kosten — Prozesskostenhilfe — Pro-bono-Beistand, sonstige Formen der finanziellen Unterstiitzung

1) Wie kénnen die Kosten berechnet werden, die im Zusammenhang mit der Einleitung eines Verfahrens entstehen? Verwaltungskosten, Gerichtskosten,
Kosten fiir die Einleitung eines Verfahrens, Sachversténdigenhonorare, Anwaltshonorare, Kosten fiir Rechtsmittel usw.



Bei Verwaltungsgerichten muss der Antragsteller eine Gerichtsgebihr zahlen (30 EUR beim Verwaltungsgericht erster Instanz und 15 EUR in der
Rechtsmittelinstanz). Ausnahmen sind allerdings mdéglich, etwa wenn die Klage dem Schutz des Staates oder sonstiger &ffentlicher Interessen gilt oder wenn
es um eine Entschadigung fiir materielle oder immaterielle Schaden geht, die durch rechtswidrige Handlungen oder Unterlassungen im Bereich der
offentlichen Verwaltung entstanden sind. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind:

Aufwendungen flr Zeugen, Dolmetscher, Spezialisten, Sachverstéandige und Organisationen von Sachverstandigen;

Kosten fir die Zahlung von Leistungen des Rechtsanwalts oder Rechtsanwaltsassistenten (Honorare fir Beratung, Unterstiitzung bei der Erstellung und
Einreichung von Verfahrensdokumenten und Teilnahme am Gerichtsverfahren);

sonstige notwendige und angemessene Kosten.

Bei Zivilgerichten fallen Gerichtsgebiihren an. Ausnahmen gelten fiir Rechtssachen, bei denen es um die Entschadigung fiir materielle und immaterielle
Schéaden im Zusammenhang mit Kérperverletzung und Todesfallen geht und in Féllen, bei denen die Staatsanwaltschaft, 6ffentliche Einrichtungen oder
sonstige Personen die Verteidigung des offentlichen Interesses geltend machen. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind:

Aufwendungen flr Zeugen, Sachverstandige, Behérden und Dolmetscher sowie Aufwendungen fiir Ortsbegehungen;

Aufwendungen flr das Auffinden des Beklagten;

Kosten im Zusammenhang mit der Zustellung von Schriftstiicken;

Kosten im Zusammenhang mit der Urteilsvollstreckung;

Kosten im Zusammenhang mit dem Gehalt eines Verwalters;

Anwaltskosten oder Kosten fiir Anwaltsgehilfen;

Kosten im Zusammenhang mit dem vorlaufigen Rechtsschutz;

sonstige notwendige und angemessene Kosten.

2) Kosten fiir vorldufigen Rechtsschutz/einstweilige Verfiigungen, ist eine Sicherheitsleistung erforderlich?

Dabei gibt es Unterschiede zwischen Verwaltungs- und Zivilverfahren. Bei Verwaltungsverfahren ist im Falle eines vorlaufigen Rechtsschutzes oder einer
einstweiligen Verfligung keine Sicherheitsleistung (in Hohe des beantragten Schadensersatzes) erforderlich bzw. in der Verwaltungsprozessordnung nicht
vorgesehen. Nach der Zivilprozessordnung kann das Gericht die Anordnung einstweiliger Malnahmen von einer Sicherheitsleistung des Antragstellers
abhangig machen (Artikel 146 Zivilprozessordnung). Diese Sicherheitsleistung soll den Beklagten vor Verlusten infolge der gegen ihn gerichteten
einstweiligen Verfugung schitzen. Sie kann auch in Form einer Bankblrgschaft erfolgen. Da die Hohe der Sicherheitsleistungen von den jeweiligen
Umstanden abhéngt, lassen sich darliber kaum allgemeine Aussagen treffen.

3) Gibt es Prozesskostenhilfe fiir natiirliche Personen?

Alle Staatsbiirger der Republik Litauen und der ibrigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union, alle sonstigen natiirlichen Personen mit rechtmafigem
Wohnsitz in Litauen oder einem anderen EU-Mitgliedstaat sowie alle anderen Personen, die hierfuir aufgrund der von Litauen unterzeichneten internationalen
Abkommen infrage kommen, haben unabhangig von ihrem Einkommen Anspruch auf Prozesskostenhilfe (Artikel 11 des Gesetzes Uber staatlich garantierte
Prozesskostenhilfe).

4) Gibt es Prozesskostenhilfe fiir Vereinigungen, juristische Personen, NRO mit oder ohne Rechtspersonlichkeit? Wenn ja, wie kann Prozesskostenhilfe
beantragt werden? Gibt es Pro-bono-Beistand?

Es gibt keine staatlich garantierte Prozesskostenhilfe fir Vereinigungen, juristische Personen und NRO. Ein Pro-bono-Beistand kann fiir alle Arten von
Personen (einschlieB3lich juristischer Personen und NRO) zum Einsatz kommen. Die Unterstiitzung pro bono ist nicht gesetzlich geregelt. Sie erfolgt nach
freiem Ermessen des Rechtsanwalts.

Primare Rechtshilfe fir NRO wird von der [ Vilnius University Legal Clinic angeboten.

5) Gibt es andere Finanzierungsmechanismen zur finanziellen Unterstlitzung?

Es gibt keine anderen Finanzierungsmechanismen.

6) Gilt das Prinzip, dass der unterlegenen Partei die Kosten aufgebiirdet werden? Wie wird es von den Gerichten angewandt? Gibt es Ausnahmen?

Die allgemeine Regel lautet, dass die unterlegene Partei samtliche Kosten zu tragen hat, einschliellich der Stempelgebiihren und aller mit der Einleitung des
Gerichtsverfahrens verbundenen Kosten. AuRerdem muss sie der obsiegenden Partei alle Verfahrenskosten ersetzen. Stempelgebdhr,
Sachverstandigenkosten und andere Kosten sind in der Regel vollstédndig zu bezahlen, wahrend Rechtsvertretungskosten geman der Empfehlung des
Justizministers und des Prasidenten der Rechtsanwaltskammer herabgesetzt werden. Da es sich allerdings lediglich um Empfehlungen handelt, kénnen sich
je nach Komplexitat des Gerichtsverfahrens, den Umsténden der Rechtssache und anderen Faktoren unterschiedliche Betréage ergeben. Dennoch senken
die staatlichen Gerichte in der iberwiegenden Mehrzahl der Zivil- und Verwaltungsverfahren die von den Parteien fir ihren Rechtsbeistand geforderten
Kosten gemafR den Empfehlungen und nach den Maf3staben der Angemessenheit.

7) Kann das Gericht eine Befreiung von Verfahrenskosten, Abgaben, Einreichungsgebiihren, Kostenfestsetzung usw. vorsehen? Sonstige nationale
Merkmale im Zusammenhang mit diesem Thema?

Beschwerden bzw. Petitionen werden von den Verwaltungsgerichten erst nach Entrichtung der gesetzlich vorgeschriebenen Stempelgebuihr
entgegengenommen und bearbeitet. In Artikel 36 der Verwaltungsprozessordnung sind mehrere Ausnahmen von der Stempelgebiihr vorgesehen, z. B. in
folgenden Fallen:

Beschwerden/Petitionen in Bezug auf die verzégerte Umsetzung von MaRnahmen, die in den Zustandigkeitsbereich der &ffentlichen Verwaltung fallen;
Gewahrung oder Verweigerung von Rentenzahlungen;

Verstolle gegen Wahlgesetze und gegen das Gesetz tber Volksabstimmungen;

Petitionen von Staatsbediensteten und Beschaftigten der Kommunen mit Bezug auf Rechtsbeziehungen im Amt;

Entschadigung fiir Schaden, die einer natiirlichen Person oder Organisation durch rechtswidrige Handlungen bzw. Unterlassungen vonseiten der 6ffentlichen
Verwaltung entstanden sind, und

Beschwerden in Bezug auf den Schutz 6ffentlicher Interessen sowie einige weitere Arten von Beschwerden oder Petitionen.

Das Verwaltungsgericht hat die Moglichkeit, naturliche Personen oder Personengruppen unter Berticksichtigung ihrer Vermdgensverhaltnisse vollstandig
oder teilweise von der Stempelsteuer zu befreien. Der Antrag auf Befreiung der natirlichen Person von der Stempelsteuer muss begriindet und durch
geeignete Nachweise belegt werden (Artikel 37 Verwaltungsprozessordnung).

1.7.4. Zugang zu Informationen im Rahmen des Zugangs zu den Gerichten — Bestimmungen im Zusammenhang mit der Richtlinie 2003/4/EG

1) Wo sind die nationalen Vorschriften iiber den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten zu finden? Intemet-Link angeben. Gibt es andere Formen
der strukturierten Verbreitung?

Informationen (iber den Zugang zu Umweltinformationen finden sich auf der Website des [=" Umweltministeriums.

Der Zugang zu Informationen ist durch die Verordnung iiber den Zugang der Offentlichkeit zu Umweltinformationen, die per RegierungsentschlieRung
Nummer 1175 im Jahr 1999 verabschiedet wurde, in der Fassung mit spateren Anderungen geregelt.



Der Antrag kann schriftlich oder miindlich gestellt werden. Die Auskunft kann nur dann mundlich erteilt werden, wenn der Antragsteller keine schriftliche
Antwort verlangt. Ein schriftlicher Antrag auf Auskunft muss folgende Angaben enthalten: Name, Kontaktangaben, angeforderte Informationen, gewlinschte
Form der Informationen.

Der Antragsteller ist nicht verpflichtet, sein Interesse darzulegen. Wenn der Antragsteller die Bereitstellung der Informationen in einer bestimmten Form
(beispielsweise als Kopien) wiinscht, stellt die Behérde sie in dieser Form bereit (in Artikel 16 und 18 der Verordnung iber den Zugang der Offentlichkeit zu
Umweltinformationen sind einige Ausnahmen von dieser Bestimmung vorgesehen). Die Informationen werden dem Antragsteller innerhalb von 14
Kalendertagen nach Eingang des Auskunftsersuchens bei der Behorde zur Verfligung gestellt. Diese Frist kann um mindestens 14 Kalendertage verlangert
werden.

Wenn ein Antragsteller der Meinung ist, dass sein Antrag auf Umweltauskiinfte Gbergangen, unberechtigterweise abgelehnt oder unzureichend beantwortet
wurde, kann er eine Uberpriifung durch einen Ausschuss fiir Verwaltungsstreitsachen oder ein Verwaltungsgericht verlangen. Neben der
Verwaltungsgerichtsbarkeit wurde durch das Gesetz lber die auRergerichtliche Beilegung von Verwaltungsstreitigkeiten ein allgemeines vorgerichtliches
Verfahren fiir Beschwerden (Antrége), die sich gegen erlassene individuelle Verwaltungsakte im Bereich der 6ffentlichen Verwaltung richten, eingefiihrt.
Das Gesetz sieht die Einrichtung des Litauischen Ausschusses fir Verwaltungsstreitsachen vor.

Die Verordnung iiber den Zugang der Offentlichkeit zu Umweltinformationen gilt fiir alle staatlichen Einrichtungen sowie fiir andere Personen, die Aufgaben
der 6ffentlichen Verwaltung im Zusammenhang mit der Umwelt wahrnehmen oder unter der Kontrolle staatlicher Einrichtungen stehen, deren Tatigkeit
Auswirkungen auf die Umwelt hat.

Informationen Uber Plane und Programme betreffend Luft-, Wasser- und Abfallmanagement fallen nicht in den Anwendungsbereich der Verordnung uber den
Zugang der Offentlichkeit zu Umweltinformationen.

2) Wie werden diese Informationen in den verschiedenen Umweltverfahren zur Verfiigung gestellt? Bei wem sollte der Antragsteller Informationen anfordern?
Da sich das in der Verordnung liber den Zugang der Offentlichkeit zu Umweltinformationen festgelegte Verfahren im Prinzip nicht von dem allgemeinen
Verfahren unterscheidet, das fur den Zugang zu Informationen der 6ffentlichen Verwaltung gilt, finden die allgemeinen Regelungen Anwendung. Nach Artikel
7 Absatz 8 des Umweltschutzgesetzes hat die betroffene Offentlichkeit, d. h. eine oder mehrere natiirliche oder juristische Personen, das Recht, vor Gericht
zu klagen.

Der Antragsteller kann Informationen bei samtlichen &ffentlichen Verwaltungsstellen anfordern. In verschiedenen Umweltverfahren sind private Akteure zur
Bereitstellung von Informationen fiir die Offentlichkeit verpflichtet (z. B. UVP-Verfahren).

Nach einer allgemeingliltigen Regelung muss die schriftliche Antwort der Verwaltungsbehdérde, mit der ein schriftliches Auskunftsersuchen vollsténdig oder
teilweise abgelehnt wird, stets eine Belehrung lber das Rechtsbehelfsverfahren (Zugang zur Justiz) enthalten.

3) Was sind die sektorspezifischen Rechtsvorschriften (Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP), integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (IVU), Richtlinie tiber Industrieemissionen (IED), Vorschriften betreffend Plédne und Programme usw.)?

Es gelten folgende sektorspezifischen Regelungen fiir den Zugang zu Informationen:

Im Bereich UVP: Die betroffene Offentlichkeit hat wahrend eines UVP-Screenings oder einer Umweltvertraglichkeitspriifung das Recht, Informationen (iber
die potenziellen Auswirkungen der geplanten wirtschaftlichen Tatigkeit auf die Umwelt von anderen Beteiligten des UVP-Screenings bzw. der
Umuweltvertraglichkeitspriifung zu erhalten (Artikel 13 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung geplanter wirtschaftlicher Aktivitaten (UVP)).

Im Bereich IVU/IED: Die Umweltschutzagentur ist verpflichtet, Auskunft zu erteilen und die Verfligbarkeit von Informationen liber den Zugang zu Gerichten
sicherzustellen (Artikel 69 und 125 der Vorschriften tber die Erteilung, Verlangerung und Aufhebung von IVU-Genehmigungen, gebilligt durch die
Verordnung Nr. D1-528 des litauischen Umweltministeriums aus dem Jahr 2013). Artikel 3.2.4 und 57 der Vorschriften Gber die Erteilung, Verlangerung und
Aufhebung von Emissionsgenehmigungen, gebilligt durch die Verordnung Nr. D1-259 des litauischen Umweltministeriums aus dem Jahr 2016).

Im Bereich der Raumplanung: Die Offentlichkeit von RaumplanungsmaRnahmen wird vom Planungsverantwortlichen sichergestellt (Artikel 31
Raumplanungsgesetz und Artikel 8.3 der Vorschriften Uber die strategische Vertraglichkeitsprifung fir Plane und Programme, gebilligt durch die
Regierungsverordnung Nummer 967 aus dem Jahr 2004). Das allgemeine und vereinfachte Verfahren fiir die Bekanntmachung von
Raumordnungsdokumenten richtet sich nach Art und Umfang der Dokumente und ist in den Vorschriften tiber die Bereitstellung von Informationen fir die
Offentlichkeit, die éffentliche Konsultation und die Beteiligung an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung (gebilligt durch die
Regierungsverordnung Nummer 1079 aus dem Jahr 1996) geregelt.

Im Bereich des Schutzes der Luftqualitat: Nach Artikel 16 des Gesetzes Uber den Schutz der Luftqualitét hat jedermann das Recht, korrekte Informationen
Uber den Zustand der Luftqualitat, vorgeschriebene Luftbelastungsgrenzwerte und die Auswirkung geplanter wirtschaftlicher Aktivitaten von staatlichen
Einrichtungen und Selbstverwaltungsinstitutionen zu erhalten.

Im Bereich des Wasserschutzes: GemaR Artikel 27 des Wassergesetzes sind das Umweltministerium und andere Institutionen und Personen, die iber
Informationen (iber Flusseinzugsgebiete verfiigen, verpflichtet, diese Informationen der Offentlichkeit zur Verfiigung zu stellen. Nach Artikel 4 des
Trinkwassergesetzes sind die kommunalen Einrichtungen fiir die Bereitstellung von Informationen Uber die Qualitat des Trinkwassers zustandig.

4) Miissen Verwaltungsentscheidungen und Urteile Angaben zu méglichen Rechtsbehelfen enthalten?

Nach Artikel 10 Absatz 5 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung muss ein individueller Verwaltungsakt im Hinblick auf die gewahrten oder
angeordneten Rechte und Pflichten eindeutig formuliert sein und eine Rechtsbehelfsbelehrung enthalten.

Nach Artikel 87 Absatz 3 der Verwaltungsprozessordnung muss die Rechtsmittelbelehrung (Verfahren und Fristen) im Entscheidungstenor enthalten sein.
5) Stehen auslandischen Beteiligten Ubersetzungs- und Dolmetschleistungen zur Verfiigung? Welche Vorschriften gelten?

Verwaltungsverfahren werden in der Amtssprache durchgefiihrt, d. h. in Litauisch (Artikel 28 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung). Wenn ein
betroffener Verfahrensbeteiligter oder andere interessierte Personen das Litauische nicht sprechen oder nicht verstehen oder sich wegen einer Hor- oder
Sprachstérung nicht verstandigen kénnen, muss im Verwaltungsverfahren ein Dolmetscher anwesend sein. Der Dolmetscher wird von der &ffentlichen
Verwaltungsstelle, die das Verwaltungsverfahren eingeleitet hat, oder von einer Person, fiir die das Verwaltungsverfahren eingeleitet wurde, geladen.

1.8. Besondere Verfahrensvorschriften

1.8.1. Umweltvertréaglichkeitspriifung (UVP) — Vorschriften im Zusammenhang mit der Richtlinie 2003/35/EG

Lénderspezifische UVP-Vorschriften betreffend den Zugang zu Gerichten

1) Vorschriften tiber die Klagebefugnis und den Zugang zu Gerichten im Zusammenhang mit Screening (Voraussetzungen, Frist, betroffene Offentlichkeit)
Screening-Entscheidungen zur Erforderlichkeit von Umweltvertraglichkeitspriifungen gelten als Verwaltungsentscheidungen und kénnen als solche von den
Verwaltungsgerichten tberprift werden. Fir diese Sachen gelten keine gesonderten Bestimmungen Uber Klagebefugnis, Beweisregeln, die Verhandlung
oder den Umfang der gerichtlichen Prifung.

Artikel 15 des UVP-Gesetzes sieht vor, dass die Offentlichkeit das Gericht anrufen kann, wenn sie der Ansicht ist, dass ein nach den fiir UVP-Screening-
oder UVP-Verfahren geltenden Vorschriften gestellter Antrag zu Unrecht abgelehnt wurde oder ganz oder teilweise unzulanglich beantwortet wurde oder den
Rechtsakten (iber UVP-Screening- und UVP-Verfahren nicht gehdrig Rechnung getragen wurde. Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, die materiell-



oder verfahrensrechtliche RechtmaRigkeit von Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen in den Bereichen UVP-Screening und
Umweltvertraglichkeitsprifung anzufechten.

Jede natirliche oder juristische Person, die in ihren Rechten verletzt wurde, hat das Recht, gegen einen Verwaltungsakt Beschwerde einzureichen bzw.
Klage zu erheben. In bestimmten, gesetzlich geregelten Fallen kann Beschwerde eingelegt werden, um den Staat oder ein anderes 6ffentliches Interesse
(hierunter fallen auch Umweltinteressen) zu schiitzen. Agenturen, Organisationen und Personengruppen kénnen gegen MaRnahmen, die ihre eigenen
Interessen (Existenz, Vermdgen, Tatigkeit, Betriebsbedingungen) berlihren, Widerspruch einlegen und auch Schadensersatz fiir materielle und immaterielle
Schéden geltend machen. Sie kénnen sich aber auch an ein Gericht wenden, um das Interesse der Offentlichkeit oder ihrer Anhédnger zu verteidigen, falls
die streitige allgemeine oder einzelne Manahme diesem &ffentlichen Interesse schadet.

2) Vorschriften tiber die Klagebefugnis in Bezug auf Scoping (Voraussetzungen, Frist, betrofiene Offentlichkeit).

Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, die materiell- oder verfahrensrechtliche RechtméRigkeit von Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen
auf dem Gebiet der Umweltvertraglichkeitspriifung anzufechten. Dazu gehdren auch Scoping-Entscheidungen.

3) In welcher (welchen) Phase(en) kann die Offentlichkeit Verwaltungsentscheidungen, die Umweltprojekte zum Gegenstand haben, anfechten? Gibt es eine
Frist fir die Anfechtung von Entscheidungen?

Eine Beschwerde kann innerhalb eines Monats ab Veroffentlichung des streitigen Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die
betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei iber den Verwaltungsakt (oder dessen Unterlassung) bzw. innerhalb von zwei Monaten nach
Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist eingereicht werden (Artikel 29 Verwaltungsprozessordnung).

4) Kann man die rechtskraftige Genehmigung anfechten? Unter welchen Voraussetzungen, wenn es sich um eine Privatperson, eine NRO oder eine
ausléandische NRO handelt?

Alle Entscheidungen im Bereich der Umweltvertraglichkeitspriifung, einschlieRlich der endglltigen UVP-Entscheidung, kdnnen angefochten werden.
Auslandische NRO haben die gleichen Rechte zur Anfechtung von endgiiltigen UVP-Entscheidungen wie inlandische NRO.

5) Umfang der gerichtlichen Uberpriifung — Kontrolle der materiellrechtlichen/verfahrensrechtlichen RechtméRigkeit. Kann das Gericht von Amts wegen tétig
werden?

Die Verwaltungsgerichte tberpriifen die RechtmaBigkeit sdmtlicher Verwaltungsentscheidungen unter verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Gesichtspunkten. Dabei werden die sachlichen und technischen Befunde und Berechnungen analysiert, die nach Ansicht des Gerichts mit der Entscheidung
zusammenhangen. Der Richter ist am Prozess ,aktiv* beteiligt, d. h., er erhebt Beweise, benennt Zeugen, bestellt Sachverstandige usw. Dabei unterliegt er
keinerlei Einschrankungen. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberpriifen.

6) In welchem Stadium kénnen Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen angefochten werden?

Nach der allgemeinen Regel in Artikel 29 der Verwaltungsprozessordnung kann eine Beschwerde innerhalb eines Monats ab Veréffentlichung des streitigen
Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei Gber den Verwaltungsakt
(oder dessen Unterlassung) eingereicht werden. Es gibt keine gesonderten Regelungen fir die Bereiche UVP-Screening und Umweltvertraglichkeitsprifung.
7) Besteht das Erfordemis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Alle Entscheidungen in den Bereichen UVP-Screening und Umweltvertraglichkeitspriifung kdnnen direkt vor dem Gericht angefochten werden.

8) Ist es fiir eine Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, sich an der Phase der 6ffentlichen Konsultation im Rahmen des
Verwaltungsverfahrens zu beteiligen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw., wobei nicht die in Ziffer 12 genannte
Voraussetzung gemeint ist?

Das wichtigste Kriterium fur die Zulassigkeit eines Widerspruchs ist das Vorliegen eines unabdingbaren Interesses. Die Klagebefugnis vor
Verwaltungsgerichten hangt nicht davon ab, ob der Klager an der &ffentlichen Anhérung im Zuge der Umweltvertraglichkeitsprifung beteiligt war oder sich
dazu geéulert hat. Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, gegen einen Verwaltungsakt mit Bezug auf eine Umweltvertraglichkeitspriifung Beschwerde
(Klage) einzureichen, um das o6ffentliche Interesse zu schiitzen (Artikel 15 des Gesetzes Uiber die Umweltvertraglichkeitsprifung).

9) Fair, ausgewogen — Wie werden diese Begrifflichkeiten im nationalen Rechtssystem angewandt?

Die Verwaltungsprozessordnung sieht vor, dass die Prozessbeteiligen gleiche Rechte haben.

10) Wie wird der Begriff ,rechtzeitig” in den nationalen Rechtsvorschriften umgesetzt?

Das UVP-Gesetz enthalt Bestimmungen zu einzelnen MaRnahmen in den Bereichen UVP-Screening und Umweltvertraglichkeitspriifung und sieht unter
anderem Folgendes vor: Die Screening-Feststellung dariiber, ob eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht, muss dem
Trager der geplanten wirtschaftlichen Tatigkeit (Projekttrager) binnen 20 Werktagen nach Erhalt der Screening-Informationen schriftlich bekannt gemacht
werden (Artikel 7 Absatz 7). Die zustéandige Behdrde hat innerhalb von zehn Werktagen nach Empfang des Programms entweder die Genehmigung furr das
Programm zu erteilen oder vom Verfasser der UVP-Unterlagen unter Angabe von Griinden die Anderung oder Uberarbeitung des Programms zu verlangen
(Artikel 8 Absatz 9). Die betroffene Offentlichkeit kann innerhalb von zehn Werktagen nach Bekanntmachung Antrége zur Umweltvertréglichkeit der
geplanten wirtschaftlichen Tatigkeit und dem Bericht bei der zustandigen Behoérde einreichen (Artikel 10 Absatz 9). Die zustandige Behdrde trifft ihre
Entscheidung zur Umweltvertraglichkeit der geplanten wirtschaftlichen Tatigkeit binnen 25 Werktagen nach Erhalt des Berichts (Artikel 11 Absatz 1).

11) Gibt es die Méglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorlaufigen
Rechtsschutz? Gibt es fiir diesen Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht fir alle Arten von Verwaltungssachen. Nach Artikel 70 der Verwaltungsprozessordnung kann das
Gericht auf begriindeten Antrag der Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen MaRnahmen ergreifen, um einen Anspruch zu sichern. Der Anspruch kann
in jeder Phase des Verfahrens gesichert werden, wenn mangels vorlaufiger Sicherungsmafinahmen ein nicht wiedergutzumachender oder nur schwer
wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Fir Verfahren im Zusammenhang mit Umweltvertraglichkeitspriifungen gelten keine besonderen
Vorschriften.

1.8.2. Richtlinie liber die integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie)/Richtlinie liber Industrieemissionen (IED) —
Bestimmungen im Zusammenhang mit der Richtlinie 2003/35/EG

1) Landerspezifische IVU/IED-Vorschriften betreffend den Zugang zu Gerichten.

Die betroffene Offentlichkeit und NRO haben das Recht, gegen einen endgliltigen Verwaltungsakt mit Bezug auf ein IVU-Verfahren Beschwerde (Klage) zum
Schutz des 6ffentlichen Interesses zu einzureichen (Artikel 124 der Vorschriften tber die Erteilung, Verlangerung und Aufhebung von IVU-Genehmigungen,
gebilligt durch die Verordnung Nr. D1-528 des litauischen Umweltministeriums aus dem Jahr 2013).

2) Vorschriften Uber die Klagebefugnis: In welchen Phasen kénnen Entscheidungen angefochten werden (von NRO, ausléandischen NRO, Privatpersonen)?
Ist die rechtskraftige Entscheidung anfechtbar?

Eine Beschwerde kann innerhalb eines Monats ab Verdéffentlichung des streitigen Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die
betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei iber den Verwaltungsakt (oder dessen Unterlassung) bzw. innerhalb von zwei Monaten nach
Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist eingereicht werden.



Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, Informationen liber den Genehmigungsantrag zu erhalten, Vorschlage zu Antrag und Genehmigung zu
unterbreiten und von der zustandigen Behdrde eine Antwort auf ihre Vorschlage zu erhalten.

Die betroffene Offentlichkeit und NRO haben das Recht, eine endgiiltige IVU-Entscheidung anzufechten. Auslandische NRO haben die gleichen Rechte zur
Anfechtung von IVU-Entscheidungen wie inlandische NRO.

3) Vorschriften {iber die Klagebefugnis und den Zugang zu Gerichten im Zusammenhang mit Screening (Voraussetzungen, Frist, betroffene Offentlichkeit)
Im IVU-Verfahren gibt es keine Screening- und Scoping-Phasen. Das IVU-Verfahren verlauft in zwei Schritten: Zulassung des Genehmigungsantrags und
Annahme der endgiiltigen IVU-Entscheidung. Das UVP-Verfahren gilt als separates Verfahren. Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, Beschwerde
(Klage) gegen einen endgiiltigen Verwaltungsakt mit Bezug auf ein IVU-Verfahren einzureichen.

4) Vorschriften tiber die Klagebefugnis in Bezug auf Scoping (Voraussetzungen, Frist, betrofiene Offentlichkeit)

Im IVU-Verfahren gibt es keine Screening- und Scoping-Phasen.

5) In welcher (welchen) Phase(en) kann die Offentlichkeit Verwaltungsentscheidungen, die Umweltprojekte zum Gegenstand haben, anfechten? Gibt es eine
Frist fir die Anfechtung von Entscheidungen?

Nach der allgemeinen Regel in Artikel 29 der Verwaltungsprozessordnung kann eine Beschwerde innerhalb eines Monats ab Veréffentlichung des streitigen
Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei Gber den Verwaltungsakt
(oder dessen Unterlassung) eingereicht werden. Es bestehen keine gesonderten Vorschriften fir Entscheidungen im Bereich der IVU.

6) Kann die Offentlichkeit die rechtskraftige Genehmigung anfechten?

Die betroffene Offentlichkeit hat gemaR Artikel 124 der IVU-Vorschriften das Recht, Beschwerde (Klage) gegen einen endgiiltigen Verwaltungsakt mit Bezug
auf ein IVU-Verfahren einzureichen. GemaR Artikel 92 der Vorschriften tber die Erteilung, Verlangerung und Aufhebung von Emissionsgenehmigungen, die
durch die Verordnung Nummer D1-259 aus dem Jahr 2014 vom litauischen Umweltministerium genehmigt wurden, kénnen Entscheidungen im Bereich der
Emissionsgenehmigungen wahlweise entweder vor dem Ausschuss fiir Verwaltungsstreitsachen oder vor dem Verwaltungsgericht angefochten werden.
Nach den Vorschriften der Verwaltungsprozessordnung und des Umweltschutzgesetzes kdnnen endgiiltige Emissionsgenehmigungsentscheidungen von der
Offentlichkeit angefochten werden.

7) Umfang der gerichtlichen Uberpriifung — Kontrolle der materiellrechtlichen/verfahrensrechtlichen RechtmaRigkeit. Kann das Gericht von Amts wegen tétig
werden? Kénnen Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen angefochten werden?

Die Verwaltungsgerichte Uberprifen die RechtmaRigkeit sdmtlicher Verwaltungsentscheidungen unter verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Gesichtspunkten. Dabei werden die sachlichen und technischen Befunde und Berechnungen analysiert, die nach Ansicht des Gerichts mit der Entscheidung
zusammenhangen. Der gerichtlichen Kontrolle unterliegen alle Informationen im Zusammenhang mit einem Genehmigungsantrag. Der Richter ist am
Prozess ,aktiv* beteiligt, d. h., er erhebt Beweise, benennt Zeugen, bestellt Sachverstandige usw. Dabei unterliegt er keinerlei Einschrankungen. Er ist
befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu Gberprifen.

8) In welcher Phase ist eine Anfechtung méglich?

Nach der allgemeinen Regel in Artikel 29 der Verwaltungsprozessordnung kann eine Beschwerde innerhalb eines Monats ab Veroffentlichung des streitigen
Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei Uiber den Verwaltungsakt
(oder dessen Unterlassung) eingereicht werden. Es bestehen keine gesonderten Vorschriften fiir Entscheidungen im Bereich der IVU.

9) Besteht das Erfordernis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Es besteht kein Erfordernis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschopfen. Entscheidungen im Bereich IVU kénnen vor
dem Verwaltungsgericht angefochten werden (Artikel 124 der IVU-Vorschriften). Entscheidungen zu Emissionsgenehmigungen kénnen entweder vor dem
Ausschuss fur Verwaltungsstreitsachen oder vor dem Verwaltungsgericht angefochten werden (Artikel 92 der Vorschriften liber Emissionsgenehmigungen).
10) Ist es fiir eine Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, sich an der Phase der &ffentlichen Konsultation im Rahmen des
Verwaltungsverfahrens zu beteiligen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw., wobei nicht die in Ziffer 12 genannte
Voraussetzung gemeint ist?

Das wichtigste Kriterium fir die Zulassigkeit eines Widerspruchs ist das Vorliegen eines unabdingbaren Interesses. Die Klagebefugnis vor
Verwaltungsgerichten héangt nicht davon ab, ob der Klager an der 6ffentlichen Anhérung im Zuge des IVU-Verfahrens oder des Verfahrens zu
Emissionsgenehmigungen beteiligt war oder sich dazu geduRert hat. Die betroffene Offentlichkeit hat das Recht, gegen einen Verwaltungsakt mit Bezug auf
IVU Beschwerde (Klage) einzureichen, um das &ffentliche Interesse zu schitzen (Artikel 124 der IVU-Vorschriften).

11) Fair, ausgewogen — Wie werden diese Begirifflichkeiten im nationalen Rechtssystem angewandt?

Die Verwaltungsprozessordnung sieht vor, dass die Prozessbeteiligen gleiche Rechte haben.

12) Wie wird der Begriff ,rechtzeitig” in den nationalen Rechtsvorschriften umgesetzt?

Die Vorschriften zu IVU und zu Emissionsgenehmigungen enthalten unter anderem die folgenden Vorgaben zu bestimmten MaRnahmen in den Bereichen
des IVU-Verfahrens und des Emissionsgenehmigungsverfahrens: Die Behdérde entscheidet tiber die Annahme oder Ablehnung des Antrags innerhalb von 30
Werktagen nach seinem Eingang (Artikel 36-2 der IVU-Vorschriften); die Behorde trifft die Genehmigungsentscheidung innerhalb von 20 Werktagen nach
Annahme des Antrags (Artikel 83 der IVU-Vorschriften); der Betreiber hat das Recht, spatestens finf Werktage bevor eine Entscheidung der zusténdigen
Behorde getroffen wird einen Entwurf der Genehmigungsentscheidung zu erhalten und dazu Stellung zu nehmen (Artikel 87 der IVU-Vorschriften); die
zustandige Behorde trifft die Genehmigungsentscheidung innerhalb von 20 Werktagen nach Annahme des Antrags (Artikel 65 der Vorschriften tber
Emissionsgenehmigungen).

13) Gibt es die Méglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorlaufigen
Rechtsschutz? Gibt es fiir diesen Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht fiir alle Arten von Verwaltungssachen. Nach Artikel 70 der Verwaltungsprozessordnung kann das
Gericht auf begriindeten Antrag der Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen MaRRnahmen ergreifen, um einen Anspruch zu sichern. Der Anspruch kann
in jeder Phase des Verfahrens gesichert werden, wenn mangels vorlaufiger Sicherungsmafinahmen ein nicht wiedergutzumachender oder nur schwer
wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Es gibt keine Sonderregelungen fir IVU-Verfahren und Verfahren zu Emissionsgenehmigungen.

14) Werden der Offentlichkeit Informationen iiber den Zugang zu Gerichten in strukturierter und zugénglicher Weise bereitgestellt?

Nach Artikel 10 Absatz 5 des Gesetzes uber die 6ffentliche Verwaltung muss ein individueller Verwaltungsakt im Hinblick auf die gewahrten oder
angeordneten Rechte und Pflichten eindeutig formuliert sein und eine Rechtsbehelfsbelehrung enthalten. Nach Artikel 125 der IVU-Vorschriften ist die
Behdrde verpflichtet, die Verfligbarkeit von Informationen tber den Zugang zu Gerichten sicherzustellen.

1.8.3. Umwelthaftung[3]

Landerspezifische Rechtsvorschriften betreffend die Anwendung von Artikel 12 und 13 der Umwelthaftungsrichtlinie 2004/35/EG



1) Welche Voraussetzungen miissen natiirliche oder juristische Personen (einschlieBlich der im Umweltbereich tatigen NRO) erfilllen, um die von der
zustandigen Behérde im Bereich der Umweltsanierung getroffene Entscheidung von einem Gericht oder einer anderen unabhéngigen und unparteiischen
Stelle geméR Artikel 13 Absatz 1 der Umwelthaftungsrichtlinie Gberpriifen zu lassen?

Nach Artikel 7 Absatz 8 des Umweltschutzgesetzes sind einzelne oder mehrere natiirliche oder juristische Personen sowie die betroffene Offentlichkeit
befugt, eine Beschwerde oder Klage einzureichen, mit dem Antrag, dass geeignete MaRnahmen ergriffen werden, um Umweltschaden vorzubeugen oder zu
minimieren oder die Umwelt in ihren Ausgangszustand zu versetzen, und dass diejenigen, die sich der Schadigung der Umwelt schuldig gemacht haben,
sowie Amtstrager, deren Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen die Rechte der Biirger, der betroffenen Offentlichkeit, anderer natiirlicher
oder juristischer Personen oder gesetzlich geschiitzte Interessen verletzt haben, bestraft werden.

Nach Artikel 54 Absatz 1 des Gesetzes Uber die staatliche Kontrolle des Umweltschutzes haben natirliche und juristische Personen das Recht,
Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen von Staatsbediensteten oder Umweltbehérden anzufechten. Es gelten die allgemeinen
Anforderungen, die in der Verwaltungsprozessordnung festgelegt sind. Es bestehen keine gesonderten Vorschriften fir Entscheidungen, die im Bereich der
Umweltsanierung getroffen werden.

2) Welche Frist gilt fiir die Einlegung von Rechtsmitteln?

Nach der allgemeinen Regel in Artikel 29 der Verwaltungsprozessordnung kann eine Beschwerde innerhalb eines Monats ab Veréffentlichung des streitigen
Verwaltungsakts, Zustellung des individuellen Verwaltungsakts an die betroffene Partei oder Unterrichtung der betroffenen Partei Gber den Verwaltungsakt
(oder dessen Unterlassung) eingereicht werden.

Bestimmte Arten von umweltbezogenen Entscheidungen kénnen von der Verwaltungsstelle binnen zehn Werktagen nach Erhalt angefochten werden (z. B.
eine zwingende Anweisung nach Artikel 25 des Gesetzes uber die staatliche Kontrolle des Umweltschutzes). Nur die Person, gegen die die Entscheidung
ergangen ist, hat das Recht, solche Entscheidungen anzufechten.

3) Gibt es Anforderungen an die Bemerkungen, die der Aufforderung zum Tatigwerden gemaR Artikel 12 Absatz 2 der Umwelthaftungsrichtlinie beigefiigt
sind, und wenn ja, welche?

Der Antragsteller hat alle ihm verfligbaren sachdienlichen Informationen und Daten vorzulegen, die die im Zusammenhang mit dem betreffenden
Umweltschaden unterbreiteten Bemerkungen stiitzen. Die Vorlage von wissenschaftlichen Daten und Beweisen ist nicht notwendig.

4) Gibt es spezifische Anforderungen an die ,Plausibilitat” fiir den Nachweis, dass Umweltschaden aufgetreten sind, und wenn ja, welche?

Ein Antrag, mit dem die zustandige Behdérde zum Tatigwerden aufgefordert wird, um Umweltschaden zu begrenzen oder zu vermeiden oder um die Umwelt
in ihrem Ausgangszustand zurlickzuversetzen unterliegt keinerlei Anforderungen an die ,Plausibilitat” fir den Nachweis, dass Umweltschaden aufgetreten
sind.

Fur Streitsachen, bei denen es um Umweltschaden geht, sind die ordentlichen Gerichte zustandig. Die Mdglichkeit zur Geltendmachung von
Schadensersatzanspriichen ist in den Artikeln 32—-34 des Umweltschutzgesetzes geregelt. Nach Artikel 33 des Umweltschutzgesetzes kénnen folgende
Personen den verursachten Schaden geltend machen:

Personen, deren Gesundheit, Eigentum oder Interessen beeintrachtigt wurden;

Bedienstete des Umweltministeriums und andere gesetzlich erméchtigte Staatsbedienstete, wenn die Interessen des Staates geschadigt wurden.

In Zivilsachen obliegt es dem Klager zu beweisen, dass der Eintritt des Umweltschadens ,glaubhaft” ist. Es gelten die allgemeinen zivilrechtlichen
Verfahrensvorschriften. Es gibt keinen speziellen Ombudsmann fir Umweltangelegenheiten.

5) Muss die zustandige Behorde bei der Mitteilung ihrer Entscheidung an die berechtigten natirlichen oder juristischen Personen (einschlieflich der im
Umweltbereich tatigen berechtigten NRO) eine bestimmte Form oder bestimmte Fristen beachten? Falls ja, welche?

Es bestehen keine gesonderten Vorschriften fir Entscheidungen, die Umweltschaden betreffen. Die in einem Verwaltungsverfahren ergangene
Entscheidung, die bei der Priifung der Beschwerde festgestellten Tatsachen und die rechtlichen Entscheidungsgrundlagen sind der Person, auf deren
Initiative das Verfahren eingeleitet wurde, innerhalb von drei Werktagen samt Rechtsbehelfsbelehrung mitzuteilen. Die im Rahmen eines
Verwaltungsverfahrens ergangene Entscheidung wird der Person, in Bezug auf die das Verfahren eingeleitet wurde, ausgehéndigt oder zugeschickt (Artikel
13 des Gesetzes uber die 6ffentliche Verwaltung).

Besondere Verfahren und Fristen fir die Entscheidungsfindung (fuinf Werktage) sind in der Beschreibung des Verfahrens zur Auswahl von
UmweltsanierungsmaRnahmen und zur Einholung einer vorherigen Genehmigung (gebilligt am 16. Mai 2006 durch die Verordnung Nummer D1-228 des
Umweltministers) vorgesehen.

6) Gewahrt der Mitgliedstaat eine Erweiterung des Rechts, die zustédndige Behdrde im Fall einer unmittelbaren Gefahr von Umweltschédden zum Tatigwerden
aufzufordern?

Betreiber sind verpflichtet, im Fall einer unmittelbaren Gefahr von Umweltsch&den unverziglich alle erforderlichen Vermeidungsmafinahmen zu ergreifen.
Wenn die unmittelbare Gefahr eines Umweltschadens trotz der VermeidungsmaRnahmen des Betreibers nicht abgewendet wird, muss der Betreiber das
Umweltministerium oder eine vom Umweltministerium erméchtigte Einrichtung umgehend benachrichtigen (Artikel 32-1 Umweltschutzgesetz).

Das Umweltministerium oder eine vom Umweltministerium erméchtigte Einrichtung kénnen jederzeit

von dem Betreiber verlangen, alle Informationen tiber die Umsténde, unter denen ein Umweltschaden eingetreten oder eine Gefahr von Umweltschaden
entstanden ist, oder liber den Verdacht einer solchen Situation vorzulegen,

von dem Betreiber verlangen, die erforderlichen Vermeidungs- oder Sanierungsmafnahmen zu ergreifen,

von dem Betreiber verlangen, alle MalRnahmen zu treffen, oder dem Betreiber entsprechende Anweisungen erteilen, um die Schadstoffe und/oder sonstigen
Umweltschadfaktoren zu sammeln, zu beseitigen, zu kontrollieren oder auf sonstige Weise zu behandeln, um Umweltsch&den und nachteilige Auswirkungen
auf die menschliche Gesundheit zu begrenzen oder zu vermeiden,

dem Betreiber verbindliche Anweisungen uber die Umsetzung von Vermeidungs- und/oder Sanierungsmaf3nahmen erteilen,

nach eigenem Ermessen die erforderlichen Vermeidungs- und/oder Sanierungsmafnahmen ergreifen (Artikel 32-1 Umweltschutzgesetz).

7) Welche sind die vom Mitgliedstaat benannten zustandigen Behérden?

Zustandige Behorde ist das Umweltschutzamt, das dem Umweltministerium unterstellt ist.

8) Verlangt der Mitgliedstaat, dass das Verwaltungsverfahren vor der Einleitung des Gerichtsverfahrens ausgeschopft wird?

In Umwelthaftungssachen bestehen keine Anforderungen im Hinblick auf die Vorschaltung eines verwaltungsbehérdlichen Uberpriifungsverfahrens.

1.8.4. Grenziiberschreitende Verfahrensvorschriften in Umweltverfahren

1) Gibt es Vorschriften fiir die Einbeziehung anderer Lander? In welcher Phase des Verfahrens besteht die Mdglichkeit, Umweltentscheidungen anzufechten?
In Artikel 34 des Umweltschutzgesetzes ist festgelegt, dass Streitigkeiten zwischen juristischen und naturlichen Personen der Republik Litauen und
Personen ausléndischer Staatsangehérigkeit nach dem Recht der Republik Litauen beigelegt werden, sofern vélkerrechtliche Ubereinkommen, denen die
Republik Litauen beigetreten ist, nichts anderes vorsehen. Die Zulassigkeit einer Klage vor Gericht unterliegt den Voraussetzungen, die in der
Verwaltungsprozessordnung und in der Zivilprozessordnung festgelegt sind. Es bestehen keine gesonderten Vorschriften fur UVP, IVU usw.



2) Begriff der ,betroffenen Offentlichkeit‘?

Es gibt keine gesonderte Definition fiir den Begriff der betroffenen Offentlichkeit in Bezug auf grenziiberschreitende Félle. Hier sind die allgemeinen
Vorschriften anwendbar (insbesondere im Hinblick auf das fir die Zulassigkeit von Antréagen erforderliche rechtliche Interesse).

3) Sind NRO des betroffenen Landes klagebefugt? Wann und vor welchem Gericht sollten sie ihre Rechtsmittel einlegen? Welche Verfahrensunterstiitzung
kénnen sie in Anspruch nehmen (Prozesskostenhilfe, Antrag auf vorldufigen Rechtsschutz, einstweilige Anordnungen, Pro-bono-Beistand)?

Das litauische Verwaltungsrecht gewahrt Im Ausland ansassigen Nichtregierungsorganisationen denselben Zugang zu Verwaltungsgerichten wie
Antragstellern mit Sitz in Litauen. Inlandische NRO und NRO mit auswartigem Sitz haben die gleichen Verfahrensrechte.

In Litauen ist keine sekundare Prozesskostenhilfe fir NRO vorgesehen.

4) Sind natirliche Personen des betroffenen Landes klagebefugt? Welche Verfahrensunterstiitzung kénnen sie in Anspruch nehmen (Prozesskostenhilfe,
Antrag auf vorldufigen Rechtsschutz, einstweilige Anordnungen, Pro-bono-Beistand)?

Das litauische Verwaltungsrecht gewahrt Personen mit auslandischem Wohnsitz denselben Zugang zu Verwaltungsgerichten wie Antragstellern mit
Wohnsitz in Litauen. Alle Parteien haben die gleichen Verfahrensrechte.

Staatsbirger der tbrigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union sonstigen natlrliche Personen mit rechtmaRigem Wohnsitz in Litauen oder einem anderen
EU-Mitgliedstaat sowie alle anderen Personen, die hierfur aufgrund der von Litauen unterzeichneten internationalen Abkommen infrage kommen, haben
unabhangig von ihrem Einkommen Anspruch auf Prozesskostenhilfe (Artikel 11 des Gesetzes lber staatlich garantierte Prozesskostenhilfe).

Die Ubernahme von Pro-bono-Mandaten durch Rechtsanwilte ist gesetzlich nicht geregelt.

5) In welcher Phase werden die Informationen der betroffenen Offentlichkeit (einschlieBlich der oben genannten Parteien) zur Verfiigung gestellt?

Im UVP-Verfahren:

Wenn die geplante wirtschaftliche Betatigung einem grenziiberschreitenden UVP-Verfahren unterliegt, fordert die zustandige Stelle den Verfasser der
Umweltvertraglichkeitsprifungsdokumente auf, eine Zusammenfassung der Screening-Informationen oder ein Programm mit Informationen tber die
geplante wirtschaftliche Betatigung und ihre voraussichtlichen erheblichen grenziiberschreitenden Auswirkungen — gegebenenfalls unter Berticksichtigung
einer bilateralen Vereinbarung — wenn moglich in der benannten Sprache, anderenfalls auf Englisch — und auf Ersuchen eines betroffenen Staates auch in
dessen Nationalsprache — zu erstellen und der Behdrde vorzulegen (Artikel 9 Absatz 2 UVP-Gesetz). Eine Einrichtung tbermittelt dem betroffenen Staat
eine Benachrichtigung, die eine Beschreibung der geplanten wirtschaftlichen Betétigung, die verfligbaren Informationen zu den zu erwartenden erheblichen
grenziiberschreitenden Umweltauswirkungen der geplanten Betatigung sowie Informationen zu Lésungsmadglichkeiten enthalt, und bittet den betroffenen
Staat um Mitteilung innerhalb einer bestimmten Frist (von nicht weniger als 25 Werktagen), ob er eine Beteiligung am grenziiberschreitenden UVP-Verfahren
wiinscht, sowie um Unterrichtung der zustandigen Behérden und der Offentlichkeit in seinem Hoheitsgebiet (Artikel 9 Absatz 3 UVP-Gesetz). Sobald die
zustandige Einrichtung die Antwort des betroffenen Staates Uber seine Beteiligung an dem Verfahren der grenziiberschreitenden
Umuweltvertraglichkeitspriifung der geplanten wirtschaftlichen Betatigung erhalten hat, informiert sie den Projekttrager und den Verfasser der UVP-
Dokumente und ersucht um Vorlage eines Berichts und einer Zusammenfassung der relevanten Informationen Uber die geplante wirtschaftliche Betatigung
und ihre voraussichtlichen erheblichen grenziiberschreitenden Auswirkungen — gegebenenfalls unter Beriicksichtigung einer bilateralen Vereinbarung —
wenn maoglich in der benannten Sprache, anderenfalls auf Englisch bzw. auf Ersuchen des betroffenen Staates auch in dessen Landessprache (Artikel 9
Absatz 5 UVP-Gesetz).

In Bezug auf IVU:

Wenn der Betrieb einer Anlage erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt eines anderen EU-Mitgliedstaates haben koénnte, erstellt der Verfasser der
Unterlagen eine englische Version der Unterlagen des Genehmigungsantrags und Uibermittelt diese an die zustandige Behorde (Artikel 78 der IVU-
Vorschriften). Die zustandige Stelle teilt dem betroffenen Staat die Dokumente zum gleichen Zeitpunkt mit, zu dem er sie der betroffenen Offentlichkeit zur
Verfiigung stellt, und ersucht den betroffenen Staat, die Informationen fiir seine Offentlichkeit und seine zustandigen Behérden bereitzustellen und innerhalb
einer bestimmten Frist, die nicht weniger als 40 Werktage betragen darf, beginnend mit dem Eingang der Informationen, seine Vorschlage an die zustandige
Stelle zu tbermitteln. Diese Informationen werden auf der Website der Umweltschutzagentur veroffentlicht (Artikel 79 der IVU-Vorschriften).

6) Welche Fristen gelten fiir die Beteiligung der Offentlichkeit einschlieRlich des Zugangs zu den Gerichten?

Im UVP-Verfahren:

Die zustéandige Stelle ibermittelt dem betroffenen Staat die UVP-Dokumentation mitsamt Informationen zum UVP-Verfahren und Vorschlagen zu
grenziiberschreitenden Konsultationen und deren Dauer und ersucht den betroffenen Staat, die Informationen fiir seine Offentlichkeit und seine zusténdigen
Behérden bereitzustellen und innerhalb einer bestimmten Frist, die nicht weniger als 30 Werktage betragen darf, beginnend mit der Ubermittlung, seine
Vorschlage an die zustandige Stelle zu Ubermitteln (Artikel 9 Absatz 6 UVP-Gesetz). Eine Beschwerde kann innerhalb eines Monats ab Verodffentlichung der
Entscheidung, Zustellung des Verwaltungsakts bei der betroffenen Partei, Unterrichtung der betroffenen Partei iber den Verwaltungsakt (oder dessen
Unterlassung) oder innerhalb von zwei Monaten nach Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist eingereicht werden (Artikel
29 Verwaltungsprozessordnung). Es gibt keine besonderen gesetzlichen Vorgaben zur Beschwerdebefugnis eines betroffenen Staates.

In Bezug auf IVU:

Die zusténdige Stelle stellt dem betroffenen Staat die Dokumente zum gleichen Zeitpunkt bereit, zu dem er sie der betroffenen Offentlichkeit zur Verfiigung
stellt, und ersucht den betroffenen Staat, die Informationen fiir seine Offentlichkeit und seine zustandigen Behérden bereitzustellen und innerhalb einer
bestimmten Frist, die nicht weniger als 40 Werktage betragen darf, beginnend mit dem Eingang der Informationen, seine Vorschlage an die zusténdige Stelle
zu Ubermitteln (Artikel 79 der IVU-Vorschriften). Eine Beschwerde kann innerhalb eines Monats ab Veroffentlichung der Entscheidung, Zustellung des
Verwaltungsakts bei der betroffenen Partei, Unterrichtung der betroffenen Partei iber den Verwaltungsakt (oder dessen Unterlassung) oder innerhalb von
zwei Monaten nach Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt geregelten Frist eingereicht werden (Artikel 29 Verwaltungsprozessordnung).
Es gibt keine besonderen gesetzlichen Vorgaben zur Beschwerdebefugnis eines betroffenen Staates.

7) Wie werden den Parteien Informationen iiber den Zugang zu den Gerichten zur Verfiigung gestellt?

Im UVP-Verfahren:

Wenn die geplante wirtschaftliche Tatigkeit einer Umweltvertraglichkeitspriifung im grenziiberschreitenden Rahmen unterliegt, liefert die zustédndige Behorde
Informationen Uber die UVP-Entscheidung an den betroffenen Staat, der an der Umweltvertraglichkeitspriifung im grenziiberschreitenden Rahmen beteiligt
ist (Artikel 11 Absatz 12 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung). Nach Artikel 10 Absatz 5 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung muss
die UVP-Entscheidung auf die Rechtsbehelfe hinweisen.

In Bezug auf IVU:

Das Gesetz enthalt keine besondere Regelung. Nach Artikel 10 Absatz 5 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung muss die IVU-Entscheidung auf die
Rechtsbehelfe hinweisen.

8) Stehen ausléindischen Beteiligten Ubersetzungs- und Dolmetschleistungen zur Verfiigung? Welche Vorschriften gelten?



In Artikel 9 der Verwaltungsprozessordnung ist vorgesehen, dass die Entscheidungen in Verwaltungssachen in litauischer Sprache erlassen und
veroffentlicht werden. Alle Schriftstiicke, die bei Gericht eingereicht werden, missen ins Litauische Ubersetzt werden. Falls der Verfahrensbeteiligte, dem
Verfahrensschriftstiicke im Ausland zugestellt werden, der litauischen Sprache nicht méchtig ist, miissen dem Verwaltungsgericht Ubersetzungen dieser
Schriftstlicke in eine Sprache, die er versteht, oder in die Amtssprache des Landes, in dem sie zugestellt werden oder, wenn es in diesem Land mehrere
Amtssprachen gibt, in eine der Amtssprachen des Ortes, in dem die Zustellung erfolgt, vorgelegt werden. Gerichtliche Verfahrensschriftstiicke, die an einen
Verfahrensbeteiligten zuzustellen sind, der seinen Wohnsitz im Ausland hat und der litauischen Sprache nicht machtig ist, werden vom Gericht in eine
Sprache Ubersetzt, die der Empfanger versteht, oder in die Amtssprache des Landes, in dem sie zugestellt werden. Auf Beschluss des Richters, der die
Rechtssache vorbereitet, oder des mit der Rechtssache befassten Gerichts kann ein in einer anderen Sprache abgefasstes Dokument in der Gerichtssitzung
von einem Ubersetzer ibersetzt werden. Personen, die des Litauischen nicht machtig sind, haben das Recht auf einen Dolmetscher. Die Kosten fir
Dolmetscherdienste, die bei einer Gerichtsverhandlung erbracht werden, werden aus dem Staatshaushalt beglichen.

Verwaltungsverfahren werden in der Amtssprache durchgefiihrt, d. h. in Litauisch (Artikel 28 des Gesetzes Uber die 6ffentliche Verwaltung). Wenn ein
betroffener Verfahrensbeteiligter oder andere interessierte Personen das Litauische nicht sprechen oder nicht verstehen oder sich wegen einer Hor- oder
Sprachstoérung nicht verstandigen kdnnen, muss im Verwaltungsverfahren ein Dolmetscher anwesend sein. Der Dolmetscher wird von der 6ffentlichen
Verwaltungsstelle, die das Verwaltungsverfahren eingeleitet hat, oder von einer Person, fur die das Verwaltungsverfahren eingeleitet wurde, geladen.

9) Gibt es sonstige einschlagige Vorschriften?

Keine weiteren Angaben.

[1] Nach dem litauischen Umweltschutzgesetz bedeutet ,betroffene Offentlichkeit* einzelne oder mehrere natiirliche oder juristische Personen, die von einer
Entscheidung, Malnahme oder Unterlassung in den Bereichen Umwelt, Umweltschutz und Verwendung der naturlichen Ressourcen betroffen sind oder
betroffen sein kénnten oder die ein Interesse daran haben. Im Sinne dieser Definition gelten als ,betroffene Offentlichkeit* unter anderem alle rechtméRig
gegrindeten Verbande und andere (nicht vom Staat oder einer Kommune oder einer staatlichen oder kommunalen Einrichtung errichtete) juristische
Personen, deren Zweck auf den Schutz der Umwelt gerichtet ist.
[2] Siehe z. B. [&" Urteil des Verfassungsgerichts der Republik Litauen vom 1. Juni 1998.
[3] Siehe auch die Rechtssache C-529/15.
Letzte Aktualisierung: 12/10/2021
Die verschiedenen Sprachfassungen dieser Seite werden von den betreffenden Mitgliedstaaten verwaltet. Die Ubersetzung wurde vom Ubersetzungsdienst
der Europaischen Kommission angefertigt. Es kann sein, dass Anderungen der zustandigen Behérden im Original in den Ubersetzungen noch nicht
bertcksichtigt wurden. Die Kommission Gbernimmt keinerlei Verantwortung oder Haftung fiir Informationen, die dieses Dokument enthalt oder auf die es
verweist. Angaben zum Urheberrechtsschutz fiir EU-Websites sind dem rechtlichen Hinweis zu entnehmen.

ugang zu Gerichten aufRerhalb des Anwendungsbereichs der UVP-Richtlinie, der IVU-Richtlinie, der IED (Richtlinie liber Industrieemissionen), der Richtlinie
iber den Zugang zu Informationen und der Umwelthaftungsrichtlinie
1.1. Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen in Bezug auf bestimmte Téatigkeiten, die in den Anwendungsbereich des EU-Umweltrechts, aber
nicht in den Anwendungsbereich der UVP-Richtlinie und der Richtlinie tiber Industrieemissionen (IED) fallen.[1]
1) Welche nationalen gesetzlichen Bestimmungen regeln die Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO, die die Verfahren fiir die Annahme der
Entscheidung, Handlung oder Unterlassung oder ihren Inhalt a) in einem Verwaltungsverfahren tiberpriifen lassen oder b) in einem Gerichtsverfahren vor
einem nationalen Gericht anfechten wollen? Und insbesondere: Welche Voraussetzungen und etwaigen Fristen gelten fiir die Einleitung eines
Gerichtsverfahrens? Wie wirksam ist der Zugang zu nationalen Gerichten im Lichte der Rechtsprechung des EuGH und der einschlagigen nationalen
Rechtsprechung ausgestaltet?
Alle Verwaltungsentscheidungen im Umweltbereich kénnen gemaf den allgemeinen Vorschriften der Verwaltungsprozessordnung vor den
Verwaltungsgerichten angefochten werden (jede interessierte Person ist berechtigt, sich fir den Schutz ihrer verletzten oder streitigen Rechte oder
gesetzlich geschitzter Interessen an das Gericht zu wenden; eine Beschwerde ist innerhalb eines Monats einzureichen, nachdem der angefochtene
Verwaltungsakt verdffentlicht wurde oder der individuelle Verwaltungsakt oder die Benachrichtigung von der Vornahme (oder Nichtvornahme) einer
Handlung der betroffenen Partei zugestellt wurde). Sektorale Vorschriften konnen besondere Regelungen zur Klagebefugnis enthalten.
Die Verwaltungsprozessordnung enthalt keine allgemeine Regel fiir das verwaltungsinterne Uberpriifungsverfahren. Die Inanspruchnahme eines solchen
Uberpriifungsverfahrens ist jedoch in verschiedenen spezifischen Rechtsakten (z. B. dem Raumplanungsgesetz, den Vorschriften (iber die Unterrichtung und
Beteiligung der Offentlichkeit an Entscheidungsverfahren bei der Vorbereitung von Planen und Programmen im Bereich des Luft-, Wasser- und

Abfallmanagements) als zwingende Klagevoraussetzung statuiert.

Artikel 7 Absatz 8 des Umweltschutzgesetzes bietet der Offentlichkeit viele Méglichkeiten, Entscheidungen im Umweltbereich anzufechten.

Im Lichte der nationalen Rechtsprechung kann der Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten als wirksam angesehen werden.

2) Wie weit reicht der Umfang der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung (falls zutreffend) und der gerichtlichen Uberpriifung (falls zutreffend)? Wird sowohl
die verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtméaRigkeit abgedeckt?

Verwaltungsbehoérden und Gerichte konnen sowohl die verfahrensrechtliche als auch die materielle RechtmaRigkeit Gberpriifen.

3) Besteht das Erfordemis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Ein Verwaltungsverfahren ist nicht grundsatzlich zwingend. Das Erfordernis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren
auszuschopfen, besteht nur in den gesetzlich vorgeschriebenen Féllen. Dabei handelt es sich vorwiegend um Entscheidungen in Bezug auf
Raumplanungsdokumente.

4) Ist es fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, an der Phase der éffentlichen Konsultation im Rahmen des Verwaltungsverfahrens
teilzunehmen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw.?

Die Klagebefugnis hangt im Allgemeinen nicht von der Beteiligung an der Phase der &ffentlichen Konsultation ab. Ein solches Erfordernis besteht nur in den
gesetzlich vorgeschriebenen Fallen. Dabei handelt es sich vorwiegend um Entscheidungen in Bezug auf Raumplanungsdokumente.

5) Gibt es Griinde/Argumente, die in der Phase der gerichtlichen Uberpriifung prékludiert sind?

Nach Artikel 3 der Verwaltungsprozessordnung ist das Verwaltungsgericht fiir die Entscheidung verwaltungsrechtlicher Streitigkeiten zusténdig. Es ist nicht
Sache des Gerichts, streitige Rechtsakte oder Handlungen (Unterlassungen) unter dem Gesichtspunkt der politischen oder wirtschaftlichen ZweckmaRigkeit
zu prifen, sondern es hat vielmehr festzustellen, ob im Einzelfall gegen ein Gesetz oder eine andere Rechtsvorschrift verstoRen wurde, ob die behdrdliche
Einrichtung im Rahmen ihres Ermessensspielraums gehandelt hat und ob der Rechtsakt bzw. die Handlung (Unterlassung) mit den Zielen und Aufgaben der
Einrichtung vereinbar ist, die ihrer Errichtung zugrunde lagen und flr die sie mit Befugnissen ausgestattet wurde.

Das Verwaltungsgericht ist an die in der Beschwerde vorgetragenen Behauptungen nicht in besonderer Weise gebunden. Der Richter ist am Prozess ,aktiv*
beteiligt. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberpriifen.



6) Fair, ausgewogen — Wie werden diese Begrifflichkeiten im nationalen Rechtssystem angewandt?

Die Verwaltungsprozessordnung sieht vor, dass die Prozessbeteiligen gleiche Rechte haben. Der Richter hat die Parteien uber ihre Rechte und Pflichten im
Verfahren zu belehren, auf die Folgen der Vornahme oder Nichtvornahme von Verfahrenshandlungen hinzuweisen und bei der Austibung ihrer
Verfahrensrechte zu unterstiitzen (Artikel 12 Verwaltungsprozessordnung). Verwaltungsgerichte haben die Pflicht, den Parteien Anleitung zu geben, um
sicherzustellen, dass alle Parteien die gleichen Mdglichkeiten haben, ihre Argumente vorzubringen und Beweise vorzulegen.

7) Wie wird der Begriff ,rechtzeitig” in den nationalen Rechtsvorschriften umgesetzt?

Bestimmte Kategorien von Fallen (z. B. Verweigerung oder Entzug der Aufenthalts- oder Arbeitsgenehmigung, Ablehnung des Asylantrags oder Widerruf der
Asylberechtigung, Entlassung staatlicher oder kommunaler Bediensteter) miissen laut besonderer gesetzlicher Vorschriften innerhalb einer bestimmten Frist
entschieden werden. Umweltsachen gelten nicht als dringende Faélle.

Nach der Verwaltungsprozessordnung gelten flir das Gericht und die Prozessparteien unter anderem die folgenden Fristen: Innerhalb von sieben
Geschaftstagen nach Eingang der Beschwerde/des Antrags/der Petition beim Gericht entscheidet der Prasident oder der Richter des Verwaltungsgerichts
Uber deren Zulassung (Artikel 33 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Die Vorbereitung fir die Verhandlung von Verwaltungssachen vor Gericht muss in
der Regel innerhalb eines Monats ab dem Tag des Eingangs der Beschwerde/des Antrags/der Petition abgeschlossen sein (Artikel 64 Absatz 2
Verwaltungsprozessordnung). Ein Antrag auf Sicherung der Forderung wird vom Richter oder dem Gericht innerhalb von drei Geschaftstagen nach dessen
Eingang ohne Mitteilung an den Beklagten oder andere Verfahrensbeteiligte behandelt (Artikel 70 Absatz 4 Verwaltungsprozessordnung). Das Gericht kann
den Erlass und die Verdffentlichung seiner Entscheidung um héchstens 20 Geschaftstage bzw., wenn es ber die RechtmaBigkeit einer administrativen
Rechtsvorschrift befindet, um héchstens einen Monat nach der Verhandlung verschieben (Artikel 84 Absatz 5 Verwaltungsprozessordnung). Der
Antragsteller hat das Recht, innerhalb von 14 Kalendertagen ab dem Erhalt der Antworten der Verfahrensbeteiligten die Grundlage oder den Gegenstand der
Beschwerde/des Antrags/der Petition zu prazisieren oder zu andern (Artikel 50 Absatz 3 Verwaltungsprozessordnung). Der Beklagte muss dem Gericht
seine Stellungnahmen innerhalb der festgelegten Frist vorlegen, die in der Regel mindestens 14 Kalendertage ab dem Tag des Erhalts einer Abschrift
(digitale Kopie) der Beschwerde/des Antrags/der Petition betragt (Artikel 67 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Das Raumplanungsgesetz und andere Durchfiihrungsrechtsakte legen die Bedingungen flr die Handlungen des jeweiligen Planungsverantwortlichen, der
Behérden und der am Planungsverfahren beteiligten Offentlichkeit fest.

8) Gibt es die Moglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorlaufigen Rechtsschutz?
Gibt es fiir jeden Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht in gleicher Weise fir alle Arten von Verwaltungssachen. Der Anspruch kann in jeder Phase des
Verfahrens gesichert werden, wenn der Verfahrensbeteiligte den Anspruch begriindet vortragt und mangels vorlaufiger Sicherungsmafinahmen ein nicht
wiedergutzumachender oder nur schwer wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Das Gericht kann auf begriindeten Antrag der
Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen einstweilige Malnahmen zur Sicherung des Anspruchs treffen. Vorlaufige MalRnahmen kénnen auch in Fallen
angewandt werden, in denen eine voriibergehende Regelung der Situation im Zusammenhang mit den streitigen Rechtsverhaltnissen erforderlich ist (Artikel
70 Verwaltungsprozessordnung).

9) Wie hoch sind die Kosten fiir die Einreichung einer Klage auf Zugang zu den Gerichten in diesen Bereichen? Welche Folgen hat es, wenn man vor
Gericht eine Niederlage erleidet? Welche Garantien gibt es, dass die Kosten nicht {ibermaRig hoch sind, und enthalten diese Garantien einen ausdriicklichen
gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht liberméRig hoch sein diirfen?

Es gelten die allgemeinen Bestimmungen der Verwaltungsprozessordnung. Bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht muss eine
Stempelgebuhr entrichtet werden. Ausnahmen sind allerdings mdglich, etwa wenn die Klage dem Schutz des Staates oder sonstiger 6ffentlicher Interessen
gilt oder wenn es um eine Entschadigung fur materielle oder immaterielle Schaden geht, die durch rechtswidrige Handlungen oder Unterlassungen im
Bereich der offentlichen Verwaltung entstanden sind. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind: Aufwendungen fir Zeugen, Sachverstandige
und Organisationen von Sachverstéandigen; Anwaltskosten oder Kosten fiir Anwaltsgehilfen; sonstige notwendige und angemessene Kosten.

Die vom Antragsteller bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem erstinstanzlichen Verwaltungsgericht zu entrichtende Stempelgebihr betragt 30 EUR
(bei elektronischer Einreichung verringert sich dieser Betrag um 25 %) (Artikel 35 Verwaltungsprozessordnung). Fiir die Anfechtung des erstinstanzlichen
Urteils fallt eine Stempelgebihr von 15 EUR an.

Die Hohe der Stempelgebdihr ist flir alle Kategorien von Verwaltungssachen gleich. Das Gericht hat die Méglichkeit, nattirliche Personen unter
Bericksichtigung ihrer finanziellen Situation von der Stempelgebihr ganz oder teilweise zu befreien (Artikel 37 Verwaltungsprozessordnung).

Die obsiegende Partei hat einen Kostenerstattungsanspruch gegen die unterlegene Partei (Artikel 40 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Die Anwaltsgebuhren sind Gegenstand einer Empfehlung des Justizministeriums und des Vorsitzenden der Anwaltskammer (Verordnung Nummer 1R-85
des Justizministeriums aus dem Jahr 2004). Die darin empfohlenen Honorarobergrenzen werden anhand von Koeffizienten berechnet, die aus der Hoéhe des
von der litauischen Regierung gebilligten Mindestlohns abgeleitet sind. RichtgréRen fiir Anwaltshonorare im Falle von Prozesskostenhilfe sind in der
Verordnung des Justizministers Nummer 1R-332 aus dem Jahr 2020 enthalten.

Es gibt keinen ausdricklichen gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht tibermafig hoch sein durfen.

1.2. Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen in Bezug auf die Verwaltungsverfahren, die zur Einhaltung der nationalen Durchfiihrungsvorschriften
fiir die Richtlinie 2001/42/EG Uber die strategische Umweltpriifung (SUP) zu befolgen sind[2]

1) Welche nationalen gesetzlichen Bestimmungen regeln die Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO, die die Verfahren fiir die Annahme der
Entscheidung, Handlung oder Unterlassung a) in einem Verwaltungsverfahren iiberpriifen lassen oder b) in einem Gerichtsverfahren vor einem nationalen
Gericht anfechten wollen? Wie wirksam ist der Zugang zu nationalen Gerichten im Lichte der Rechtsprechung des EuGH und der einschlégigen nationalen
Rechtsprechung ausgestaltet?

Das SUP-Verfahren wird durch die Vorschriften iber die strategische Vertraglichkeitspriifung fir Plane und Programme, (gebilligt durch die
Regierungsverordnung Nummer 967 aus dem Jahr 2004) (im Folgenden ,SUP-Verordnung“) geregelt.

Nach der Grundsatzbestimmung in Artikel 44 der SUP-Verordnung sind Streitigkeiten im Bereich der SUP nach den gesetzlich festgelegten Verfahren zu
prifen. Es gibt keine besonderen Regelungen zur Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO. Es gelten die allgemeinen Regeln der
Verwaltungsprozessordnung tber den Zugang zu Gerichten (z. B. einmonatige Frist, Schutz des verletzten Rechts oder gesetzlich geschiitzten Interesses).
Die besondere Klagebefugnis ist in spezifischen Rechtsakten geregelt, z. B. im Raumplanungsgesetz.

Eine SUP ist laut Artikel 6 der SUP-Verordnung in folgenden Fallen durchzufiihren:

bei der Ausarbeitung oder Anderung von Planen und Programmen in den Bereichen Industrie, Energie, Verkehr, Telekommunikation, Fremdenverkehr,
Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Fischerei, Aquakultur, Abfallwirtschaft sowie der Ausarbeitung von besonderen Raumplanungsdokumenten, Detailplanen
oder Bodennutzungsprojekten, die den Rahmen fir wirtschaftliche Tatigkeiten setzen, die in den Anhangen 1 und 2 des UVP-Gesetzes aufgefiihrt sind, und
die ein Gebiet von mehr als 10 Quadratkilometer betreffen; bei der Ausarbeitung oder Anderung von Generalpléanen;



bei der Durchfiihrung von Planen und Programmen in Bezug auf Natura-2000-Gebiete, wenn die fiir Schutzgebiete zustandige Behérde bestimmt, das der
jeweilige Plan oder das jeweilige Programm (fiir sich oder in Verbindung mit anderen Pléanen oder Projekten) erhebliche Auswirkungen auf Natura-2000-
Gebiete haben kénnte;

wenn in der Screening-Phase festgestellt wird, dass ein Plan oder ein Programm einer SUP unterzogen werden muss.

Die Beteiligung von einzelnen Personen und NRO an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung ist im Raumplanungsgesetz und in der
Verordnung der Regierung der Republik Litauen iiber die Bereitstellung von Informationen fiir die Offentlichkeit, die 6ffentliche Konsultation und die
Beteiligung an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung (gebilligt durch die Regierungsverordnung Nummer 1079 aus dem Jahr 1996)
geregelt. Fur den Zugang zur Justiz gelten besondere Regelungen:

Artikel 49 Absatz 4 des Raumplanungsgesetzes sieht vor, dass Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur in den folgenden Féllen befugt sind, eine Verwaltungsentscheidung lber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor
Gericht anzufechten:

wenn sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen
Entscheidung Uber die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der
offentlichen Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fiir die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehdrde eingereicht haben, sofern sie
wahrend des Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte woméglich verletzt werden;

wenn sie aus Griinden, die vom Gericht als wichtig angesehen werden, nicht in der Lage waren, an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten
Offentlichkeitsverfahren teilzunehmen und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung (iber die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine
Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der 6ffentlichen Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der flr
die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehérde einzureichen.

GemaR Artikel 49 Absatz 6 des Raumplanungsgesetzes kdnnen Einrichtungen, die &ffentliche Interessen vertreten, genehmigte Raumplanungsdokumente,
Lésungskonzepte und Verwaltungsakte, mit denen sie genehmigt wurden, innerhalb von 20 Werktagen ab dem Datum der Ausstellung eines Dokuments, mit
dem die Errichtung eines Bauwerks auf der Grundlage des betreffenden Raumplanungsdokuments genehmigt wird, spatestens jedoch zwei Jahre nach dem
Datum des Inkrafttretens des genehmigten Raumplanungsdokuments anfechten. Bei der in dieser Bestimmung vorgesehenen zweijahrigen Verjahrungsfrist
handelt es sich um eine absolute Verjahrungsfrist.

Die Klagebefugnis ist, je nachdem, ob es um einen individuellen oder um einen normativen Verwaltungsakt geht, unterschiedlich geregelt (Plane und
Programme gehdren zu einer dieser Kategorien). Nach Artikel 112 Absatz 1 der Verwaltungsprozessordnung haben Abgeordnete des Seimas, Ombudsleute
des Seimas, Ombudsleute zum Schutz der Rechte des Kindes, Ombudsleute fiir Chancengleichheit, staatliche Kontrollbeamte, ordentliche und spezialisierte
Gerichte, Staatsanwalte sowie berufliche Selbstverwaltungsverbande, die nach dem Gesetz &ffentliche Funktionen austben, die Befugnis, sich an das
Verwaltungsgericht zu wenden, um die Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem
Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung Uberprifen zu lassen.

Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Priifung der Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von
Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall bei
Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum Gegenstand hat (Artikel 113 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Die
betroffene Offentlichkeit ist nicht befugt, die Uberpriifung der Konformitét eines normativen Verwaltungsakts (z. B. einer Entscheidung in Bezug auf einen
Generalplan oder ein besonderes Raumplanungsdokument) zu verlangen.

2) Wie weit reicht der Umfang der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung (falls zutreffend) und der gerichtlichen Uberpriifung (falls zutreffend)? Wird sowohl
die verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtmaRigkeit abgedeckt?

Die Verwaltungsgerichte tUberprifen die RechtmaRigkeit samtlicher Verwaltungsentscheidungen unter verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Gesichtspunkten. Dabei werden die sachlichen und technischen Befunde und Berechnungen analysiert, die nach Ansicht des Gerichts mit der Entscheidung
zusammenhangen. Der Richter ist am Prozess ,aktiv* beteiligt, d. h., er erhebt Beweise, benennt Zeugen, bestellt Sachverstéandige usw. Er unterliegt
keinerlei Einschrankungen. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberpriifen. Anhang 1 der SUP-Verordnung legt die Kriterien
fest, anhand deren bestimmt wird, ob Plane oder Programme erhebliche Umweltauswirkungen haben. Anhang 2 der SUP-Verordnung enthalt die
Informationen, die in den SUP-Bericht einbezogen werden miissen. Diese Kriterien und Informationen unterliegen der Kontrolle durch das Gericht.

3) Besteht das Erfordernis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

GemalR Artikel 33 Absatz 2 der Verwaltungsprozessordnung erklart das Gericht die Beschwerde durch Beschluss fur nicht zulassig, wenn der Antragsteller
ein vorheriges auflergerichtliches Schlichtungsverfahren, das fir die bestimmte Kategorie von Fallen gesetzlich vorgesehen ist, nicht befolgt hat. Es gibt
keine gemeinsame Regel fur alle Plane und Programme.

Wenn die betroffene Offentlichkeit Beweise oder rechtliche Griinde fiir die Annahme hat, dass eine Verletzung des &ffentlichen Interesses im Sinne von
Artikel 8 Absatz 1 des Raumplanungsgesetzes eingetreten ist, hat sie das Recht, das 6ffentliche Interesse an der Raumplanung zu verteidigen und sich an
die Einrichtung zu wenden, die fiir den Schutz des 6ffentlichen Interesses im jeweiligen Bereich, in dem es verletzt wurde, zustandig ist, oder den
Staatsanwaltschaft um die Untersuchung der mutmaRlichen Verletzung des &ffentlichen Interesses zu ersuchen (Artikel 49 Absatz 5 Raumplanungsgesetz).
Das bedeutet, dass das offentliche Interesse im Bereich der Raumplanung vor der Einrichtung, die fiir den Schutz des 6ffentlichen Interesses zustandig ist,
oder der Staatsanwaltschaft geltend gemacht werden kann.

4) Ist es fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, an der Phase der 6ffentlichen Konsultation im Rahmen des Verwaltungsverfahrens
teilzunehmen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw.?

In der Phase der Ausarbeitung eines Raumplanungsdokuments sind Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur dann befugt, eine Verwaltungsentscheidung Uber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor Gericht anzufechten, wenn
sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung tiber
die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der &ffentlichen
Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fir die Raumplanung zusténdigen Aufsichtsbehdrde eingereicht haben, sofern sie wahrend des
Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte woméglich verletzt werden (Artikel 49 Absatz 4
Raumplanungsgesetz).

GemaR Artikel 37 des Raumplanungsgesetzes sind Vorschlage zu Raumplanungsdokumenten schriftlich beim Planungstrager einzureichen. Gegen die
Antwort des Planungstrégers kann innerhalb von zehn Werktagen bei der jeweiligen Planungsaufsichtsbehdrde Widerspruch eingelegt werden.

5) Gibt es die Moglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorldufigen Rechtsschutz?
Gibt es fiir jeden Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht in gleicher Weise fiir alle Arten von Verwaltungssachen. Der Anspruch kann in jeder Phase des
Verfahrens gesichert werden, wenn der Verfahrensbeteiligte den Anspruch begriindet vortragt und mangels vorlaufiger SicherungsmaRnahmen ein nicht



wiedergutzumachender oder nur schwer wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Das Gericht kann auf begriindeten Antrag der
Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen einstweilige MaRnahmen zur Sicherung des Anspruchs treffen. Vorlaufige MaBnahmen kénnen auch in Fallen
angewandt werden, in denen eine voriibergehende Regelung der Situation im Zusammenhang mit den streitigen Rechtsverhaltnissen erforderlich ist (Artikel
70 Verwaltungsprozessordnung).

Artikel 23 des Raumplanungsgesetzes enthalt eine besondere Regelung zu Raumordnungsdokumenten fiir Projekte, die fir den Staat von Bedeutung sind.
Das Gericht hat innerhalb von zehn Werktagen nach Eingang der Antwort des Planungstragers auf die Beschwerde darlber zu entscheiden, ob die weitere
Ausarbeitung, Koordinierung und Genehmigung eines Raumplanungsdokuments fiir ein Projekt, das fiir den Staat von Bedeutung ist, angesichts der
eingelegten Beschwerde ausgesetzt werden muss (Artikel 23 Absatz 5 Raumplanungsgesetz).

6) Wie hoch sind die Kosten fiir die Einreichung einer Klage auf Zugang zu den Gerichten in diesen Bereichen? Welche Folgen hat es, wenn man vor
Gericht eine Niederlage erleidet? Welche Garantien gibt es, dass die Kosten nicht iberm&Rig hoch sind, und enthalten diese Garantien einen ausdriicklichen
gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht libermé&Rig hoch sein diirfen?

Es gelten die allgemeinen Bestimmungen der Verwaltungsprozessordnung. Bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht muss eine
Stempelgebuhr entrichtet werden. Ausnahmen sind allerdings mdglich, etwa wenn die Klage dem Schutz des Staates oder sonstiger 6ffentlicher Interessen
gilt oder wenn es um eine Entschadigung fir materielle oder immaterielle Schaden geht, die durch rechtswidrige Handlungen oder Unterlassungen im
Bereich der 6ffentlichen Verwaltung entstanden sind. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind: Aufwendungen fir Zeugen, Sachverstandige
und Organisationen von Sachverstandigen; Anwaltskosten oder Kosten fiir Anwaltsgehilfen; sonstige notwendige und angemessene Kosten.

Die vom Antragsteller bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem erstinstanzlichen Verwaltungsgericht zu entrichtende Stempelgebiihr betragt 30 EUR
(bei elektronischer Einreichung verringert sich dieser Betrag um 25 %) (Artikel 35 Verwaltungsprozessordnung). Fiir die Anfechtung des erstinstanzlichen
Urteils fallt eine Stempelgebiihr von 15 EUR an.

Die Hohe der Stempelgebdihr ist flr alle Kategorien von Verwaltungssachen gleich. Das Gericht hat die Méglichkeit, nattirliche Personen unter
Bericksichtigung ihrer finanziellen Situation von der Stempelgebihr ganz oder teilweise zu befreien (Artikel 37 der Verwaltungsprozessordnung).

Die obsiegende Partei hat einen Kostenerstattungsanspruch gegen die unterlegene Partei (Artikel 40 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Die Anwaltsgebuhren sind Gegenstand einer Empfehlung des Justizministeriums und des Vorsitzenden der Anwaltskammer (Verordnung Nummer 1R-85
des Justizministeriums aus dem Jahr 2004 ). Die darin empfohlenen Honorarobergrenzen werden anhand von Koeffizienten berechnet, die aus der Hohe des
von der litauischen Regierung gebilligten Mindestlohns abgeleitet sind. RichtgréRen fiir Anwaltshonorare im Falle von Prozesskostenhilfe sind in der
Verordnung des Justizministers Nummer 1R-332 aus dem Jahr 2020 enthalten.

Es gibt keinen ausdriicklichen gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht ibermaRig hoch sein dirfen.

1.3. Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen in Bezug auf die Verwaltungsverfahren, die zur Erfiillung der obligatorischen
Offentlichkeitsbeteiligung nach Artikel 7 des Ubereinkommens von Aarhus in Bezug auf Pléne und Programme, die nicht den in der Richtlinie 2001/42/EG
Uber die strategische Umweltpriifung (SUP) festgelegten Verfahren unterzogen wurden, zu befolgen sind[3]

1) Welche nationalen gesetzlichen Bestimmungen regeln die Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO, die die Verfahren fiir die Annahme der
Entscheidung, Handlung oder Unterlassung a) in einem Verwaltungsverfahren iiberpriifen lassen oder b) in einem Gerichtsverfahren vor einem nationalen
Gericht anfechten wollen? Wie wirksam ist der Zugang zu nationalen Gerichten im Lichte der Rechtsprechung des EuGH und der einschlégigen nationalen
Rechtsprechung ausgestaltet?

Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche und juristische Personen kénnen an Offentlichkeitsverfahren im Bereich der
Raumplanung aktiv teilnehmen. Ein solches Verfahren ist in Bezug auf alle Raumplanungsdokumente zu gewahrleisten, die nicht durch die SUP-
Verordnung, sondern durch das Raumplanungsgesetz geregelt werden.

Die Beteiligung von einzelnen Personen und NRO an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung ist im Raumplanungsgesetz und in der
Verordnung der Regierung der Republik Litauen ber die Bereitstellung von Informationen fiir die Offentlichkeit, die 6ffentliche Konsultation und die
Beteiligung an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung (gebilligt durch die Regierungsverordnung Nummer 1079 aus dem Jahr 1996)
geregelt. Flr den Zugang zur Justiz gelten besondere Regelungen.

Artikel 49 Absatz 4 des Raumplanungsgesetzes sieht vor, dass Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur in den folgenden Fallen befugt sind, eine Verwaltungsentscheidung lber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor
Gericht anzufechten:

wenn sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen
Entscheidung Uber die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der
offentlichen Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fir die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehdrde eingereicht haben, sofern sie
wahrend des Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte woméglich verletzt werden;

wenn sie aus Griinden, die vom Gericht als wichtig angesehen werden, nicht in der Lage waren, an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten
Offentlichkeitsverfahren teilzunehmen und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung tiber die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine
Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der 6ffentlichen Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fir
die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehdrde einzureichen.

Gemal Artikel 49 Absatz 6 des Raumplanungsgesetzes kdnnen Einrichtungen, die &ffentliche Interessen vertreten, genehmigte Raumplanungsdokumente,
Lésungskonzepte und Verwaltungsakte, mit denen sie genehmigt wurden, innerhalb von 20 Werktagen ab dem Datum der Ausstellung eines Dokuments, mit
dem die Errichtung eines Bauwerks auf der Grundlage des betreffenden Raumplanungsdokuments genehmigt wird, spatestens jedoch zwei Jahre nach dem
Datum des Inkrafttretens des genehmigten Raumplanungsdokuments anfechten. Bei der in dieser Bestimmung vorgesehenen zweijahrigen Verjahrungsfrist
handelt es sich um eine absolute Verjahrungsfrist.

Die Klagebefugnis ist, je nachdem, ob es um einen individuellen oder um einen normativen Verwaltungsakt geht, unterschiedlich geregelt. Nach Artikel 112
Absatz 1 der Verwaltungsprozessordnung haben Abgeordnete des Seimas, Ombudsleute des Seimas, Ombudsleute zum Schutz der Rechte des Kindes,
Ombudsleute fir Chancengleichheit, staatliche Kontrollbeamte, ordentliche und spezialisierte Gerichte, Staatsanwalte sowie berufliche
Selbstverwaltungsverbande, die nach dem Gesetz 6ffentliche Funktionen austiben, die Befugnis, sich an das Verwaltungsgericht zu wenden, um die
Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung tberprifen zu lassen. Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Prifung der
Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall bei Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum
Gegenstand hat (Artikel 113 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).



Abgesehen von Raumplanungsdokumenten gibt es auch andere Plane und Programme, z. B. Liegenschaftsprojekte (Flachennutzungsplanung fiir
Bodenreformen, Flurgestaltung und Flurneuordnung, Einziehung von Flachen fiir 6ffentliche Zwecke, Umlegung) (Artikel 37 des Gesetzes tber Grund und
Boden), Schutzzonenplane usw.

GemalR Artikel 44 des Gesetzes Uber Grund und Boden werden Streitigkeiten im Zusammenhang mit Entscheidungen staatlicher oder kommunaler
Einrichtungen im Bereich der Bodennutzung nach den Vorschriften der Verwaltungsprozessordnung untersucht. Bodeneigentiimer oder andere Bodennutzer
kénnen bei der Einrichtung, die die Entscheidung Uber die Genehmigung des Flachennutzungsplans getroffen hat, den Ersatz des Schadens beantragen,
der ihnen aus Handlungen einer staatlichen oder kommunalen Einrichtung bei der Aufstellung und Durchfiihrung des Flachennutzungsplans entstanden ist,
anderenfalls haben sie das Recht, den Schadensersatz gerichtlich geltend zu machen. Der Antrag ist innerhalb eines Monats nach dem Tag, an dem die
betroffene Person vom Eintritt des Schadens erfahren hat, bei der Einrichtung einzureichen, die die Entscheidung tber die Genehmigung des
Flachennutzungsplans getroffen hat. Streitigkeiten tUber die Hohe und den Ersatz des Schadens werden in der gesetzlich vorgeschriebenen Weise
gerichtlich entschieden.

Die Offentlichkeitsbeteiligung ist durch eine Reihe von spezifischen Vorschriften geregelt. Ein solches Beispiel findet sich in den Artikeln 58—-61 der
Vorschriften tUber die Flurgestaltung und Flurneuordnung, die durch die gemeinsame Verordnung des Landwirtschaftsministers und des Umweltministers
Nummer 3D-452/D1-51 aus dem Jahr 2004 gebilligt wurden, wonach Antrage von Vertretern der Offentlichkeit zu Flurgestaltungs- und
Flurneuordnungsprojekten schriftlich an den Projekttréager zu richten sind. Die Antwort des Projekttréagers kann innerhalb von zehn Werktagen vor dem
Nationalen Liegenschaftsamt angefochten werden. Die Entscheidung des Nationalen Liegenschaftsamts kann vom Gericht aufgehoben werden.

Im Lichte der nationalen Rechtsprechung kann der Zugang zu nationalen Gerichten als wirksam angesehen werden.

2) Wie weit reicht der Umfang der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung (falls zutreffend) und der gerichtlichen Uberpriifung (falls zutreffend)? Wird sowohl
die verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtmaRigkeit abgedeckt?

Die Verwaltungsgerichte tberpriifen die RechtmaRigkeit samtlicher Verwaltungsentscheidungen unter verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Gesichtspunkten. Dabei werden die sachlichen und technischen Befunde und Berechnungen analysiert, die nach Ansicht des Gerichts mit der Entscheidung
zusammenhangen. Der Richter ist am Prozess ,aktiv* beteiligt, d. h., er erhebt Beweise, benennt Zeugen, bestellt Sachverstéandige usw. Dabei unterliegt er
keinerlei Einschréankungen. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberpriifen.

3) Besteht das Erfordemis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Gemal Artikel 33 Absatz 2 der Verwaltungsprozessordnung erklart das Gericht die Beschwerde durch Beschluss fiir nicht zulassig, wenn der Antragsteller
ein vorheriges aufiergerichtliches Schlichtungsverfahren, das fiir die bestimmte Kategorie von Fallen gesetzlich vorgesehen ist, nicht befolgt hat. Es gibt
keine gemeinsame Regel fir alle Plane und Programme.

Wenn die betroffene Offentlichkeit Beweise oder rechtliche Griinde fiir die Annahme hat, dass eine Verletzung des 6ffentlichen Interesses im Sinne von
Artikel 8 Absatz 1 des Raumplanungsgesetzes eingetreten ist, hat sie das Recht, das 6ffentliche Interesse an der Raumplanung zu verteidigen und sich an
die Einrichtung zu wenden, die fir den Schutz des 6ffentlichen Interesses im jeweiligen Bereich, in dem es verletzt wurde, zustandig ist, oder die
Staatsanwaltschaft um die Untersuchung der mutmaRlichen Verletzung des &ffentlichen Interesses zu ersuchen (Artikel 49 Absatz 5 des
Raumplanungsgesetzes).

4) Ist es fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, an der Phase der 6ffentlichen Konsultation im Rahmen des Verwaltungsverfahrens
teilzunehmen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw.?

In der Phase der Ausarbeitung eines Raumplanungsdokuments sind Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur dann befugt, eine Verwaltungsentscheidung tber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor Gericht anzufechten, wenn
sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung (iber
die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der &ffentlichen
Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fiir die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehérde eingereicht haben, sofern sie wahrend des
Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte woméglich verletzt werden (Artikel 49 Absatz 4
Raumplanungsgesetz).

Eine Reihe anderer Rechtsakte schreibt die Ausschépfung der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifungsverfahren vor der Einleitung gerichtlicher
Uberpriifungsverfahren vor. Zum Beispiel miissen die Vertreter der Offentlichkeit ihre Vorschlage zu Flurgestaltungs- und Flurneuordnungsprojekten
schriftlich beim Planungstrager einreichen. Die Antwort des Projekttragers kann innerhalb von zehn Werktagen vor dem Nationalen Liegenschaftsamt
angefochten werden. Die Entscheidung des Nationalen Liegenschaftsamts kann vom Gericht aufgehoben werden. GemaR Artikel 37 des
Raumplanungsgesetzes sind Vorschlage zu Raumplanungsdokumenten schriftlich beim Planungstrager einzureichen. Gegen die Antwort des
Planungstragers kann innerhalb von zehn Werktagen Widerspruch bei der jeweiligen Planungsaufsichtsbehérde eingelegt werden.

5) Gibt es die Moglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorlaufigen Rechtsschutz?
Gibt es fiir jeden Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht in gleicher Weise fir alle Arten von Verwaltungssachen. Der Anspruch kann in jeder Phase des
Verfahrens gesichert werden, wenn der Verfahrensbeteiligte den Anspruch begriindet vortragt und mangels vorlaufiger Sicherungsmafinahmen ein nicht
wiedergutzumachender oder nur schwer wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Das Gericht kann auf begriindeten Antrag der
Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen einstweilige Malnahmen zur Sicherung des Anspruchs treffen. Vorlaufige MalRnahmen kénnen auch in Fallen
angewandt werden, in denen eine voriibergehende Regelung der Situation im Zusammenhang mit den streitigen Rechtsverhaltnissen erforderlich ist (Artikel
70 Verwaltungsprozessordnung).

Artikel 23 des Raumplanungsgesetzes enthalt eine besondere Regelung zu Raumordnungsdokumenten fiir Projekte, die fir den Staat von Bedeutung sind.
Das Gericht hat innerhalb von zehn Werktagen nach Eingang der Antwort des Planungstrégers auf die Beschwerde dariiber zu entscheiden, ob die weitere
Ausarbeitung, Koordinierung und Genehmigung eines Raumplanungsdokuments fiir ein Projekt, das fiir den Staat von Bedeutung ist, angesichts der
eingelegten Beschwerde ausgesetzt werden muss (Artikel 23 Absatz 5 Raumplanungsgesetz).

6) Wie hoch sind die Kosten fiir die Einreichung einer Klage auf Zugang zu den Gerichten in diesen Bereichen? Welche Folgen hat es, wenn man vor
Gericht eine Niederlage erleidet? Welche Garantien gibt es, dass die Kosten nicht iiberméRig hoch sind, und enthalten diese Garantien einen ausdriicklichen
gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht liberméRig hoch sein diirfen?

Es gelten die allgemeinen Bestimmungen der Verwaltungsprozessordnung. Bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht muss eine
Stempelgebihr entrichtet werden. Ausnahmen sind allerdings méglich, etwa wenn die Klage dem Schutz des Staates oder sonstiger 6ffentlicher Interessen
gilt oder wenn es um eine Entschadigung fiir materielle oder immaterielle Schaden geht, die durch rechtswidrige Handlungen oder Unterlassungen im
Bereich der 6ffentlichen Verwaltung entstanden sind. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind: Aufwendungen fiir Zeugen, Sachverstandige
und Organisationen von Sachversténdigen; Anwaltskosten oder Kosten fiir Anwaltsgehilfen; sonstige notwendige und angemessene Kosten.



Die vom Antragsteller bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem erstinstanzlichen Verwaltungsgericht zu entrichtende Stempelgebiihr betragt 30 EUR
(bei elektronischer Einreichung verringert sich dieser Betrag um 25 %) (Artikel 35 Verwaltungsprozessordnung). Fiir die Anfechtung des erstinstanzlichen
Urteils fallt eine Stempelgebiihr von 15 EUR an.

Die Hohe der Stempelgebdihr ist flir alle Kategorien von Verwaltungssachen gleich. Das Gericht hat die Méglichkeit, nattirliche Personen unter
Bericksichtigung ihrer finanziellen Situation von der Stempelgebihr ganz oder teilweise zu befreien (Artikel 37 Verwaltungsprozessordnung).

Es gibt keinen ausdricklichen gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht ibermaRig hoch sein dirfen.

1.4. Entscheidungen, Handlungen oder Unterlassungen, die auch Pléane und Programme betreffen, die nach dem EU-Umweltrecht ausgearbeitet werden
miissen[4]

1) Welche nationalen gesetzlichen Bestimmungen regeln die Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO, die den Inhalt des Plans a) einer
verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung unterziehen und b) vor einem nationalen Gericht anfechten wollen? Und insbesondere: Welche Voraussetzungen und
etwaigen Fristen gelten fiir die Einleitung eines Gerichtsverfahrens? Wie wirksam ist der Zugang zu nationalen Gerichten im Lichte der Rechtsprechung des
EuGH und der einschlégigen nationalen Rechtsprechung ausgestaltet?

Fir das Verfahren zur Ausarbeitung von Planen und Programmen kommt es nicht darauf an, ob die Ausarbeitung der Plane und Programme auf der
Grundlage von Unionsrecht, internationalem Recht oder nationalem Recht erfolgt. Die Méglichkeit einer behérdlichen Uberpriifung oder eines Rechtsbehelfs
vor den nationalen Gerichten hangt von der Art und dem rechtlichen Status des jeweiligen Dokuments ab.

Die Klagebefugnis ist, je nachdem, ob es um einen individuellen oder um einen normativen Verwaltungsakt geht, unterschiedlich geregelt. Nach Artikel 112
Absatz 1 der Verwaltungsprozessordnung haben Abgeordnete des Seimas, Ombudsleute des Seimas, Ombudsleute zum Schutz der Rechte des Kindes,
Ombudsleute fiir Chancengleichheit, staatliche Kontrollbeamte, ordentliche und spezialisierte Gerichte, Staatsanwalte sowie berufliche
Selbstverwaltungsverbande, die nach dem Gesetz 6ffentliche Funktionen ausiiben, die Befugnis, sich an das Verwaltungsgericht zu wenden, um die
Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung uberprifen zu lassen.

Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Priifung der Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von
Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall bei
Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum Gegenstand hat (Artikel 113 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Sie
kénnen die Uberpriifung des normativen Verwaltungsakts nur verlangen, wenn ein Gerichtsverfahren wegen Verletzung ihrer Rechte eingeleitet worden ist.
Nach Artikel 7 Absatz 8 des Umweltschutzgesetzes sind einzelne oder mehrere natiirliche oder juristische Personen sowie die betroffene Offentlichkeit sind
befugt, eine Beschwerde oder Klage nach den verfahrensrechtlichen Vorschriften der Republik Litauen einzureichen mit dem Antrag, dass geeignete
MaRnahmen ergriffen werden, um Umweltschaden vorzubeugen oder zu minimieren oder die Umwelt in ihren Ausgangszustand zu versetzen, und dass
diejenigen, die sich der Schadigung der Umwelt schuldig gemacht haben, sowie Amtstrager, deren Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen
die Rechte der Biirger, der betroffenen Offentlichkeit, anderer natiirlicher oder juristischer Personen oder gesetzlich geschiitzte Interessen verletzt haben,
bestraft werden.

Sie kénnen eine Beschwerde einlegen, in der sie den Schutz der Umwelt geltend machen, und das Gericht ersuchen, die Uberprﬁfung des normativen
Verwaltungsakts anzustoRRen.

In Bezug auf besondere Raumplanungsdokumente und Detailpléne erfolgt die Unterrichtung, Konsultation und Beteiligung der Offentlichkeit nach den
Vorschriften der Verordnung der Regierung der Republik Litauen iiber die Bereitstellung von Informationen fiir die Offentlichkeit, die 6ffentliche Konsultation
und die Beteiligung an der Entscheidungsfindung im Bereich der Raumplanung (gebilligt durch die Regierungsverordnung Nummer 1079 aus dem Jahr
1996).

Es gibt spezifische Vorschriften, die die Unterrichtung und Beteiligung der Offentlichkeit an Entscheidungsverfahren bei der Vorbereitung von Pléanen und
Programmen im Bereich des Luft-, Wasser- und Abfallmanagements regeln (gebilligt durch die Verordnung des Umweltministers Nummer D1-381 aus dem
Jahr 2005). GemaR Artikel 8 dieser Verordnung haben Vertreter der Offentlichkeit das Recht, Vorschldge an die Einrichtung zu richten, die den Plan oder
das Programm ausarbeitet. Nach Artikel 12 und 13 der Verordnung ist die Einrichtung verpflichtet, Personen, die Vorschlage eingereicht haben, eine
begriindete Antwort auf ihrer Website zur Verfiigung zu stellen und die Offentlichkeit liber die Annahme des Plans oder Programms sowie (iber die Griinde,
auf denen die entsprechende Entscheidung beruht, zu unterrichten.

Die oben genannten Rechtsakte enthalten keine anderweitigen Vorschriften Giber die Klagebefugnis.

2) Hat die Form, in der der Plan oder das Programm angenommen wird, eine Auswirkung auf die Klagebefugnis (siehe auch Abschnitt 2.5)?

Die Klagebefugnis ist, je nachdem, ob es um einen individuellen oder um einen normativen Verwaltungsakt geht, unterschiedlich geregelt. Nach Artikel 112
Absatz 1 der Verwaltungsprozessordnung haben Abgeordnete des Seimas, Ombudsleute des Seimas, Ombudsleute zum Schutz der Rechte des Kindes,
Ombudsleute fiir Chancengleichheit, staatliche Kontrollbeamte, ordentliche und spezialisierte Gerichte, Staatsanwalte sowie berufliche
Selbstverwaltungsverbande, die nach dem Gesetz 6ffentliche Funktionen ausiiben, die Befugnis, sich an das Verwaltungsgericht zu wenden, um die
Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung tberprifen zu lassen.

Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Priifung der Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von
Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall bei
Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum Gegenstand hat (Artikel 113 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Sie
kénnen die Uberpriifung des normativen Verwaltungsakts nur verlangen, wenn ein Gerichtsverfahren wegen Verletzung ihrer Rechte eingeleitet worden ist.
3) Wie weit reicht der Umfang der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung (falls zutreffend) und der gerichtlichen Uberpriifung (falls zutreffend)? Wird sowohl
die verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtmaRigkeit abgedeckt?

Die Verwaltungsgerichte tberpriifen die RechtmaRigkeit samtlicher Verwaltungsentscheidungen unter verfahrensrechtlichen und materiellrechtlichen
Gesichtspunkten. Dabei werden die sachlichen und technischen Befunde und Berechnungen analysiert, die nach Ansicht des Gerichts mit der Entscheidung
zusammenhangen. Der Richter ist am Prozess ,aktiv* beteiligt, d. h., er erhebt Beweise, benennt Zeugen, bestellt Sachverstéandige usw. Dabei unterliegt er
keinerlei Einschréankungen. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberpriifen.

4) Besteht das Erfordemis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Es gibt keine allgemeine Regel, wonach vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren ausgeschopft werden muss. Ein solches
Erfordernis kann sich jedoch aus spezifischen Rechtsakten ergeben.

im Fall von Raumplanungsdokumenten erfordert Artikel 49 Absatz 4 eine Beteiligung am Offentlichkeitsverfahren, einschlieRlich behérdlicher Uberpriifung.
Die gerichtliche Uberpriifung von Plénen und Programmen im Bereich des Luft-, Wasser- und Abfallmanagements, die in den Anwendungsbereich der
Verordnung des Umweltministers Nummer D1-381 fallen, setzt voraus, dass die Vorschlage bei der Einrichtung, die den Plan oder das Programm
ausarbeitet, eingereicht wurden.



5) Ist es fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, an der Phase der 6ffentlichen Konsultation im Rahmen des Verwaltungsverfahrens
teilzunehmen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw.?

In der Phase der Ausarbeitung eines Raumplanungsdokuments sind Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur dann befugt, eine Verwaltungsentscheidung tber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor Gericht anzufechten, wenn
sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung (iber
die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der &ffentlichen
Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fiir die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehérde eingereicht haben, sofern sie wahrend des
Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte womdglich verletzt werden (Artikel 49 Absatz 5
Raumplanungsgesetz).

6) Gibt es Griinde/Argumente, die in der Phase der gerichtlichen Uberpriifung prékiudiert sind?

Nach Artikel 3 der Verwaltungsprozessordnung ist das Verwaltungsgericht fiir die Entscheidung verwaltungsrechtlicher Streitigkeiten zustandig. Es ist nicht
Sache des Gerichts, streitige Rechtsakte oder Handlungen (Unterlassungen) unter dem Gesichtspunkt der politischen oder wirtschaftlichen ZweckmanRigkeit
zu prifen, sondern es hat vielmehr festzustellen, ob im Einzelfall gegen ein Gesetz oder eine andere Rechtsvorschrift verstoRen wurde, ob die behérdliche
Einrichtung im Rahmen ihres Ermessensspielraums gehandelt hat und ob der Rechtsakt bzw. die Handlung (Unterlassung) mit den Zielen und Aufgaben der
Einrichtung vereinbar ist, die ihrer Errichtung zugrunde lagen und fir die sie mit Befugnissen ausgestattet wurde.

Das Verwaltungsgericht ist an die in der Beschwerde vorgetragenen Behauptungen nicht in besonderer Weise gebunden. Der Richter ist am Prozess ,aktiv*
beteiligt. Er ist befugt, die angefochtene Entscheidung in allen Punkten zu tberprifen.

7) Fair, ausgewogen — Wie werden diese Begrifflichkeiten im nationalen Rechtssystem angewandt?

Die Verwaltungsprozessordnung sieht vor, dass die Prozessbeteiligen gleiche Rechte haben. Der Richter hat die Prozessparteien iber ihre Rechte und
Pflichten im Verfahren zu belehren, auf die Folgen der Vornahme oder Nichtvornahme von Verfahrenshandlungen hinzuweisen und bei der Ausiibung ihrer
Verfahrensrechte zu unterstiitzen Artikel 12 Verwaltungsprozessordnung). Verwaltungsgerichte haben die Pflicht, den Parteien Anleitung zu geben, um
sicherzustellen, dass alle Parteien die gleichen Mdglichkeiten haben, ihre Argumente vorzubringen und Beweise vorzulegen.

8) Wie wird der Begriff ,rechtzeitig” in den nationalen Rechtsvorschriften umgesetzt?

Bestimmte Kategorien von Féllen (z. B. Verweigerung oder Entzug der Aufenthalts- oder Arbeitsgenehmigung, Ablehnung des Asylantrags oder Widerruf der
Asylberechtigung, Entlassung staatlicher oder kommunaler Bediensteter) miissen laut besonderer gesetzlicher Vorschriften innerhalb einer bestimmten Frist
entschieden werden. Umweltsachen gelten nicht als dringende Falle.

Nach der Verwaltungsprozessordnung gelten fiir die Handlungen des Gerichts und der Prozessparteien unter anderem die folgenden Fristen: Innerhalb von
sieben Geschaftstagen nach Eingang der Beschwerde/des Antrags/der Petition beim Gericht entscheidet der Prasident oder der Richter des
Verwaltungsgerichts tber deren Zulassung (Artikel 33 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung). Die Vorbereitung fiir die Verhandlung von Verwaltungssachen
vor Gericht muss in der Regel innerhalb eines Monats ab dem Tag des Eingangs der Beschwerde/des Antrags/der Petition abgeschlossen sein (Artikel 64
Absatz 2 Verwaltungsprozessordnung). Ein Antrag auf Sicherung der Forderung wird vom Richter oder dem Gericht innerhalb von drei Geschéftstagen nach
dessen Eingang ohne Mitteilung an den Beklagten oder andere Verfahrensbeteiligte behandelt (Artikel 70 Absatz 4 Verwaltungsprozessordnung). Das
Gericht kann den Erlass und die Veréffentlichung seiner Entscheidung um héchstens 20 Geschéftstage bzw., wenn es liber die RechtméaRigkeit einer
administrativen Rechtsvorschrift befindet, um hdchstens einen Monat nach der Verhandlung verschieben (Artikel 84 Absatz 5 Verwaltungsprozessordnung).
Der Antragsteller hat das Recht, innerhalb von 14 Kalendertagen ab dem Erhalt der Antworten der Verfahrensbeteiligten die Grundlage oder den
Gegenstand der Beschwerde/des Antrags/der Petition zu prazisieren oder zu andern (Artikel 50 Absatz 3 Verwaltungsprozessordnung). Der Beklagte muss
dem Gericht seine Stellungnahmen innerhalb der festgelegten Frist vorlegen, die in der Regel mindestens 14 Kalendertage ab dem Tag des Erhalts einer
Abschrift (digitale Kopie) der Beschwerde/des Antrags/der Petition betragt (Artikel 67 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Das Raumplanungsgesetz und andere Durchfiihrungsrechtsakte legen die Bedingungen flr die Handlungen des jeweiligen Planungsverantwortlichen, der
Behorden und der am Planungsverfahren beteiligten Offentlichkeit fest. GemaR Artikel 25 Absatz 4 des Raumplanungsgesetzes hat der Planungstrager oder
eine von ihm beauftragte Person vor Beginn der Ausarbeitung eines Dokuments im Bereich der komplexen Raumplanung einen schriftlichen Antrag an die
Einrichtungen, die in den Vorschriften tber die Ausarbeitung von Dokumenten im Bereich der komplexen Raumplanung genannt werden, zu richten, mit dem
er sie auffordert, die Planungsauflagen innerhalb von 15 Werktagen (bei Raumplanungsdokumenten auf kommunaler und lokaler Ebene innerhalb von zehn
Werktagen) ab Eingang des Antrags festzulegen. Wenn die Planungsauflagen nicht innerhalb dieser Frist festgelegt werden und dem Planungstrager die
Grinde fir die Ablehnung des Antrags nicht mitgeteilt wurden, ist der Planungstrager berechtigt, mit der Ausarbeitung des komplexen
Raumplanungsdokuments zu beginnen. Gemaf Artikel 37 Absatz 2 des Raumplanungsgesetzes kann gegen die Antwort des Planungstragers innerhalb von
zehn Werktagen Widerspruch bei der jeweiligen Planungsaufsichtsbehérde eingelegt werden.

9) Gibt es die Moglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorlaufigen Rechtsschutz?
Gibt es fiir jeden Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Die Mdglichkeit eines vorlaufigen Rechtsschutzes besteht in gleicher Weise fir alle Arten von Verwaltungssachen. Der Anspruch kann in jeder Phase des
Verfahrens gesichert werden, wenn der Verfahrensbeteiligte den Anspruch begriindet vortragt und mangels vorlaufiger Sicherungsmafinahmen ein nicht
wiedergutzumachender oder nur schwer wiedergutzumachender Schaden drohen wiirde. Das Gericht kann auf begriindeten Antrag der
Verfahrensbeteiligten oder von Amts wegen einstweilige Malnahmen zur Sicherung des Anspruchs treffen. Vorlaufige MalRnahmen kénnen auch in Fallen
angewandt werden, in denen eine voriibergehende Regelung der Situation im Zusammenhang mit den streitigen Rechtsverhaltnissen erforderlich ist (Artikel
70 Verwaltungsprozessordnung).

Artikel 23 des Raumplanungsgesetzes enthalt eine besondere Regelung zu Raumordnungsdokumenten fiir Projekte, die fir den Staat von Bedeutung sind.
Das Gericht hat innerhalb von zehn Werktagen nach Eingang der Antwort des Planungstrégers auf die Beschwerde dariiber zu entscheiden, ob die weitere
Ausarbeitung, Koordinierung und Genehmigung eines Raumplanungsdokuments fiir ein Projekt, das fiir den Staat von Bedeutung ist, angesichts der
eingelegten Beschwerde ausgesetzt werden muss (Artikel 23 Absatz 5 Raumplanungsgesetz).

10) Wie hoch sind die Kosten fiir die Einreichung einer Klage auf Zugang zu den Gerichten in diesen Bereichen? Welche Folgen hat es, wenn man vor
Gericht eine Niederlage erleidet? Welche Garantien gibt es, dass die Kosten nicht iiberméRig hoch sind, und enthalten diese Garantien einen ausdriicklichen
gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht liberméRig hoch sein diirfen?

Es gelten die allgemeinen Bestimmungen der Verwaltungsprozessordnung. Bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem Verwaltungsgericht muss eine
Stempelgebihr entrichtet werden. Ausnahmen sind allerdings méglich, etwa wenn die Klage dem Schutz des Staates oder sonstiger 6ffentlicher Interessen
gilt oder wenn es um eine Entschadigung fiir materielle oder immaterielle Schaden geht, die durch rechtswidrige Handlungen oder Unterlassungen im
Bereich der 6ffentlichen Verwaltung entstanden sind. Weitere Kosten im Zusammenhang mit Streitsachen sind: Aufwendungen fiir Zeugen, Sachverstandige
und Organisationen von Sachversténdigen; Anwaltskosten oder Kosten fiir Anwaltsgehilfen; sonstige notwendige und angemessene Kosten.



Die vom Antragsteller bei der Einreichung einer Beschwerde vor dem erstinstanzlichen Verwaltungsgericht zu entrichtende Stempelgebiihr betragt 30 EUR
(bei elektronischer Einreichung verringert sich dieser Betrag um 25 %) (Artikel 35 Verwaltungsprozessordnung). Fiir die Anfechtung des erstinstanzlichen
Urteils fallt eine Stempelgebiihr von 15 EUR an.

Die Hohe der Stempelgebdihr ist flir alle Kategorien von Verwaltungssachen gleich. Das Gericht hat die Méglichkeit, nattirliche Personen unter
Bericksichtigung ihrer finanziellen Situation von der Stempelgebihr ganz oder teilweise zu befreien (Artikel 37 Verwaltungsprozessordnung).

Es gibt keinen ausdricklichen gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht ibermaRig hoch sein dirfen.

1.5. Durchfiihrungsvorschriften und/oder allgemein anwendbare rechtsverbindliche normative Instrumente zur Umsetzung des EU-Umweltrechts und damit
verbundener EU-Rechtsakte[5]

1) Welche nationalen gesetzlichen Bestimmungen regeln die Klagebefugnis von Privatpersonen und NRO, die das Verfahren fiir die Annahme der
Entscheidung, Handlung oder Unterlassung des nationalen Rechtsakts oder ihren Inhalt a) einer verwaltungsbehdrdlichen Uberpriifung unterziehen und b)
vor einem nationalen Gericht anfechten wollen? Und insbesondere: Welche Voraussetzungen und etwaigen Fristen gelten fiir die Einleitung eines
Gerichtsverfahrens? Wie wirksam ist der Zugang zu nationalen Gerichten im Lichte der Rechtsprechung des EuGH und der einschlégigen nationalen
Rechtsprechung ausgestaltet?

EU-Rechtsakte im Umweltbereich werden durch Gesetze, Beschliisse und Entscheidungen der Regierung, normative Akte von Ministern, Leitern von
Regierungs- und anderen staatlichen Stellen, Gremien und Kollegialorganen sowie durch Rechtsakte von Gebietskdrperschaften umgesetzt. Es handelt sich
dabei um normative Rechtsakte. Normative Rechtsakte kdnnen nur auf Antrag der Personen, die in der Verfassung und der Verwaltungsprozessordnung
genannt sind, gerichtlich Gberpriift werden.

GemalR Artikel 105 der Verfassung priift und entscheidet das Verfassungsgericht unter anderem dahin gehend, ob die Gesetze und andere Akte des
litauischen Parlaments im Einklang mit der litauischen Verfassung stehen. Das Verfassungsgericht prift auerdem, ob folgende Rechtsakte der Verfassung
oder dem Gesetz widersprechen:

Rechtsakte des Prasidenten der Republik,

Rechtsakte der Regierung der Republik.

Das Verfassungsgericht kann vom Préasidenten der Republik, der Regierung, mindestens einem Flnftel aller Mitglieder des Seimas sowie den Gerichten
angerufen werden. Auch der einzelne Biirger hat die Méglichkeit, das Verfassungsgericht zwecks Uberpriifung der VerfassungsméRigkeit eines der oben
genannten Rechtsakte anzurufen, wenn er sich wegen einer Entscheidung, die auf der Grundlage des betreffenden Rechtsakts getroffen wurde, in seinen
Grundrechten und Grundfreiheiten verletzt fiihlt und alle Rechtsbehelfe ausgeschdpft hat. Eine solche Verfassungsbeschwerde ist erst dann zulassig, wenn
ein rechtskraftiges und nicht mehr anfechtbares Urteil eines ordentlichen Gerichts oder eines Verwaltungsgerichts ergangen ist, mit dem Uber die angeblich
grundrechtsverletzende Entscheidung in der Sache entschieden bzw. eine Beschwerde zuriickgewiesen wurde, mit anderen Worten eine gerichtliche
Entscheidung getroffen wurde, die es der betroffenen Person unméglich macht, ihre verletzten Rechte und Freiheiten vor den ordentlichen Gerichten oder
den Verwaltungsgerichten weiter zu verfolgen. Die Beschwerde wegen Verletzung von Grundrechten und Grundfreiheiten kann binnen vier Monaten,
nachdem die nicht mehr anfechtbare Entscheidung des Gerichts rechtskraftig geworden ist, beim Verfassungsgericht eingereicht werden.

Nach Artikel 112 Absatz 1 der Verwaltungsprozessordnung haben Abgeordnete des Seimas, Ombudsleute des Seimas, Ombudsleute zum Schutz der
Rechte des Kindes, Ombudsleute fiir Chancengleichheit, staatliche Kontrollbeamte, ordentliche und spezialisierte Gerichte, Staatsanwalte sowie berufliche
Selbstverwaltungsverbande, die nach dem Gesetz 6ffentliche Funktionen ausiiben, die Befugnis, sich an das Verwaltungsgericht zu wenden, um die
Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung uberprifen zu lassen. Ebenso kénnen Regierungsvertreter, die die Tatigkeit von Gebietskorperschaften beaufsichtigen, das
Verwaltungsgericht ersuchen, einen kommunalen normativen Verwaltungsakt auf seine Ubereinstimmung mit dem Gesetz oder einer normativen
Rechtsvorschrift der Regierung zu Gberprifen (Artikel 112 Absatz 2 Verwaltungsprozessordnung).

Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Priifung der Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder von
Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall bei
Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum Gegenstand hat (Artikel 113 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Sie kénnen die Uberpriifung des normativen Verwaltungsakts nur verlangen, wenn ein Gerichtsverfahren wegen Verletzung ihrer Rechte eingeleitet worden
ist. Auch der einzelne Biirger hat die Méglichkeit, das Verfassungsgericht zwecks Uberpriifung der VerfassungsmaRigkeit eines vom Parlament, der
Regierung oder dem Prasidenten der Republik erlassenen Gesetzes oder anderen Rechtsakts anzurufen, wenn er sich wegen einer Entscheidung, die auf
der Grundlage des betreffenden Rechtsakts getroffen wurde, in seinen Grundrechten und Grundfreiheiten verletzt fihit und alle Rechtsbehelfe ausgeschopft
hat.

2) Wie weit reicht der Umfang der verwaltungsbehérdlichen Uberpriifung (falls zutreffend) und der gerichtlichen Uberpriifung (falls zutreffend)? Wird sowohl
die verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtmaRigkeit abgedeckt?

Die Zusténdigkeit der Gerichte fiir die Uberpriifung von normativen Rechtsakten ist die gleiche wie in anderen Verwaltungssachen. Sowohl die
verfahrensrechtliche als auch die materiellrechtliche RechtmaRigkeit des beanstandeten normativen Rechtsakts kdnnen tberprift werden.

3) Besteht das Erfordemnis, vor Einleitung eines Gerichtsverfahrens das Verwaltungsverfahren auszuschépfen?

Die Erhebung einer Verfassungsbeschwerde setzt die Erschopfung aller Rechtsbehelfe voraus. Vor der gerichtlichen Anfechtung von
Raumplanungsdokumenten (Generalplane, Spezialplane) muss das Verwaltungsverfahren erschopft sein.

4) Ist es fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten erforderlich, an der Phase der 6ffentlichen Konsultation im Rahmen des Verwaltungsverfahrens
teilzunehmen, d. h. Stellungnahmen abzugeben, an Anhérungen teilzunehmen usw.?

Das Gesetz Uber den Rechtssetzungsrahmen legt den Grundsatz der 6ffentlichen Anhérung fest. Das Gesetz liber den Rechtssetzungsrahmen sieht in
Artikel 7 vor, dass die Offentlichkeit die Mdglichkeit hat, Vorschldge zu den im Gesetzgebungsinformationssystem veréffentlicht Gesetzesinitiativen und
Entwiirfen von Rechtsakten einzureichen und die Durchfiihrung von Rechtsvorschriften zu tiberwachen. Die Konsultation der Offentlichkeit erfolgt rechtzeitig
und wird zu wesentlichen Fragen (Wirksamkeit der Konsultation) und im erforderlichen Umfang (VerhéltnismaRigkeit der Konsultation) durchgefiihrt. Die
Form und der Ablauf des 6ffentlichen Konsultationsverfahrens und die Art und Weise der Aufzeichnung der Ergebnisse werden von der Einrichtung
ausgewahlt, die die 6ffentliche Konsultation einleitet. Die Einrichtung, die einen Rechtsakt erlasst, muss tber die Ergebnisse der 6ffentlichen Konsultation
informiert werden. Die Beteiligung an der Phase der 6ffentlichen Konsultation ist nicht erforderlich.

Eine Beteiligung an der Phase der 6ffentlichen Konsultation ist allerdings Voraussetzung fiir die Klagebefugnis vor den nationalen Gerichten, wenn dies
durch eine besondere Vorschrift vorgeschrieben ist.

In der Phase der Ausarbeitung eines Raumplanungsdokuments sind Vertreter der betroffenen Offentlichkeit und andere betroffene natiirliche oder juristische
Personen nur dann befugt, eine Verwaltungsentscheidung tber die Aufhebung eines genehmigten Raumplanungsdokuments vor Gericht anzufechten, wenn
sie an dem im Rahmen der Raumplanung durchgefiihrten Offentlichkeitsverfahren teilgenommen haben und vor dem Erlass der strittigen Entscheidung (iber
die Genehmigung des Raumplanungsdokuments eine Beschwerde oder einen Bericht zu den Entscheidungen oder Unterlassungen der &ffentlichen



Verwaltungsstellen in Bezug auf die Raumplanung bei der fiir die Raumplanung zustandigen Aufsichtsbehdrde eingereicht haben, sofern sie wahrend des
Offentlichkeitsverfahrens wussten oder objektiv hatten vorhersehen kénnen, dass ihre Rechte womdglich verletzt werden (Artikel 49 Absatz 5
Raumplanungsgesetz).

GemaR Artikel 37 des Raumplanungsgesetzes sind Vorschlage zu Raumplanungsdokumenten schriftlich beim Planungstréager einzureichen. Gegen die
Antwort des Planungstragers kann innerhalb von zehn Werktagen Widerspruch bei der jeweiligen Planungsaufsichtsbehdrde eingelegt werden.

5) Gibt es die Moglichkeit eines vorldufigen Rechtsschutzes? Wenn ja, welche Verfahrensanforderungen gelten fiir einen solchen vorldufigen Rechtsschutz?
Gibt es fiir jeden Bereich neben den allgemeinen nationalen Vorschriften Sonderregelungen?

Gemal Artikel 67-2 des Verfassungsgerichtsgesetzes hat das Verfassungsgericht die Mdglichkeit, auf begriindeten Antrag des Beschwerdefiihrers die
Vollziehung einer Gerichtsentscheidung in besonderen Fallen voriibergehend auszusetzen, wenn anderenfalls die verfassungsmafRigen Rechte oder
Freiheiten des Beschwerdefiihrers irreparabel verletzt wiirden oder wenn die Aussetzung der Vollziehung der Gerichtsentscheidung aus Griinden des
offentlichen Interesses erforderlich ist. Der Antrag auf Aussetzung der Vollziehung der gerichtlichen Entscheidung muss zusammen mit dem entsprechenden
Antrag auf Uberpriifung eines Rechtsakts auf die Vereinbarkeit mit der Verfassung und dem Gesetz eingelegt werden.

GemaR Artikel 26 des Verfassungsgerichtsgesetzes fiihrt das Verfassungsgericht, wenn ihm ein Gesuch des Prasidenten der Republik oder ein Beschluss
des Seimas vorgelegt wird, innerhalb von drei Tagen eine Voruntersuchung durch. Wenn das Verfassungsgericht den Antrag zur Prifung annimmt,
verkuindet der Prasident des Verfassungsgerichts unverziglich, dass die Gultigkeit des betreffenden Akts ab dem Tag der offiziellen Veréffentlichung dieser
Bekanntmachung im Amtsblatt bis zur Entscheidung iber den Antrag ausgesetzt wird.

Artikel 70 Absatz 3 der Verwaltungsprozessordnung sieht folgende Malnahmen des einstweiligen Rechtsschutzes vor:

Erlass einer einstweiligen Verfligung in Bezug auf bestimmte Handlungen;

Aussetzung der Vollstreckung aufgrund des Vollstreckungsbescheids;

voriibergehende Aussetzung der Gliltigkeit des angefochtenen individuellen Rechtsakts oder von subjektiven Rechten, die einer anderen Person (als dem
Klager) gewahrt wurden;

andere MaRnahmen des Gerichts oder des Richters.

Die Verwaltungsgerichte haben keine Mdglichkeit, die Giiltigkeit eines angefochtenen normativen Rechtsakts bis zur Bekanntgabe der rechtskréaftigen
Entscheidung des Verwaltungsgerichts liber die Feststellung der Rechtswidrigkeit des betreffenden normativen Verwaltungsakts (oder eines Teils davon)
auszusetzen. Erforderlichenfalls kann das Verwaltungsgericht die Gliltigkeit des als rechtswidrig erklarten Verwaltungsakts (oder eines Teils davon) bis zum
Eintritt der Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung aussetzen (Artikel 118 Absatz 3 Verwaltungsprozessordnung).

6) Wie hoch sind die Kosten fiir die Einreichung einer Klage auf Zugang zu den Gerichten in diesen Bereichen? Welche Folgen hat es, wenn man vor
Gericht eine Niederlage erleidet? Welche Garantien gibt es, dass die Kosten nicht (iberméRig hoch sind, und enthalten diese Garantien einen ausdriicklichen
gesetzlichen Verweis darauf, dass die Kosten nicht liberméRig hoch sein diirfen?

Wenn eine Person vor dem Verwaltungsgericht klagt, um die Verletzung ihrer eigenen Rechte oder Interessen geltend zu machen, gelten die allgemeinen
Vorschriften der Verwaltungsprozessordnung in Bezug auf Stempelgebiihren und andere Kosten.

Im abstrakten Normenkontrollverfahren, in dem die Uberpriifung der RechtméRigkeit eines normativen Verwaltungsakts beantragt wird, féllt keine
Stempelgebiihr an.

Gemal Artikel 39 des Verfassungsgerichtsgesetzes werden die Kosten, die den verfahrensbeteiligten Einrichtungen im Zusammenhang mit ihrer
Anwesenheit und Teilnahme an Verfahren vor dem Verfassungsgericht entstehen, von den Institutionen und Organen getragen, die sie vertreten.

Wenn das Verfassungsgericht auf Antrag einer Person ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt des Seimas, einen Akt des Prasidenten der Republik oder
einen Akt der Regierung, auf dessen Grundlage eine Entscheidung getroffen wurde, die die verfassungsmaBigen Rechte oder Freiheiten der Person verletzt,
als verfassungs- oder gesetzeswidrig erklart hat, sind dem Antragsteller die notwendigen und angemessenen Kosten, die ihm im Zusammenhang mit der
Beteiligung am Verfahren vor dem Verfassungsgericht entstanden sind, von der staatlichen Einrichtung zu ersetzen, die den fiir verfassungswidrig erklarten
Rechtsakt (oder einen Teil davon) erlassen hat. Die Hochstbetrage und die Zahlungsweise der Entschadigung flir Kosten im Zusammenhang mit der
Teilnahme an Verfahren vor dem Verfassungsgericht werden von der Regierung oder einem von ihr erméchtigten Organ festgelegt. Die Hochstbetrage der
ersetzten Kosten werden durch die Verordnung des Justizministers Nr. 1R-261 aus dem Jahr 2019 geregelt.

7) Ist es méglich, einen damit verbundenen EU-Rechtsakt im Hinblick auf ein Vorabentscheidungsersuchen nach Artikel 267 AEUV vor einem nationalen
Gericht anzufechten, und wenn ja, wie?[6]

Nationale normative Rechtsakte kénnen nur von den Personen, die in der Verwaltungsprozessordnung genannt sind, unmittelbar vor Gericht angefochten
werden. Andere Personen sind nur dann berechtigt, das Verwaltungsgericht um die Priifung der Ubereinstimmung eines normativen Verwaltungsakts (oder
von Teilen eines normativen Verwaltungsakts) mit dem Gesetz oder einer normativen Rechtsvorschrift der Regierung zu ersuchen, wenn ein konkreter Fall
bei Gericht verhandelt wird, der die Verletzung von Rechten dieser Personen zum Gegenstand hat.

Die Verwaltungsprozessordnung kennt nur einen Fall, in dem das Gericht in Bezug auf die Entscheidung der Europaischen Kommission direkt angerufen
werden kann: Die Staatliche Datenschutzbehérde kann in den im Datenschutzgesetz genannten Fallen das Oberste Verwaltungsgericht Litauens ersuchen,
der zustandigen Justizbehorde der Européaischen Union eine Frage in Bezug auf die Entscheidung der Europaischen Kommission zur Vorabentscheidung
vorzulegen (Artikel 1221 Verwaltungsprozessordnung). Das Oberste Verwaltungsgericht Litauens kann nach der Priifung des Antrags beschlieen 1) den
zustandigen Justizbehdrden der Europaischen Union ein Vorabentscheidungsersuchen nach Artikel 267 AEUV vorzulegen oder 2) das Ersuchen der
Datenschutzbehérde in Bezug auf die Entscheidung der Europaischen Kommission abzulehnen (Artikel 1223 Verwaltungsprozessordnung).

Anderenfalls kann sich das Gericht an die zusténdige gerichtliche Instanz der Européischen Union wenden und um eine Vorabentscheidung tber die
Auslegung oder die Giiltigkeit des EU-Rechts ersuchen. Jede Verfahrenspartei kann das Gericht bitten, ein Vorabentscheidungsersuchen an die zustandige
Justizbehdrde der Europaischen Union zu richten, die Entscheidung liegt jedoch beim Gericht.

[1] Dies entspricht der jiingsten Rechtsprechung des EuGH, etwa in den Rechtssachen C-664/15 (,Protect”) und C-240/09 (,slowakischer Braunbér*), vgl. "
Mitteilung der Kommission C/2017/2616 (iber den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten.

[2] Die SUP-Richtlinie bezieht sich auf Pléane und Programme. Diese werden auch in Artikel 7 und Artikel 9 Absatz 3 des Ubereinkommens von Aarhus
geregelt.

[3] Siehe Feststellungen unter ' ACCC/C/2010/54 in Bezug auf einen Plan, der nicht einer SUP unterzogen wurde, fiir den jedoch eine obligatorische
Offentlichkeitsbeteiligung nach Artikel 7 des Ubereinkommens von Aarhus gilt.



[4] Diese fallen sowohl in den Anwendungsbereich von Artikel 7 als auch von Artikel 9 Absatz 3 des Ubereinkommens von Aarhus. Siehe auch einschlagige
Rechtsprechung des Gerichtshofs der Européischen Union wie z. B. die Rechtssache C-237/97, Janecek, die verbundenen Rechtssachen C-128/09 bis C-
131/09, Boxus, und die Rechtssache C-182/10, Solvay, auf die in der Mitteilung C/2017/2616 der Kommission Uber den Zugang zu Gerichten in
Umweltangelegenheiten Bezug genommen wird.

[5] Solche Rechtsakte fallen in den Anwendungsbereich von Artikel 8 und Artikel 9 Absatz 3 des Ubereinkommens von Aarhus. Ein Beispiel fiir einen
solchen Rechtsakt ist die Entscheidung der nationalen Verwaltung, die der Rechtssache C-281/16, Vereniging Hoekschewaards Landschap, ECLI:EU:C:
2017:774 zugrunde lag.

[6] Ein Beispiel fiir ein solches Vorabentscheidungsersuchen findet sich in der Rechtssache C-281/16, Vereniging Hoekschewaards Landschap, ECLI:EU:C:
2017:774.

Letzte Aktualisierung: 12/10/2021

Die verschiedenen Sprachfassungen dieser Seite werden von den betreffenden Mitgliedstaaten verwaltet. Die Ubersetzung wurde vom Ubersetzungsdienst
der Europaischen Kommission angefertigt. Es kann sein, dass Anderungen der zustandigen Behérden im Original in den Ubersetzungen noch nicht
bertcksichtigt wurden. Die Kommission Gbernimmt keinerlei Verantwortung oder Haftung fiir Informationen, die dieses Dokument enthalt oder auf die es
verweist. Angaben zum Urheberrechtsschutz fiir EU-Websites sind dem rechtlichen Hinweis zu entnehmen.

Sonstige einschlagige Vorschriften liber Rechtsmittel, Rechtsbehelfe und den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten
— Rechtsbehelfe bei Untétigkeit der Behérden

Nach Artikel 7 Absatz 8 des Umweltschutzgesetzes sind einzelne oder mehrere natiirliche oder juristische Personen sowie die betroffene Offentlichkeit

befugt, eine Beschwerde oder Klage nach den verfahrensrechtlichen Vorschriften der Republik Litauen einzureichen, mit dem Antrag, dass geeignete
MaRnahmen ergriffen werden, um Umweltschaden vorzubeugen oder zu minimieren oder die Umwelt in ihren Ausgangszustand zu versetzen, und dass
diejenigen, die sich der Schadigung der Umwelt schuldig gemacht haben, sowie Amtstrager, deren Entscheidungen oder Handlungen bzw. Unterlassungen
die Rechte der Biirger, der betroffenen Offentlichkeit, anderer natiirlicher oder juristischer Personen oder gesetzlich geschiitzte Interessen verletzt haben,
bestraft werden.

Wenn die Verwaltungsbehorde ihre Aufgaben nicht erfiillt oder die Priifung einer bestimmten Angelegenheit verzégert und nicht innerhalb der vorgesehenen
Frist abschlief3t, kann binnen zwei Monaten nach Ablauf der durch ein Gesetz oder einen anderen Rechtsakt vorgesehenen Frist Beschwerde wegen
Untatigkeit (Verschleppung) eingelegt werden (Artikel 29 Absatz 2 Verwaltungsprozessordnung).

Die Beschwerdebefugnis richtet sich nach den allgemeinen Vorschriften, die fur das Verwaltungsverfahren bzw. den Verwaltungsprozess gelten. Eine
Beschwerde wegen Untatigkeit kdnnen nur Personen einlegen, deren Rechte verletzt werden, sowie Umwelt-NRO in Fallen, die mit ihren Zielen und
Aktivitaten zusammenhangen.

— Strafen, die der éffentlichen Verwaltung von der Justiz oder anderen unabhéngigen und unparteiischen Instanzen (Informationsbeauftragter,
Ombudsmann, Staatsanwalt usw.) auferlegt werden kénnen, wenn sie keinen effektiven Zugang Gerichten gewéhrt

Gemal Artikel 99 der Verwaltungsprozessordnung wird nach Eintritt der Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung, mit der einer Beschwerde/einem Antrag
/einem Ersuchen stattgegeben wurde, eine beglaubigte Kopie (Abschrift) dieser Entscheidung zur Vollziehung durch die Einrichtung der &ffentlichen
Verwaltung oder andere Personen, deren Rechtsakte, Handlungen (Unterlassungen) oder Untétigkeit beanstandet wurden, oder an die Einrichtung, die in
dem konkreten Fall den Staat (die Regierung) vertritt, sowie an den Antragsteller ibermittelt. Wenn die Einrichtung der &ffentlichen Verwaltung oder die
andere Person die Entscheidung nicht innerhalb von 15 Kalendertagen oder innerhalb der vom Gericht gesetzten Frist vollzieht, stellt das
Verwaltungsgericht, das die Entscheidung erlassen hat, auf Antrag des Antragstellers einen Vollstreckungsbescheid aus, mit dem es auch die Vollstreckung
durch den am Sitz des Beklagten zustandigen Gerichtsvollzieher nach den Vorschriften der Zivilprozessordnungen anordnet. In dem Fall, in dem Betréage fur
den Staatshaushalt oder als Schadensersatz wegen rechtswidriger Handlungen von Verwaltungsbehdrden eingezogen werden sollen oder in dem es sich
um Betrége im Zusammenhang mit amtsbezogenen Rechtsverhéltnissen oder der Zahlung von Renten handelt, stellt das Gericht unaufgefordert einen
Vollstreckungsbescheid an die Einziehungsbehdrde aus.

Der Ombudsmann des Seimas untersucht Beschwerden Gber mutmaBlichen Amtsmissbrauch oder birokratische Willkiir von Beamten sowie andere
Verletzungen von Menschenrechten und Freiheiten im Bereich der 6ffentlichen Verwaltung (Artikel 12 des Gesetzes tUiber den Ombudsmann des Seimas).
Bei der Ausiibung seiner Aufgaben ist der Ombudsmann des Seimas berechtigt, Aufzeichnungen Uber RechtsverstoRe der Verwaltung im Hinblick auf die
Nichterflllung von Ersuchen des Ombudsmanns des Seimas oder die Behinderung des Ombudsmanns des Seimas bei der Ausiibung seiner Rechte zu
erstellen (Artikel 19 Absatz 9 des Gesetzes tber den Ombudsmann des Seimas).

Die staatliche Kontrolle des Umweltschutzes und der Nutzung natirlicher Ressourcen wird von den staatlichen Umweltschutzinspektoren ausgelibt, die dem
Umweltministerium unterstellt sind. Artikel 18 des Umweltschutzgesetzes sieht vor, dass die staatlichen Umweltschutzinspektoren in den Fallen und nach
den Vorgaben, die im Gesetz Uber die staatliche Umweltschutzkontrolle festgelegt sind, verbindliche Weisungen erteilen; Erklarungen, Akte und andere
Dokumente in der vorgesehenen Form erstellen; iber Ordnungswidrigkeiten verhandeln und Verwaltungsstrafen verhangen; Gber wirtschaftliche Sanktionen
verhandeln und entsprechende Strafen verhangen.

Die staatliche Kontrolle des Umweltschutzes und der Nutzung natirlicher Ressourcen wird von den staatlichen Umweltschutzinspektoren ausgetbt, die dem
Umweltministerium unterstellt sind. Gemaf Artikel 31 des Umweltschutzgesetzes sind die staatlichen Umweltschutzinspektoren befugt, den Bau oder Umbau
von Objekten der wirtschaftlichen und sonstigen Tatigkeit zu stoppen und die Tatigkeit juristischer und natirlicher Personen zu stoppen oder
einzuschranken, wenn Umweltschutzvorschriften verletzt wurden oder die besagten Tatigkeiten den gesetzlichen Standards, Regeln, Grenzwerten und
anderen Bedingungen des Umweltschutzes nicht entsprechen; in den Fallen und nach den Vorgaben, die im Gesetz uber die staatliche
Umweltschutzkontrolle festgelegt sind, verbindliche Weisungen zu erteilen; Erklarungen, Akte und andere Dokumente in der vorgesehenen Form zu
erstellen; Uber Ordnungswidrigkeiten zu verhandeln und Verwaltungsstrafen zu verhangen; iber wirtschaftliche Sanktionen zu verhandeln und
entsprechende zu Strafen verhangen.

Eine staatliche oder kommunale Einrichtung oder Dienststelle, die Schadensersatz fir einen Schaden zahlt, der von einem Beamten verursacht wurde, hat
gegen den Beamten einen Regressanspruch in Hohe des geleisteten Schadensersatzes, héchstens jedoch in Héhe von neun Durchschnittsgehaltern des
Beamten. Wenn der Beamte den Schaden vorsatzlich verursacht hat, kann die staatliche oder kommunale Einrichtung oder Dienststelle, die Schadensersatz
fur den Schaden zahlt, den Beamten fiir den geleisteten Betrag in voller Hohe in Anspruch nehmen (Artikel 39 des Gesetzes ber den 6ffentlichen Dienst).
— Strafen fiir die faktische Missachtung des Gerichts, z. B., wenn die Entscheidung des Gerichts nicht befolgt und eingehalten wird

Es gibt keine Sanktionen fir die zusténdige Stelle fiir den Fall, dass sie eine gerichtliche Entscheidung nicht befolgt.

Die Vollstreckung von gerichtlichen Entscheidungen wird durch die Verwaltungsprozessordnung und die Zivilprozessordnung geregelt. Wenn das Gericht
den beanstandeten Akt ganz oder teilweise aufhebt und/oder die zustandige Verwaltungsbehorde verpflichtet, den begangenen Verstofl3 zu beseitigen oder



andere Anordnungen des Gerichts auszufiihren (z. B. den Zugang zur Justiz zu gewabhrleisten), kann der Klager das Gericht ersuchen, einen
Vollstreckungsbescheid auszustellen. Der Klager kann auch erneut Klage erheben, um sich gegen die Unterlassung oder das Versagen zu wehren und/oder
kann das Gericht ersuchen, ihm Schadensersatz wegen der rechtswidrigen Handlungen der Behérde zuzusprechen.

Die Verwaltungsprozessordnung sieht in Artikel 83 vor, dass das Gericht, das Uber eine Verwaltungsrechtssache verhandelt, GeldbuRen verhangen kann,
wenn

Beamte oder andere Personen, ohne dass ein triftiger Grund besteht, der Aufforderung des Gerichts, die Beschwerde/den Antrag/die Petition zu
beantworten oder Dokumente und andere Unterlagen vorzulegen, oder anderen Anweisungen des Gerichts im Zusammenhang mit der Verhandlung der
Sache nicht innerhalb der gesetzten Frist nachkommen;

ein Zeuge, Spezialist oder Sachverstandiger nicht vor dem Richter, der mit der Vorbereitung der Verhandlung befasst ist, oder nicht bei der
Gerichtsverhandlung erscheint, ohne dass ein triftiger Grund fir das Nichterscheinen besteht;

Verfahrensbeteiligte trotz vorheriger Abmahnung erneut unaufgefordert das Wort ergreifen oder andere Verfahrensbeteiligte beleidigen;

im Gerichtssaal anwesende Personen sich ungebuhrlich verhalten oder den Aufforderungen des Vorsitzenden zur Einhaltung der Ordnung nicht Folge
leisten;

Personen das Ablehnungsrecht missbrauchen;

Personen das Verwaltungsverfahren missbrauchen. Das Verwaltungsgericht kann feststellen, dass die Vorlage eines offensichtlich unbegriindeten
Verfahrensschriftstlicks oder ein objektiv unlauteres Handeln oder Unterlassen, das sich gegen eine kosteneffiziente, zweckmafige und faire Priifung oder
Loésung des Falls richtet, einen Missbrauch des Verwaltungsverfahrens darstellt.

Ein Gericht, das Uber eine Verwaltungsstreitigkeit verhandelt, kann natirlichen und juristischen Personen und ihren Vertretern eine GeldbuRe bis 300 EUR,
Beamten oder Vertretern von Einrichtungen oder Behorden eine Geldbul3e bis 600 EUR fir jeden Versto? auferlegen, auBer in den in Absatz 1
Unterabsatz 5 dieses Artikels genannten Fallen. Das Gericht kann Personen, die das Ablehnungsrecht missbrauchen, eine Geldbuf3e bis 1500 EUR
auferlegen. Die Anordnung einer GeldbuRRe durch das erstinstanzliche Gericht kann separat angefochten werden.

Es gibt eine Reihe von spezifischen Rechtsvorschriften:

Erscheint eine geladene Person nicht, kann sie auf Anordnung des Gerichts vorgefiihrt werden. Im Fall des Nichterscheinens vor Gericht oder der
Weigerung, vor Gericht auszusagen oder Erklarungen oder Stellungnahmen abzugeben, droht eine GeldbuRe bis 300 EUR oder Beugehaft bis zu einem
Monat (Artikel 58 Absatz 1 Verwaltungsprozessordnung).

Das Gericht kann einer Person, die vorsatzlich gegen eine einstweilige Verfligung verstoRt, eine GeldbuRRe bis 300 EUR auferlegen. Die Anordnung einer
Geldbule durch das erstinstanzliche Gericht kann separat angefochten werden (Artikel 70 Absatz 12 Verwaltungsprozessordnung).

Das Gericht kann Verfahrensbeteiligten eine GeldbuRe bis 60 EUR auferlegen, wenn sie gegen ihre Pflicht zur Mitteilung der Anderung von Anschriften, E-
Mail-Adressen, Telefon- und Faxnummern sowie gegebenenfalls anderer elektronischer Kontaktdaten, die fiir die elektronische Ubermittlung von
Verfahrensdokumenten erforderlich sind, versto3en haben und aus diesem Grund die Verhandlung vertagt werden musste (Artikel 76 Absatz 2
Verwaltungsprozessordnung).

Nach Artikel 72 des Verfassungsgerichtsgesetzes darf ab dem Tag der offiziellen Verdffentlichung der Entscheidung des Verfassungsgerichts, mit der ein
Gesetz (oder ein Teil eines Gesetzes) oder ein anderer Rechtsakt des Seimas oder ein Akt des Prasidenten der Republik oder ein Akt der Regierung (oder
ein Teil eines solchen Akts) flr verfassungswidrig erklart wird, dieses Gesetz oder dieser Akt (bzw. der betreffende Teil des Gesetzes oder des Aktes) nicht
mehr angewendet werden. Die gleichen Folgen treten ein, wenn das Verfassungsgericht entscheidet, dass ein Akt des Prasidenten der Republik oder ein Akt
der Regierung (oder ein Teil eines solchen Akts) im Widerspruch zum Gesetz steht. Alle staatlichen Einrichtungen sowie deren Bediensteten sind
verpflichtet, die von ihnen erlassenen untergesetzlichen Akte oder einzelne Bestimmungen dieser untergesetzlichen Akte aufzuheben, wenn der ihnen
zugrunde liegende Rechtsakt fur verfassungswidrig erklarte wurde. Aufgrund von Rechtsakten ergangene Entscheidungen, die fiir verfassungs- oder
gesetzwidrig befunden wurden, dirfen nicht vollstreckt werden, wenn sie nicht bereits vor dem Wirksamwerden der betreffenden Entscheidung des
Verfassungsgerichts vollstreckt worden sind. Die Wirksamkeit einer Entscheidung des Verfassungsgerichts, mit der ein Rechtsakt oder ein Teil eines
Rechtsakts fur verfassungswidrig erklart wird, darf nicht durch den erneuten Erlass eines gleichartigen Rechtsakts untergraben werden.

Letzte Aktualisierung: 12/10/2021

Die verschiedenen Sprachfassungen dieser Seite werden von den betreffenden Mitgliedstaaten verwaltet. Die Ubersetzung wurde vom Ubersetzungsdienst
der Europaischen Kommission angefertigt. Es kann sein, dass Anderungen der zustandigen Behérden im Original in den Ubersetzungen noch nicht
bertcksichtigt wurden. Die Kommission Gbernimmt keinerlei Verantwortung oder Haftung fiir Informationen, die dieses Dokument enthalt oder auf die es
verweist. Angaben zum Urheberrechtsschutz fiir EU-Websites sind dem rechtlichen Hinweis zu entnehmen.



