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Obtinerea probelor

Daca introduceti o actiune in instantd, in general, este extrem de important sa prezentati probe pentru a va dovedi pretentiile.

V& rugém s3 selectati drapelul unei {ari pentru a afla mai multe informatii despre masurile aplicabile in tara respectiva.

Obtinerea de probe n procedurile civile nu se limiteaza la granitele unui stat membru. Uneori poate fi necesar ca unele acte Tn materie de probatiune sa se

desfasoare intr-un alt stat membru decéat cel in care locuiti. De exemplu, poate fi necesar ca martori sau experti din alte state membre sa fie audiati sau ca
autoritatile judiciare s& de deplaseze la locul faptei, situat intr-un alt stat membru. In ceea ce priveste obtinerea transfrontaliera de probe in cadrul Uniunii
Europene, cooperarea judiciara intre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe in materie civila sau comerciala este reglementata de
Regulamentul (UE) 2020/1783 din 25 noiembrie 2020, care a inlocuit, incepand cu 1 iulie 2022, Regulamentul (CE) nr. 1206/2001 din 28 mai 2001.

Cu toate acestea, sistemul informatic descentralizat ca mijloc obligatoriu de comunicare ce trebuie utilizat pentru transmiterea si primirea cererilor, a
formularelor si a altor comunicari va putea fi folosit doar incepand cu 1 mai 2025 [prima zi a lunii care urmeaza perioadei de trei ani de la data intrérii in
vigoare a actului de punere Tn aplicare mentionat la articolul 25 (pentru mai multe detalii, a se vedea articolul 35 din Regulamentul (UE) 2020/1783)].
Linkuri relevante

Obtinerea de probe - notificari din partea statelor membre si un instrument de cautare pentru a identifica instanta (instantele) sau autoritatea (autoritatile)
competenta (competente)

Obtinerea de probe prin videoconferinta

Ghid practic pentru aplicarea Regulamentului din 2001 privind obtinerea de probe ﬁ (1833 Kb)

Ghid practic privind utilizarea videoconferintelor pentru obtinerea de probe nh materie civila si comerciala(724 Kb)
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Comisia nu Tsi asuma nici o raspundere in legatura cu oricare din informatiile sau datele continute in prezentul document sau la care acesta face referire. Va
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Obtinerea probelor - Belgia

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Sistemul juridic belgian face distinctie intre dreptul civil si dreptul comercial. Dreptul comercial este legea speciala care se aplica comerciantilor, in timp ce
dreptul civil este dreptul comun.

Normele de drept civil care reglementeaza probele se regasesc la articolul 1315 si urmatoarele din Codul civil (Code civil/Burgerlijk Wetboek). Acesta este
un sistem inchis, in care mijloacele de proba sunt reglementate in mod strict (pentru mai multe informatii, a se vedea intrebarea 5a de mai jos).

Normele de drept comercial care reglementeaza probele se regasesc la articolul 25 din Codul comercial (Code de commercel Wetboek van Koophandel).
Principalele caracteristici sunt natura deschisa a sistemului si libertatea relativa in ceea ce priveste mijloacele de proba in materie comerciala. Articolul 25
din Codul comercial prevede: ,Pe langa mijloacele de proba admise in dreptul civil, obligatiile comerciale pot fi dovedite prin proba cu martori in toate
cazurile n care instanta considera ca acest lucru ar trebui permis, sub rezerva exceptiilor prevazute pentru cazuri specifice. Achizitiile si vanzarile pot fi
dovedite prin intermediul unei facturi acceptate, fara a aduce atingere altor mijloace de proba admise in temeiul dreptului comercial”.

Aspectele procedurale si tehnice cu privire la elementele de proba in materie civila si comerciala sunt reglementate de articolul 870 si urmatoarele din Codul
judiciar (Code judiciairel Gerechtelijk Wetboek). Articolul 876 din Codul judiciar prevede ca instanta trebuie sa judece litigiul cu care este sesizata in
conformitate cu normele privind elementele de proba care se aplica in cazul tipului de litigiu respectiv. Litigiul este fie civil, fie comercial.

Elementele de proba ale unui fapt, ale unei ipoteze sau ale unei afirmatii trebuie sa fie prezentate de partea care le invoca. O parte care solicita indeplinirea
unei obligatii trebuie s& prezinte elemente de proba cu privire la obligatia respectiva. In schimb, o parte care solicits s fie exoneraté de o obligatie trebuie s&
prezinte elemente de probé cu privire la plata sau un act care demonstreazé stingerea obligatiei (articolul 1315 din Codul civil). In procedurile juridice, fiecare
parte trebuie sa prezinte elemente de proba cu privire la faptele pe care le invoci (articolul 870 din Codul judiciar: ,actori incumbit probatio”). in acest caz,
revine partii adverse sa inlature valoarea probatorie a acestor fapte, daca acest lucru este posibil si permis.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumita
prezumtie legalad nu este valabila?

Cu conditia sa nu existe obiectii pe motive de ordine publica sau de securitate nationala, se pot prezenta elemente de proba pentru orice fapte materiale. Cu
toate acestea, exista trei restrictii privind dreptul de a prezenta elemente de probé in cursul procedurii. In primul rand, faptul care trebuie probat trebuie s3 fie
relevant pentru cauza. in al doilea rand, acesta trebuie s fie convingator, cu alte cuvinte, trebuie s& fie de asa natura incat s& convinga instanta cu privire la
decizia care urmeazé sé fie adoptata. In al treilea rand, proba referitoare la faptul respectiv trebuie sa fie admisibila din punct de vedere juridic: aceasta nu
trebuie sa incalce dreptul la viata privata, confidentialitatea profesionala si confidentialitatea corespondentei.

Tn general, prezumtiile pot fi inlaturate de partea advers&. Numai prezumtiile absolute (juris et de jure) nu pot fi atacate; prin urmare, este ilegal s& se
prezinte elemente de proba pentru a inldtura prezumtiile absolute. Prezumtiile relative (,juris tantum”) pot fi inlaturate prin prezentarea unor elemente de
probé care sa indice contrariul. Mijloacele de probé care sunt acceptabile Tn acest caz sunt reglementate Tn dreptul civil, dar nu si in dreptul comercial.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Instanta trebuie s& fie convinsa de elementele de prob& prezentate de parti, pe baza valorii si credibilittii acestora. Tn cazul in care instanta ajunge la
concluzia ca elementele de proba prezentate pot ajuta la solutionarea litigiului si ca reflecta in mod fidel situatia de fapt, aceasta le va atribui valoare
probatorie. Elementele de proba pot fi considerate dovezi numai dupa ce instanta le-a conferit valoare probatorie.

Valoarea probatorie (valeur probantelbewijswaarde) este intr-o anumitd masura subiectiva, in timp ce forta probanta acordata unei categorii de elemente de
proba (force probantel bewijskracht) este strict obiectiva. Forta probanta rezulta din nivelul de fiabilitate care poate fi asteptat din partea respectivei categorii
de elemente de proba. Legea confera forta probantd anumitor elemente de proba, insad numai in cazul in care considera ca respectiva categorie de elemente
de proba are un nivel suficient de fiabilitate, intrucat procedand astfel lipseste instanta de puterea sa de apreciere. Acesta este cazul documentelor



justificative. In cazul in care instanta interpreteaz& continutul unui document obtinut in mod legal intr-un mod incompatibil cu modul de formulare al acestuia,
aceasta incalca normele privind forta probanta detinuta de documentele justificative. Partea cazuta in pretentii se poate prevala de aceasta incalcare pentru
a introduce o cale de atac in fata Curtii de Casatie (Cour de cassation/Hof van Cassatie).

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti s& facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strAngerea de probe?

Partea care face o afirmatie trebuie sa fie in masura sa o dovedeasca. in unele cazuri, instanta poate obliga o parte sa prezinte elemente de proba, de
exemplu prin obligarea unei persoane sa faca o declaratie sub juramant (articolul 1366 din Codul civil). Sub rezerva unor conditii stricte, instanta poate cere
unei parti sa faca o declaratie sub juramant, fie pentru ca solutionarea cauzei depinde de aceasta, fie pentru a stabili cuantumul despagubirilor.

Instanta poate sa supuna partile unui interogatoriu si poate dispune interogarea martorilor, cu exceptia cazului in care acest lucru este interzis de lege
(articolul 916 din Codul judiciar). Instanta poate de asemenea sa solicite intocmirea unor rapoarte de expertiza cu privire la situatia de fapt sau a unor
rapoarte de expertiza tehnica (articolul 962 din Codul judiciar).

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strAngerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Cererile pentru administrarea elementelor de proba trebuie formulate de una dintre parti fie in cadrul cererii principale, fie in cadrul unei cereri suplimentare
formulate in cursul procedurii. Instanta poate aproba sau poate respinge cererea, precizand motivele.

Tn cazul in care un document trebuie verificat (articolul 883 din Codul judiciar) sau dacé se sustine c& un document este fals (articolul 895 din Codul judiciar),
instanta obliga partile sa se infatiseze inaintea sa, cu sau fara reprezentare juridica, si sa prezinte orice documente si inscrisuri pentru comparatie sau
documentul despre care se sustine ca este fals. Instanta poate cunoaste cauza si se poate pronunta imediat in cauza sau poate dispune ca documentul sa
fie depus la grefa, dupa care aceasta poate sa solicite ea insasi masuri de cercetare judecatoreasca sau poate sa dispuna ca acestea sa fie efectuate de
experti. Ulterior, instanta se pronunta cu privire la verificarea documentelor sau la sustinerea privind caracterul fals al unui document.

in cazul in care o parte isi propune sa faca dovada unui fapt prin intermediul unuia sau al mai multor martori, instanta poate permite administrarea acestor
mijloace de proba, daca sunt admisibile (articolul 915 din Codul judiciar). Cu exceptia cazurilor in care legea interzice acest lucru, instanta poate dispune
interogarea martorilor. Martorii sunt convocati de grefier cu cel putin opt zile inainte de data audierii. Acestia trebuie sa depuna un juramant si judecatorul fi
supune unui interogatoriu individual. Judecatorul poate sa puna intrebari martorului din oficiu sau la cererea uneia dintre parti. Depozitia este luata in scris,
citita cu voce tare, corectata si completata, daca este cazul, interogarea martorilor fiind ulterior incheiata.

Pentru a solutiona sau a evita un litigiu, instanta poate dispune intocmirea unui raport de expertiza. Raportul de expertiza trebuie sa se limiteze la constatari
de fapt si avize tehnice (articolul 962 din Codul judiciar). Expertul isi desfasoara activitatea sub supravegherea instantei. Partile pun la dispozitia expertului
toate documentele necesare si duc la indeplinire toate solicitarile rezonabile ale expertilor. Raportul trebuie prezentat pana la o data stabilita prin decizie
judecatoreasca. In cazul in care instanta constata contrariul, aceasta nu este obligaté sa ia in considerare avizul expertului.

Instanta poate dispune, din oficiu sau la cererea partilor, perchezitia unui loc mentionat in cadrul procedurii (articolul 1007 din Codul judiciar). Aceasta
perchezitie, care poate sa fie sau sa nu fie efectuata in prezenta partilor, este efectuata de catre judecatorul care a dispus aceasta masura sau de un
reprezentant oficial numit in acest scop. Se intocmeste un raport oficial al tuturor masurilor intreprinse si al tuturor constatarilor facute, care va fi notificat sau
comunicat partilor.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta nu are obligatia de a admite cererea unei parti cu privire la administrarea unor elemente de proba. Cu toate acestea, in cazul in care o instanta
primeste din partea unei alte autoritati judiciare o solicitare de a adopta o masura de cercetare judecatoreasca, instanta respectiva este obligata sa
procedeze astfel (articolul 873 din Codul judiciar).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Tn conformitate cu procedura de drept civil comun, exist4 cinci tipuri de probe: documentele justificative, declaratia martorilor, prezumtiile, marturisirea,
precum si declaratiile sub juramant (articolul 1366 din Codul civil).

Documentele justificative (articolul 1317 din Codul civil) pot lua forma unui act autentic (acte authentique/authentieke akte) sau a unui inscris sub semnatura
privata (acte sous seing privé/onderhandse akte). Actul autentic este un document intocmit in forma prescrisa de catre un functionar public abilitat pentru
acest scop (de exemplu, notar sau grefier) si care constituie dovada depling, intre parti si in raporturile cu tertii, a acordului pe care acesta il contine. Tnscrisul
sub semnétura privata care este recunoscut si semnat de toate partile implicate, in atatea exemplare cate parti sunt, constituie dovada depling intre parti. In
toate situatiile care implica o suma sau o valoare mai mare de 375 EUR este obligatoriu sa se incheie un act autentic sau un inscris sub semnatura privata
(articolul 1341 din Codul civil).

Declaratiile martorilor (articolul 1341 din Codul civil) care contrazic sau adauga la continutul actelor autentice sunt inadmisibile. Cu toate acestea, in cazul in
care exista un inceput de proba scrisa sau in cazul in care nu pot fi prezentate documente justificative, declaratiile martorilor sunt admisibile.

Prezumtiile (articolul 1349 din Codul civil) sunt concluzii prin care legea sau instanta deduce un fapt necunoscut dintr-un fapt cunoscut. Prezumtiile nu pot
adauga la continutul documentelor, nsa pot constitui, ca si declaratiile martorilor, elemente de proba prima facie care trebuie completate cu inscrisuri si
inlocuiesc documentele care nu pot fi prezentate.

Marturisirea (articolul 1354 din Codul civil) este judiciara sau extrajudiciara. Marturisirea judiciara (aveu judiciairel/ gerechtelijke bekentenis) este o declaratie
facuta in fata instantei de o parte sau de reprezentantul autorizat al acesteia si constituie dovada deplina impotriva persoanei care o face. Pe de alta parte,
marturisirea extrajudiciara (aveu extrajudiciairel buitengerechtelijke bekentenis) nu este supusa niciunei conditii de forma.

O parte poate fi obligata de cealaltad parte sa depuna un juramant [,juramant decisiv” (serment décisoirel beslissende eed)] (articolul 1357 din Codul civil) sau
poate fi obligatd sa facé acest lucru de cétre instanta de judecata. In cazul unui jurdmant decisiv, declaratia reprezinta probé irefragabild numai pentru
persoana care a efectuat-o sau impotriva acestei persoane.

Tn materie comercial&, probele nu sunt reglementate (articolul 25 din Codul comercial), dar exista un mijloc de proba specific in materie comerciald, si anume
factura acceptata in cazul contractelor de vanzare. Un comerciant poate utiliza intotdeauna o factura acceptata ca element de proba valid, in timp ce toate
celelalte inscrisuri nu ar putea servi drept elemente de proba decat in cazul in care acestea provin de la partea adversa.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Declaratiile martorilor sunt calificate in Codul civil drept mijloc de proba independent. Aspectele procedurale si tehnice sunt reglementate prin Codul judiciar.
Raportul de expertiza nu este decat unul dintre mijloacele de proba si este reglementat de Codul judiciar. Partile pot solicita instantei sa citeze martori, dar
nu pot numi experti din propria lor initiativa; numai instanta poate sa faca acest lucru.

Documentele justificative au forta probanta si instanta trebuie sa respecte continutul acestora, insa acest lucru nu este valabil pentru rapoartele de expertiza
si avizele expertilor. Daca instanta este convinsa de contrariu, ea nu este tinuta sa ia in considerare constatarile unui raport sau ale unui aviz (articolul 962
din Codul judiciar).



2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probanta mai mare decéat celelalte?

Exista o ierarhie a mijloacelor de proba reglementate. Marturisirile si declaratiile sub juramant se situeaza pe prima pozitie. inscrisurile sunt intotdeauna
superioare declaratiilor martorilor si prezumtiilor. Actele autentice constituie dovada deplina intre parti si in raporturile cu tertii, in timp ce actul sub semnatura
privata recunoscut constituie dovada deplina intre parti. Declaratiile martorilor si prezumtiile pot fi invocate numai daca documentele justificative sunt
incomplete sau daca documentele justificative ale acordului care trebuie sa fie probat nu pot fi prezentate.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Tn functie de natura civilé sau de natura comercialé a cauzei, mijloacele de proba admisibile sunt reglementate sau nereglementate. in materie de drept civil,
n toate situatiile care implicd o suma sau o valoare mai mare de 375 EUR este obligatoriu s& se incheie un act autentic sau un Tnscris sub semnatura privata
(articolul 1341 din Codul civil). Numai astfel de documente pot servi ca probe; marturiile si prezumtiile nu sunt admisibile. n schimb, in materie comerciala,
sunt admisibile marturiile si prezumtiile care contrazic sau completeaza continutul unor documente.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Martorii sunt audiati la cererea partilor sau prin decizia instantei de judecata (articolele 915 si 916 din Codul judiciar).

Prezentarea martorilor este reglementata la articolul 923 si urmatoarele din Codul judiciar.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Daca un martor este chemat sa se prezinte in instanta, insa sustine ca exista un motiv legitim pentru a nu face acest lucru, instanta se pronunta cu privire la
aceasta chestiune. Un motiv legitim, de exemplu, ar putea fi obligatia de secret profesional care fi revine martorului (articolul 929 din Codul judiciar).

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionata sau obligata sa depuna marturie?

O persoan& chemat& ca martor are obligatia s3 se prezinte in fata instantei. In cazul in care persoana in cauza nu se prezinta, instanta, la cererea uneia
dintre parti, poate sa dispuna ca martorul sa fie citat printr-o citatie notificatéd sau comunicata de un executor judecatoresc (huissier de justice/
gerechtsdeurwaarder) (articolul 925 din Codul judiciar). Martorul care a fost citat si nu se prezinta in fata instantei este pasibil de amenda penala (articolul
926 din Codul judiciar).

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Declaratia martorului nu este valida in cazul in care aceasta este data de o persoana care nu are capacitatea juridica de a depune marturie [articolul 961
alineatul (1) din Codul judiciar].

Minorul cu varsta sub 15 ani nu poate depune marturie sub juramant. Eventualele declaratii pe care le face nu pot fi considerate decat informatii (articolul
931 primul paragraf din Codul judiciar).

Minorii au dreptul de a fi audiati de o instanta judecatoreasca in cauze privind exercitarea autoritatii parintesti, stabilirea locuintei minorului si drepturile de
vizita. Tn cazul in care instanta decide s& audieze un minor, minorul poate refuza sa depuna marturie (articolul 1004/1 din Codul judiciar).

Copiii si alte rude pe linie descendenta nu pot depune marturie in cauzele in care parintii acestora sau rudele pe linie ascendenta au interese contrare
(articolul 931 al doilea paragraf din Codul judiciar).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatji martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Partile nu pot intrerupe martorii in cursul marturiei lor si nu pot sa le adreseze intrebari in mod direct, ci sunt obligate sa se adreseze intotdeauna instantei
(articolul 936 din Codul judiciar). Judecatorul poate sa adreseze martorului, din oficiu sau la cererea unei parti, orice intrebare care poate clarifica sau
completa marturia acestuia (articolul 938 din Codul judiciar).

Dovezile circumstantiale sunt admisibile; acestea nu sunt interzise prin nicio dispozitie a legii si prin niciun principiu. In plus, articolul 924 din Codul judiciar
permite unei instante sa decida ca, in cazul in care martorul poate demonstra ca nu este in masura sa se prezinte personal, elementele de proba furnizate
de acesta sa poata fi administrate in orice loc s-ar afla.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Elementele de proba care au fost obtinute in mod ilegal nu pot fi folosite in cadrul procedurilor judiciare. In consecintd, instanta trebuie sa respinga in decizia
sa astfel de elemente de proba. Elementele de proba obtinute intr-un mod care constituie o incalcare a vietii private, a secretului profesional sau a
confidentialitatii corespondentei sunt ilegale si inadmisibile.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca prob?

Documentele eliberate de catre o parte nu pot fi utilizate ca elemente de proba in favoarea acestei parti. Cu toate acestea, in materie de drept comercial, o
factura pentru o tranzactie comerciala care a fost eliberatd de un comerciant si acceptata de client poate fi folosita ca element de proba valid de catre
comerciantul respectiv pentru a dovedi situatia de fapt relevanta. Registrele contabile tinute in mod corespunzator pot fi acceptate de instanta ca dovada a
tranzactiilor intre comercianti.

Marturisirea este o declaratie facuta in fata instantei de catre o parte sau de catre reprezentantul autorizat al acesteia si constituie dovada deplina impotriva
persoanei care face marturisirea respectiva.

Ultima actualizare: 29/10/2019
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Obfinerea probelor - Bulgaria

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Pentru ca o afirmatie a unei parti la litigiu sa fie recunoscuta de catre instanta, ea trebuie sa fie dovedita de partea care face trimitere la aceasta, prin orice
mijloace de proba admisibile prevazute de lege. Aceasta inseamna ca exista un set de actiuni procedurale de diferite tipuri, grupate in categorii in functie de
stadiul procedurii judiciare.

Articolul 153 din Codul de procedura civila (GPK) prevede ca toate faptele discutabile relevante pentru solutionarea unui litigiu, precum si legaturile dintre
acestea trebuie sa fie dovedite, iar articolul 154 din GPK obliga fiecare parte sa stabileasca faptele pe care se intemeiaza afirmatiile si obiectiile acesteia.
1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ¢4 o anumita
prezumtie legala nu este valabila?



in conformitate cu legislatia nationala actuala, faptele pentru care a fost instituita prin lege o prezumtie legala sunt scutite de sarcina probei. Probele
prezentate pentru a demonstra ca o prezumtie legala specifica nu este valabila sunt admisibile in toate cazurile, cu exceptia cazului in care acest lucru este
interzis prin lege [articolul 154 alineatul (2) din GPK].

Tn plus, exceptarea de la sarcina probei se aplica faptelor care, aparent, sunt cunoscute de catre public si de cétre instanta din oficiu, iar instanta trebuie s
informeze partile cu privire la acest lucru (articolul 155 din GPK).

In leg&turé cu aceasta, la initierea procedurii judiciare, instanta trebuie s& intocmeascé o lista in care s& detalieze faptele care trebuie dovedite, indicand
partile care trebuie sa le dovedeasca si carora le revine sarcina probei. De asemenea, instanta se pronunta cu privire la cererile de probe depuse de parti si
admite elementele de proba care constituie dovezi pertinente, admisibile si necesare (articolul 146 din GPK).

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Faptele la care fac trimitere partile in sprijinul afirmatiilor lor trebuie sa fie sustinute de mijloacele de proba relevante prevazute de lege. Instanta trebuie sa
analizeze fiecare element de proba pentru a stabili greutatea acestuia in cauza respectiva (si anume, diferenta dintre un document oficial si unul privat).

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti s& facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strAngerea de probe?

Probele intr-un proces sunt obtinute pe baza unei cereri scrise din partea partii relevante sau pe baza unei motiuni verbale prezentate in cadrul unei audieri
n conformitate cu normele de aplicare a principiului liberei dispozitii.

Cu toate acestea, atunci cand instanta constata ca anumite probe sunt relevante in cadrul unui litigiu, aceasta poate dispune obtinerea probelor respective
din proprie initiativa.

Tn cererea sa de colectare a probelor, partea trebuie sa indice faptele si mijloacele de proba pe care le va utiliza pentru a sustine faptele respective.

Tn cerere de aprobare a audierii unui martor, partea trebuie sa indice intrebérile care vor fi adresate martorului, numele complet si adresa acestuia si data la
care partea doreste ca martorul sé fie citat.

Cererea de a adresa intrebari partii adverse trebuie sa contina intrebarile la care va trebui sa raspunda partea in cauza.

Cererea de admitere a marturiei unui expert trebuie sa indice domeniul cunostintelor de specialitate speciale, obiectul avizului expertului si sarcina martorului
expert.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmétoare?

Tn cazul in care instanta admite motiunea probatorie, aceasta emite o hotarare prin care stabileste un termen pentru obtinerea probelor. Termenul incepe s&
curga din momentul audierii in instanta in cadrul careia a fost stabilit, inclusiv in cazul unei parti care nu s-a infatisat in instanta desi a fost citata in mod
corespunzator.

in conformitate cu articolul 131 alineatul (1) si articolul 127 alineatul (2) din GPK, partile trebuie sa indice probele si circumstantele concrete sustinute de
probele respective si sa prezinte toate dovezile scrise pe care le au la dispozitie la momentul depunerii cererii si in momentul primirii memoriului in duplica al
paréatului.

in temeiul articolului 158 din GPK, atunci cand colectarea anumitor elemente de probé este incertd sau prezintd o provocare deosebité, instanta poate stabili
un termen pentru obtinerea probelor si poate continua sa examineze cauza fara elementele de proba in cauza, daca acestea nu sunt prezentate in termenul
specificat. Probele pot fi obtinute mai tarziu in cadrul procedurii, cu conditia ca aceasta sa nu provoace o intarziere nejustificata in derularea procedurilor.
2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta poate respinge cererile de obtinere a probelor printr-o hotarare specifica in cazul in care faptele pe care o parte doreste sa le demonstreze nu au
nicio incidenta asupra cauzei si daca cererile pentru obtinerea de probe nu au fost depuse n timp util. Atunci cand o parte solicita audierea mai multor
martori in vederea stabilirii unui fapt, instanta poate sa admita doar o parte din martorii propusi. In cazul in care fapta in litigiu nu este stabilits, sunt chemati
ceilalti martori (articolul 159 din GPK).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Codul de procedura civila prevede urmatoarele mijloace de proba:

declaratii ale martorilor, care sunt reglementate de dispozitiile articolelor 163-174;

explicatii ale partilor:

de recunoastere a unui fapt specific;

oferite ca raspuns la intrebari specifice;

declaratiile facute de parti sunt reglementate de dispozitiile articolelor 175-177 din GPK;

probe scrise, care sunt reglementate de dispozitiile articolelor 178-194 din GPK:

documente oficiale;

documente private.

Probele scrise pot fi prezentate de ambele parti, insa acestea pot fi solicitate, de asemenea, de catre instanta. Probele scrise pot fi prezentate pe suport de
hartie sau in format electronic. In acest din urma caz, in plus fatd de documentul imprimat, instanta poate solicita ca documentul s3 fie transmis in format
electronic. In cazul in care o parte prezintd o copie a unui document, se poate dispune ca aceasta sa prezinte, de asemenea, documentul in original
(articolul 183 din GPK).

Tn mod normal, documentele sunt prezentate n limba bulgara. In cazul in care sunt prezentate intr-o limb strain&, documentele trebuie s fie insotite de o
traducere exacta n limba bulgara, certificata de partea in cauza.

n temeiul articolului 187 din GPK, atunci cand instanta poate sa obtind materiale tiparite fara nicio dificultate, este suficient sa se indice locul unde sunt
publicate materialele.

Instanta poate dispune ca anumite probe scrise sé fie furnizate de catre parti sau de terti care nu sunt implicati in cauza respectiva. in conformitate cu
articolele 190 si 192 din GPK, fiecare parte poate solicita instantei sa faca acest lucru, iar instanta isi intemeiaza hotararea pe toate elementele de proba de
care dispune. Pentru a obtine probe scrise de la o parte externa, trebuie Tnaintata instantei o cerere scrisa in acest sens. O copie a cererii este pusa la
dispozitia tertului in cauza.

Cu toate cé partile au o obligatie legala de a prezenta probe, acestea pot refuza sa faca acest lucru in cazul in care un document priveste viata lor personala
sau a unui membru al familiei lor, sau dacé prezentarea probelor le-ar expune oprobriului sau urméririi penale. In acest caz, daca sunt indeplinite anumite
conditii, instanta poate sa solicite partii respective sa prezinte extrase din document.

in conformitate cu legislatia nationala, partile pot contesta autenticitatea unui document scris prezentat de partea adversa, insa trebuie sa faca acest lucru
pana in momentul primirii unui raspuns la observatiile acestora. Daca documentul este prezentat in cadrul unei audieri, contestarea acestuia trebuie sa aiba
loc inainte de incheierea audierii. In cazul in care partea adversa doreste sa utilizeze documentul contestat, instanta dispune o investigatie cu privire la
autenticitatea acestuia. Sarcina probei revine partii care contesta autenticitatea documentului. In cazul in care documentul contestat nu poarta semnétura



partii care contesta autenticitatea acestuia, sarcina probei revine partii care a prezentat documentul. Dupa efectuarea unei investigatii pentru a evalua
autenticitatea documentului contestat, instanta hotaraste daca acesta este autentic sau fals. Instanta poate sa includa aceasta concluzie in hotararea sa in
cauza respectiva (articolele 193 si 194 din GPK).

Normele privind martorii experti sunt prevazute la articolele 195-203 din GPK.

Martorii experti sunt numiti la cererea partilor sau de catre instanta din proprie initiativa. Martorii experti isi prezinta rapoartele cu cel putin o sdptaméana
inainte de data prevazuta pentru audierea in cadrul careia trebuie sa fie admis raportul.

Tn cazul in care concluzia martorului expert este contestata, instanta poate numi unul sau mai multi alti martori experti. Instanta poate, de asemenea, s
solicite martorului expert sa revizuiasca avizul sau sa furnizeze un al doilea aviz cu privire la chestiunea in cauza.

Normele privind inspectia vizuala si certificarea sunt prevazute la articolele 204-206 din GPK.

La cererea partilor sau dupa propria apreciere, instanta poate dispune ca unele bunuri mobile sau imobile sa fie inspectate vizual sau ca o persoana sa fie
certificata cu sau fara implicarea martorilor sau a expertilor numiti de instanta.

Inspectiile vizuale si certificarea sunt metode de obtinere si de verificare a probelor. Acestea sunt de competenta intregii instante si pot fi delegate unui
membru al instantei sau unei alte instante.

Instanta informeaza partile cu privire la data si locul inspectiei vizuale. Se redacteaza un raport de inspectie vizuala care detaliaza constatarile inspectiei,
explicatiile furnizate de martorii experti, precum si declaratiile martorilor audiati la locul derularii inspectiei.

2.5 Care sunt metodele de obiinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele Tn ceea ce priveste depunerea probelor scrise i avizele/rapoartele expertilor?

Probele din partea martorilor se obtin prin intermediul audierii martorilor. Declaratiile martorilor prezentate in scris nu sunt admisibile. Concluziile martorilor
experti sunt transmise in scris, cu cel putin o sdptamana inainte de data prevazuta pentru audiere, sunt audiate apoi in instanta si sunt admise ca probe.
Instanta si partile pot adresa intrebari martorilor experti.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{a probant& mai mare decéat celelalte?

Dreptul procedural national nu privilegiaza anumite tipuri de probe in defavoarea altora. Probele sunt apreciate pe baza propriilor merite si in totalitatea
acestora la data evaluarii faptelor dovedite, care determina cauza actiunii.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

n anumite cazuri prevazute in mod expres de lege, de exemplu validarea operatiunilor juridice pentru care este necesar un act scris, doar probele scrise
sunt permise. Declaratiile martorilor sunt inadmisibile in urmatoarele cazuri: respingerea continutului unui document oficial; recunoasterea circumstantelor
pentru care trebuie furnizate probe sub forma unui act scris; validarea contractelor cu o valoare care depaseste 5 000 BGN, cu exceptia cazului in care
contractul a fost incheiat intre soti, ascendenti sau descendenti in linie directa, rude de sange pana la gradul patru sau rude prin alianta pana la inclusiv
gradul doi de afinitate; achitarea obligatiilor care vizeaza sume de bani stabilite printr-o decizie scrisa; validarea acordurilor scrise la care partea la litigiu care
solicitd admiterea martorului este parte sau modificarea sau anularea unor astfel de acorduri; respingerea continutului unui document privat care provine de
la partea respectiva.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Nicio persoana nu poate refuza sa depuna marturie, cu exceptia cazului in care este scutitad in mod expres de la acest lucru prin lege.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s3 depuna marturie?

Pe langa avocatii partilor sau mediatorii in cadrul litigiului, urmatoarele parti pot refuza sa depuna marturie: ascendentii sau descendentii in linie directa ai
partilor, fratii/surorile acestora, rudele prin alianta in primul grad de afinitate, soti/sotii, fosti soti/foste sotii sau parteneri de drept comun (articolul 166 din
GPK). Instanta evalueaza depozitille martorilor in lumina tuturor celorlalte informatii disponibile in cauza respectiva, tindnd seama de orice interes legitim pe
care un martor I-ar putea avea in cauza.

2.10 Persoana care refuzd s& depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depund marturie?

Tn temeiul articolului 163 din GPK, martorii trebuie s se prezinte in fata instantei si s& depuna marturie. In cazul in care un martor are motive intemeiate
pentru a nu depune marturie sau pentru a nu raspunde la anumite intrebari, acesta trebuie sa declare in scris aceste motive in fata instantei inainte de
audierea in cadrul careia trebuie sa depuna marturie, furnizand documentele justificative necesare (articolul 167 din GPK). Nerespectarea citatiei si
neprezentarea in fata instantei se pedepseste cu amenda, iar instanta poate dispune, de asemenea, ca martorul sa fie adus in fata instantei de catre politia
judiciara.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere si depuna mérturie?

Probele pot fi obtinute de la toate partile, altele decat cele enumerate la punctul 6B, inclusiv in cazul in care acestea se afla in incapacitate sau au un interes
n solutionarea litigiului. Instanta evalueaza depozitiile martorilor prin luarea in considerare a incapacitatii sau a interesului legitim al martorilor.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Martorii sunt admisi la cererea partilor sau de catre instanta actionand din proprie initiativa. O citatie de prezentare in instanta in calitate de martor este
notificatd sau comunicats la adresa indicaté de partea care cheama martorul. In cazul in care adresa este incorects, instanta stabileste un termen pana la
care partea respectiva trebuie sa indice o adresa noua.

Fiecare martor care a fost citat in mod corespunzator si se infatiseaza in fata instantei este audiat separat in prezenta partilor. Un martor poate fi audiat de
mai multe ori. Instanta evalueaz& depozitia martorului in lumina tuturor celorlalte dovezi stranse n cauza respectiva. In temeiul articolului 170 din GPK,
nainte de audierea unui martor, instanta il informeaza cu privire la responsabilitatea acestuia in caz de marturie mincinoasa si noteaza datele sale
personale. In cazul in care instanta are un motiv imperios pentru a proceda astfel, aceasta poate audia martorul inainte de data prevazuta pentru audiere
sau poate efectua examinarea in afara instantei. Partile sunt citate sa participe la examinare. Nu exista dispozitii in Codul de procedura civila cu privire la
examinarea martorilor prin videoconferints sau alte mijloace tehnice. In cazul in care probele trebuie obtinute intr-un alt district judiciar, instanta poate s&
delege aceasta sarcina instantei districtuale locale (rayonen sad) (articolul 25 din GPK).

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, existé restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Probele obtinute in mod nelegal sau care s-au dovedit a fi false in urma primirii unei contestatii impotriva acestora, in conformitate cu procedura de
contestare a documentelor scrise, sunt ignorate in deliberarea hotararii. Aceste probe pot fi excluse din procedura. Aceeasi procedura se aplica in cazul
probelor prezentate despre care s-a constatat ca sunt lipsite de relevanta pentru solutionarea litigiului.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

O declaratie facuta de o parte poate sa fie admisa ca mijloc de proba daca aceasta a fost prezentata in conformitate cu procedura prevazuta la articolul 176
din GPK, si anume atunci cand instanta a dispus ca partea sa se prezinte in persoana si sa ofere explicatii relevante pentru imprejurarile din speta.
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Sarcina probei deriva din ,sarcina acuzatiei’, care este determinata in esenta de dispozitia legala pe baza careia un drept urmeaza sa fie pus in aplicare in
fata unei instante; in special, este vorba despre un set de fapte care trebuie sustinute intr-o cauza anume. Codul de procedura civila prevede obligatia
fiecarei parti de a-si dovedi afirmatiile prin specificarea probelor relevante — aceasta obligatie este cunoscutd sub denumirea de ,sarcina probei”. Ca regula
generala, toate persoanele care fac o afirmatie care este relevanta pentru o cauza anume sunt supuse sarcinii probei.

Toate pértile trebuie sa indeplineasca obligatiile aferente sarcinii acuzatiei si sarcinii probei in concordanté cu afirmatiile acestora. in cazul in care faptele
invocate de o parte si probele propuse sunt incomplete, instanta este obligata sa aduca acest fapt la cunostinta partii in cauza.

Tn cazul in care, in procedurile contencioase, instanta consider4 ca faptele invocate de oricare dintre parti nu au fost dovedite aceasta este obligata s& aduca
la cunostinta partii respective ca trebuie sa propuna elemente de proba in sprijinul tuturor afirmatiilor si ca, in cazul in care partea nu reuseste sa
indeplineasca aceasta obligatie, aceasta ar putea sa piarda procesul. Cu toate acestea, instanta este obligata sa faca acest lucru doar in cursul audierilor in
instanta, nu si in cadrul documentelor judiciare trimise partilor (de exemplu, intr-o citatie).

1.2 Exist# reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? Tn ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legalad nu este valabila?

Nu trebuie prezentate probe pentru fapte care sunt cunoscute in general (si anume, fapte cunoscute de un numar mare de persoane dintr-un anumit loc si la
un moment dat) sau care sunt cunoscute de catre instanta din activitatile sale, nici pentru legislatia publicata sau notificata in Colectia de legi a Republicii
Cehe. Instanta se poate informa in legatura cu dreptul strain prin studiu propriu, printr-o declaratie din partea Ministerului de Justitie la cererea instantei sau
prin intermediul unei expertize, sau prin intermediul unei cereri formulate in conformitate cu tratatele internationale. Toate aceste fapte pot fi rasturnate prin
propunerea de probe.

Pentru anumite categorii de fapte, legea poate prevedea o prezumtie. Pot exista prezumtii relative care admit probe contrare si, in mod exceptional,
prezumtii absolute care nu admit probe contrare. In cazul unei prezumtii relative, instanta o consider& demonstraté in cazul in care niciuna dintre pérti nu
propune elemente de proba pentru a rasturna prezumtia si, astfel, pentru a demonstra fapte care sa sustina contrariul in cadrul procedurii. n cazul anumitor
prezumtii relative, contrariul poate fi dovedit numai intr-un anumit termen legal.

Instanta este obligata sa respecte deciziile autoritatilor competente cu privire la faptul ca a fost savarsita o fapta cu caracter penal, contraventional sau o alta
infractiune administrativa care se pedepseste in conformitate cu reglementari speciale, precum si deciziile cu privire la persoanele care le-au savarsit. De
asemenea, instanta este obligata sa respecte deciziile privind statutul personal. Cu toate acestea, instanta nu este obligatad sa respecte o decizie cu privire la
faptul ca a fost savarsita o infractiune sau o decizie cu privire la persoana care a savarsit-o in cazul in care decizia a fost luata in cadrul procedurii la fata
locului. Nicio alta sentintd pronuntata in cadrul unei hotarari penale sau decizie privind delictele administrative nu este obligatorie pentru instanta.

Un tip special de prezumtie relativa o constituie faptele care sustin ca o parte a facut, in mod direct sau indirect, obiectul discriminarii pe motiv de sex, rasa,
credinta sau alte circumstante. Sarcina probei este suportata in consecintad de catre cealalta parte, care este obligata sa dovedeasca faptul ca partea in
cauza nu a facut obiectul discriminarii.

Instrumentele emise de instantele din Republica Ceha sau de alte autoritati de stat in limitele domeniului lor de competenta si instrumentele declarate
publice prin lege confirma faptul ca acestea constituie reglementari sau declaratii ale autoritatilor care au emis actul (in absenta unor dovezi contrare) si, de
asemenea, confirma veridicitatea faptelor atestate sau confirmate in respectivele acte. In cazul in care faptele sunt dovedite prin instrumente publice, sarcina
probei revine partii care doreste s& conteste autenticitatea unor astfel de instrumente. Tn schimb, atunci cand sunt implicate instrumente private, sarcina
probei revine pértii care le invoca. In cazul in care o parte fsi argumenteaza afirmatiile cu un instrument privat, iar contrapartea contesta autenticitatea sau
corectitudinea acestuia, sarcina probei revine partii la litigiu care a propus probele respective si care trebuie ulterior sa isi argumenteze afirmatiile in alt mod.
Ca regula generala, afirmatiile identice ale partilor nu trebuie sa fie dovedite, iar instanta le considera drept constatarile sale.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

in cadrul procedurilor judiciare se aplica principiul evaluérii libere a probelor, si anume legea nu prevede limitele precise de determinare a conditiilor in care o
instanta trebuie sa accepte un fapt ca fiind dovedit sau nu. Codul de procedura civila prevede ca ,instanta evalueaza probele dupa propria apreciere, fiecare
element de proba separat si toate probele in contextul reciproc al acestora; instanta ia in considerare in mod corespunzator toate elementele care ies la
lumina in cadrul procedurilor, inclusiv faptele prezentate de parti”.

Instanta se pronunta pe baza constatarilor sale. Constatarile reprezinta o situatie cu privire la care nu exista indoieli rezonabile sau legitime.

Tn general, in cazul in care consideratiile din cadrul evaluérii probelor conduc la concluzia c& veridicitatea afirmatiilor nu poate fi confirmat& sau respinsa,
hotararea va fi in defavoarea partii care avea obligatia sa dovedeasca veridicitatea afirmatiilor sale.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Tn procedurile contencioase, principiul general este acela ca instanta strange doar probele propuse de parti. Cu toate acestea, instanta poate decide s& nu
fie obtinute anumite elemente de proba - de reguld, In cazul in care aceasta considera faptul in cauza ca fiind dovedit. De asemenea, instanta poate obtine
alte probe decat cele propuse de parti in cazurile in care trebuie sa se stabileasc faptele si dacd aceasta rezulta din continutul dosarului. in cazul in care
partile nu identifica elementele necesare pentru sustinerea afirmatiilor acestora, instanta isi intemeiaza analiza faptelor pe probele care au fost obtinute.
Instanta poate, de asemenea, sa considere afirmatiile identice din partea partilor drept constatarile sale.

Tn schimb, in cadrul unei proceduri necontencioase, de exemplu in domeniile in care actiunea poate fi initiat& din oficiu de cétre instanta, precum si in
anumite alte proceduri, instanta are obligatia de a obtine, de asemenea, probele necesare pentru stabilirea faptelor, in afara celor propuse de parti.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Instanta obtine probele in cursul audierilor. Daca este posibil, o alta instantd poate fi solicitata sa obtina probele sau presedintele completului de judecata, cu
mandatul completului de judecata, poate sa obtina probele in afara audierii (acest lucru depinde, de asemenea, de tipul de probe etc.). Partile au dreptul sa
fie prezente atunci cand se obtin probe. Rezultatele procedurilor de obtinere a probelor trebuie sa fie intotdeauna comunicate dupa audiere. Partile au
dreptul sa formuleze observatii cu privire la orice element de proba care a fost obtinut.



2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta este cea care decide cu privire la probele pe care le obtine. Decizia instantei de a nu obtine anumite probe propuse trebuie sa fie justificata in mod
corespunzator. In general, instanta nu va obtine probe care, in opinia sa, nu pot contribui la clarificarea cauzei (si anume, pentru a impiedica obtinerea inutil&
de probe) si nici probe care ar necesita cheltuieli disproportionate in raport cu valoarea creantei care face obiectul litigiului sau daca valoarea acesteia nu
poate fi stabilité in niciun fel. Pentru ca instanta sa evalueze in mod clar ce elemente de proba trebuie obtinute, partile sunt obligate s& propuna probe
specifice, si anume sa specifice martorii, indicand numele si alte informatii de identificare a acestora, si sa precizeze afirmatiile cu privire la care vor depune
marturie martorii propusi; de asemenea, partile sunt obligate s& mentioneze documentele justificative sau sa precizeze domeniul de aplicare a unui aspect
pe care un expert urmeaza sa il abordeze in cadrul unui aviz al expertului.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Toate mijloacele care pot fi utilizate pentru a stabili faptele unei cauze pot fi utilizate drept probe. Printre acestea se numara, in special, audierea martorilor,
avizele expertilor, rapoartele si declaratiile autoritatilor si ale persoanelor fizice si juridice, evidentele notariale si ale executorilor judecatoresti si alte
instrumente, examinarea si audierea partilor.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Orice persoana fizica care nu este parte la procedura este obligata sa apara in instanta daca este citata si s depuna marturie n calitate de martor. Un
martor depune marturie cu privire la ceea ce a experimentat si a observat. Acesta are obligatia de a spune adevarul si de a nu ascunde nimic din ceea ce
stie. Martorii pot sa refuze sa depuna marturie numai in cazurile in care depozitiile lor sunt susceptibile sa genereze riscul unei urmariri penale a acestora
sau a persoanelor apropiate acestora; instanta decide daca motivele pentru a refuza depunerea marturiei sunt justificate. La inceputul unei audieri, trebuie
sa fie stabilita identitatea martorului impreuna cu circumstantele care ar putea afecta credibilitatea acestuia. Martorii ar trebui, de asemenea, sa fie informati
cu privire la importanta marturiilor acestora, cu privire la drepturile si obligatiile lor si la consecintele penale ale marturiei mincinoase. Presedintele
completului de judecata cere martorilor sa descrie tot ceea ce stiu cu privire la obiectul examinarii. Judecatorul adreseaza apoi intrebarile necesare in
vederea completarii si a clarificarii marturiilor lor. De asemenea, pot fi adresate intrebari de catre membrii completului de judecata si, cu permisiunea
presedintelui, de catre parti si experti.

Prezentarea de probe prin intermediul expertilor este diferita, in principal deoarece, in majoritatea cazurilor, expertii intocmesc un aviz scris un aviz iar
ulterior prezinta, de regula, observatii orale cu privire la acesta. Probele prin intermediul avizului unui expert sunt obtinute atunci cand este necesar sa se
evalueze situatii care necesita cunostinte de specialitate. Avizul unui expert este structurat in trei parti: constatarea, in care expertul descrie circumstantele
pe care le-a examinat; avizul, care contine evaluarea expertului (concluziile expertului) si incheierea expertului. De regula, expertii raspund la intrebari
specifice definite de instanta, cu exceptia cazului in care un aviz face obiectul unor cerinte legale (in special in domeniul dreptului societatilor comerciale).
Expertii sunt numiti de instanta, care fi selecteaza dintr-un registru al expertilor si interpretilor (tinut de instantele regionale). Expertii au dreptul la o
compensatie financiara pentru pregatirea evaluarilor sau avizelor lor, daca acest lucru este prevazut de legislatia relevanta.

Presedintele completului de judecata poate obliga o parte sau o alta persoana sa se prezinte in fata unui expert, sa ii prezinte elementele necesare, sé i
furnizeze explicatiile necesare, sa faca obiectul unui examen medical sau al unor teste de sange sau sa actioneze ori sa se supuna unei actiuni, daca acest
lucru este necesar pentru prezentarea avizului unui expert.

Un aviz al unui expert poate fi prezentat, de asemenea, de o parte la procedura. in cazul in care avizul unui expert prezentat de cétre o parte la procedura
comporta toate elementele statutare si include incheierea expertului in care se precizeaza faptul ca acesta este constient de consecintele unui aviz al
expertului in mod deliberat fals, probele sunt examinate ca si cum acesta ar fi un aviz al expertului solicitat de catre instanta. Instanta va permite expertului
caruia una dintre parti i-a solicitat un aviz sa consulte dosarul sau i va permite, in alt mod, sa se familiarizeze cu informatiile necesare pentru elaborarea
avizului sau.

Martorii depun marturie cu privire la fapte pe care acestia le-au observat in mod direct, in timp ce expertii isi exprima opiniile numai in domeniile in care o
evaluare a faptelor depinde de cunostinte de specialitate. Concluziile formulate de un expert nu fac obiectul unei evaluari a instantei in ceea ce priveste
corectitudinea acestora; instanta evalueaza caracterul convingéator al avizului in ceea ce priveste exhaustivitatea acestuia in raport cu cerintele stabilite,
coerenta interna si conformitatea cu celelalte probe obtinute.

Documentele justificative sunt obtinute astfel incat documentul sau o parte a acestuia sa fie citit sau continutul acestuia sa fie comunicat in cursul audierii de
catre presedintele completului de judecata. Presedintele completului de judecata poate solicita ca o parte care detine un instrument necesar ca proba sa
prezinte acest instrument sau poate sa obtina acest instrument de la o alta instanta, autoritate sau persoana juridica.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Nu exista o preferinta in ceea ce priveste metodele aplicate, desi unele mijloace de proba pot fi aplicate numai dupa ce obtinerea probelor legale devine
imposibila (de regula, diverse acte in forma scrisa obligatorie — numai atunci cand, de exemplu, acestea sunt distruse, probele pot fi obtinute prin alte
mijloace, de exemplu prin audierea martorilor). In cauzele contencioase, se poate dispune obtinerea probelor prin audierea unei parti cu privire la afirmatiile
sale numai daca faptul in discutie nu poate fi dovedit prin alte mijloace (decat prin consimtadmantul in vederea unei audieri). Prin urmare, alte elemente de
proba au prioritate.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Tn unele cazuri, legea poate prevedea probele care trebuie obtinute; acestea depind de litigiul specific (de exemplu, in cadrul unor proceduri privind
permisiunea de a incheia o casatorie, ambii logodnici trebuie sa fie audiati).

Anumite fapte pot fi probate numai intr-un anumit mod, de exemplu o factura sau un cec pot fi emise numai dupa prezentarea facturii in original, a unei
decizii privind rambursarea facturii sau a unui alt instrument; un mandat de executare poate fi executat numai dupa prezentarea unei decizii executorii sau a
titlului executoriu etc.).

Pentru stabilirea anumitor obligatii sau drepturi in-rem (in special in ceea ce priveste proprietatea), legea impune existenta un contract scris — prin urmare,
metoda de prezentare a probelor deriva din aceasta cerinta.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Da, toate persoanele sunt obligate prin lege sa se prezinte in fata instantei in calitate de martor daca sunt citate si s& depuna marturie; acestea nu pot fi
reprezentate de o alta persoana. Martorii care isi indeplinesc obligatia de a depune marturie au dreptul la o ,indemnizatie de martor” (rambursarea
cheltuielilor monetare si a castigurilor pierdute).

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Martorii pot refuza sa depuna marturie in cazurile in care depozitiile lor ar genera riscul unei urmariri penale a acestora sau a persoanelor apropiate
acestora; instanta decide daca motivele pentru a refuza depunerea marturiei sunt justificate. Instanta trebuie sa respecte, de asemenea, obligatia legala a
martorilor de a pastra confidentialitatea informatiilor clasificate protejate printr-o lege speciala si alte obligatii de confidentialitate prevazute de lege sau
recunoscute de stat (de exemplu, datele specificate in documentatia medicala a unui pacient — ,secrete medicale”, secrete bancare etc). n aceste cazuri, o



persoana poate fi audiatd numai daca a fost exonerata de obligatia in cauza de catre autoritatea competenta sau de catre persoana in interesul careia exista
obligatia respectiva.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Tndeplinirea obligatiei de martor poate fi executaté prin dispunerea ca persoana in cauzé s fie adus in fata instantei de catre Politia Republicii Cehe sau, in
cazuri extreme, prin impunerea unei amenzi.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

in general, nu exista categorii de persoane care nu pot fi obligate sa depuna marturie; cu toate acestea, exist4 tipuri de fapte cu privire la care anumite
persoane nu pot depune marturie (a se vedea punctul 2.9).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Numai un judecator (presedintele completului de judecatd) are dreptul de a audia un martor si acesta conduce procedura de examinare. Ceilalti membri ai
completului si alte parti sau alti experti pot adresa unui martor intrebari suplimentare numai cu acordul presedintelui completului de judecata; presedintele
completului de judecata poate refuza o intrebare specifica care, de exemplu, este o intrebare sugestiva, una destinata sa intinda o capcana sau o intrebare
care nu este adecvata sau practica.

Utilizarea tehnologiilor moderne (inclusiv a videoconferintelor) care permit realizarea audierii la distanta este permisa in prezent in instantele care dispun de
echipamentele tehnice necesare.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Da. In cazul in care una dintre parti propune, in sustinerea afirmatiilor sale, elemente de proba care au fost obtinute sau procurate de partea respectiva cu
incélcarea legislatiei cu caracter obligatoriu general, iar obtinerea sau procurarea probelor a avut drept consecinta o incalcare a drepturilor altor persoane
fizice ori juridice, instanta nu va examina astfel de probe din cauza inadmisibilitatii acestora.

3.2 n calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Instanta poate dispune obtinerea elementelor de proba prin audierea partilor in cazul in care fapta in discutie nu poate fi dovedita in alt mod si daca partea
care urmeaza sa fie audiata este de acord cu aceasta. Aceasta regula nu se aplica in cazul procedurilor necontencioase, si anume in cadrul procedurilor
care pot fi initiate de instanta din oficiu (a se vedea punctul 2.1) si in procedurile de divort sau in procedurile privind dizolvarea, invalidarea sau inexistenta
unui parteneriat. Doar audierea partilor pe care instanta a dispus-o separat ca proba procedurala in vederea dovedirii faptelor pretinse este considerata un
mijloc de proba.

4 Tn conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt competente
s& obtina probe Tn scopul procedurilor judiciare n materie civild sau comerciala in temeiul regulamentului? Tn caz afirmativ, Tn cadrul céror proceduri au
competenta de a obtine probe? Acestea pot doar solicita obfinerea de probe sau pot si s& contribuie la obtinerea de probe pe baza unei cereri din partea
unui alt stat membru? A se vedea, de asemenea, notificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe.

Nu exista astfel de organisme in Republica Ceha.
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Obtinerea probelor - Germania

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

In principiu, in procedurile civile, fiecare parte poarté sarcina probei pentru faptele ce se regasesc in conditiile unei norme de drept in favoarea sa. Din acest
motiv, distribuirea sarcinii probei este deseori derivata din dreptul civil material, acesta contindnd temeiurile cererilor, normele auxiliare, apararile legale si
alte obiectii. Partea careia faptele constitutive ale unei practici care confera drepturi (de exemplu, incheierea unui contract de vanzare) ii confera un drept
(plata pretului de cumparare, in acest exemplu) trebuie, de regula, sa prezinte aceste fapte (principiul producerii probelor) si — daca partea adversa le
contesta — trebuie sa le demonstreze.

Pe de alta parte, partea adversa trebuie sa isi afirme si sa isi demonstreze eventualele drepturi adverse sau obiectii (de exemplu, respectarea obligatiilor).
Daca un element esential al faptelor continua sa fie incert dupa epuizarea tuturor probelor procedural admisibile, instanta stabileste, printr-o decizie, carei
parti ii revine sarcina probei. Partea care, conform normelor privind sarcina probei, trebuie sa prezinte probe privind situatia reclamata nu are castig de cauza
daca nu se achita de aceasta sarcina.

1.2 Exist# reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? Tn ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legalad nu este valabila?

Dreptul german prevede mai multe forme de simplificare a sarcinii probei, inclusiv de inversare a sarcinii probei. in special:

1. Inversarea sarcinii probei

in procedurile civile, sarcina probei poate fi inversata daca se inverseaza norma de baza potrivit cireia fiecare parte trebuie s& demonstreze faptele in
favoarea sa. Inversarea sarcinii probei conduce la o situatie in care partea adversa trebuie sa demonstreze inexistenta unui fapt in favoarea celeilalte parti.
De exemplu, articolul 476 din Codul civil (Btirgerliches Gesetzbuch) contine o clauza privind inversarea sarcinii probei in dreptul vanzarilor (,Daca, in termen
de sase luni de la data transferului riscului, se manifesta un defect material, se presupune ca obiectul era deja defect la momentul transferului riscului, cu
exceptia cazului in care aceasta presupunere este incompatibil cu natura obiectului sau a defectului.”) In acest caz, cumpératorul nu trebuie sa

demonstreze ca defectul era deja prezent la momentul livrarii, ci vanzatorului ii revine obligatia de a demonstra ca defectul nu era prezent de la bun inceput.
2. Simplificarea sarcinii probei

a. Prezumtia legala (gesetzliche Vermutung) prevede prin lege ca, in anumite circumstante (baza prezumtiei), se considera ca exista circumstante
suplimentare, care sunt considerate o baza a evaluarii judiciare. Prezumtiile legale reprezinta o simplificare a sarcinii probei pentru una dintre parti, care nu



trebuie sa prezinte si sa dovedeasca decat faptele care stau la baza prezumtiei. Se accepta si demonstrarea situatiei opuse, conform articolului 292 din
Codul de procedura civila (Zivilprozessordnung, ZPO). Prezumtiile legale se pot referi la fapte, un exemplu fiind prezumtia ca un certificat de ipoteca aflat in
posesia creditorului i-a fost transmis acestuia [articolul 1117 alineatul (3) din Codul civil]. De asemenea, prezumtiile legale se pot referi la drepturi, un
exemplu fiind prezumtia ca titularul unui certificat de mostenire are statutul de mostenitor (articolul 2365 din Codul civil).

b. Exista o prezumtie faptica (tatséchliche Vermutung) daca o instantd — pe baza propriei experiente sau pe cea a unui expert — poate concluziona fapte
nedemonstrate pe baza faptelor demonstrate (" dovezi circumstantiale). De exemplu, se poate concluziona, pe baza dovezilor circumstantiale, ca
temperatura la un anumit moment era cu mult peste zero si, prin urmare, pe baza experientei generale, o persoana nu ar fi putut aluneca atunci pe polei.
Partea adversa poate contesta prezumtia pe baza unor fapte care ridica indoieli serioase cu privire la masura in care faptul respectiv a fost intr-adevar unul
tipic Tn cursul obisnuit al evenimentelor.

3. Din motive de echitate si de echilibru de interese, jurisprudenta defineste tot mai frecvent sarcina probei in functie de domeniile de risc. Cele mai
semnificative exemple sunt urmatoarele:

raspunderea producatorului [conform articolului 823 alineatul (1) din Codul civil]

Sarcina de a dovedi ca un produs este defect, ca drepturile legale au fost incalcate si ca exista o relatie cauzala intre cele doua aspecte revine partii
vatamate. Pe de alta parte, producétorului Ti revine obligatia de a demonstra ca si-a indeplinit obligatiile in ceea ce priveste organizarea, instructiunile,
supravegherea post-comercializare si prevenirea riscurilor si ca, prin urmare, nu i se poate atribui nicio culpa.

obligatiile de informare si consiliere

n cazul neindeplinirii unor obligatii contractuale sau pre-contractuale speciale de informare si consiliere, partii in culpa fi revine sarcina de a dovedi ca
daunele s-ar fi produs chiar daca aceasta si-ar fi respectat obligatiile. Exista prezumtia ca partea vatamata a actionat in conformitate cu informatiile furnizate.
1.3 In ce masuri instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Articolul 286 din Codul de procedura civila stabileste principiul procedural fundamental al libertatii de apreciere a probelor (Freiheit der Beweiswlirdigung),
conform legii de procedurd civild. Tn temeiul acestui principiu, instanta decide, din libera sa convingere si prin luarea in considerare a intregului continut al
procedurilor si a concluziilor desprinse n urma unei eventuale cercetari judecatoresti, daca sustinerea unui fapt este veridica sau nu.

Doar un grad de probabilitate preponderent sau ridicat nu este suficient pentru a dovedi un fapt, dar, pe de alta parte, eventualele indoieli nu trebuie excluse
in totalitate. Trebuie sa existe un grad de certitudine care este suficient in practica si care reduce la tacere orice indoiald ramasa, fara a o exclude in
totalitate.

Exista o exceptie privind gradul necesar de proba in cazurile in care legea admite ca stabilirea credibila a faptelor este suficienta (de exemplu, in cazul
masurilor provizorii). O afirmatie capata credibilitate daca exista probabilitatea preponderenta ca afirmatia respectiva sa fie corecta. Pentru stabilirea
credibilitatii, partile nu sunt obligate sa recurga la mijloacele stricte de proba (martori, inscrisuri, examinarea vizuala de catre instanta, expertize sau audierea
partilor). Se admit, de exemplu, declaratiile sub prestare de juramant (articolul 294 din Codul de procedura civild).

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Principiul procedurilor civile este ca partile sa fie cele care prezinta aspectele si probele relevante. Instanta nu poate sa identifice ea insasi fapte pe care sa
isi bazeze hotararea. Cel mult, instanta are obligatia de informare si consiliere prevazuta la articolul 139 din Codul de procedura civila.

Tn unele cazuri, instanta poate obtine, in mod exceptional, probe din oficiu, contrar principiului de prezentare a probelor de cétre péarti. Obtinerea din oficiu a
probelor trebuie Tnsa sa se bazeze pe o prezentare concludenta a faptelor de catre parti si nu trebuie sa serveasca la cercetarea faptelor.

Prin urmare, instanta poate sa dispuna din oficiu efectuarea unei examinari vizuale sau a unei expertize si consultarea expertilor (articolul 144 din Codul de
procedura civild), prezentarea de inscrisuri (articolul 142) si audierea suplimentara a unei parti (articolul 448). De asemenea, o parte poate sa fie audiata de
catre instanta din oficiu (articolul 448). Totusi, trebuie sa existe un anumit grad de probabilitate initiala a faptului care trebuie sa fie dovedit.

n procedurile necontencioase si in chestiunile care tin de dreptul familiei, dar care nu reprezinta litigii (nu se supun normelor privind probele prevazute in
Codul de procedura civild), se aplica principiul cercetarii din oficiu in conformitate cu articolul 26 din Legea privind procedurile in materie de familie si
procedurile necontencioase (Gesetz (iber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG). Aceasta
fnseamna ca instanta trebuie sa stabileasca din oficiu faptele relevante pentru decizie si sa stranga probele pe care le considera necesare, daca apar dubii
cu privire la exactitatea anumitor fapte. In aceasta privinta, instanta nu are obligatia de a da curs solicitarilor de prezentare a probelor depuse de cétre parti.
2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strAngerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Probe oficiale:

Atunci cand exista un dezacord intre parti cu privire la fapte, Codul de procedura civild impune procedura probelor oficiale, care permite strangerea probelor
prin urmatoarele mijloace: marturii ale expertilor, examinare vizuala de catre instanta, documente, proba cu martori si examinarea partilor (a se vedea mai
jos). Dupa ce o parte a prezentat probe, instanta dispune strangerea probelor privind faptele care trebuie dovedite. in general, acest lucru are loc fara
formalitati specifice in cadrul sedintei publice sau printr-o decizie de obtinere a probelor, emisa in temeiul articolului 358 din Codul de procedura civila. n
conformitate cu articolul 359 din Codul de procedura civila, in decizia de obtinere a probelor trebuie sa fie indicate faptele in litigiu pentru care se obtin
probele, mijloacele de proba, cu numele martorilor si ale expertilor care urmeaza sa fie audiati sau ale partii care urmeaza sa fie audiata, si partea care a
invocat mijloacele de proba.

Se procedeaza apoi la obtinerea probelor, in conformitate cu dispozitiile legale relevante (articolele 355-484 din Codul de procedura civila). Trebuie sa fie
respectate in special principiul administrarii directe a probelor (articolul 355) si principiul prezentei partilor (articolul 357).

Conform principiului administrarii directe a probelor, obtinerea probelor trebuie sa aiba loc in fata instantei de judecata, intrucat aprecierea probelor intra tot
n sarcina acesteia. Se aplica exceptii numai in cazurile prevazute de lege in care administrarea probelor poate fi transferatd unui membru al instantei de
judecata (articolul 361 din Codul de procedura civild) sau unei alte instante (articolul 362). Conform principiului prezentei partilor, acestea au dreptul sa fie
prezente in cursul audierii martorilor si, de asemenea, sa prezinte intrebari pentru martori (articolul 397).

Tn conformitate cu articolul 285 din Codul de procedura civila, rezultatul masurii de obtinere a probelor este dezbatut apoi in sedintd publica. n conformitate
cu articolul 286 din Codul de procedura civila, instanta trebuie sa stabileasca faptele pe baza intregului continut al procedurilor, inclusiv a probelor obtinute;
n acest sens, instanta apreciaza probele in mod liber.

Strangerea informala a probelor:

Spre deosebire de probele oficiale, strAngerea informala a probelor permite stabilirea faptelor prin orice mijloace de proba pe care instanta le considera
necesare si se poate realiza in mare masura fara cerinte oficiale. Conform articolului 284 din Codul de procedura civila, strangerea informala a probelor in
procedurile civile este acceptata doar daca partile si-au dat consimtamantul in acest sens.

Daca in procedurile prevazute de Legea privind procedurile in materie de familie si procedurile necontencioase nu sunt prevazute probe oficiale in dispozitiile
Codului de procedura civila conform articolului 30 alineatele (2) si (3) din lege, instanta strange probele necesare intr-o maniera adecvata, conform articolului



29 alineatul (1) din lege. Partile pot prezenta instantei anumite probe, insa instanta este cea care stabileste necesitatea si masura strangerii probelor si
natura strangerii probelor, in mod unilateral.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Cererea de obtinere a probelor poate fi respinsa pe motive procedurale sau in temeiul normelor care reglementeaza mijloacele de proba in cazul in care:
faptele nu trebuie sa fie dovedite prin probe, adica faptele au fost deja dovedite, sunt evidente sau sunt incontestabile;

faptele nu sunt materiale, adica nu pot influenta decizia;

mijloacele de proba nu sunt potrivite pentru dovedirea faptei sustinute (astfel de situatii sunt rare, intrucat probele nu pot fi apreciate Tnainte de a fi obtinute);
mijloacele de proba nu sunt accesibile;

mijloacele de proba nu sunt admisibile, cum ar fi cazul afirmatiilor abuzive si gratuite sau al obligatiilor de confidentialitate ale martorului (cu exceptia cazului
n care martorul este exonerat de aceasta obligatie);

obtinerea probelor este |dsata la discretia instantei, cum ar fi cazul stabilirii prejudiciului in conformitate cu articolul 287 din Codul de procedura civila;

fapta a fost stabilita definitiv in cadrul altei proceduri intr-un mod obligatoriu pentru ambele parti;

cererea de obtinere a probelor nu a fost depusa in termen [articolul 296 alineatul (1) din Codul de procedura civila];

obtinerea probelor este impiedicata de un obstacol de durata incerta, termenul aplicabil a expirat si procedura ar fi astfel amanata (articolul 356 din Codul de
procedura civila).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Cele cinci tipuri de strangere a probelor oficiale sunt:

Examinarea vizuala de catre instanta (articolele 371-372a din Codul de procedura civila)

Examinarea vizuala de catre instanta inseamna orice perceptie nemijlocita din partea judecatorului in scopul probarii. Desi termenul folosit (,Augenschein”)
este oarecum inselator, examinarea vizuald inseamna orice inspectie senzoriala prin atingere, mirosire, ascultare si gustare. Examinarea vizuala de catre
instanta cuprinde, asadar, si inregistrarile audio si video si suporturile de date.

Proba cu martori (articolele 373-401 din Codul de procedura civila)

Martorii servesc la probarea unor fapte intamplate in trecut la care au asistat personal. Numai o persoana care nu este parte in litigiu poate avea calitatea de
martor.

Martorul care trebuie sa aiba cunostinte de specialitate pentru a intelege faptele este denumit martor expert (sachversténdiger Zeuge, articolul 414 din Codul
de procedura civila), cum ar fi cazul marturiei unui medic de urgenta cu privire la leziunile cauzate de un accident.

Marturii ale expertilor (articolele 402-414 din Codul de procedura civila)

Expertul (Sachversténdiger) ofera judecatorului cunostintele de specialitate de care acesta din urma are nevoie pentru a aprecia faptele. Nu expertii sunt cei
care stabilesc faptele. Expertii nu stabilesc faptele ei insisi, ci isi bazeaza evaluarea pe fapte care au fost stabilite deja (Anschlusstatsachen).

Expertul Tsi poate prezenta propriile concluzii doar in cazul in care cunostintele sale de specialitate sunt necesare pentru stabilirea faptelor, cum ar fi cazul
diagnosticului unui medic.

Rapoartele de expertiza privata, intocmite la cererea uneia dintre parti, poate fi admis ca proba doar in cazuri exceptionale si numai cu acordul ambelor parti.
Proba cu inscrisuri (articolele 415-444 din Codul de procedura civila)

in sensul Codului de proceduré civila, inscrisurile sunt declaratii scrise, care pot furniza probe privind elementele contestate de parti. Din perspectiva fortei
probante, legea face distinctie intre forta probanta a inscrisurilor autentice (articolele 415, 417 si 418 din Codul de procedura civila) si cea a inscrisurilor
private (articolul 416).

Audierea partilor (articolele 445-455 din Codul de procedura civild)

Audierea partilor este subsidiara altor tipuri de mijloace de proba, fiind admisibila numai ih scopul stabilirii probei principale [articolul 445 alineatul (2) din
Codul de proceduré civild]. Tn principiu, partea care are obligatia de a furniza probe poate s& solicite doar audierea partii adverse (articolul 445 prima teza). In
afara de aceasta situatie, audierea unei parti este posibila numai cu acordul celeilalte parti sau din oficiu.

in cazul strangerii informale a probelor, instanta poate strange probele necesare intr-o maniera adecvata. Nu este necesara nicio decizie cu privire la probe
pentru ca activitatile de ancheta ale instantei si strdngerea probelor sa se completeze reciproc. Mijloacele oficiale de proba pot include, de exemplu,
informatii oficiale de la autoritati, solicitari telefonice sau scrise neoficiale, utilizarea inregistrarilor audio si video si inregistrarea de date. Rezultatele
operatiunii de strangere a probelor trebuie consemnate, dupa cum se arata la articolul 29 alineatul (3) din Legea privind procedurile in materie de familie si
procedurile necontencioase.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Principiul libertatii de apreciere a probelor le confera acestora un statut egal. Nu exista diferente in ceea ce priveste forta probanta. Singurele diferente rezida
in tipul strangerii probelor:

Proba cu martori

Fiecarui martor i se ia depozitia individual si nu in prezenta martorilor care urmeaza sa fie audiati [articolul 394 alineatul (1) din Codul de procedura civila].
Martorii ale caror depozitii se contrazic pot fi adusi fata in fata [articolul 394 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Tnainte de a li se lua depozitia, martorilor li se pune in vedere ca trebuie s& declare adevarul si ca ar putea fi necesar ca ulterior sa presteze jurdmant
[articolul 395 alineatul (1)]. Martorii sunt invitati mai intai sa isi furnizeze datele personale [articolul 395 alineatul (2)] si ulterior sunt chestionati cu privire la
fapte (articolul 396). Instanta urmareste sa se asigure ca depozitiile martorilor sunt relevante pentru faptele care fac obiectul depozitiei. De asemenea,
instanta poate adresa intrebari suplimentare martorilor pentru a clarifica anumite aspecte sau pentru a se asigura ca depozitiile lor sunt complete.

Partile au dreptul sa fie prezente la audierea martorilor si sa formuleze intrebari pentru martori. in general, in procedurile in care reprezentarea prin avocat
este obligatorie, partilor le este permis doar sa prezinte intrebari care urmeaza sa fie adresate martorilor, in timp ce avocatul poate chestiona direct un
martor (articolul 397).

Regulile de audiere a martorilor se aplica probelor furnizate de experti si audierii partilor (articolele 402 si 451).

Documente

In principiu, proba cu inscrisuri are loc prin depunerea inscrisului in cauza. In cazul in care partea interesata nu detine inscrisul in cauzé, insa acesta se afla
n posesia partii adverse sau a unui tert, partea interesata poate solicita sa se dispuna obligarea partii adverse sau a tertului sa prezinte inscrisul (articolele
421 si 428 din Codul de procedura civila). Obligatia de prezentare a inscrisurilor este o cerinta de drept civil si se aplica atunci cand partea interesata are
dreptul de a solicita ca partea adversa sau un tert sa predea sau sa furnizeze inscrisul in cauza (articolul 422). Circumstanta care sta la baza acestei obligatii
trebuie sa fie stabilita in mod credibil [articolul 424 alineatul (5) a doua tezd]. Rapoartele de expertiza scrise sau avizele sunt inscrisuri in sensul Codului de
procedura civila.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantéd mai mare decéat celelalte?



Conform principiului libertatii de apreciere a probelor de catre instanta (articolul 286 din Codul de procedura civila), toate probele au statut egal. Toate
probele stranse constituie o baza pentru aprecierea pe care o va face instanta. Numai in cazuri exceptionale este necesar ca judecatorii sa respecte anumite
reguli obligatorii referitoare la probe, cum ar fi forta probanta a procesului-verbal (articolul 165 din Codul de procedura civila), a hotararii judecatoresti
definitive (articolul 314) sau a altor inscrisuri (articolele 415-418).

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Nu, Tn principiu, Codul de procedura civila nu prevede nicio forma obligatorie a mijloacelor de proba pentru dovedirea anumitor fapte.

Existd exceptii in anumite tipuri de proceduri. In procedurile referitoare la acte si cambii, faptele care stau la baza cererii pot fi probate numai cu inscrisuri, iar
toate celelalte fapte pot fi probate numai cu inscrisuri sau prin audierea partilor (articolul 592 si urmatoarele din Codul de procedura civila).

n anumite proceduri care implicd o interventie aprofundata din punctul de vedere al drepturilor fundamentale, Legea privind procedurile in materie de familie
si procedurile necontencioase prevede obtinerea obligatorie a unei expertize, de exemplu inaintea desemnarii unui custode in temeiul articolului 280 din lege
sau fnaintea unei masuri de spitalizare fara consimtamant, in temeiul articolului 312 din lege.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Toti martorii care sunt supusi jurisdictiei instantelor germane si care au fost citati legal sunt obligati sa apara in fata instantei, sa depuna marturie si sa
presteze juramant.

Datoria unui martor de a depune marturie include, de asemenea, obligatia de a verifica ceea ce stie pe baza documentelor si de a-si reimprospata memoria
(articolul 378 din Codul de procedura civila). Martorii nu sunt obligati sa stabileasca fapte despre care nu au cunostinta.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Codul de procedura civila face distinctia intre dreptul martorilor de a se abtine din motive personale (articolul 383 din Codul de procedura civild) si din motive
obiective (articolul 384). Dreptul martorului de a refuza sa depuna marturie, prevazut la articolul 383 din Codul de procedura civila, se bazeaza pe legaturile
de familie ale martorului sau pe obligatia de loialitate profesionala. Acesta serveste la prevenirea conflictelor de interese.

Dreptul martorului de a se abtine din motive personale poate fi invocat de logodnic (punctul 1), de sot (punctul 2) si de partenerul de viata (punctul 2a) pe
durata casatoriei sau a parteneriatului inregistrat si chiar dupa incetarea acestora. Dreptul mai poate fi invocat de rudele de sange sau prin alianta pe linie
direct&, precum si, pe linie colaterald, de rudele de sange pana la gradul al treilea si de rudele prin aliantad pana la gradul al doilea, chiar si dupé incetarea
legaturii de rudenie respective (punctul 3). Spre deosebire de linia directa, prin linie colaterala se intelege descinderea din aceeasi terta persoana. Gradul de
rudenie de sange sau prin alianta este determinat de numarul de generatii.

in temeiul articolului 383 alineatul (1) punctul 4 din Codul de procedura civild, dreptul de a refuza depunerea marturiei mai poate fi invocat de clericii,
persoanele care sunt sau au fost implicate profesional in pregatirea, producerea sau distribuirea de publicatii periodice sau de programe radio si de
televiziune (punctul 5) si persoanele carora, in virtutea functiei, a pozitiei sau a profesiei lor, li se incredinteaza informatii care, prin natura lor sau conform
unor dispozitii legale, nu pot fi divulgate (punctul 6).

Dreptul martorilor de a refuza sa depuna marturie din motive profesionale acopera toate informatiile cunoscute de persoanele mentionate mai sus in virtutea
functiei lor.

Pe de alta parte, dreptul unui martor de a nu depune marturie in temeiul articolului 384 din Codul de procedura civila este destinat sa i protejeze pe martori
de consecintele obligatiei de a depune marturie. Ei au dreptul de a nu raspunde la anumite intrebari, dar nu si dreptul de a refuza complet sa depuna
marturie.

Dreptul de a nu depune marturie prevazut la articolul 384 se aplica in cazul intrebarilor al caror raspuns ar cauza prejudicii financiare directe martorului sau
persoanei cu care acesta are una dintre legaturile de rudenie prevazute la articolul 383 din Codul de procedura civila (punctul 1) sau I-ar expune unei situatii
dezonorante sau riscului de urmarire penala sau administrativa (punctul 2). De asemenea, martorii nu sunt obligati sa raspunda la intrebari in cazul in care
acest lucru Ti obliga sa dezvaluie un secret comercial sau de afaceri (punctul 3).

Articolul 385 din Codul de procedura civila prevede cateva exceptii de la dreptul martorilor de a nu depune marturie descris anterior. De o importanta
speciala este articolul 385 alineatul (2), prin care membirii clerului si persoanele care, in conformitate cu articolul 383 alineatul (1) punctul 6, nu trebuie sa
depuna marturie in temeiul dreptului material, sunt exonerate de obligatia de a se abtine de la orice fel de depozitii si, prin urmare, restabileste obligatia
acestora de a depune marturie.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Da. n cazul in care un martor citat legal nu se prezints, instanta impune o amenda administrativa in conformitate cu articolul 380 alineatul (1) din Codul de
procedura civila, iar, in cazul in care amenda nu este platita, dispune pedeapsa cu inchisoarea. Amenda este cuprinsa intre 5 EUR si 1 000 EUR [articolul 6
alineatul (1) din Legea de introducere in Codul penal (Einflihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch)], iar pedeapsa cu inchisoarea este cuprinsa intre o zi si sase
saptamani [articolul 6 alineatul (2) din aceeasi lege]. Martorii sunt obligati, de asemenea, sa achite cheltuielile ocazionate de neprezentarea lor.

Martorul care nu se prezinta nici a doua oara poate fi adus cu forta la infatisare, in conformitate cu articolul 380 alineatul (2) din Codul de procedura civila, si
poate suporta o sanctiune administrativa. Nu se recurge la aceste masuri daca martorul ofera in timp util o explicatie satisfacatoare. Daca explicatia nu este
oferita in timp util, martorul trebuie sa stabileasca in mod credibil ca nu este raspunzator pentru intarziere (articolul 381 din Codul de procedura civila).
Impotriva martorului care refuza sa depuna marturie sau sa presteze juramant fara precizarea vreunui motiv sau cu precizarea unui motiv declarat nerelevant
printr-o hotarare definitiva pot fi dispuse, in conformitate cu articolul 390 alineatul (1) din Codul de procedura civila, aceleasi masuri precum cele dispuse
Tmpotriva unui martor care isi incalca obligatia de infatisare fira a oferi vreo explicatie. Impotriva martorului care refuza pentru a doua oaré se poate dispune,
n urma unei cereri, retinerea in vederea obligarii acestuia, dar numai pe durata procedurii in gradul de jurisdictie respectiv [articolul 390 alineatul (2) din
Codul de procedura civila].

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere s depuna marturie?

Nu, nu exista incapacitatea de a depune marturie. Poate fi chemata sa depuna marturie orice persoana, indiferent de capacitatea sa juridica si de varsta sa,
care are maturitatea intelectuala de a discerne faptele, de a intelege intrebarile referitoare la faptele expuse si de a raspunde la intrebarile respective.

Nu exista dispozitii speciale pentru persoanele condamnate anterior pentru declaratii false intentionate sau pentru sperjur.

Pe de alta parte, nu poate fi martor persoana care este direct implicata in procedura, in calitate de parte sau de reprezentant legal al unei parti. Exista o
exceptie pentru coreclamanti in leg&tura cu fapte care fi privesc doar pe alti coreclamanti. Tn anumite circumstante, reprezentantul poate avea capacitatea de
a depune marturie daca obiectul audierii nu intra Tn domeniul de aplicare al raportului de reprezentare. De exemplu, un curator poate sa depuna marturie cu
privire la fapte din afara sfere sale de atributii in procedurile in care este parte persoana aflata in curatela.

Momentul de referinta pentru capacitatea de a depune marturie este intotdeauna audierea.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?



Martorii sunt audiati de catre instanta. Audierea martorilor poate fi incredintata, de asemenea, unui membru al instantei de judecata sau altei instante, mai
ales daca se poate prezuma inca de la inceput ca instanta de judecata va putea evalua rezultatul probelor in mod corespunzator, chiar si in absenta unei
impresii directe asupra procesului de strangere a probelor.

Fiecarui martor i se ia depozitia individual si nu in prezenta martorilor care urmeaza sa fie audiati [articolul 394 alineatul (1) din Codul de procedura civila].
Martorii ale caror depozitii se contrazic pot fi adusi fata in fata [articolul 394 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

Partile au dreptul sa fie prezente la audierea martorilor si s& formuleze intrebari pentru martori. in general, in procedurile in care reprezentarea prin avocat
este obligatorie, partilor le este permis doar sa prezinte intrebari care urmeaza sa fie adresate martorilor, in timp ce avocatul poate chestiona direct un
martor (articolul 397).

Martorii pot fi audiati prin videoconferinta daca instanta permite acest lucru, la solicitarea (doar a) uneia dintre parti, conform articolului 128a alineatul (2) din
Codul de procedura civila.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre pérti, existéa restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Tn principiu, in procedura civilé nu existé dispozitii legislative care s& ii interzica instantei s4 ia in considerare anumite probe. Singura exceptie consta in
faptul ca o instanta nu poate utiliza hotarari care au fost eliminate sau care urmeaza sa fie eliminate din Registrul Central Federal [articolul 51 din Legea
privind Registrul Central Federal (Bundeszentralregistergesetz)].

Cu toate acestea, este posibil ca instantei sa nu i se permita sa utilizeze probe din proceduri civile ce fac parte din jurisprudenta Curtii Constitutionale
Federale (Bundesverfassungsgericht) daca se constata interferente ilegale asupra pozitiilor fundamentale protejate prin constitutie ale partii care contesta
probele — in special in ceea ce priveste demnitatea umana si drepturile personale generale — care nu se justifica in baza unei exceptii. Trebuie evaluate
beneficiile si interesele, tindnd cont de toate circumstantele fiecarei situatii.

De exemplu, o astfel de interdictie de utilizare a probelor in temeiul jurisprudentei mentionate exista, in principiu, Tn cazul inregistrarilor audio secrete, in
cazul ascultarii convorbirilor cu ajutorul minitransmit&toarelor, al microfoanelor directionale sau al interfoanelor si al utilizarii in probatoriu a inregistrarilor cu
caracter personal obtinute in mod ilegal, cum ar fi jurnalele sau scrisorile intime.

in toate aceste cazuri existd insa posibilitatea ca o punere in balanta a drepturilor legale, efectuata pentru fiecare caz in parte, sd conduca in mod
exceptional la admiterea unor probe obtinute in mod ilegal, conditia fiind intotdeauna aceea ca nucleul vietii private sa nu fie afectat.

Masura de excludere a probelor ca urmare a incalcarii unei norme de procedura trebuie sa fie stabilita separat pentru fiecare astfel de norma. Viciile de
procedura si viciile de forma ale unei proceduri sunt remediabile, in temeiul articolului 295 alineatul (1) din Codul de procedura civila. Audierea unei parti ca
martor constituie astfel un viciu de procedura remediabil, adica ea poate fi valorificatd daca partile renunta la aplicarea regulii sau daca acestea nu denunta
viciul Tnainte de sfarsitul urmatoarei sedinte publice. Nefurnizarea de informatii cu privire la dreptul unui martor de a refuza sa depuna marturie este, de
asemenea, remediabild, in temeiul articolului 295 alineatul (1) din Codul de procedura civila.

Nu se poate renunta insa la respectarea normelor de interes public [articolul 295 alineatul (2)]. Este vorba, de exemplu, de toate elementele care trebuie
luate in considerare din oficiu: conditiile de admisibilitate a procedurii, admisibilitatea unei cai de atac sau excluderea din functia de judecator.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Astfel cum s-a explicat deja la punctul 2.4, audierea partilor poate, in anumite circumstante, sa fie admisa ca mijloc de proba. Aceasta proba este apoi
apreciata de catre judecator dupa libera sa convingere (articolul 286 din Codul de procedura civila).
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Obfinerea probelor - Estonia

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Sarcina probei este reglementata de articolul 230 din Codul de procedura civila (tsiviilkohtumenetluse seadustik), care prevede ca, in cadrul actiunilor in
instanta, fiecare parte trebuie sa dovedeasca faptele pe care se bazeaza cererile si obiectiile lor, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel. in plus,
partile pot conveni asupra unei repartizari a sarcinii probei diferita de cea prevazuta de lege, precum si asupra naturii probelor, in vederea dovedirii anumitor
fapte, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel. Instanta poate obtine probe, la propria sa initiativa, in cauze matrimoniale, de filiatie, in litigii
referitoare la interesele unui copil sau in procedura judiciara privind o cerere, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Un fapt considerat de instanta a fi de notorietate publica nu mai trebuie dovedit. Un fapt referitor la informatiile fiabile disponibile din surse in afara procedurii
judiciare poate s fie declarat de instanta ca fiind de notorietate publica. In plus, argumentul prezentat de o parte referitor la un fapt nu trebuie s fie dovedit
daca partea adversa admite faptul respectiv. Admiterea inseamna un acord neconditionat si explicit cu privire la un fapt presupus, exprimat prin intermediul
unei declaratii scrise adresate instantei sau in cadrul unei sedinte a instantei, caz in care acordul este inregistrat in procesul-verbal. Admiterea poate fi
retrasa numai cu consimtamantul partii adverse sau daca partea care fsi retrage admiterea dovedeste ca prezumtia privind existenta sau absenta unui fapt
este incorecta si c& admiterea a fost determinaté de o intelegere incorectd a faptului. In astfel de cazuri, se considera c& faptul nu a fost admis. Se
presupune ca faptul a fost admis atat timp cat cealalta parte nu a contestat in mod explicit o afirmatie referitoare la o imprejurare de fapt, iar intentia de a
contesta un fapt nu reiese in mod clar din celelalte declaratii ale partii.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sA aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Instanta evalueaza toate probele, in temeiul legii, tindnd cont de toate punctele de vedere, in mod complet si obiectiv si decide, pe baza convingerilor
membrilor completului de judecat&, daca un argument prezentat de una dintre partile implicate in procedura este sau nu dovedit, ludnd in considerare, printre
alti factori, orice acorduri intre parti privitoare la furnizarea probelor.

2 Strangerea probelor



2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Desi articolul 236 alineatul (2) din Codul de procedura civild prevede ca, in general, partile in cauza ar trebui sa solicite instantei sa obtina probe, articolul
230 alineatul (3) din Codul de procedura civila prevede cauzele in care instanta poate s& obtina probe din propria sa initiativa. in special, cu exceptia cazului
n care legea prevede altfel, instanta poate obtine probe, din initiativa sa proprie, in cauze matrimoniale, de filiatie, in litigii referitoare la interesele unui copil
sau n procedura judiciara privind o cerere.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strngerea de probe este aprobat, care sunt etapele urméitoare?

in cazul in care este necesara obtinerea de probe suplimentare in scopul evaluarii probelor, instanta va lua masurile necesare in acest sens, prin
pronuntarea unei hotarari care va fi comunicata partilor implicate in procedura judiciard. Daca trebuie sa se obtina probe din afara competentei teritoriale a
instantei care examineaza cauza respectiva, instanta care audiaza cauza poate s& solicite instantei care detine competenta teritoriala de a obtine probele sa
pronunte o hotarare judecatoreascd in vederea executérii, de catre aceasta din urma, a unui act procedural. Tn plus, probele se pot obtine si in afara Estoniei.
Dupa pronuntarea unei hotarari judecatoresti, probele trebuie obtinute in conformitate cu dispozitiile care se aplica obtinerii de probe, in functie de tipul de
probe, prevazute la capitolele 27-32 din Codul de procedura civila.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta poate sa respinga o cerere de obtinere de probe daca:

probele nu au nicio relevanta pentru cauza (in principal, daca faptul dovedit nu trebuie sa fie dovedit sau daca instanta considera ca s-au furnizat deja probe
suficiente n sustinerea faptului);

n conformitate cu legea sau in baza unui acord intre parti, un fapt trebuie dovedit prin probe de un anumit tip sau forma, dar se solicita obtinerea de probe
de un alt tip sau forma;

probele nu sunt accesibile, in principal daca datele de identificare ale martorului sau locatia unui document nu sunt cunoscute sau daca pertinenta probelor
este disproportionata in raport cu timpul necesar pentru obtinerea lor sau daca exista orice alte dificultati aferente;

solicitarea privind obtinerea probelor este formulata tarziu;

necesitatea obtinerii de probe nu este fundamentata;

partea implicata in procedura judiciara care solicita obtinerea de probe nu face plata avansului solicitat de instanta in scopul acoperirii costurilor generate de
obtinerea de probe.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Tn conformitate cu articolul 229 alineatul (1) din Codul de procedura civila, probele in cauzele civile reprezinta orice informatie care este prezentats intr-o
forma procedurala prevazuta de lege si in baza careia instanta, conform procedurii prevazute de lege, constata existenta sau absenta faptelor pe care se
bazeaza cererile sau obiectiile partilor precum si alte fapte pertinente pentru judecata dreapta a cauzei.

Tn temeiul alineatului (2), pot fi considerate drept probe marturia unui martor, declaratiile date sub juramant de céatre partile implicate in procedura judiciara,
documentele doveditoare, dovezile materiale, o verificare sau opinia unui expert. in procedurile judiciare privind o cerere si in procedurile simplificate,
instanta poate, de asemenea, sa considere ca fiind suficiente pentru a dovedi faptele alte mijloace de proba, inclusiv o declaratie a unei parti implicate in
procedura judiciara care nu a fost facuta sub juramant.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise gi avizele/rapoartele expertilor?

1) Marturia martorului

Tn conformitate cu articolul 251 alineatul (1) din Codul de procedura civila, orice persoané care poate avea cunostinta de faptele pertinente pentru o cauza
poate fi audiata in calitate de martor, cu exceptia cazului in care persoana este parte implicate in procedura judiciara sau reprezentant al unui parti implicate
n procedura judiciara aferenta cauzei. Martorii trebuie sa furnizeze informatii privind faptele pe care le-au perceput in mod direct. O persoana citata ca
martor trebuie s se infatiseze in instanta si s& depun& o mérturie veridica in fata instantei cu privire la faptele cunoscute de ea. In locul infatisarii la o
audiere, martorilor li se poate solicita sa furnizeze declaratii scrise in cazul in care infatisarea lor in fata instantei ar constitui o sarcina nerezonabild pentru
acestia si in cazul in care, tinand cont de continutul intrebarilor si de caracteristicile personale ale martorilor, in opinia instantei, depunerea marturiei in scris
este suficienta pentru prezentarea dovezilor. Ca solutie alternativa, instanta poate sa utilizeze inregistrarea unei audieri intr-o alta procedura judiciara, daca
aceasta simplifica in mod clar procedura si se poate presupune ca instanta are capacitatea de a evalua inregistrarea in masura necesara fara a mai interoga
n mod direct martorul.

Fiecare martor este audiat individual si martorii care nu au fost audiati nu au voie sa fie prezenti in sala de judecata pe parcursul audierii in cauza. Daca o
instanta are motive sa creada ca un martor este speriat sau are alte motive sa nu spuna adevarul in fata instantei in prezenta unei parti implicate in
procedura judiciara sau daca o parte implicate in procedura judiciara influenteaza marturia unui martor prin interventie sau in orice alt mod, instanta poate
indepérta persoana respectiva din sala de judecats, pe durata audierii martorului. In astfel de cazuri, dupé reintoarcerea persoanei respective, partii
implicate in procedura i se citeste marturia martorului, iar partea implicata in procedura are dreptul sa ii adreseze intrebari martorului. Daca marturiile
martorilor sunt contradictorii, instanta poate audia si interoga un martor de mai multe ori, in cadrul aceleasi sedinte de judecata.

Tn cazul declaratiilor scrise, participantii la procedura judiciaré au dreptul sa adreseze, in scris, prin intermediul instantei, intreb&ri martorilor. Instanta
hotaraste care sunt intrebarile la care martorul trebuie sa raspunda. Daca este necesar, instanta poate cita un martor intr-o sedinta de judecata pentru ca
acesta sa depuna o marturie verbala.

Daca o persoana nu se poate infatisa in fata instantei din cauza unei boli, a varstei inaintate, a unei dezabilitati sau din orice alt motiv justificat, sau daca
acest lucru este necesar din alte motive, instanta se poate deplasa la domiciliul martorului pentru audierea sa.

Instanta examineaza probele in mod direct [articolul 243 alineatul (1) din Codul de procedura civila]. Pentru a verifica fiabilitatea declaratiilor martorilor,
instanta se poate baza pe diversele metodele specificate la articolul 262 alineatele (1) si (8) din Codul de procedura civila, cum ar fi stabilirea identitatii
martorului, a domeniului sau de activitate, a studiilor, a domiciliului, a legaturii cu cauza si a relatiilor acestuia cu partile implicate in procedura judiciara, in
temeiul alineatului (1). Inainte de depunerea marturiei, instanta aduce la cunostinta martorului faptul c& are obligatia de a spune adevérul si procedura prin
care poate sa refuze sa depuna marturie; in temeiul alineatului (8), instanta va adresa, daca este necesar, intrebari suplimentare pe parcursul
interogatoriului, in scopul de a clarifica sau completa mérturia, sau de a determina baza cunostintelor martorului.

2) Opinia expertului

Pentru a clarifica circumstantele pertinente pentru cauza, care necesita o expertiza specifica, instanta are dreptul sa obtina opinia expertilor, la solicitarea
unei parti implicate in procedura judiciara. Pentru a se informa cu privire la legislatia in vigoare in afara Republicii Estonia, la dreptul international sau la
dreptul comun, instanta poate sa solicite, la cererea uneia dintre partile implicate in procedura sau din proprie initiativa, opinia unui expert juridic. Dispozitiile
privind audierea martorilor se aplica si audierii persoanelor cu expertiza specifica, in scopul de a dovedi o circumstanta sau un eveniment care necesita
expertiza specifica pentru a fi interpretat in mod corect. Daca o parte implicata in procedura a prezentat instantei opinia scrisa a unei persoane cu expertiza



specifica si aceasta persoana nu este audiata ca martor, opinia respectiva este considerata drept document justificativ. in loc s& dispuna efectuarea unei
expertize, instanta poate sa utilizeze, in urma unei ordonante in acest sens, opinia unui expert prezentata intr-o procedura judiciara desfasurata in fata altei
instante sau opinia unui expert elaborata la ordinul organismului care examineaza o cauza penala sau o cauza avand ca obiect o contraventie, daca acest
lucru simplifica procedura si daca se presupune ca instanta are capacitatea necesara pentru a evalua opinia expertului fara a fi nevoita sa organizeze o noua
expertiza. In astfel de cazuri, instanta poate transmite intrebari suplimentare expertului sau poate cita expertul sa se infatiseze in instanta in vederea
interogarii.

Expertiza este realizata de un expert-legist sau de o alta persoana calificata, angajata de o institutie publica de criminalistica, de un expert autorizat in mod
oficial sau de o alta persoana cu expertiza specifica, numita de instanta. Instanta poate numi o persoana ca expert daca persoana in cauza are cunostintele
si experienta necesare pentru a furniza o opinie. Daca un expert autorizat in mod oficial este disponibil pentru a realiza o expertiza, se numesc alte persoane
ca experti numai in baza unor motive bine intemeiate. Daca partile sunt de acord cu privire la numirea unei persoane ca expert, instanta poate numi
respectiva persoana ca expert daca aceasta este disponibila sa actioneze in calitate de expert in conformitate cu legea.

Partile implicate in procedura judiciara au dreptul sa adreseze intrebari expertului prin intermediul instantei. Instanta decide care sunt intrebarile care
necesita opinia unui expert. Instanta trebuie sa precizeze motivele care au stat la baza respingerii unei intrebari. Expertii trebuie sa transmita instantei in
scris opiniile lor, cu exceptia cazului in care instanta dispune prezentarea opiniilor verbal sau, cu acordul expertului, intr-un alt mod. Opinia unui expert ar
trebui s& contina o descriere detaliata a tuturor verificarilor efectuate, concluziile la care s-a ajuns ca urmare a respectivelor verificari si raspunsurile motivate
la intrebarile instantei.

Expertii trebuie sa furnizeze o opinie corecta si motivata cu privire la intrebarile care le-au fost adresate. Pentru a furniza o opinie, un expert poate sa
examineze orice material aferent cauzei care este necesar, sa participe la examinarea probelor in instanta si sa solicite instantei materiale de referinta si
informatii suplimentare.

Opinia unui expert este facuta publica in timpul sedintei de judecatd. Cu exceptia cazului in care opinia expertului este prezentata in scris sau intr-un format
care poate fi reprodus in scris, expertul Tsi prezinta opinia in cadrul sedintei de judecata. Instanta poate transmite o citatie de prezentare in instanta unui
expert care si-a prezentat opinia in scris sau intr-un format care poate fi reprodus in scris, in vederea interogarii sale. De asemenea, instanta poate transmite
o citatie de prezentare in instantd unui expert care si-a expus opinia, daca acest lucru este solicitat de partile in cauza.

Dupa examinarea opiniei expertului, partile implicate in procedura judiciara pot sa adreseze intrebari expertului, in cadrul sedintei de judecata, in scopul
clarificarii opiniei sale, cu conditia ca expertul sa fi fost chemat in instanta. intrebarile pot fi transmise n prealabil instantei, care urmeaza sa le aduca la
cunostinta expertului. Instanta va exclude toate intrebarile care nu sunt pertinente sau care depasesc competenta expertului.

Dispozitiile privind audierea martorilor se aplica si in cazul audierii expertilor.

3) Proba scrisa

Este considerat document justificativ orice document scris sau orice alt tip de document sau suport similar de date care este inregistrat prin fotografiere,
nregistrare video, audio, electronica sau alta forma de inregistrare a datelor, care contine informatii privind faptele pertinente pentru judecarea cauzei si care
poate fi prezentat in sedinta de judecata intr-o formé& perceptibila.

Corespondenta oficiala si personald, hotarérile din alte cauze si opiniile oricaror persoane cu expertiza specifica prezentate instantei de catre partile
implicate in procedura judiciara sunt considerate, de asemenea, a fi documente.

Orice documente scrise prezentate ar trebui sa fie originale sau transcrieri. Daca participantii la procedura judiciara depun documente originale impreuna cu
o transcriere a lor, instanta poate sa restituie documentele originale si sa includa la dosar o copie dupa transcrieri autentificata de judecator. La cererea
persoanelor care depun documente scrise, documentele originale incluse Tn dosar pot sa fie restituite dupa ce hotararea judecatoreasca intra in vigoare si
procedura judiciara s-a incheiat. Transcrierea se pastreaza la dosar. Instanta poate stabili un termen-limita pentru examinarea unui document depus, dupa
care instanta trebuie s restituie documentul. In astfel de cazuri, transcrierea documentului trebuie s fie pastraté la dosar. Dacd un document s-a depus sub
forma unei transcrieri, instanta are dreptul sa solicite fie prezentarea documentului original, fie fundamentarea circumstantelor care au impiedicat depunerea
documentului original. Daca nu sunt respectate cerintele instantei, aceasta trebuie sa decida cu privire la valoarea probatorie a transcrierii unui document.
2.6 Unele mijloace de proba au o foria probanta mai mare decéat celelalte?

in actiunile civile, se aplica regula generala a evaluarii probelor in mod liber, dar se pot aplica si limitari, cu acordul partilor in cauza. in special, articolul 232
alineatul (2) din Codul de procedura civila prevede ca nicio proba nu are o importanta predeterminata pentru o instanta, cu exceptia cazului in care partile au
convenit altfel. Astfel, partile pot sa convina sa atribuie o importanta decisiva anumitor elemente probatorii.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Da. Faptul ca un anumit fapt poate fi probat numai cu ajutorul unor probe de un anumit tip sau intr-o anumita forma poate sa rezulte din lege sau dintr-un
acord intre parti.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Da. Tn temeiul articolului 254 din Codul de proceduré civild, o persoand citatd ca martor trebuie s& se inftiseze in instanta si s& depuna o mérturie veridic
in fata instantei cu privire la faptele cunoscute de aceasta.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Au dreptul sa refuze sa depuna marturie in calitate de martori urmatoarele persoane:

descendentii si ascendentii reclamantului sau paréatului;

0 sora, sora vitrega, frate sau frate vitreg al reclamantului sau paratului, sau o persoana care este sau a fost casatorita cu o sora, sora vitrega, frate sau frate
vitreg al reclamantului sau paratului;

un parinte vitreg sau adoptiv sau un copil vitreg sau adoptat al reclamantului sau paratului;

un parinte adoptiv sau un copil adoptat al reclamantului sau paratului;

sotul sau partenerul reclamantului sau al paratului si parintii sotului sau ai partenerului, chiar daca casatoria sau coabitarea s-a incheiat.

Un martor poate, de asemenea, sa refuze sa depuna marturie daca marturia il poate incrimina pe acesta sau o persoana mentionata mai sus, intr-o cauza
penala sau intr-o cauza avand ca obiect o infractiune.

Un martor are dreptul sa refuze sa depuna marturie privind orice fapte carora li se aplica legea privind secretele de stat si informatiile clasificate ale statelor
straine (riigisaladuse ja salastatud vilisteabe seadus).

Orice persoana care prelucreaza informatiile Tn scopuri jurnalistice are dreptul sa refuze sa depuna marturie privind toate faptele care ar face posibila
identificarea persoanei care a furnizat informatiile.

Indiferent de cele de mai sus, un martor nu are voie sa refuze sa depuna marturie cu privire la:

realizarea si continutul unei tranzactii la care a fost invitat sa fie martor;

nasterea sau decesul unui membru de familie;

un fapt referitor la o relatie de proprietate care ia nastere dintr-o relatie supusa dreptului familiei;



o actiune referitoare la un raport juridic contestat pe care martorul I-a executat el insusi in calitate de predecesor sau reprezentant juridic al unei parti.

2.10 Persoana care refuzd sé depund marturie poate fi sanctionata sau obligatd s& depund marturie?

Da. Daca un martor refuza sa depuna marturie fara un temei solid, instanta poate sa dispuna plata unei amenzi sau detentia martorului pentru pana la 14
zile. Martorul trebuie eliberat imediat dupa ce depune marturie sau dupa ce audierea cauzei se incheie sau daca necesitatea audierii martorilor inceteaza sa
existe.

in plus, un martor suporta cheltuielile de judecata cauzate de refuzul sau de a depune mérturie fara un temei bine fundamentat.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sa depuna mérturie?

Articolul 256 din Codul de procedura civila stabileste care sunt persoanele autorizate sa fie audiate ca martori. in special, preotii asociatiilor religioase
nregistrate in Estonia sau personalul administrativ al acestora nu pot sa fie audiati sau interogati cu privire la circumstantele care le-au fost aduse la
cunostinta in contextul confesiunii. Urmatoarele persoane nu pot sa fie audiate ca martori fara permisiunea persoanei in interesul careia este impusa
obligatia de mentinere a confidentialitatii:

reprezentantii in cauze civile sau administrative, consilierii juridici in cauze penale sau legate de infractiuni si notarii cu privire la fapte de care au luat
cunostinta Tn timpul executarii sarcinilor lor profesionale;

doctorii, farmacistii sau alti furnizori de servicii de sanatate, cu privire la fapte pe care un pacient le-a incredintat lor, inclusiv fapte referitoare la descendenta,
inseminare artificiala, familie sau starea de sanatate a unei persoane;

alte persoane care, datorita ocupatiei sau activitatilor lor profesionale sau economice, au fost parte la informatii confidentiale pe care nu au voie sa le
dezvaluie conform legii.

Nici membrii echipelor profesioniste de sprijin a persoanelor mentionate mai sus nu pot fi audiati ca martori fara permisiunea persoanei in al carei interes
este impusa obligatia de mentinere a confidentialitatii.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Articolul 262 din Codul de procedura civild stabileste procedura de audiere a martorilor. Audierea martorilor trebuie sa inceapa cu oferirea, de catre instanta,
a unor explicatii martorului, cu privire la obiectul audierii si cu incurajarea martorului de a dezvalui tot ceea ce stie cu privire la obiectul audierii. Apoi, partile
implicate in procedura judiciara au dreptul sa puna intrebari martorului prin intermediul instantei. Cu permisiunea instantei, partile pot sa le adreseze intrebari
martorilor si in mod direct.

Instanta exclude toate intrebarile care sugereaza raspunsul, intrebarile care nu sunt pertinente pentru cauza respectiva, intrebarile puse cu scopul de a
dezvalui fapte noi care nu au fost prezentate anterior si intrebarile repetate. Daca este necesar, instanta are dreptul sa puna intrebari suplimentare n orice
moment al interogatoriului, in scopul de a clarifica sau a completa marturia sau pentru a stabili faptele care stau la baza cunostintelor martorului.

Tn temeiul articolului 350 din Codul de procedura civila, instanta poate s& organizeze o sedint sub forma unei conferinte procedurale, astfel incat partile
implicate Tn procedura judiciara sau reprezentantii acestora sau consilierii lor juridici s& aiba ocazia de a fi intr-un alt loc la momentul sedintei de judecata si
de a executa, in timp real, actiunile procedurale de la locul respectiv. Un martor sau un expert care se afla intr-un alt loc poate, de asemenea, sa fie audiat,
iar daca una dintre partile implicate in procedura judiciara se afla intr-un alt loc, aceasta poate, de asemenea, sa adreseze intrebari martorilor sau expertilor
prin intermediul unei sedinte de judecata care se desfasoara sub forma unei conferinte procedurale.

Tn cadrul unei sedinte de judecat& care se desfiasoara sub forma unei conferinte procedurale, dreptul fiecarei parti implicate in procedura judiciara de a
depune petitii si cereri si de a formula pozitii cu privire la petitiile si cererile celorlalte parti trebuie sa fie garantat intr-un mod securizat din punct de vedere
tehnic, iar conditiile de transmisie in timp real a imaginilor si sunetului in cadrul sedintei de judecata de la si catre partile implicate in procedura judiciara care
nu sunt prezente in cladirea tribunalului trebuie sa fie securizate din punct de vedere tehnic. Cu acordul partilor si al martorului, sau numai cu acordul
martorului in cazul procedurii judiciare necontencioase, martorul poate sa fie audiat telefonic intr-o conferinta procedurala. Ministrul Justitiei poate sa
stabileasca cerinte tehnice specifice pentru desfasurarea unei sedinte de judecaté sub forma unei conferinte procedurale.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Tn temeiul articolului 238 alineatul (3) punctul (1) din Codul de proceduré civild, instanta poate sa refuze admiterea probelor si s restituie probele daca
acestea au fost obtinute printr-o infractiune penala sau prin incalcarea unui drept fundamental.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca prob?

in conformitate cu articolul 267 din Codul de procedura civild, o parte care nu a fost in masura s& dovedeasca, prin orice alte probe, un fapt care trebuie
probat de aceasta sau care nu a furnizat nicio alta proba, are dreptul sa solicite ca partea adversa sau o terta parte sa fie audiata sub juramant, in scopul de
a dovedi faptul in cauza. Tn cazul unei persoane juridice, poate fi audiat sub jurdmant reprezentantul acesteia.

Instanta poate, de asemenea, sa audieze sub juraméant o parte care trebuie sa furnizeze probe privind un fapt contestat, daca una dintre parti solicita
audierea si cealalta parte este de acord cu aceasta.

Indiferent de solicitarile partilor si de repartizarea sarcinii probei, instanta poate, din proprie initiativa, sa audieze sub juramant una dintre parti sau ambele
parti daca, in baza procedurii judiciare anterioare si a probelor furnizate si obtinute, instanta nu Tsi poate forma o opinie cu privire la adevarul faptului declarat
care trebuie sa fie dovedit. De asemenea, instanta poate, din proprie initiativa si fard acordul partii adverse, s& audieze sub juramant o parte in cazul in care
partea care trebuie sa furnizeze probele doreste sa dea o declaratie sub jurdmant.

Tntr-o procedurd judiciara simplificaté si in procedurile necontencioase, instanta poate, de asemenea, sa considere ca o declaratie a uneia dintre partile
implicate in procedura judiciara care nu a fost facuta sub jurdmant este suficienta pentru a dovedi un fapt, cu exceptia cazului in care din regulamentul
privind respectivul tip de procedura judiciara necontencioasa reiese ca numai declaratiile date sub juraméant de catre partile implicate in procedura judiciara
sunt admisibile. Tn cadrul unei actiuni in instant&, o hotdrare nu se poate baza pe o declaratie a unei parti care nu a fost daté sub juramant.
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?



Sarcina de a dovedi o anumita afirmatie revine in general partii care prezinta afirmatia sau alegatia in cauza. De exemplu, intr-o actiune privind neglijenta,
sarcina de a dovedi neglijenta revine reclamantului, iar sarcina de a dovedi neglijenta concurenta revine paratului. in general, dovedirea faptelor necesare
pentru stabilirea cauzei actiunii revine reclamantului, in timp ce dovedirea memoriului in aparare revine paratului si, in cazul in care paratul prezinta o cerere
reconventionala, paratul va suporta sarcina probei cu privire la cererea respectiva. Cu toate acestea, anumite cerinte legale plaseaza uneori sarcina probei
asupra paratului. De exemplu, in actiunile referitoare la concedierea abuziva, sarcina probei revine angajatorului parat, si anume angajatorul trebuie sa
dovedeasca ci au existat motive serioase care au justificat concedierea. [A se vedea [=' Legea privind concedierile abuzive 1977 astfel cum a fost
modificata].

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumita
prezumtie legalad nu este valabila?

Nu este necesar sa se dovedeasca faptele care sunt admise. Judecatorii se pot baza pe cunostintele lor generale sau pot sa tind seama, din punct de
vedere juridic, de faptele care sunt in mod clar stabilite sau bine cunoscute sau care fac parte din cunostintele comune, prin urmare, nu sunt necesare dovezi
cu privire la astfel de fapte. In conformitate cu legea, exista anumite prezumtii care pot fi rasturnate prin prezentarea de probe. Printre acestea se numara
prezumtiile privind legitimitatea copiilor, valabilitatea casatoriilor, capacitatea mentala a adultilor si prezumtia de deces in cazul in care o persoana nu a mai
fost vazuta sau nu s-a mai auzit nimic despre aceasta de peste 7 ani in pofida efectuarii tuturor cercetarilor necesare. Norma res ipsa loquitur se aplica
atunci cand se face o prezumtie de neglijenta in conditiile in care cauza accidentului se dovedeste a fi fost sub controlul paratului sau a prepusilor sau
mandatarilor acestuia la momentul accidentului, iar accidentul a fost de asa natura incat, in cursul obisnuit al evenimentelor, acesta nu s-ar fi intdmplat daca
persoanele care detineau controlul ar fi dat dovada de atentia cuvenita. Atunci cand se invoca norma res ipsa loquitur , aceasta deplaseaza sau trece
sarcina probei asupra paratului, care trebuie, prin urmare, sa demonstreze ca nu a dat dovada de neglijenta. Cu toate acestea, sarcina de a proba legatura
de cauzalitate revine, in continuare, reclamantului. Trebuie notat faptul ca nu este necesar ca doctrina res ipsa loquitur sa fie solicitata sau stabilita in
cererea reclamantului pentru ca acesta sa o poata invoca in cadrul audierii in cauza respectiva daca faptele arata ca aceasta este in mod clar aplicabila.

1.3 In ce masuri instanta trebuie s& aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Intr-o cauza civila, o parte va avea castig de cauza cu privire la un anumit aspect daca aceasta convinge instanta in legatura cu aspectul respectiv in functie
de balanta probabilitatilor. Astfel, in cazul in care o parte nu reuseste sa convinga instanta ca versiunea sa cu privire la evenimente este mai probabila decat
versiunea partii adverse, atunci aceasta va cadea in pretentii. Acesta este un standard flexibil, iar instantele vor solicita, in general, mai multe dovezi in
anumite cazuri, cum ar fi cele care implica o frauda, ca urmare a gravitatii acuzatiei.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti sa facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecétorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Tn cadrul procedurilor civile, probele sunt obtinute prin prezentarea de documente, prin dezvéluire si prin intermediul depozitiilor martorilor.

Prezentarea: In cadrul actiunilor inaltei Curti, prezentarea de documente se obtine prin cererea scrisa a unei parti adresata celeilalte parti prin care se solicita
ca prezentarea sa se faca in mod voluntar. Instanta va dispune prezentarea numai in cazul in care cealalta parte nu a reusit sau a refuzat sa efectueze
prezentarea in mod voluntar sau a ignorat cererea de prezentare. [A se vedea [5" Norme privind instantele superioare, Ordinul 31, norma 12, astfel cum a
fost modificat]. Orice prezentare solicitata trebuie sa fie relevanta si necesara pentru faptele aduse in discutie in cadrul actiunii. Este posibil, de asemenea,
sa se solicite prezentarea de documente de la un tert care nu este parte la actiune.

Dezvaluirea: Orice parte la o actiune privind vatamari corporale trebuie sa dezvaluie celeilalte parti, fara sa fie nevoie de vreo cerere adresata instantei, orice
rapoarte medicale intocmite de experti care vor fi chemati in calitate de martori pentru a depune marturie la proces. [A se vedea [5" Norme privind instantele
superioare, Ordinul 39, norma 46, astfel cum a fost modificat]. Ambele parti trebuie, de asemenea, sa faca schimb de liste cu numele si adresele tuturor
martorilor care urmeaza sa fie chemati, iar reclamantul trebuie sa furnizeze o declaratie completa a tuturor elementelor de despagubiri speciale sau
cheltuielile efective asociate cu pierderea sau prejudiciul care face obiectul actiunii.

Martorii: Nu este necesara autorizarea din partea instantei pentru ca partile sa aduca martori in sprijinul actiunilor lor, cu exceptia procedurilor din Lista
comerciala a Inaltei Curti, in care o parte care doreste sa se bazeze pe probele furnizate de un martor trebuie sa comunice o declaratie din partea martorului
semnat& de acesta si in care se prezinta marturia sa si trebuie s3 cheme martorul pentru a depune marturie orala la proces. In cazul in care o parte nu
reuseste s& furnizeze o declaratie din partea martorului inainte de procesul in cadrul Listei comerciale a Inaltei Curti, partea respectiva nu poate sa cheme
martorul fara permisiunea instantei. Instanta are, de asemenea, competente extinse de a controla ce elemente de proba sunt admise si poate sa excluda
probe care ar fi de altfel admisibile sau sa limiteze examinarea incrucisata a unui martor. n anumite circumstante, o parte poate, de asemenea, sa solicite un
ordin judecatoresc care sa permita furnizarea probei cu martori in cadrul unei depozitii sub juramant luatd de un examinator numit de instanta anterior
termenului fixat pentru audierea actiunii. in general, functia judecétorului este de a examina toate elementele de proba prezentate de parti si nu de a se
angaja intr-o misiune de informare. in general, un judec&tor nu are dreptul de a chema un martor fir& acordul pértilor, dar poate face acest lucru in cazurile
de ultraj civil sau in anumite proceduri privind ingrijirea copiilor. De asemenea, un judecator are competenta de a rechema un martor chemat anterior de
catre o parte.

Martorii experti: In general, partile nu au nevoie de permisiunea instantei pentru a prezenta rapoarte de expertiza in sprijinul cauzei lor. In cazul in care se
prezinta rapoarte de expertiz&, partile ar trebui s& faca schimb de orice rapoarte de expertiza inaintea procesului. In cadrul procedurilor in cadrul Listei
comerciale a Inaltei Curti, un judecator poate, ca parte a procedurii prealabile procesului, s& instruiascé orice martori experti s& se consulte reciproc pentru a
identifica aspectele in legatura cu care intentioneaza sa depuna marturie, pentru a obtine un acord cu privire la elementele de proba pe care intentioneaza
sa le prezinte in ceea ce priveste aceste aspecte si pentru a examina orice eventuala chestiune indicata de judecator. Astfel de martori experti pot fi instruiti
de instanta sa elaboreze un memorandum care urmeaza sa fie prezentat in comun de catre acestia grefierului si transmis de catre acestia partilor si care va
contine rezultatele reuniunilor si consultarilor lor. Rezultatele consultarilor martorilor experti nu au caracter obligatoriu pentru parti. [A se vedea [ Norme
privind instantele superioare, Ordinul 63A, norma 6(1)(ix)].

Instanta poate, din oficiu, sd desemneze un expert in calitate de evaluator care sa asiste instanta in ceea ce priveste chestiunea care face obiectul
procesului. Instanta poate instrui evaluatorul sa intocmeasca un raport, ale carui copii sunt puse la dispozitia partilor, si sa participe la proces pentru a
consilia sau a asista instanta.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urméitoare?

Prezentarea: O instanta va emite un ordin de prezentare a documentelor numai in cazul in care partea de la care se solicita prezentarea nu a reusit, a
refuzat sau a neglijat sa faca prezentarea solicitata in mod voluntar. Prin urmare, in cazul in care instanta dispune prezentarea, costurile aferente depunerii
cererii vor fi atribuite, de regula, partii care a solicitat prezentarea. in cazul in care o parte la o actiune este obligata sa efectueze prezentarea anumitor
documente aflate in puterea sau posesia sa, aceasta trebuie sa puna la dispozitia partii adverse copii ale documentelor respective. Un ordin de prezentare



este respectat prin depunerea unei declaratii sub juramant de prezentare in care sunt indicate documentele relevante ca probe materiale care insotesc
declaratia sub juraméant. Nerespectarea ordinului de prezentare poate conduce la respingerea actiunii sau retragerea apararii astfel incat sa se asigure ca
partile la litigiu respecta ordinele de prezentare.

Martorii: Nu este necesaré autorizarea instantei pentru ca partile s& prezinte probe cu martori in sprijinul cauzelor lor. In cazul in care instanta dispune ca
probele din partea unui martor sa fie obtinute n cadrul unei depozitii, martorul va depune marturie oral in fata unui examinator numit de instanta. Examinarea
se va desfasura ca si cum ar fi un proces, cu posibilitatea deplina de a interoga martorul si cu o transcriere a probelor prezentate.

Martorii experti: in general, partile nu au nevoie de permisiunea instantei pentru a prezenta rapoarte de expertiza in sprijinul cauzei lor. Expertii pot intocmi
rapoarte scrise Tn cadrul carora isi prezinta constatarile si isi exprima in mod impartial avizul de expert. in cazul in care sunt elaborate rapoarte de expertiza,
acestea ar trebui sa faca obiectul unui schimb intre parti inaintea procesului. Obligatia imperativa a expertului este fata de instanta si nu fata de vreuna dintre
partile la procedura, desi expertul va fi platit de catre partea care |-a chemat.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta poate sa respinga cererea unei parti care doreste sa obtina sau sa prezinte anumite elemente de proba in cazul in care instanta apreciaza ca
acestea sunt irelevante, inutile sau inadmisibile. In conformitate cu ,regula celor mai bune probe”, trebuie sa fie prezentate cele mai bune si directe probe ale
unui fapt sau, in cazul in care acestea nu sunt disponibile, absenta lor trebuie sa fie justificatd. De exemplu, cea mai buna proba in ceea ce priveste
continutul unei scrisori o reprezinté prezentarea scrisorii insasi, mai degraba decat furnizarea de probe orale cu privire la continutul acesteia. In general,
toate probele relevante pentru oricare dintre faptele in cauza sunt admisibile. Cu toate acestea, anumite elemente de proba sunt inadmisibile, cum ar fi
comunicarile privilegiate (de exemplu, probele referitoare la comunicarile confidentiale dintre un client si avocat). Prin urmare, admisibilitatea probelor va fi
decisa in fiecare caz in parte de catre judecator.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Faptele pot fi dovedite prin probe, prin prezumtiile si deductiile care rezulta din probe si de catre instanta judecatoreasca care ia act de anumite fapte
cunoscute. Tipurile de probe care pot fi invocate in procedurile civile sunt depozitiile martorilor, inscrisurile si probele reale. inscrisurile pot include
documente pe hartie, inregistrari computerizate, fotografii si inregistrari video si audio.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise i avizele/rapoartele expertilor?

in principiu, martorii depun marturie oral, la proces, unde li se cere sa confirme veridicitatea si exactitatea declaratiilor lor.

Martorii experti depun marturie in rapoarte scrise, cu exceptia cazului in care instanta dispune altfel. Un raport de expertiza trebuie sa prezinte concluziile
sale, faptele si ipotezele pe care se bazeaza, precum si fondul instructiunilor expertului. Instanta va decide daca este necesar, de asemenea, ca un expert sa
participe la proces pentru a depune marturie orala.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{a probant& mai mare decéat celelalte?

Instanta dispune de o larga putere de apreciere in ceea ce priveste greutatea sau credibilitatea care ar trebui acordata oricarui element de proba. De
exemplu, marturiile indirecte, desi pot fi admisibile in cadrul procedurilor civile, vor avea deseori o greutate mai mica decéat marturiile directe, in special daca
persoana care a facut declaratia ar fi putut fi chemata in persoana sa depuna marturie.

Anumite documente si inregistrari sunt acceptate ca fiind autentice. De exemplu, evidentele intreprinderilor si cele ale autoritatilor publice sunt acceptate ca
fiind autentice in cazul in care sunt certificate ca atare de catre un functionar al intreprinderii sau de o autoritate publica, iar diverse tipuri de documente
oficiale (cum ar fi legi, regulamente, ordonante, tratate si registre judiciare) pot fi dovedite prin copii tiparite sau certificate, fara alte dovezi suplimentare.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Anumite operatiuni trebuie sa fie efectuate in scris, prin urmare, sunt necesare documente justificative pentru demonstrarea operatiunilor respective. Printre
exemple se numara contractele pentru vanzarea de terenuri.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Ca regula generala, in cazul in care un martor este competent, acesta poate fi obligat sa se prezinte in instanta si sa depuna marturie. O parte care doreste
sa asigure prezenta unui martor la proces pregéateste o citatie adresata acestuia prin care i se solicitd prezentarea in instanta pentru a depune marturie.
Odata eliberata de instanta judecatoreasca si notificata ih mod corespunzator, citatia obligd martorul sa participe la audiere. O persoana care nu da curs
citatiei de a se prezenta in instanta in calitate de martor se face vinovata de sfidarea instantei.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Regula generala conform careia martorii competenti pot fi obligati sa depuna marturie nu se aplica entitatilor suverane straine si gospodariilor lor, agentilor
diplomatici straini si functionarilor consulari, reprezentantilor anumitor organizatii internationale, precum si judecatorilor si juratilor in legatura cu activitatile lor
n calitatea respectiva. Sotii si rudele partilor pot fi obligate s& depuna marturie in cadrul procedurilor civile. Un martor este obligat sa raspunda la o intrebare,
cu exceptia circumstantelor in care acesta si-ar pierde dreptul de a nu se autoincrimina. Cu alte cuvinte, un martor este obligat sa raspunda la o intrebare, cu
exceptia cazului in care acesta poate sa demonstreze ca existd motive intemeiate sa se teama ca raspunsul sau va tinde sa il incrimineze.

Martorii care pot fi obligati in general sa depuna marturie au, cu toate acestea, dreptul de a refuza inspectarea anumitor documente si de a refuza sa
raspunda la anumite intrebari pe motiv de privilegiu. Principalele tipuri de privilegiu sunt privilegiul juridic profesional, comunicarea ,fara a se aduce atingere”
si, astfel cum s-a mentionat mai sus, dreptul de a nu contribui la propria incriminare.

Probele pot fi refuzate, de asemenea, pe motiv de imunitate de interes public, in cazul in care prezentarea lor ar fi contrara interesului public. Elementele de
proba care pot face obiectul imunitatii includ dovezile referitoare la securitatea nationala, relatiile diplomatice, modul de functionare a administratiei centrale,
bunastarea copiilor, investigarea criminalitétii si protectia informatorilor. In plus, jurnalistii nu au obligatia de a-si dezvélui sursele, cu exceptia cazului in care
divulgarea este necesara in interesul justitiei sau al securitatii nationale sau pentru apararea ordinii publice sau prevenirea criminalitatii.

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionata sau obligata sa depuna marturie?

Un martor care refuza sa depuna marturie dupa ce i-a fost notificata o citatie de prezentare in instanta in calitate de martor poate fi pedepsit cu inchisoare
pentru sfidarea instantei pana cand acesta renunta la sfidare sau poate fi obligat sa plateasca o amenda. Nerespectarea unei citatii de prezentare in instanta
in calitate de martor inseamna de fapt nerespectarea unui ordin judecatoresc, prin urmare, orice refuz de a depune marturie poate constitui o sfidare a
instantei.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Persoanele adulte nu sunt competente sa depuna marturie in cadrul procedurilor civile in cazul in care acestea sunt incapabile sa inteleaga juramantul sau
sunt incapabile sa depuna o marturie rationald. Un martor minor poate sa nu fie competent sa depuna marturie in cazul in care acesta nu intelege obligatia
de a spune adevarul sau nu detine o intelegere suficienta pentru a-si justifica marturia in cadrul audierii si revine judecatorului in cauza sarcina de a se
pronunta cu privire la acest aspect.

2.12 Care este rolul judecatorului si al prtilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?



Martorii depun initial marturie in cadrul interogatoriului principal, iar ulterior fac obiectul unui interogatoriu contradictoriu din partea avocatului partii adverse.
n timpul interogatoriului contradictoriu, pot fi adresate martorului intrebari sugestive. Uneori, dupa incetarea interogatoriului contradictoriu, martorul este din
nou chestionat de catre partea care I-a chemat initial. De asemenea, judecatorul poate sa adreseze intrebari martorului, de exemplu pentru a primi clarificari
cu privire la anumite aspecte.

S-au prevéazut dispozitii pentru a permite martorilor s& depuna mérturie prin transmisiune televizata in direct in anumite cazuri. In cadrul procedurilor
referitoare la bunastarea unui copil sau a unei persoane cu dizabilitati mentale, instanta poate sa audieze un copil prin intermediul unui transmisiuni
televizate in direct, iar intrebarile adresate copilului pot fi transmise printr-un intermediar. De asemenea, pot fi obtinute probe prin intermediul unei
transmisiuni televizate in direct in cazul in care martorul respectiv nu locuieste in Irlanda.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea n considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Elementele de proba obtinute in mod ilegal nu sunt neaparat inadmisibile. Acestea sunt admisibile daca sunt relevante, insa judecatorul in cauza are
libertatea de a le exclude. In cazul in care judecétorul in cauza constata ca politica publicd impune ca probele sa fie excluse, atunci probele nu vor fi admise
chiar daca acestea sunt relevante pentru faptele in cauza.

3.2 n calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Declaratiile martorilor prezentate de catre partile la procedura sunt admisibile ca probe Th aceeasi masura ca declaratiile date de terti.

Linkuri conexe
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Tn ceea ce priveste probele, legea elena respecta dreptul de dispozitie al partilor (archi tis digthesis). Aceasta inseamna c& instanta actioneaza numai la
cererea unei parti si decide pe baza faptelor sustinute si demonstrate de parti si a cererilor pe care acestea le inainteaza. Etapele procedurale sunt initiate la
cererea unei parti, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel. Fiecare parte trebuie sa demonstreze numai faptele care prezinta interes pentru
hotararea in speta si care sunt necesare in vederea sprijinirii cererii principale sau a cererii reconventionale independente a acesteia. O cerere care nu este
demonstrata este respinsa.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Tn cazul in care legea prevede obligatia furnizarii de probe pentru existenta unui fapt, sunt permise probe contrare, cu exceptia cazului in care existd o norma
care prevede altfel. Faptele care sunt atat de bine cunoscute incat nu poate exista in mod rezonabil nicio indoialé ca acestea sunt adevarate sau faptele
care sunt cunoscute de instanta din alte proceduri judiciare sunt luate in considerare in mod automat si nu trebuie sa fie probate. Instanta va lua in
considerare in mod automat lectiile dobandite din experienta comuna, fara a solicita elemente de proba. De asemenea, instanta va lua act de legislatia,
obiceiurile si cutumele unor alte tari din oficiu, desi poate sa solicite probe in cazul in care nu este familiarizata cu acestea.

1.3 In ce masuri instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Instanta evalueaza probele in mod liber si decide, dupa propria apreciere, daca declaratiile facute sunt corecte. in decizia sa, aceasta expune motivele care
au determinat-o sa ajunga la concluziile respective. In cazul in care legea prevede ci o anumiti cauza poate fi judecatd numai pe baza punerii in balants a
probabilitatilor, de exemplu cu privire la o cerere de masuri provizorii (asfalistika métra), instanta nu este obligata sa aplice normele referitoare la obtinerea
probelor, mijloacele de proba admisibile si forta probelor care ar putea fi prezentate, ci poate lua in considerare oricare element pe care il considera adecvat
pentru a-si forma o opinie cu privire la fapte.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti sé facé o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecétorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Principiul de baza este acela ca probele sunt propuse si furnizate de parti. Cu toate acestea, instanta poate dispune din oficiu prezentarea oricaror probe
permise de lege, chiar daca acestea nu au fost furnizate de catre o parte.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmitoare?

Dupa obtinerea probelor, instanta decide pe fondul cauzei, cu exceptia cazului in care constata ca probele au fost insuficiente, caz in care acesta poate sa
dispuna prezentarea unor noi elemente de proba suplimentare.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Tn cazul in care constaté c& probele existente sunt suficiente sau daca partea nu a reusit sa prezinte probele in termenul legal.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Tn temeiul Codului de procedura civila (Kddika Politikis Dikonomias), elementele de prob includ mérturisirea, cercetarea la fata locului, rapoartele de
expertiza, inscrisurile, audierea partilor, declaratiile martorilor, prezumtiile de fapt si declaratiile sub juramant.

2.5 Care sunt metodele de obiinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele Tn ceea ce priveste depunerea probelor scrise i avizele/rapoartele expertilor?

Martorii experti (pragmatognémones) acorda asistenta instantei prin emiterea unui aviz cu privire la intrebarile care le-au fost adresate de catre instanta.
Daca este necesar, instanta impune martorilor experti sa fie prezenti in momentul derularii tuturor etapelor judiciare sau a anumitor etape judiciare. Fiecare
instanta intocmeste o lista cu martori experti. Modul in care listele respective sunt intocmite si pastrate se stabileste prin ordonanta a Ministrului Justitiei.
Instanta care instrumenteaza cauza furnizeaza martorilor experti instructiunile necesare cu privire la modul in care acestia trebuie sa isi indeplineasca
sarcinile si stabileste, n special, (a) daca aceasta considera ca este necesar ca expertii sa fie prezenti in oricare etapa a procedurilor judiciare si (b) daca
avizul expertului trebuie prezentat in fata instantei sau trebuie doar sa fie intocmit de catre martorul expert. Daca nu se stabileste altfel de catre instanta care
instrumenteaza cauza, aceleasi competente pot fi exercitate de catre o alta instanta care actioneaza pe baza unei cereri sau a unei trimiteri in vederea luarii
unei méasuri judiciare referitoare la avizul unui expert, sau de catre un judecator delegat (entetalménos dikastis). in cazul in care se dispune prezentarea unui



aviz scris, instanta stabileste un termen in care martorii experti trebuie s& emita avizul. Judecatorul sau, in cazul unui complet de judecata, presedintele
completului de judecata poate prelungi termenul la solicitarea martorilor experti si fara ca partile sa fi fost citate in prealabil, in cazul in care martorii expertii
considera ca termenul acordat nu este adecvat pentru pregétirea avizului. In cazul in care existd mai multi martori experti, acestia efectueaza toate actiunile
necesare pentru pregatirea unui raport de expertiza si pentru intocmirea avizului lor scris in comun. Acestia se reunesc la invitatia oricaruia dintre ei. Un aviz
scris trebuie sa precizeze actiunile pe care le-au efectuat martorii experti si sa prezinte opiniile fiecaruia dintre ei, cu motivare, si trebuie sa fie semnat de
cétre acestia. In cazul in care oricare dintre martorii experti nu este prezent atunci cand se intocmeste avizul sau refuza sa il semneze, acest lucru este
precizat in aviz. Martorii experti sau o persoana autorizatad de ei in acest scop prezinta avizul scris la grefa instantei care i-a numit, iar acest fapt se
nregistreaza. In cazul in care avizul este depus la grefa unei instante care actioneaza la cerere sau trimitere din partea instantei judecétorului delegat,
raportul este transmis imediat la grefa instantei care instrumenteaza cauza. Avizul martorilor experti este supus intotdeauna liberei aprecieri a instantei.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{é probantd mai mare decét celelalte?

O marturisire orala sau scrisa (omologia) facuta de o parte in fata instantei sau in fata judecatorului delegat constituie proba deplina impotriva persoanei
care o face; marturisirile facute in afara instantei, la fel ca alte dovezi, sunt supuse liberei aprecieri a instantei.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Contractele si actele de natura colectiva nu pot fi probate cu martori in cazul in care valoarea tranzactiei depaseste 20 000 EUR, iar dovada cu martori nu
este permisa impotriva continutului inscrisurilor chiar daca valoarea tranzactiei este mai mica de 2 milioane GRD sau 20 000 EUR. Probele cu martori sunt
admise, cu toate acestea, in urmatoarele cazuri:

atunci cand exista probe rudimentare furnizate prin intermediul unui document cu valoare probanta din care reiese ca este posibil ca tranzactia sa fi fost intr-
adevar incheiata (,inceput de dovada scrisa”, archi éngrafis apodeixis);

in cazul in care exista un motiv fizic sau moral pentru care documentul nu poate fi prezentat;

in cazul in care se demonstreaza ca un document a fost intocmit, dar a fost pierdut in mod accidental;

n cazul in care marturiile martorilor sunt justificate de natura tranzactiei sau de conditiile specifice in care aceasta a fost incheiata, in special daca este
vorba despre intelegeri comerciale.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Orice persoana care este invitatd ca martor trebuie s se prezinte si si declare faptele de care are cunostinta. In cazul in care persoana nu se infitiseaza,
fara nicio justificare, instanta o va obliga sa plateasca cheltuielile cauzate de absenta acesteia si, de asemenea, ii poate impune plata unei amenzi.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s3 depuna marturie?

Urmatoarele persoane au dreptul de a refuza sa fie martori:

clerici, avocati, notari, medici, farmacisti, asistenti medicali, moase, asistenti ai acestora, precum si avocatul partii, in ceea ce priveste faptele de care au luat
cunostinta Tn cadrul exercitarii profesiei lor;

persoanele inrudite cu partile prin legaturi de filiatie, casatorie sau adoptie pana la al treilea grad de rudenie in linie directa sau colaterala, cu exceptia
cazului in care acestea sunt inrudite in acelasi mod cu toate partile, si sotii, fostii soti, precum si persoanele logodite.

in plus, un martor nu este obligat s& depuna marturie in legatura cu

fapte care ar putea conduce la urmarirea penala a unei infractiuni comise fie de martor, fie de o persoana cu care acesta are legaturi in sensul articolului 401
alineatul (2) din Codul de procedura civila, sau care s-ar putea reflecta asupra onoarei martorului sau asupra onoarei unei astfel de persoane,

fapte care constituie un secret profesional.

2.10 Persoana care refuzé sa depuna marturie poate fi sancfionaté sau obligatéd s& depuna marturie?

Un martor care se infatiseaza, insa refuza sa depuna marturie, chiar si atunci cand i se solicita acest lucru, poate fi obligat de catre instanta la plata unei
amenzi.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sa depuna mérturie?

Urmatoarele persoane nu pot fi audiate in calitate de martori:

preotii, in legatura cu oricare aspect de care au luat cunostinta sub secretul spovedaniei;

persoanele care, la momentul evenimentelor in cauza, nu au avut capacitatea mentala de a le intelege sau se afla in imposibilitatea de a comunica ceea ce
au perceput;

persoanele care, la momentul evenimentelor in cauza, se aflau intr-o stare de tulburare psihica care a limitat efectiv capacitatea lor de judecata si vointa
acestora sau care se afla intr-o astfel de stare atunci cand urmeaza sa fie audiate;

avocati, notari, medici, farmacisti, asistenti medicali, moase, asistenti ai acestora, precum si avocatul partii, in ceea ce priveste faptele care le-au fost
destainuite sau de care au luat cunostinta in cadrul exercitarii profesiei lor pentru care au obligatia de confidentialitate, cu exceptia cazului in care persoana
care li s-a destainuit si fata de care acestia au obligatia de confidentialitate le permite sa@ depuna marturie;

functionarii publici si personalul militar in ceea ce priveste faptele pentru care au obligatia de confidentialitate, cu exceptia cazului in care ministrul de resort
le permite sa fie audiati;

persoanele care ar putea avea un interes in rezultatul procesului.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Tnainte de a fi audiat, martorul trebuie s& depuné un jurdmant (prin depunerea unui jurdmant religios sau printr-o declaratie solemna). Martorii sunt audiati
separat, putand fi confruntati cu alti martori sau cu partile numai daca acest lucru este considerat esential. Martorii depun marturie oral. Martorii trebuie sa
declare modul in care au luat cunostinta de faptele pe care le afirma si, in cazul marturiilor indirecte, acestia trebuie sa precizeze persoana care le-a dat
informatiile respective. Instanta poate sa respinga intrebarile adresate martorilor de catre parti sau de avocatii lor in cazul in care acestea sunt in mod
evident inutile sau irelevante si aceasta declara incheiata audierea unui martor atunci cand considera ca martorul in cauza a declarat tot ceea ce cunostea
cu privire la faptele care trebuie dovedite. Instanta poate decide organizarea unei videoconferinte intr-o anumita cauza, din oficiu sau la cererea uneia dintre
parti. Instanta decide daca accepta sau nu o astfel de cerere dupa ce stabileste daca utilizarea tehnologiei este necesara pentru buna desfasurare a
procedurii. Avand in vedere imprejurarile cauzei, instanta poate aproba o cerere de organizare a unei videoconferinte, solicitdnd in acelasi timp garantii
suplimentare pentru buna desfasurare a procedurii. Judecatorul, grefierul si celelalte persoane care participa la videoconferinta trebuie s fie prezente in
salile respective inainte de ora de conectare programata. Instanta va examina de la caz la caz daca este necesara prezenta unui judecator in cealalta
locatie. Echipamentul este gestionat de catre judecétor sau de catre personalul autorizat al instantei. In cazul unei autoritati consulare, echipamentul este
gestionat de o persoana autorizata de catre seful delegatiei. O audiere prin videoconferinta este realizata in conformitate cu dispozitiile din Codul de
procedura civila care reglementeaza etapa judiciara in cauza. Judecatorul stabileste numarul de persoane care pot fi prezente in séli. Acesta procedeaza la
audiere si ofera orientarile necesare pentru persoanele care sunt prezente in ambele locuri. Fiecare membru al instantei sau participant la proces are
dreptul, cu aprobarea judecatorului care efectueazé audierea, s& adreseze intrebari partilor, martorilor si expertilor prezenti. In scopul stabilirii identitatii



persoanei din sala aflata la distanta, judecatorul este asistat de grefier sau de o persoana aflata in acel loc la distanta care a fost autorizata de catre consul.
Judecatorul care efectueaza audierea decide cand se incheie videoconferinta. Audierea martorilor, a expertilor si a partilor prin videoconferinta este
considerata a avea loc in fata instantei si are aceeasi forta probanta ca o audiere in sedinta publica.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta poate examina doar probele legale. Conceptul de probe ,legale” (ndmima endeiktika mésa) include mijloacele prin care au fost obtinute probele.
Probele obtinute in mod ilegal sunt ilegale si nu sunt luate in considerare.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Da, audierea partilor este acceptata ca mijloc de proba.

4 Tn conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obfinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt competente
s& obfina probe in scopul procedurilor judiciare in materie civild sau comercialé in temeiul regulamentului? Tn caz afirmativ, in cadrul céror proceduri au
competenta de a obtine probe? Acestea pot doar solicita obtinerea de probe sau pot si sa contribuie la obtinerea de probe pe baza unei cereri din partea
unui alt stat membru? A se vedea, de asemenea, notificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe.

Grecia nu a desemnat nicio alta autoritate competenta sa obtina probe in cadrul procedurilor judiciare Tn materie civila sau comerciala in temeiul
regulamentului.
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Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administratad de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
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Obtinerea probelor - Spania

1 Sarcina probei

Pentru ca un drept sa fie recunoscut in fata unei instante, acesta trebuie probat. Acest lucru presupune recurgerea la o activitate procedurald, ale carei etape
si termene sunt reglementate.

Partile care participa la procedura trebuie sa dovedeasca faptele pe care le invoca si pe care isi intemeiaza pretentiile. Prin urmare, reclamantul trebuie sa
furnizeze probe ale faptelor invocate in cererea sa, in timp ce paratul trebuie sa poata fi in masura sa dovedeasca fapte prin care sa impiedice, sa anuleze
sau sa atenueze eficacitatea juridica a faptelor invocate impotriva sa.

Partea care are sarcina probei suporta consecintele prejudiciabile ale lipsei de probe. Astfel, daca, atunci cand trebuie sa se pronunte hotararea sau o
decizie similara, partea nu a dovedit faptele pe care le invoca, instanta 1i va respinge pretentiile. Pentru a imputa lipsa de probe cu privire la un anumit fapt
oricareia dintre parti, instanta va tine seama de usurinta cu care fiecare parte poate dovedi faptul respectiv.

Este esential ca toate persoanele care doresc sa recurga la judecata sa analizeze in prealabil sansele lor de a putea dovedi ceea ce afirma, pentru a evita
pierderea de timp si de bani (cheltuieli judiciare) dacd nu sunt in masuré s& faca acest lucru. In acest scop, este necesar ca acestea sa detin& cateva
cunostinte, chiar daca foarte generale si de baza, cu privire la normele care reglementeaza etapa probatorie a procedurii.

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Tn legislatia spaniold, etapa probatorie este reglementata prin capitolele V si VI de la titlul I, volumul Il (articolele 281-386) din Codul de procedura civila (Ley
de Enjuiciamiento Civil) (Legea 1/2000 din 7 ianuarie 2000). Codul de procedura civila contine observatii generale privind probele in sectiunea Xl din
introducere (cunoscuta, de fapt, sub denumirea de preambul) care pot prezenta interes pentru orice persoana ce doreste sa afle modul in care legiuitorul
spaniol reglementeaza etapa probatorie a procedurii.

Anumitor proceduri li se aplica norme speciale privind obtinerea probelor, diferite de normele generale, cum ar fi cele care implica minori sau relatii de
familie. Probele pot fi obtinute, de asemenea, la instanta de al doilea grad de jurisdictie (Juzgado de Segunda Instancia). Acestea sunt, in mod normal, probe
care nu au putut fi obtinute la instanta de prim grad de jurisdictie (Juzgado de Primera Instancia) din motive care nu sunt imputabile reclamantului.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c3 o anumita
prezumtie legalé nu este valabila?

fn mod traditional, se face distinctie la nivel teoretic intre dovedirea faptelor si dovedirea legii desi, in realitate, legea nu este o chestiune care trebuie
dovedita, intrucat aceasta trebuie sa fie cunoscuta de catre judecator. O exceptie este legea straina, a carei dovedire ar putea fi necesara. Proba legii straine
este reglementata de Legea privind cooperarea judiciara internationala in materie civila (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), conform
careia judecétorul poate solicita rapoarte cu privire la o chestiune care tine de legea stréina, in mod normal prin intermediul autoritétii centrale spaniole. In
cazul in care legea straina nu este dovedita, poate fi aplicata legea spaniold, desi judecatorul va face uz de aceasta competenta doar in circumstante
exceptionale.

Nu este necesar sa se dovedeasca fapte care sunt complet si general cunoscute sau fapte cu privire la care partile sunt de acord, cu exceptia cazurilor in
care obiectul procedurii este mai presus de controlul partilor; cu alte cuvinte, procedurile referitoare la capacitatea juridica a persoanelor, filiatie, casatorie si
minori.

Prezumtiile prevézute de lege exonereaza partea care beneficiazd de prezumtie de obligatia dovedirii faptului prezumat. In cazul unor astfel de prezumtii,
proba contrara este admisa, cu exceptia cazului in care acest lucru este in mod expres interzis prin lege. Prezumtiile prevazute de lege includ detinerea in
comun a bunurilor si a sumelor achizitionate de oricare dintre soti sau de ambii soti dupa casétorie, cu exceptia cazului in care se poate demonstra ca
acestea apartin in mod exclusiv unuia dintre soti, prezumtia ca sotii locuiesc impreuna si prezumtia ca o persoana disparuta traieste pana la momentul in
care este declarat decesul acesteia.

Caregula generala, lipsa de raspuns a paratului la cererea introductiva si neinfatisarea acestuia nu-l exonereaza pe reclamant de sarcina probei pentru
faptele pe care isi intemeiaza pretentiile. Cu toate acestea, exista exceptii atunci cand lipsa obiectiilor din partea paratului are drept rezultat pronuntarea de
catre judecator a unei hotarari in favoarea pretentiilor reclamantului. Acest lucru se intampla, de exemplu, in procedurile cu privire la cererile cu valoare
redusa, precum si in procedurile de evacuare ca urmare a neplatii.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sA aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?



Faptele invocate de parti in cererea introductiva si in memoriul in aparare trebuie sa fie dovedite, iar instanta trebuie sa efectueze propria evaluare pe baza
imprejurarilor cauzei, tindnd seama de toate probele obtinute si de natura acestora (de exemplu, un document public nu are aceeasi valoare ca o declaratie
a uneia dintre parti). Evaluarea elementelor de proba si motivele care stau la baza concluziilor la care ajunge judecatorul trebuie sa fie prezentate in
hotarare. Pe langa probele directe, exista, de asemenea, probe indirecte, ceea ce inseamna ca, odata ce un fapt a fost recunoscut sau pe deplin dovedit,
instanta poate considera ca un alt fapt este adevarat cu conditia sa existe o legatura directa si exacta intre cele doua fapte. Instanta trebuie sa precizeze in
decizie rationamentul pe care I-a aplicat pentru a ajunge de la faptul dovedit la faptul prezumat.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Pe baza principiului conform caruia instanta trebuie sa se pronunte numai cu privire la aspectele cu care a fost sesizata (principio dispositivo), care
reglementeaza procedurile civile, partile trebuie sa propuna instantei elementele de proba pe care intentioneaza sa le prezinte in cursul procedurii. Cu toate
acestea, instanta poate hotari din proprie initiativd cad anumite elemente de proba pot fi obtinute doar in cazurile prevazute de lege. Astfel, in cursul audierii
preliminare in procedura civila de drept comun, daca judecatorul considera ca elementele de proba propuse de parti nu sunt suficiente pentru a clarifica
faptele in litigiu, acesta poate sa informeze partile despre faptul care ar putea fi afectat de insuficienta elementelor de proba si sa indice, de asemenea,
probele pe care partile le pot prezenta.

in cadrul procedurilor referitoare la capacitatea juridicd a persoanelor, filiatie, casatorie si minori, judecatorul poate, indiferent de probele pe care partile sau
parchetul le solicita, sa obtina toate probele pe care le considera necesare pentru a se pronunta in cauza in functie de tipul de procedura in cauza.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobats, care sunt etapele urmétoare?

Tn procedurile orale (creante de pana la 6 000 EUR), ulterior propunerii si admiterii probelor in cursul audierii, judec&torul va proceda la obtinerea probelor in
cadrul procedurii propriu-zise.

In procedurile ordinare (creante n valoare de peste 6 000 EUR), ulterior admiterii probelor in cadrul audierii preliminare (in care sunt solutionate, de
asemenea, aspectele procedurale), este stabilitd o data pentru procedura, iar obtinerea probelor este améanata pana la data respectiva. Partile sunt citate sa
faca declaratii, martorii pe care partile nu au putut sa fi aduca in instanta sunt citati, expertii sunt citati atunci cand partile doresc sa obtina clarificari sau
explicatii privind avizele emise si sunt contactate institutiile care detin documentele pe care partile nu au putut sa le includa in cerere si in memoriul in
aparare, cu conditia ca partile sa fi indicat arhivele unde se afla documentele. Orice element de proba care nu este necesar sa fie obtinut in cursul procedurii
(cum ar fi deplaséri in anumite locuri) este obtinut inainte de procedurd. In cazul in care singurele elemente de prob& admise in audierea preliminara sunt
nscrisuri, iar acestea nu au fost contestate, sau atunci cand este prezentat un raport de expertiza si niciuna dintre parti nu a solicitat prezenta expertului la
audierea preliminara, instanta va pronunta o hotarare in urma audierii preliminare, fara a trebui sa stabileasca o data pentru procedura.

Regula generala este aceea ca probele sunt obtinute de acelasi judecator sau aceeasi instanta care instrumenteaza cauza, inclusiv atunci cand martorul nu
locuieste Tn localitatea respectiva si trebuie sa se deplaseze la sediul instantei in ziua cand este citat (cu dreptul de a solicita 0 compensatie corespunzatoare
de la partea care I-a propus, in cuantumul stabilit de grefa instantei si fara a aduce atingere dreptului ulterior al partii respective de a le solicita de la partea
adversa in cazul in care acesteia i se acorda cheltuieli judiciare). Numai in cazuri exceptionale, cum ar fi distanta semnificativa, poate fi solicitata asistenta
judiciara in vederea efectudrii declaratiei la instanta din locul de resedint& al martorului. In acest caz, se adreseaza o scrisoare de cerere celeilalte instante
(la nivel national) sau este folosit un mecanism instituit prin normele privind cooperarea judiciara internationala, in functie de locul unde urmeaza sa fie
efectuata declaratia. In acest din urma caz, partile trebuie s& predea in scris intrebérile care trebuie adresate. Videoconferinta este utilizaté din ce in ce mai
mult si, in astfel de cazuri, nu este necesar sa se formuleze intrebari in avans. Este suficient sa se solicite o videoconferinta de la instanta locului unde
urmeaza sa fie efectuata aceasta.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Probele referitoare la fapte incontestabile sau probele care nu sunt relevante pentru obiectul procedurii nu vor fi admise, si nici probele care, in conformitate
cu anumite norme si criterii rezonabile, nu vor contribui la clarificarea faptelor in litigiu. In niciun caz, instanta nu va admite nicio probé care este obtinut4 in
mod ilegal, care contravine drepturilor fundamentale sau care necesita sprijinul instantei pentru obtinerea documentelor aflate la dispozitia partilor.

in general, elementele de proba trebuie s fie propuse in cadrul procedurii orale sau in cadrul audierii preliminare. Probele propuse tardiv nu vor fi admise.
Tn cadrul procedurilor care implica capacitatea juridica, relatiile de familie si minorii, pot fi prezentate noi fapte dupa prezentarea cererii introductive si a
memoriului Tn aparare, in special la instanta de al doilea grad de jurisdictie, atunci cand se introduce o cale de atac impotriva hotararii sau atunci cand este
contestata calea de atac. Noi elemente de proba pot fi propuse in astfel de cazuri, cu conditia ca s& nu fi inceput termenul pentru emiterea hotérarii. In alte
proceduri, atunci cand perioada de depunere a argumentelor s-a incheiat si apare un nou fapt semnificativ, partile pot aduce acest fapt la cunostinta
instantei, in scris, si, de asemenea, pot sa solicite obtinerea de probe in cazul in care cealalta parte nu recunoaste veridicitatea faptului.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Mijloacele de proba care pot fi utilizate in cadrul procedurilor sunt: audierea partilor, documente publice, documente private, avize ale expertilor, cercetarea
judiciara, audierea martorilor si mijloacele de reproducere de cuvinte, sunete si imagini, precum si instrumentele care permit stocarea, accesarea si
reproducerea de cuvinte, date, cifre si operatii matematice efectuate in scopuri contabile sau pentru alte scopuri care sunt relevante pentru procedura.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

DEPOZITIILE MARTORILOR: nu este necesar sa se mentioneze martorii in cererea introductiva sau in memoriul in aparare, intrucat, in cadrul procedurii
orale, fiecare parte trebuie sa se prezinte la data indicata pentru audiere, impreuna cu persoanele care urmeaza sa depuna marturie in cadrul procedurilor.
Partile trebuie sa solicite instantei sa citeze martorii pe care acestea nu au fost in masura sa-i aduca in instanta, obligandu-i sa se prezinte in termen de trei
zile de la primirea citatiei. in procedura ordinara, martorii sunt identificati in cadrul audierii preliminare, in care, pe langa aspectele procedurale, sunt stabilite
faptele in litigiu din speta, precum si elementele de proba aferente propuse si admise.

Marturiile martorilor sunt intotdeauna orale si sunt depuse in ziua procedurii (precum si clarificarile considerate necesare care urmeaza sa fie solicitate din
partea expertilor). Cu toate acestea, exista o exceptie de la aceasta regula privind audierea martorilor: atunci cand este necesar ca persoanele juridice sau
entitétile publice s& furnizeze informatii privind faptele importante din procedur4, ins& nu este necesar sa se audieze persoane fizice in mod individual. n
acest caz, in locul unei declaratii orale, este transmisa entitatii o lista cu intrebarile la care partile doresc sa obtina un raspuns si pe care judecatorul le
considera pertinente. Raspunsul este prezentat in scris.

MARTURII ALE EXPERTILOR: avizele expertilor sunt intotdeauna prezentate in scris. Dupa prezentarea acestora si dupa citirea celor ale celeilalte parti,
partile trebuie sa decida daca este necesar ca expertul sa se prezinte in cadrul procedurii pentru a oferi eventualele clarificari sau explicatii care ar putea fi
necesare.

Tn cazul in care pértile doresc s& faca uz de méarturia expertului, avizul expertului pe care partile isi intemeiaza pretentiile trebuie s& fie prezentat impreuna
cu cererea introductiva sau memoriul in aparare, cu exceptia cazului in care acest lucru nu este posibil, caz in care acestea trebuie sa indice avizele pe care



intentioneaza sa le utilizeze. in plus, acestea trebuie sa prezinte avizele de indaté ce sunt disponibile si, In orice caz, cu cinci zile Tnainte de inceperea
audierii preliminare in cadrul procedurii ordinare sau cu cinci zile inainte de audierea in cadrul procedurii orale. Cu toate acestea, partile pot solicita numirea
unui expert in momentul depunerii cererii introductive sau a memoriului in aparare, caz in care avizul este emis ulterior (de regula, in perioada cuprinsa intre
audierea preliminara si procedura, insa cu suficient timp Tnainte pentru ca partile sa il poata studia Tnainte de audiere).

O persoana intermediara intre martor si expert este martorul expert, care este un martor capabil sa furnizeze informatii cu privire la chestiuni tehnice
referitoare la procedura. In mod normal, martorii experti sunt autorii rapoartelor prezentate impreuna cu cererea introductivé sau cu memoriul in aparare ca
probe cu inscrisuri si nu ca marturii ale expertilor.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantd mai mare decat celelalte?

Da. Documentele publice ofera proba deplina a faptului, a actului sau a stérii de fapt pe care acestea le descriu, precum si a datei la care au fost intocmite
documentele si a identitatii notarilor si a persoanelor implicate in intocmirea acestora. In cazul in care autenticitatea unui document oficial este contestat,
acesta se verifica si se compara cu originalul, oriunde s-ar afla. Cu toate acestea, urmatoarele documente constituie probe juridice depline fara a fi necesara
verificarea sau compararea, cu exceptia cazului in care exista probe care dovedesc contrariul sau o comparatie a scrisului de mana, daca este posibil:
documentele publice vechi pentru care nu exista un protocol notarial si oricare document al carui original lipseste sau pentru care nu exista nicio inregistrare
n scopul verificarii sau compararii.

Documentele private constituie, de asemenea, probe depline in cadrul procedurilor atunci cand acestea nu sunt contestate de partea pentru care acestea
sunt prejudiciabile. In cazul in care un document privat este contestat, partea care |-a prezentat poate s& solicite 0 comparare a scrisului de mané sau
oricare alte mijloace de proba care sa verifice autenticitatea acestuia. in cazul in care nu este posibil sa se facd dovada autenticitatii documentului privat,
acesta va fi evaluat in conformitate cu normele criticii pertinente, care sunt respectate, de asemenea, in evaluarea celorlalte probe obtinute. n cazul in care,
ca urmare a unei contestatii, se dovedeste ca documentul este autentic, partea care |-a contestat poate fi obligata sa suporte nu doar costurile implicate, ci si
0 amenda.

Tn sfarsit, in cazul in care celelalte elemente de probd nu demonstreaza altfel, hotdrarea va considera adevarate orice fapte pe care o parte le-a recunoscut
ca atare in declaratia sa daca partea respectiva a participat personal la acestea si stabilirea lor ca fiind adevarate este pe deplin prejudiciabila pentru
aceasta.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

in principiu, nu exista nicio regula care sa indice elementele de proba care trebuie utilizate pentru a dovedi anumite fapte, ins& este logic ca, de exemplu, in
cazul unei cereri privind o anumitd suma de bani care decurge din relatiile comerciale dintre parti, existenta sau achitarea creantei sa fie determinate, in
principiu, cu ajutorul unor inscrisuri. Marturiile expertilor vor fi solicitate atunci cand sunt necesare cunostinte stiintifice, artistice, tehnice sau practice pentru
evaluarea faptelor sau a imprejurarilor care sunt relevante pentru chestiunea in cauza sau pentru a obtine o mai mare certitudine cu privire la acestea.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Martorii care sunt citati sunt obligati s& se infétiseze la procedura sau la audierea indicatd. In cazul in care nu fac acest lucru, acestia sunt obligati s&
plateasca o amendé cuprinsa intre 180 EUR si 600 EUR, sub rezerva unei perioade de cinci zile pe parcursul céreia pot fi audiati. In cazul in care martorul
nu se prezinta atunci cand este citat pentru a doua oara, sanctiunea nu mai este doar o amenda: martorul se face vinovat de sfidarea instantei, fiind
avertizati de la bun Tnceput in aceasta privinta.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s3 depuna marturie?

Principiul general care obliga martorii sa depuna marturie nu se aplica martorilor care, din cauza statutului sau a profesiei lor, au obligatia de a pastra secrete
faptele cu privire la care sunt interogati, caz in care acestia trebuie sa mentioneze acest lucru, prezentand motivele, iar instanta, luand in considerare
motivele pentru refuzul de a depune marturie, va decide cum se va proceda in ceea ce priveste audierea lor si poate sa 1i exonereze de obligatia de a
raspunde. In cazul in care martorul este exonerat de obligatia de a raspunde, acest lucru trebuie s fie inregistrat.

in cazul in care martorul afirma ca faptele cu privire la care acesta este interogat se refera la un aspect care a fost declarat sau clasificat legal ca fiind
confidential, instanta va putea, in cazurile in care considera ca acest lucru este necesar in interesul administrarii justitiei, sa solicite organismului competent,
din proprie initiativa, un document oficial care sa ateste acest lucru. Dupa ce instanta a verificat ca afirmatia privind confidentialitatea este corecta, aceasta
va dispune ca documentul sa fie inregistrat, inclusiv chestiunile care intra sub incidenta secretului oficial.

Tn plus, inainte de declaratiile lor, martorii trebuie sa fie chestionati de catre instantd in ceea ce priveste situatia lor personala (legaturi de rudenie sau de
prietenie cu partile sau de adversitate cu acestea, interesul personal in cauza etc.) si, avand in vedere raspunsurile acestora, partile pot prezenta instantei
observatii privind impartialitatea martorilor.

2.10 Persoana care refuzé sa depund marturie poate fi sanctionatd sau obligaté s& depund mérturie?

Martorii sunt obligati sa se infatiseze daca sunt citati de instanta si sunt obligati s& depuna un juramant sau sa se angajeze ca vor spune adevarul, fiind
avertizati cu privire la sanctiunile prevazute pentru infractiunea de marturie mincinoasa in cadrul unei proceduri civile. Martorii sunt obligati s& depuna
maérturie in modul prevézut la articolul 366 din Codul de procedura civila. In cazul in care un martor refuza s& depuna maérturie, acesta ar putea fi pasibil de
sfidarea instantei si obligat la plata unei amenzi sau, in functie de gravitate, refuzul ar putea constitui eventual o infractiune.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Oricine poate fi martor, cu exceptia persoanelor definitiv private de capacitatea de judecata sau de utilizarea simturilor acestora (vaz, auz etc.) cu privire la
fapte pe care acestea le-ar putea cunoaste doar utilizand aceste simturi.

Minorii sub véarsta de paisprezece ani pot avea calitatea de martori in cazul in care, in opinia instantei, acestia au nivelul necesar de maturitate pentru a sti si
pentru a spune adevarul.

n conformitate cu legislatia spaniola, notiunea traditionala de martor se refera la persoane fizice, insa acest fapt nu impiedica reprezentantii legali ai
persoanelor juridice s& se infatiseze in calitate de martori pentru a furniza informatii cu privire la faptele cu care sunt familiarizati datorita pozitiei lor. in cazul
persoanelor juridice si al entitatilor publice, posibilitatea de a informa instanta in scris este prevazuta in mod expres, astfel cum s-a mentionat deja

(articolul 381 din Codul de procedura civila).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Intrebérile care au fost admise de instanta sunt adresate direct de catre avocatii partilor, incepand cu partea care a propus martorul. Dupé ce s-a raspuns la
intrebarile adresate de avocatul partii care a propus depozitia martorului respectiv, avocatii oricareia dintre celelalte parti pot sa adreseze martorului oricare
alte intrebari pe care acestia le considera utile pentru clarificarea faptelor. De asemenea, judecatorul poate interoga martorul pentru a obtine clarificari si
informatii suplimentare.

Din proprie initiativa sau la cererea oricareia dintre parti, instanta poate permite unui martor care a facut o declaratie care contrazice in mod grav declaratia
unui alt martor sau a oricareia dintre partile audiate anterior sa fie confruntat cu martorul sau partea respectiva.



Martorul poate fi audiat prin videoconferintd daca se solicita acest lucru si instanta este de acord. Se va recurge la aceasta atunci cand declaratia prin
videoconferinta este modalitatea cea mai potrivita si proportionala de obtinere a probelor avand in vedere imprejurarile implicate (in principal, distanta
semnificativa intre resedinta martorului si sediul instantei), garantand intotdeauna principiul contradictorialitatii si dreptul la aparare al partilor.

3 Evaluarea probelor

Aceasta este activitatea prin care judecatorul determina eficacitatea elementelor de proba luate in ansamblu, in conformitate cu normele criticii pertinente.
Cu toate acestea, astfel cum s-a indicat mai sus, exista anumite tipuri de probe a céror evaluare este stabilita prin lege; de exemplu, in ceea ce priveste
documentele cu caracter public si privat si audierea partilor, in unele cazuri.

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Elementele de proba care au fost obtinute in mod ilegal nu pot fi admise. In plus, probele obtinute in mod direct sau indirect prin incalcarea drepturilor sau a
libertatilor fundamentale nu produc efecte. Prin urmare, aceste probe vor fi ignorate de catre instanta in momentul pronuntarii hotararii cu privire la cauza.

in cazul in care una dintre pérti considera c& drepturile fundamentale au fost incalcate in momentul obtinerii sau al descoperirii oric&ror probe care au fost
admise, aceasta trebuie sa declare imediat acest lucru, notificand celelalte parti, dupa caz. Ulterior, judecatorul va decide cu privire la legalitatea acestor
probe.

in cazul in care judecatorul Tnsusi considera ca un drept fundamental a fost incalcat in momentul obtinerii probelor, acesta va respinge probele ex officio.
Acest aspect, care poate fi invocat, de asemenea, din oficiu de catre instanta, va fi solutionat in cadrul procedurii sau, in cazul procedurii orale, la inceputul
audierii, inainte de a incepe obtinerea probelor.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Tn cazul in care o parte este chemata s& depun& mérturie de catre cealaltd parte, evaluarea declaratiei acesteia va depinde de continutul r&spunsurilor date.
Astfel, in cazul in care celelalte elemente de proba nu demonstreaza altfel, hotararea va considera adevarate orice fapte pe care o parte le-a recunoscut ca
atare daca partea respectiva a participat personal la acestea, iar stabilirea lor ca fiind adevérate este pe deplin prejudiciabild pentru aceasta. In toate
celelalte privinte, instanta va evalua continutul declaratiei in conformitate cu normele criticii pertinente.

De asemenea, instanta poate accepta ca adevarate fapte personale cu privire la parti daca acestea nu se prezinta pentru a depune marturie sau, desi se
prezinta, refuza sa depuna marturie sau ofera raspunsuri evazive, cu conditia ca acestea sa fie fapte la care partea audiata a participat personal, iar
stabilirea lor ca fiind adevarate ar fi integral sau partial de natura sa-i produca un prejudiciu. in plus, partea care nu se infatiseaza este pasibila de o amenda
cuprinsa intre 180 EUR si 600 EUR.
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Obfinerea probelor - Franfa

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Conform articolului 1353 din Codul civil (Code civil), persoana care solicits executarea unei obligatii trebuie s& dovedeasca existenta acesteia. Tn schimb,
persoana care pretinde ca obligatia a incetat trebuie sa dovedeasca stingerea obligatiei.

Fiecare dintre partile la litigiu trebuie, in principiu, sa prezinte dovezi ale faptelor invocate. De exemplu, articolul 9 din Codul de procedura civila (Code de
procédure civile) prevede ca: ,Fiecare parte trebuie s& dovedeasca, potrivit legii, faptele necesare pentru a obtine castig de cauza .

1.2 Exist# reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legala nu este valabila?

n anumite cazuri, exista prezumtii care acorda derogari de la obligatia de a furniza dovezi cu privire la un fapt care este imposibil sau dificil de stabilit.
intr-o anumita masura, prezumtiile legale inverseaza sarcina probei care revine persoanei chemate sa dovedeasca existenta faptului invocat. in general, se
considera ca prezumtiile sunt ,simple”: prin urmare, pot fi furnizate probe pentru a le rasturna. De exemplu, in cazul in care un copil este nascut in timpul
casatoriei, sotul mamei este prezumat a fi tatal, insa poate fi introdusa o actiune in justitie pentru a contesta paternitatea.

in cazuri mai rare, prezumtiile sunt declarate ,irefragabile”: in acest caz, nu sunt admisibile probe contrare.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sA aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Instanta nu Tsi poate intemeia decizia decét pe fapte dovedite sau necontestate.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Instanta poate lua masuri de cercetare judecatoreasca la solicitarea uneia dintre parti, dar si din proprie initiativa.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat?, care sunt etapele urmétoare?

Tn cazul in care instanta ia masuri de cercetare judecatoreasca la cererea uneia dintre parti, grefa instantei informeaza tehnicianul desemnat cu privire la
domeniul de competenta al misiunii sale; acesta din urma invit4 apoi partile sa fie prezente la toate operatiunile ulterioare. In cazul in care este necesara
marturia unui expert, aceasta va fi initiatd doar dupa ce partea relevanta a depus o suma de bani (un depozit) stabilita de catre instanta, care va garanta
plata expertului. Toate masurile de cercetare judecatoreasca sunt efectuate in prezenta partilor.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta poate sa refuze o cerere de efectuare a unor masuri de cercetare judecatoreasca pe motiv ca aceasta ar avea efectul de a compensa lipsa de
actiune a partii careia fi revine sarcina probei sau pe motiv ca acestea nu sunt necesare.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Dreptul civil francez face o distinctie in acest sens. In ceea ce priveste faptele juridice (de exemplu, un accident), probele sunt discretionare si, prin urmare,
pot fi furnizate prin orice mijloace (documente, depozitii ale martorilor etc.). In ceea ce priveste actele juridice (contract, donatie etc.), in principiu sunt
necesare probe scrise, insa legea permite exceptii (de exemplu, pentru actele referitoare la 0 suma sub o anumita valoare, definita prin decret, sau in cazul



n care este imposibild prezentarea unui document scris). Ar trebui precizat ca intre comercianti se aplica regula probelor prin orice mijloace, inclusiv in ceea
ce priveste actele juridice.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Depozitiile martorilor pot fi obtinute in doua forme diferite: oral, prin intermediul unei proceduri investigative, sau in scris, sub forma declaratiilor care trebuie
sa respecte un anumit grad de formalism. Declaratia scrisa trebuie sa mentioneze, in special, identitatea martorului si, daca este cazul, relatiile acestuia de
familie sau relatia prin c&sétorie, subordonare, colaborare sau comunitate de interese cu una dintre pérti. in declaratie se indic, de asemenea, c& aceasta a
fost intocmita pentru a fi folosita in cadrul procedurilor judiciare si ca autorul acesteia este constient de faptul ca marturia mincinoasa implica riscul unor
sanctiuni penale. De asemenea, este posibil sa se depuna marturie sub forma declaratiilor sub juramant. (Acestea sunt documente intocmite de un judecator
sau un functionar public care contin declaratiile facute de mai multi martori cu privire la faptele care trebuie dovedite.)

Avizul expertului difera de depozitia martorilor, intrucat acesta reprezinta o masura de cercetare judecatoreasca ce consta in incredintarea, catre o persoana
deosebit de competenta, a sarcinii de a furniza un aviz cu caracter pur tehnic, dupa ce partile au fost invitate sa furnizeze explicatii. Expertul emite un aviz,
oral sau in scris. Avizele scrise sunt intocmite sub forma unui raport care cuprinde, in special, observatiile scrise ale partilor. Avizul expertului nu are caracter
obligatoriu pentru instanta.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{& probantd mai mare decéat celelalte?

Un act autentificat, intocmit de un functionar public (notar public, executor judecatoresc) in cadrul atributiilor sale este considerat autentic, cu exceptia
cazului in care se invoca falsificarea acestuia.

Tnscrisul sub semnétura privata (un document intocmit si semnat personal de parti, faré interventia unui functionar public) este considerat autentic doar in
absenta unor probe contrare.

Marturia si celelalte metode de obtinere a probelor sunt Idsate la aprecierea instantei.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Astfel cum se mentioneaza la punctul 2.4, probele scrise sunt necesare pentru a dovedi intocmirea unui document juridic cu o valoare de peste 1 500 EUR.
in schimb, proba unui fapt juridic se poate prezenta sub diferite forme.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Fiecare persoana are obligatia sa sprijine realizarea justitiei pentru aflarea adevarului.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s3 depuna marturie?

Persoanele aflate in posesia unor informatii obtinute in cadrul exercitarii profesiei lor si care intra sub incidenta secretului profesional trebuie sa refuze sa
depuna mérturie, in caz contrar acestea fiind pasibile de o sanctiune penala. Tn plus, martorii pot refuza in mod selectiv sa depund marturie in cazul in care
pot dovedi existenta unui impediment just (de exemplu, imposibilitatea de a calatori, boala, motive profesionale etc.). Instanta va evalua legitimitatea unui
astfel de impediment.

2.10 Persoana care refuzd s& depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depund marturie?

Martorii care nu se prezinta in instanta si cei care, fara un motiv legitim, refuza sa depuna marturie sau sa depuna un juramant pot fi obligati la plata unei
amengzi civile de pana la 3 000 EUR.

De asemenea, trebuie subliniat faptul ca marturia mincinoasa se pedepseste ca infractiune.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Orice persoana poate fi audiata ca martor, cu exceptia partilor si a persoanelor care nu pot depune marturie in instanta, printre care se numara persoanele
cu decaderi din drepturi civile (minori si adulti protejati) sau cu anumite condamnari penale (privare de drepturi civile). Instanta poate, cu toate acestea, sa le
adreseze intrebari in scop informativ, fara a le solicita depunerea unui jurdmant. De asemenea, descendentii sotilor nu pot niciodata sa fie audiati sau sa
depuna marturie Tn procedurile de divort sau de separare legala.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Judecatorul efectueaza audierea martorilor si le adreseaza intrebari. Atat timp cat sunt prezente, partile nu pot sa intrerupa martorii sau s li se adreseze in
mod direct, pentru a nu-i influenta. In cazul in care judecatorul considera necesar, acesta va pune intrebarile pe care partile doresc sa le adreseze martorilor.
Nimic nu Impiedica judecatorul sa efectueze o inregistrare audio, video sau audiovideo a masurilor de cercetare judecatoreasca, in cazul in care
circumstantele impun acest lucru (in caz de separare geografica).

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta nu va admite nicio proba obtinuta prin mijloace frauduloase (camera video ascunsa, inregistrarea unei convorbiri telefonice fara acordul vorbitorului
etc.) sau intr-un mod care nu respecta viata privata.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Declaratiile partilor aflate in litigiu nu au valoare probatorie.
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Obtinerea probelor - Croatia

1 Sarcina probei
1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?



Normele privind obtinerea probelor si prezentarea, selectarea, colectarea, examinarea si evaluarea elementelor de proba in procedurile civile sunt prevazute
la articolele 219-276 din Codul de procedura civila (Zakon o parni¢nom postupku) [Narodne novine (NN; Monitorul Oficial al Republicii Croatia) nr. 53/91, 91
192, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 — text consolidat, 25/13, 89/14 — Decizia Curtii Constitutionale a Republicii
Croatia (Ustavni sud Republike Hrvatske), 70/19 si 80/22 (ZPP)].

Regula generala este ca fiecare parte trebuie sa stabileasca faptele si sa prezinte elementele de proba pe care se intemeiaza cererea sa sau prin care
aceasta contesta declaratiile si probele furnizate de partea adversa, ceea ce inseamna cé, in dreptul procesual (civil) croat, principiul dreptului de a fi audiat
prevaleaza in ceea ce priveste stabilirea faptelor si prezentarea probelor.

Prin urmare, fiecare parte trebuie sa demonstreze veridicitatea declaratiilor privind existenta unor fapte care sunt favorabile acesteia, pe care se bazeaza
cererea sa (si obiectiile), cu exceptia cazului in care legea prevede altfel.

Caregula generala, instanta este autorizata sa stabileasca doar faptele pe care partile le-au expus si sa tina seama numai de elementele de proba pe care
partile le-au prezentat. Prin exceptie, instanta este autorizata (si obligata) sa stabileasca fapte pe care partile nu le-au expus si sa obtina probe pe care
partile nu le-au prezentat numai in cazul in care aceasta suspecteaza ca partile intentioneaza sa sustina cereri pe care nu sunt indreptatite sa le sustina.

Tn cazul in care, pe baza probelor prezentate (articolul 8 din ZPP), instanta nu poate stabili un fapt cu certitudine, aceasta va decide cu privire la existenta
faptului respectiv aplicand normele privind sarcina probei.

1.2 Exist# reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? Tn ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legala nu este valabila?

Probele care trebuie aduse se refera la toate faptele importante pentru pronuntarea unei hotarari.

Nu este necesar sa se dovedeasca faptele pe care o parte le-a recunoscut in fata instantei pe durata procedurii, insa instanta poate sa dispuna prezentarea
de probe pentru faptele respective in cazul in care considera ca, prin recunoasterea acestora, partea doreste sa sustina o pretentie pe care nu este
ndreptatita sa o sustina (articolul 3 al treilea paragraf din ZPP).

Tn plus, normele juridice sunt exceptate de la a fi probate, intrucat acestea intra sub incidenta normei conform céreia se considera c& instanta cunoaste legea
(iura novit curia).

Nu este necesar sa se dovedeasca faptele notorii. Cu toate acestea, este admisibil s& se demonstreze ca un anumit fapt nu este notoriu.

Faptele a caror existenta este presupusa prin lege nu trebuie sa fie dovedite, insa se poate dovedi ca acestea nu exista, cu exceptia cazului in care legea
prevede altfel. in consecinta, normele privind prezumitiile relative (praesumptiones iuris) faciliteaza probele, intrucat partea care invoca un fapt relevant din
punct de vedere juridic nu are obligatia sa demonstreze existenta unui astfel de fapt in mod direct; este suficient ca aceasta sa se bazeze pe o norma
juridica generala inclusa intr-o prezumtie relativa, iar o parte care sustine ca norma generala inclusa in prezumtia relativa nu poate fi aplicata intr-un anumit
caz trebuie sa dovedeasca acest lucru.

Cu toate acestea, exista cazuri in care legea nu permite dovedirea inexistentei unor fapte prezumate de lege (praesumptiones iuris et de iure), caz in care
instanta este obligatd sa concluzioneze ca faptul relevant din punct de vedere juridic Tn cauza exista.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Instanta are sarcina de a se convinge de existenta sau inexistenta faptelor de care depinde aplicarea legii. ZPP nu include dispozitii explicite privind
probabilitatea, insa gradul de probabilitate trebuie sa creasca proportional cu importanta actiunii avute in vedere, tindnd seama de stadiul procedurii in care o
anumitd chestiune procedurala este discutata si decisa si de consecintele procedurale care vor urma daca se constata existenta sau inexistenta anumitor
fapte.

Tn temeiul normei generale privind libera apreciere a probelor, instanta hotaraste, in conformitate cu propria convingere, care sunt faptele pe care le
considera dovedite, pe baza unei evaluari atente si riguroase a tuturor probelor, prezentate individual si in ansamblu, si ludnd in considerare rezultatele
ntregii proceduri.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Astfel cum s-a mentionat anterior, procedura (civila) croata este, in principal, contradictorie (inter partes), ceea ce inseamna ca partile pot sa colecteze fapte
si sa obtina probe din proprie initiativa, iar instanta este autorizata sa stabileasca fapte care nu sunt expuse de catre parti si sa obtina probe numai in cazul
n care aceasta suspecteaza ca partile intentioneaza sa sustina pretentii pe care nu sunt indreptatite sa le sustina (articolul 3 al treilea paragraf din ZPP).
Dupa ce a avut loc audierea preliminara, instanta adopta o decizie prin care se finalizeaza procedura preliminara.

Instanta va finaliza procedura preliminara si va organiza si incheia sedinta principalé de judecata din cadrul audierii preliminare in cazul in care considera ca
acest lucru este posibil avand in vedere circumstantele cauzei.

Tn cazul in care instanta considera c& nu este posibila finalizarea procedurii preliminare si organizarea si incheierea sedintei principale de judecata din cadrul
audierii preliminare, aceasta va elabora un plan de gestionare a procedurii.

Planul de gestionare a procedurii trebuie sa contina:

rezumatul aspectelor de fapt si de drept in cauza;

elementele de proba care permit stabilirea faptelor in cauza;

termenul pentru obtinerea elementelor suplimentare de proba necesare;

termenul acordat partilor pentru a depune comentarii scrise cu privire la observatiile partii adverse, precum si cu privire la constatarile si avizele expertilor;
data si ora sedintei principale de judecata.

Tn cazul in care, pentru sedinta principalé de judecats, sunt necesare mai multe audieri, instanta va consulta partile inainte de a stabili datele si orele pentru
toate audierile ulterioare pentru sedinta principala de judecata, incercand, in acelasi timp, sa se asigure ca procedura are o durata rezonabila.

Instanta adopta planul de gestionare a procedurii prin intermediul unei decizii, de obicei in prima sedinta de judecata a procedurii. Inainte de adoptarea
deciziei privind planul de gestionare a procedurii, instanta va permite partilor sa isi exprime punctul de vedere cu privire la plan in cadrul unei sedinte de
judecata.

In mod exceptional, in cazul in care una dintre parti nu este prezenta la sedinta la care se discuta planul de gestionare a procedurii, instanta poate stabili un
plan de gestionare a procedurii fara consultarea partii absente.

Pe masura ce litigiul avanseaza, instanta poate modifica planul de gestionare a procedurii, cu conditia sa fi oferit partilor posibilitatea de a-si face cunoscute
punctele de vedere cu privire la aceasta chestiune. in cazul in care modificarile aduse planului nu afecteaza termenele de actiune ale partilor, instanta poate
modifica planul fara consultarea prealabila a partilor.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobats, care sunt etapele urmétoare?

Instanta hotaraste care dintre elemente de proba prezentate trebuie sa fie obtinute pentru a stabili faptele decisive.

Tn cazul in care instanta a acceptat probele propuse de parti, aceasta va incepe, de reguld, cu acceptarea probelor respective.



in litigiile examinate de un complet de judecata (vijece), probele sunt obtinute in cadrul audierii principale in fata completului, insa acesta poate, din motive
importante, sa decida ca anumite elemente de proba sa fie obtinute in fata presedintelui completului de judecata sau a judecatorului instantei solicitate
(judecstorul solicitat). Tn acest caz, o evidenta a probelor obtinute este cititd in cadrul sedintei principale de judecat.

Judecatorul unic sau presedintele completului prezideaza sedinta principala de judecata, interogheaza partile si obtine probele, insa instanta nu este obligata
sa respecte decizia privind desfasurarea audierii, ceea ce inseamna, printre altele, ca aceasta nu este obligatd sa respecte decizia de acceptare sau de
respingere a propunerilor de probe prezentate de parti.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

in temeiul dispozitiilor din ZPP, instanta respinge probele prezentate pe care nu le considera relevante si precizeaza motivul respingerii in decizie.

ZPP nu contine dispozitii speciale privind posibilitatea respingerii probelor inadmisibile sau a probelor care nu pot fi obtinute intr-un mod eficient din punct de
vedere al costurilor. Cu toate acestea, in litigiile in fata unei instante municipale (opcinski sud) cu o valoare de maximum 10 000 HRK si in litigiile in fata unei
instante comerciale (trgovacki sud) cu o valoare de maximum 50 000 HRK, instanta poate, in cazul in care considera ca stabilirea unor fapte importante
pentru solutionarea litigiului ar conduce la dificultati si ar genera costuri disproportionate, sa decida cu privire la existenta unor astfel de fapte pe baza unei
evaluari libere, tindnd seama de documentele pe care partile le-au prezentat si de marturiile acestora in cazul in care instanta a obtinut probe prin audierea
partilor.

De asemenea, dispozitiile din ZPP prevad un termen pentru expunerea de cétre pérti a tuturor faptelor si pentru prezentarea propunerilor de probe. In cadrul
procedurii civile de drept comun, fiecare parte trebuie, in cererea introductiva si in memoriul in raspuns la cererea introductiva, cel tarziu in cadrul audierii
preliminare, sa expuna toate faptele in sprijinul cererii acesteia, sa prezinte probele necesare pentru stabilirea faptelor pe care aceasta le-a prezentat si sa
isi declare pozitia cu privire la declaratiile privind faptele si probele prezentate de partea adversa. in cadrul sedintei principale de judecata, partile pot
prezenta fapte si probe noi numai in cazul in care, fara vina lor, acestea nu au reusit sa le furnizeze sau sa le prezinte inainte de incheierea procedurii
anterioare.

Instanta nu ia in considerare faptele si elementele de proba noi pe care, din vina lor, partile le furnizeaza sau le prezinta in cadrul sedintei principale de
judecata.

Pentru mai multe informatii referitoare la probe si la obtinerea probelor in cadrul procedurii cu privire la cererile cu valoare redusa, a se vedea fisa informativa
intitulata ,Cererile cu valoare redusa — Republica Croatia”.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

ZPP prevede urmatoarele elemente de proba: cercetarea la fata locului, inscrisuri, martori, experti si audierea partilor.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Un martor este orice persoana fizica care este capabild sa ofere informatii cu privire la fapte care urmeaza sa fie dovedite. Martorii sunt audiati ih mod
individual si fara prezenta altor martori care urmeaza sa fie audiati ulterior, avand obligatia de a raspunde oral.

Martorul este mai intai informat c& are obligatia de a spune adevarul si c& nu trebuie sa omité nimic. In continuare, acesta este avertizat cu privire la
consecintele depunerii unei marturii mincinoase. In plus, un martor este intrebat intotdeauna despre modul in care a luat cunostinta de faptele cu privire la
care depune marturie.

Un martor expert trebuie sa aiba aceleasi calitati ca un martor, si anume acesta trebuie sa aiba capacitatea de a observa, de a-si aduce aminte si de a relata
si, In plus, trebuie sa detina si experienta profesionala.

Anumiti martori experti care sunt citati de instanta trebuie sa dea curs convocarii si sa isi prezinte constatarile si avizul.

Prin urmare, sarcina martorilor experti implica elaborarea unor constatari si emiterea unor avize. Instanta stabileste daca martorul expert va prezenta doar
oral constatarile si avizele sale in cadrul sedintei de judecata sau le va prezenta, de asemenea, in scris Tnainte de sedinta. Instanta stabileste un termen de
maximum 60 de zile pentru prezentarea constatarilor si a avizelor scrise.

Martorul expert trebuie intotdeauna sa isi explice avizul.

Instanta transmite partilor constatarile scrise si avizul cu cel mult 15 zile inainte de sedinta de judecata in cadrul careia urmeaza sa faca obiectul dezbaterii.
ZPP nu face nicio distinctie intre procedura de audiere a martorilor ,obisnuiti” si cea a martorilor experti si nu prevede dispozitii procedurale speciale in
aceasta privinta.

Tn ceea ce priveste elementele de probé scrise, partile sunt cele care trebuie s& prezinte documentele pe care le invoca in sprijinul declaratiilor lor.

Un document care a fost eliberat intr-o forma stabilita de o autoritate de stat in sfera sa de responsabilitate si un document eliberat de o persoana fizica sau
juridica sub aceasta forma actionand in exercitarea competentelor sale publice atribuite acesteia prin lege sau printr-un regulament in baza legii (un
document public) este considerat ca proband veridicitatea faptelor pe care le certifica sau reglementeaza.

Alte documente au aceeasi valoare probatorie in cazul in care, in conformitate cu reglementarile speciale, valoarea lor probatorie este echivalenta cu cea a
documentelor publice.

Este admisibil sa se demonstreze ca fapte din documente publice sunt false sau ca documentul a fost intocmit eronat.

Tn cazul in care instanta are indoieli cu privire la autenticitatea documentului, aceasta poate solicita autoritétii de la care se presupune c& a provenit
documentul sa prezinte observatii in acest sens.

Cu exceptia cazului in care se prevede altfel intr-un acord international, documentele publice straine care sunt autentificate in mod corespunzator au, sub
rezerva respectarii reciprocitatii, aceeasi valoare probatorie ca documentele publice nationale.

ZPP stabileste, de asemenea, norme privind depunerea documentelor (obligatia de a furniza documente), care depind de posesia documentului respectiv, si
anume, daca acesta se afla in posesia partii care face trimitere la el, a partii adverse, a unui organism de stat sau a unei organizatii care exercita functii de
autoritate publica sau a unui tert (persoana fizica sau juridica).

2.6 Unele mijloace de proba au o for{é probantd mai mare decét celelalte?

Tn conformitate cu norma generala privind libera apreciere a probelor aplicata in dreptul procedural (civil) croat, instanta hotaraste, in functie de propria
convingere, faptele pe care le considera dovedite, pe baza unei evaluari atente si riguroase a tuturor elementelor de proba, prezentate individual sau in
ansamblu, si tindnd seama de rezultatele intregii proceduri.

Tn consecintd, nu exista nicio regula conform céreia anumite elemente de probd au mai multa greutate sau importanta decat altele, desi, In practica,
documentele sunt considerate mai fiabile (dar nu mai importante) decat alte elemente de proba (martori, audieri).

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Nu, ZPP nu prevede ca anumite mijloace de proba sunt obligatorii pentru a dovedi anumite fapte. In conformitate cu principiul contradictorialitatii, partile sunt
autorizate sa prezinte probe, iar instanta evalueaza care dintre elementele de proba prezentate sunt acceptate in scopul stabilirii faptelor relevante.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?



Orice persoana citata ca martor este obligata sa dea curs convocarii si, cu exceptia cazului in care se prevede altfel in ZPP, este obligata sa depuna
marturie. Prin urmare, depunerea marturiei, care implica obligatia de a se infatisa in instanta, de a depune marturie si de a spune adevarul, este o obligatie
generala a fiecarei persoane. Martorii care, din cauza varstei inaintate, a unei boli sau a unor dizabilitati fizice grave, nu sunt in masura sa dea curs
convocarii sunt audiati in propria lor casa.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

O persoana care, prin marturia sa, ar incalca obligatia de confidentialitate cu privire la secretele oficiale sau militare nu trebuie sa fie audiatd ca martor pana
cand autoritatea competenta nu o exonereaza de aceasta responsabilitate.

Un martor poate refuza sa depuna marturie:

cu privire la lucruri pe care partea i le-a destainuit in calitate de reprezentant autorizat al acesteia;

cu privire la aspecte pe care partea sau o alta persoana i le-a marturisit in calitate de confesor religios;

cu privire la fapte pe care martorul le-a aflat in calitate de avocat, medic sau in exercitarea oricarei alte profesii sau a oricarei alte activitati, in cazul in care
exista o obligatie de a pastra confidentialitatea in legatura cu ceea ce este aflat in executarea profesiei sau a activitatii respective.

Judecatorul unic sau presedintele completului informeaza aceste persoane cu privire la posibilitatea de a refuza sa depuna marturie.

Un martor poate refuza sa raspunda la intrebari individuale din motive intemeiate, in special in cazul in care, prin raspunsul la o astfel de intrebare, s-ar
expune pe sine sau ar expune o ruda in linie dreapta de orice grad, sau o ruda colaterala pana la gradul al treilea, inclusiv sotul/sotia sau rude prin alianta
pana la gradul al doilea — inclusiv Tn cazul in care casatoria a incetat — si tutorele sau reprezentantul acestuia, parintele sau copilul adoptat, la o dezonoare
grava, daune materiale grave sau urmarire penala.

Judecatorul unic sau presedintele completului informeaza martorul cu privire la faptul ca poate refuza sa raspunda la intrebarile adresate.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Da, este posibil. In cazul in care un martor citat in mod adecvat nu se infatiseaza, fara explicatii, sau in cazul in care un astfel de martor paraseste locul
unde urmeaza sa fie audiat fara permisiune sau fara un motiv intemeiat, instanta poate dispune ca acesta sa fie readus fortat, pe propria cheltuiala, si poate,
de asemenea, sa impun& o amenda pecuniara cuprinsa intre 500 si 10 000 HRK.

Tn cazul in care martorul se prezint4 si refuza s& depuna mérturie sau s& réspunda la anumite intrebari, dupa ce a fost informat cu privire la consecintele
care decurg din aceasta, iar instanta considera ca motivele refuzului de a raspunde sunt nejustificate, aceasta ii poate impune o amenda pecuniara cuprinsa
ntre 500 si 10 000 HRK; in cazul in care martorul refuza in continuare s& depuna marturie, instanta il poate retine. Martorul este retinut pana in momentul in
care acesta este de acord sa depuna marturie sau pana cand marturia acestuia devine inutild, insa nu mai mult de o luna.

Tn cazul in care, ulterior, martorul oferé o explicatie cu privire la absenta sa, instanta va anula decizia referitoare la aplicarea unei amenzi si poate exonera
martorul de achitarea integrala sau partiala a costurilor. Instanta poate, de asemenea, sa anuleze decizia referitoare la aplicarea unei amenzi in cazul in
care, ulterior, martorul este de acord sa depuna marturie.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Pentru informatii cu privire la exceptarea de la obligatia generala de a depune maérturie in ceea ce priveste secretele oficiale sau militare, si anume cu privire
la dreptul persoanelor care executa activitati specifice de a refuza sa depuna marturie si dreptul de a refuza formularea unui raspuns la intrebari specifice, a
se vedea punctul 9.

Ca regula generala, numai persoanele care au capacitatea de a furniza informatii privind faptele care sunt dovedite pot fi audiate in calitate de martori, iar
instanta decide, de la caz la caz, cu privire la capacitatea unei persoane de a depune marturie.

O persoana nu poate fi martor daca aceasta este implicata in mod direct in procedura, in calitate de parte sau de reprezentant legal al unei parti, insa un
reprezentant autorizat al unei parti poate fi audiat in calitate de martor.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Fiecare martor trebuie sa fie audiat individual, si nu in prezenta martorilor care urmeaza sa fie audiati ulterior. Martorul are obligatia de a raspunde oral.
Martorul este mai intai informat c& are obligatia de a spune adevarul si c& nu trebuie sa omita nimic. In continuare, acesta este avertizat cu privire la
consecintele depunerii unei marturii mincinoase.

Martorul este apoi invitat sa isi precizeze numele, prenumele, codul numeric personal, numele tatalui, ocupatia, adresa, locul nasterii, varsta si relatia cu
partile.

Dupa aceste intrebari generale, martorul este invitat sa indice tot ceea ce stie cu privire la faptele in legatura cu care depune marturie si, ulterior, i pot fi
adresate intrebari in vederea confirmarii, a completarii sau a furnizarii unor explicatii. Nu se permite adresarea de intrebari care contin deja raspunsul la
intrebare.

Martorul este intotdeauna intrebat despre modul in care a luat cunostinta de faptele in legatura cu care depune marturie.

Martorii ale caror depozitii se contrazic in ceea ce priveste fapte importante pot fi supusi unei confruntari. Acestia sunt interogati in mod individual cu privire
la fiecare circumstanta pentru care exista o contradictie, iar raspunsurile acestora sunt inregistrate intr-un proces-verbal.

Republica Croatia nu are dispozitii speciale privind obtinerea de probe prin intermediul videoconferintei. Cu toate acestea, dispozitiile articolelor 126a-126¢
din ZPP reprezinta un temei pentru o astfel de metoda de audiere, si anume sedintele de judecata pot fi inregistrate audio. Decizia de inregistrare este
adoptata de instanta din proprie initiativa sau la cererea partilor. Metoda de stocare si transmitere a unei inregistrari audio, conditiile tehnice si modalitatile de
nregistrare sunt reglementate de Regulamentul de procedura al instantei.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Tn temeiul ZPP, o hotarare judecitoreascé nu trebuie s& se bazeze pe probe obtinute in mod ilegal (probe inadmisibile).

O instanta poate adopta o decizie de autorizare a administréarii de probe inadmisibile si poate examina aceste probe in cazul in care considera ca acest lucru
este necesar pentru stabilirea unui fapt semnificativ. Atunci cand decide cu privire la admisibilitatea probelor, instanta va pune in balanta incélcarea care
rezulta din obtinerea de probe inadmisibile si interesul de a stabili faptele pe deplin si cu exactitate in cadrul procedurii.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Partile la procedura nu pot fi audiate in calitate de martori; cu toate acestea, dispozitiile din ZPP prevad audierea partilor ca unul dintre elementele de proba,
in lipsa altor elemente de proba, sau in cazul in care, fara a aduce atingere celorlalte elemente de proba prezentate, instanta considera ca acest lucru este
necesar pentru stabilirea unor fapte importante.

Dispozitiile din ZPP privind obtinerea de probe de la martori se aplica in cazul audierii partilor, cu exceptia cazului in care se specifica altfel.

4 Tn conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt competente
sa obtina probe Tn scopul procedurilor judiciare Th materie civild sau comerciala in temeiul regulamentului? Tn caz afirmativ, tn cadrul céror proceduri au



competenta de a obtine probe? Acestea pot doar solicita obfinerea de probe sau pot si s& confribuie la obtinerea de probe pe baza unei cereri din partea
unui alt stat membru? A se vedea, de asemenea, notificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe.

Instantele sunt singurele autoritati specificate de Republica Croatia ca fiind competente sa obtina probe in scopul procedurilor judiciare in materie civila si
comerciala, in conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obtinerea de probe.
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Obtinerea probelor - Italia

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Trebuie subliniat ca, in sistemul juridic italian, probele fac obiectul a doua reglementari diferite: normele procedurale sunt prevazute in Codul de procedura
civila, la articolele 228 si 229; in schimb, normele de fond sunt prevazute la articolele 2730-2735 din Codul de procedura civila. Motivul pentru care sistemul
face distinctia intre normele de fond si normele procedurale se regaseste in constructia juridica anterioara, bazata pe Codul civil napoleonian, in care a
predominat ideea c& probele ar trebui avute in vedere atat dintr-o perspectiva statica, cat si dintr-o perspectiva dinamica (pur procedurala). in Raportul
referitor la Codul de procedura civila se explica, pe aceeasi filierd cu motivele prezentate mai sus, ca probele sunt necesare pentru ca o persoand sa fsi
poata exercita sau apara, in general, propriile drepturi, nu numai in instanta, ci si in afara procedurilor judiciare, precum si Thaintea initierii unor astfel de
proceduri: pozitionarea probelor in cadrul codificarii drepturilor se datoreaza, asadar, celor mentionate anterior. Sarcina probei este reglementata de acest
din urma text, si nu de Codul de procedura civila.

Repartizarea sarcinii probei este reglementata, in general, de articolul 2697 din Codul de procedura civila, in care se stipuleaza ca ,persoanele care
intentioneaza sa isi exercite un drept in fata unei instante judecatoresti trebuie sa prezinte dovezi ale faptelor in sprijinul afirmatiei lor. O parte care contesta
validitatea faptelor respective sau care sustine cd dreptul s-a modificat sau s-a stins, trebuie sa prezinte dovezi ale faptelor pe care se intemeiaza o astfel de
obiectie”. Prin urmare, aceste principii ii impun reclamantului sa dovedeasca faptele pe care se bazeaza pretentia sa, adica faptele care au efectele juridice
pretinse. Pe de alta parte, paratul trebuie sa furnizeze dovada faptelor care exclud raspunderea sau care arata ca un drept s-a stins sau s-a modificat, astfel
ncat pretentia reclamantului ar trebui sé fie respinsa. Daca reclamantul nu este in masura sa isi fundamenteze pretentia, reclamatia este respinsa, indiferent
daca paratul prezinta argumente si dovezi in apararea sa. Articolul 2698 din Codul de procedura civila declara nul de drept orice acord destinat sa transfere
sau sa modifice sarcina probei in ceea ce priveste un drept inalienabil sau care face excesiv de dificila, pentru oricare dintre parti, exercitarea drepturilor
sale. Insuficienta elementelor de proba dauneaza cauzei partii, indiferent daca este reclamanta sau parata, care trebuie sa probeze sau sa infirme faptele,
ntrucat insuficienta elementelor de proba este considerata a fi echivalenta cu lipsa de probe.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c3 o anumiti
prezumtie legalé nu este valabila?

Articolul 115 din Codul de procedura civila (astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 69 din 2009) ii permite instantei sa ia in considerare faptele dovedite,
indiferent de probele prezentate de persoana care a depus cererea, in cazul in care nu au fost contestate in mod specific de catre partea adversa. Prin
urmare, prin derogare de la dispozitiile articolului 2697 din Codul de procedura civild, se considera ca un fapt este dovedit daca nu este contestat rapid.
Aceasta regula nu se aplica in cazuri de contumacie: in cazul in care paratul nu se infatiseaza, faptele invocate de reclamant nu se considera a fi
,hecontestate”, deoarece norma care reglementeaza procesele in contumacie , contravine traditiilor existente in domeniul dreptului procedural italian, in
temeiul caruia nu se poate considera in niciun caz ca o parte care nu se infatiseaza deloc sau se infatiseaza tardiv in fata instantei ar fi depus o marturie
implicita” (Curtea Constitutionala, hotararea nr. 340 din 12 octombrie 2007). Cu alte cuvinte, in temeiul procedurii civile italiene, contumacia nu echivaleaza
cu o marturie implicita (ficta confessio), ci, mai degraba, cu o contestatie implicita (ficta contestatio). Cu toate acestea, in situatii exceptionale, legea prevede
n mod expres posibilitatea ca neinfatisarea unei parti sa constituie un comportament specific care este considerat a fi prezumat: de exemplu, in temeiul
articolului 789 din Codul de procedura civila, absenta contestarii explicite de catre vreuna dintre partile implicate echivaleaza cu aprobarea proiectului (a se
vedea hotararea nr. 3810 a Curtii Supreme de Casatie, sectia civild, camera Il, 6 iunie 1988).

Sarcina probei este atenuata in cazul unor ,prezumtii’: si anume, in situatia in care insasi legea stabileste valoarea probatorie a anumitor fapte sau permite
instantei ca de la un fapt cunoscut sa traga concluzii despre un fapt necunoscut (articolul 2727 din Codul de procedura civila). Prezumtiile se impart in: 1)
prezumtii juridice, care pot fi de doua tipuri: ,iuris tantum”, ceea ce inseamna ca prezumtiile pot sa fie inlaturate daca se dovedeste contrariul, sau ,iuris et de
iure”, ceea ce inseamna ca acestea nu pot sa fie inlaturate prin incercarea de a dovedi contrariul in instanta; 2) prezumtii simple, pe care instanta trebuie sa
le evalueze la latitudinea sa, acceptand numai prezumtii serioase, exacte si consecvente; Nu sunt admise prezumtiile simple in legatura cu acele fapte in
privinta carora legea nu permite depozitia martorilor (articolul 2729 din Codul de procedura civila). Sarcina probei este, de asemenea, atenuata in cazul unor
fapte notorii: si anume fapte care sunt in general cunoscute la data si locul pronuntarii hotararii, astfel incat nu pot fi puse la indoiala (articolul 115 din Codul
de procedura civild);

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Instanta trebuie sa analizeze probele in mod discretionar, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel; de asemenea, instanta poate sa deduca prezumtii
simple din raspunsurile date de parti, din refuzul lor nejustificat de a permite efectuarea inspectiilor dispuse de instanta si, in general, din comportamentul in
sine al partilor participante la proces (articolul 116 din Codul de procedura civila). Hotararea instantei de a admite cererea sau orice obiectie impotriva
acesteia trebuie sa se bazeze numai pe fapte care sunt pe deplin dovedite, fie in mod direct, fie printr-o prezumtie. Hotararea instantei nu se poate baza pe
fapte nedovedite, chiar in cazul in care aceste fapte sunt posibile sau foarte probabile.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Tn sistemul judiciar italian, obtinerea de probe este guvernaté de principiul potrivit caruia sfera de aplicabilitate a procedurii judiciare este stabilits de c&tre
parti (,principio dispositivo”), astfel cum se prevede la articolul 115 alineatul (1) din Codul de procedura civila: instanta trebuie sa isi intemeieze hotararea pe
probele prezentate de parti, ,cu exceptia cazurilor specificate de lege”. Totusi, anumite exceptii de la aceasta norma sunt prevazute in urmatoarele articole
din Codul de procedura civila: articolul 117: permite interogatoriul informal al partilor; articolul 118: permite dispunerea de inspectii ale persoanelor si ale



obiectelor; articolele 61 si 191: permit instantei sa solicite avizul expertilor; articolul 257: permite instantei sa citeze un martor care a fost mentionat de un alt
martor; articolul 281b: permite unui tribunal care judeca in complet format dintr-un singur judecator sa dispuna obtinerea probei cu martori daca prezentarea
faptelor de cétre parti mentioneaza persoane fizice care par sé fie familiarizate cu faptele. In conflictele de muncé, principiul conform c&ruia sfera de
aplicabilitate a procedurii judiciare este stabilita de parti se inlocuieste cu un sistem marcat de elemente acuzatorii, in mod special in temeiul urmatoarelor
dispozitii: articolul 420: prevede interogarea libera a partilor in timpul audierii privind cauza; articolul 421: prevede ca instanta poate, In orice moment, din
proprie initiativa, sa dispuna admiterea oricarui tip de probe, chiar dincolo de limitele stipulate de Codul de proceduré civila. In procedurile referitoare la
raspunderea parinteasca, instanta poate dispune obtinerea de probe din proprie initiativa, inclusiv efectuarea de inspectii de catre politia fiscala (polizia
tributaria), dar numai in ceea ce priveste ordinele referitoare la minori. Pe parcursul procedurilor de divort, in cazul aparitiei unor litigii, instanta de drept
comun dispune efectuarea unor investigatii asupra veniturilor, a bunurilor si a nivelului efectiv de trai al partilor, recurgand, de asemenea, la politia fiscala,
dupa caz.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobats, care sunt etapele urmétoare?

Daca o parte solicita obtinerea de probe, partea adversa poate sa solicite obtinerea de probe contrare. Instanta va admite ambele solicitari daca are motive
sa creada ca faptele prezentate vor fi pertinente in ceea ce priveste scopul sau de a lua o hotaréare.

Daca instanta admite proba, ea va proceda la audierea acesteia.

Dupa ce s-a obtinut proba, cauza va fi judecata.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Proba este definita in mod traditional ca un mijloc adecvat pentru a aduce la lumina un fapt si, deci, pentru a furniza dovada faptului respectiv si a stabili
veridicitatea acestuia sau ca un instrument pentru a convinge judecatorul cu privire la faptele in cauza. Pentru a fi admisa in cadrul procesului, cererea
preliminara trebuie sa fie ,admisibila” si ,relevanta”. Pentru ca o cerere preliminara sa fie admisibila, aceasta trebuie sa nu contravina unei interdictii stabilite
prin lege (de exemplu, articolul 2726 din Codul de procedura civila in materie de plati): cu alte cuvinte, instanta trebuie sa stabileasca daca masura de
cercetare judecatoreasca specifica nu respecta legea. Asa-numitele elemente de proba ,atipice”, care nu sunt clasificate in cod, fac, de asemenea, obiectul
interdictiilor prevazute de lege. Tn schimb, relevanta este analizaté dintr-o alta perspectiva si se refera la ,faptul care face obiectul probei”. Pentru ca cererea
preliminara sa fie admisa, instanta trebuie sa verifice daca faptul care se intentioneaza a fi dovedit are o influenta efectiva asupra hotarérii urmand a fi
pronuntata in cauza respectiva. Prin urmare, faptele care nu ar influenta in niciun fel admiterea sau respingerea cererii nu sunt admise, chiar daca au fost
dovedite. Pentru a-i permite instantei sa evalueze pertinenta elementelor de proba, legiuitorul impune obligatia ca cererea sa respecte niveluri minime de
specificitate; asadar, aceasta trebuie sa furnizeze cel putin trei tipuri diferite de informatii: date geografice: UNDE; date istorice: CAND:; date functionale: N
CE SCOP. Faptele care nu au fost contestate in mod expres nu trebuie sa fie dovedite (articolul 115 din Codul de procedura civila).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Legislatia italiana face distinctia intre probele documentare si cele nedocumentare. Elementele de proba reglementate de cod sunt denumite ,tipice”.

Printre elementele de proba documentare se numara:

documentele oficiale (articolul 2699 si urmétoarele din Codul de procedura civila);

documentele private (articolul 2702 si urmatoarele);

telegramele (articolul 2705 si urmatoarele);

dosarele si evidentele interne (articolul 2707);

evidentele contabile ale intreprinderilor (articolul 2709);

copiile produse in mod mecanic (articolul 2712);

copiile dupa documente si contracte (articolul 2714 si urmatoarele).

Si documentele informatice constituie elemente de proba.

Printre elementele de proba nedocumentare se numara:

depozitiile martorilor (articolul 2721 si urmatoarele);

marturiile scrise (articolul 257a din Codul de procedura civila);

marturiile (articolul 2730 si urmatoarele din Codul de procedura civila);

interogarea formala (articolul 230 din Codul de procedura civild);

declaratiile sub juramant (articolul 2736 si urmatoarele din Codul de procedura civila);

inspectiile (articolul 258 si urmatoarele din Codul de procedura civila).

Mai exista si rapoartele expertilor, care furnizeaza instantei cunostintele tehnice care Ti lipsesc. Tn sistemul procedural italian, nu exista nicio dispozitie privind
caracterul obligatoriu al elementelor de proba, astfel incat producerea unor probe atipice nu este, in principiu, interzisa. Cu toate acestea, potrivit
jurisprudentei italiene, asa-numitele elemente de proba ,atipice” nu pot eluda interdictiile sau impedimentele impuse de norme legislative, fie de natura
materiald, fie de natura procedurald; in caz contrar, ar fi posibil sa se introduca, pe ascuns, elemente de proba care, altfel, nu ar fi fost admise sau ar fi
necesitat garantii oficiale adecvate pentru a fi admise.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Proba cu martori este admisa de instanta (articolul 245 din Codul de procedura civild); decizia instantei impune martorului sa se infatiseze pentru a depune
marturie, sub sanctiunea unor méasuri coercitive si a unei amenzi in cazul in care nu se prezinta. Instanta stabileste locul, ora si metoda de obtinere a probei.
La cererea partii in cauza, executorul judecéatoresc i comunica martorului citatia. Martorul citeste angajamentul de a spune adevarul si apoi este interogat de
judecator; partile nu pot interoga martorul in mod direct. Aceasta dispozitie ii permite instantei, cu acordul partilor, s& consemneze marturia in scris
(articolul 257a din Codul de procedura civild). Martorii experti sunt numiti de instanta, care le inmaneaza intrebarile la care li se cere sa raspunda; si acestia
se vor infatisa la audiere si vor jura sa spuna adevarul. De regula, expertii redacteaza un raport scris, dar instanta poate sa dispuna, de asemenea, ca
acestia sa se infatiseze si sa fie interogati verbal in cadrul audierii (articolul 195 din Codul de procedura civila). Probele scrise fac parte din proces din
momentul includerii lor n dosar, si anume din momentul constituirii sau ulterior, insa in termenul prevazut de lege (cel tarziu in termenele stabilite pentru
audiere, prevazute la articolul 183 din Codul de procedura civila, pentru procedurile ordinare de cercetare).

2.6 Unele mijloace de probé au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Sistemul judiciar italian atribuie cea mai mare importantd documentelor oficiale si prezumtiilor absolute. Documentele oficiale (articolul 2699 si urmétoarele
din Codul de procedura civilda) sunt documente redactate, cu formalitatile necesare, de catre un notar sau un alt functionar public autorizat sa certifice statutul
lor oficial la locul unde s-a elaborat documentul. Documentele oficiale au valoare deplina ca mijloc de proba, cu exceptia cazului in care se dovedesc a fi
false. Excluzand acest caz, ele constituie o dovada neconditionata si absoluta. Prezumtiile absolute (iuris et de iure) (articolul 2727 din Codul de procedura
civila) sunt chiar si mai eficace, intrucéat ele nu admit nicio proba contrara.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?



Legislatia impune ca anumite fapte sa fie dovedite numai cu ajutorul unor mijloace specifice de proba, care necesita, in anumite situatii, prezentarea de
documente oficiale sau, in alte situatii, prezentarea de documente scrise ce pot sa fie oficiale sau private.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Martorii trebuie sa depuna marturie, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel. Exista dispozitii care reglementeaza urmatoarele situatii: incapacitatea
de a depune marturie, interdictia aplicata anumitor persoane de a depune marturie si optiunea de a se abtine de la depunerea marturiei. Obligatia martorului
de a depune marturie rezultad Tn mod indirect din autoritatea pe care articolul 255 din Codul de procedura civila o da instantei de a dispune, daca martorul nu
se infatiseaza, ca acesta sa fie adus in fata instantei si de a ii impune o amenda.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Tn situatiile prevazute in Codul de procedura penal la care face trimitere Codul de proceduré civild: acestea vizeazé persoanele fizice care pot s& refuze s
depuna marturie din cauza ca se afla sub incidenta obligatiei de respectare a secretului profesional, a secretului oficial sau a secretului de stat.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Tn temeiul articolului 256 din Codul de procedura civila, un martor care se prezinta in fata instantei, dar refuz& s& depun& marturie f&ra o justificare
corespunzatoare, sau care ofera motive suficiente de suspiciune ca depune marturie falsa sau ca se sustrage de la prezentarea tuturor probelor, va fi
raportat procurorului, de catre instanta, prin transmiterea procesului-verbal al audierii.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sa depuna mérturie?

Persoanele fizice care au un interes personal in faptele care tin de cauza nu pot depune marturie, deoarece interesul lor inseamna ca ele ar putea sa fie
indreptatite sa se alture procedurii judiciare in calitate de parte (articolul 246 din Codul de procedurd civild). In ceea ce priveste parile implicate n litigii,
care In mod evident nu pot sa fie martori, sistemul juridic italian prevede interogarea formald, care reprezinta un mijloc de proba vizand obtinerea unei
marturii judiciare de la o parte la litigiu (articolul 228 din Codul de procedura civila) si care trebuie sa respecte normele generale privind probele si, in special,
sa fie dedusa cu ajutorul unor elemente distincte si specifice (articolul 230 si urmatoarele din Codul de procedura civila). Partea in cauza trebuie sa raspunda
personal si fard sa citeasca vreo notd, cu exceptia cazului in care acest lucru se dovedeste necesar si este autorizat de instanta. Intrebarile adresate partii
care este supusa interogarii formale trebuie sa se refere la faptele prezentate ca probe si autorizate in ordinul de admitere a interogarii formale. Cu toate
acestea, pot fi puse si intrebari referitoare la alte fapte, daca partile sunt de acord si daca instanta le considera utile. Intrucat, fara un motiv intemeiat, partea
nu se prezinta la interogarea formala sau refuza sa fie supusa interogarii formale, poate aparea situatia ca faptele care fac obiectul mijloacelor de proba sa
fie [" admise in cazul in care instanta considera c& acestea ar trebui admise prin prisma altor elemente de proba. in conformitate cu jurisprudenta constanta,
refuzul unei parti de a raspunde la intrebari sau de a se infatisa in instanta nu echivaleaza in mod automat cu o marturie implicita, ci constituie o
circumstanta care, evaluata in contextul celorlalte elemente reunite in cadrul procesului, poate oferi instantei mijloacele necesare pentru a trage o concluzie
cu privire la faptele invocate in cursul interogatoriului.

Instanta nu are alte puteri coercitive decat cele descrise mai sus.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Judecatorul interogheaza martorul, punandu-i intrebari directe referitoare la fapte admise ca pertinente pentru procedura judiciara si orice alte intrebari
referitoare la aceleasi fapte solicitate de avocatii partilor in timpul interogatoriului.

Luarea marturiei prin videoconferinta, desi nu este prevazuta in mod explicit in Codul de procedura civila, nu se exclude. Articolul 202 din Codul de
procedura civila prevede ca instanta, atunci cand dispune obtinerea probei, trebuie sa ,stabileasca ora, locul si metoda de obtinere a probei”, aceasta
prevedere permitand instantei sa dispuna audierea unui martor prin intermediul videoconferintei. Articolul 261 din Codul de procedura civila mai prevede si
ca instanta poate sa dispuna inregistrarea video care necesita utilizarea de mijloace, instrumente sau proceduri mecanice.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta nu ia in considerare nicio proba care nu a fost prezentata si admisa in mod oficial.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Nu sunt luate in considerare ca elemente de proba eventualele declaratii ficute de catre o parte care ii sunt favorabile. Tn schimb, o declaratie cu caracter de
confesiune (asadar, cu conotatii negative asupra propriei persoane) efectuata in timpul unei interogari formale (a se vedea punctul 2.11) echivaleaza cu un
element de proba negativ impotriva partii care a facut confesiunea.
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Obtinerea probelor - Cipru

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Tn general, sarcina probei in procedurile civile revine partii care solicitd mé&suri reparatorii, adica reclamantului.

Tn cazuri exceptionale, sarcina poate fi transferata paratului sau intimatului. Un exemplu tipic este acela al unei actiuni introduse pentru neglijenta, in care se
stabileste ca reclamantul nu stie sau nu are mijloacele de a afla cum s-a produs un accident, ca prejudiciul a fost cauzat de un obiect care se afla sub
controlul exclusiv al paratului si ca prejudiciul este legat de faptul ca paratul nu a dat dovada de o atentia necesara, caz in care se aplica principiul res ipsa
loquitur (faptele vorbesc de la sine), sarcina probei fiind transferata paratului.

in general, reclamantul trebuie s& dovedeasca, prin prezentarea de probe testimoniale relevante, toate faptele necesare pentru a justifica/fundamenta
pretentia sa.

Instanta trebuie sa evalueze probele si sa pronunte o hotarare in conformitate cu concluziile la care a ajuns examinand faptele cauzei. Daca, avand in
vedere circumstantele, instanta nu poate sa ajunga la concluzii privind un anumit fapt al cauzei care este important pentru stabilirea pretentiei, acea pretentie
ridicata de parte, care se bazeaza pe respectivul fapt, ar trebui respinsa.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Existd anumite fapte care nu trebuie dovedite prin probe. Acestea includ anumite fapte care sunt incontestabile si clare, despre care se poate considera ca
instanta poate sa aiba ,cunostinta judiciard”. De exemplu, acestea pot include fapte referitoare la unitati de masura, probleme monetare, calendarul anual si



diferentele de ora intre tari. Alte exemple sunt constituite de faptele care sunt de notorietate publica si in legatura cu care se presupune ca se bazeaza pe
experienta umana, cum ar fi cresterea numarului de accidente rutiere, problemele cu care se confrunta o vaduva in cresterea unui minor etc. Tn mod similar,
faptele istorice, stiintifice si geografice sunt cunoscute la scara larga si nu trebuie sa fie dovedite prin prezentarea de probe.

Tn plus, existd prezumtii in anumite cazuri. Prezumtia inseamna o concluzie care poate fi sau trebuie trasa, dat find ca anumite fapte au fost dovedite.
Aceste prezumtii pot fi prezumtii relative sau prezumtii absolute.

Prezumtiile absolute sunt definite de lege si nu pot fi infirmate prin probe contrare. Prezumtiile absolute sunt rare. Un exemplu de astfel de prezumtie este
inclus n articolul 14 din Codul penal, care stipuleaza ca se prezuma ca un minor sub varsta de 14 ani nu are raspundere penala pentru niciuna dintre
actiunile sau omisiunile sale. Prezumitiile relative sunt mult mai frecvente. Acestea pot fi infirmate prin probe contrare. De exemplu, un copil nascut in cadrul
unei casatorii legale se prezuma a fi copilul sotului, cu exceptia cazurilor in care se dovedeste contrariul.

1.3 Tn ce masuri instanta trebuie s& aibé certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Standardul probei in cauzele civile este ,balanta probabilitatilor”. Cu alte cuvinte, instanta va considera ca un fapt este stabilit daca aceasta este satisfacuta
de probele conform carora este mai probabil ca faptul respectiv sa fi avut loc decat sa nu fi avut loc.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

in procedurile civile, partile cauzei vor alege ce probe testimoniale sa prezinte instantei. Fiecare parte va cita acei martori care sunt considerati utili pentru
cauza sa. Instanta nu este competenta sa citeze martori din proprie initiativa fara acordul partilor.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobats, care sunt etapele urmétoare?

Procedura este simpla. Partea care doreste sa citeze un martor va solicita instantei sa emita o citatie, iar instanta va emite citatia urmand a fi comunicata
martorului. Orice persoana careia i s-a comunicat o astfel de citatie are obligatia legala de a se prezenta in fata instantei la data si ora indicate in citatie.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Tn majoritatea cazurilor, citatia se va emite la solicitarea unei parti din cauza. Solicitarea unei parti de emitere a unei citatii poate s fie refuzaté rareori si in
cazuri exceptionale, daca se dovedeste ca solicitarea este neserioasa si constituie un abuz de procedura judiciara.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Exista doua tipuri de probe: depozitia verbala a martorului prezentata in fata instantei si proba scrisa sau documentara, prezentata prin depunerea de
documente la instanta.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Nu exista norme stabilite privind obtinerea de probe din partea martorilor experti. Partea care prezinta probele trebuie s& decida daca martorul expert isi va
prezenta depozitia in persoana sau daca elementele de proba vor fi prezentate in forma scrisa.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantd mai mare decat celelalte?

Nu exista o regula generala care sa indice un anumit tip de element de proba ca fiind mai bun, mai fiabil sau mai convingator decat un alt tip de element de
proba. Toate probele prezentate in timpul procesului vor fi evaluate de instanta in lumina circumstantelor specifice ale fiecarei cauze.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Nu, nu exista astfel de norme.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Daca unei persoane i s-a transmis o citatie prin care i se solicita sa se prezinte pentru a face o depozitie n fata instantei, persoana respectiva este obligata
prin lege sa faca acest lucru. Neprezentarea sau refuzul de a face depozitia constituie o sfidare a instantei si se pedepseste in mod corespunzator.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Martorii nu pot refuza sa furnizeze probe. Totusi, in situatii exceptionale, martorii pot sa refuze sa raspunda la anumite intrebari sau sa retina anumite
documente in temeiul unui privilegiu, cum ar fi secretul profesional.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

A se vedea raspunsul la litera (a) de mai sus.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere si depuna mérturie?

Toate persoanele sunt competente sa furnizeze probe in orice procedura civila, cu exceptia cazului in care instanta decide ca, din cauza varstei, a
dizabilitatii mentale sau a altei cauze similare, o persoana nu are capacitatea sa isi aprecieze obligatia sa de a spune adevarul sau sa inteleaga intrebarile
adresate sau sa furnizeze raspunsuri rationale la aceste intrebari (in conformitate cu articolul 13 din Legea privind probatoriul).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Un martor va fi audiat de catre partea care I-a convocat. n continuare, martorului i se vor adresa intrebari de catre cealaltd parte. in final, daca instanta
considera ca este necesar, aceasta poate adresa intrebari pentru clarificarea suplimentara a anumitor aspecte.

Un martor isi poate prezenta depozitia prin teleconferinta sau prin alte mijloace tehnice daca prezenta sa fizica in fata instantei este imposibila, cu conditia ca
instanta sa dispuna de conditiile tehnice necesare. Orice conditii specifice impuse vor depinde de circumstantele specifice ale cauzei respective.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Orice proba care este obtinuta in mod ilegal, cu incalcarea drepturilor constitutionale, va fi exclusa din orice procedura judiciara, iar instanta nu va putea
utiliza respectiva proba. Un exemplu tipic de astfel de proba este inregistrarea ilegala a unei conversatii private.

3.21n calitate de parte ntr-o cauz, propria mea declaratie va conta ca proba?

O declaratie facuta de o persoana care este parte in cauza este luata in considerare ca proba. Faptul ca o astfel de declaratie provine de la o persoana care
are interes direct in cauza respectiva este numai unul dintre numeroasele elemente care urmeaza sa fie luate in calcul de instanté atunci cand examineaza
sau evalueaza ansamblul probelor.
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Obfinerea probelor - Letonia

1 Sarcina probei

O parte intr-un litigiu are responsabilitatea de a aduce probe in sprijinul faptelor pe care isi fondeaza pretentiile sau obiectiile. Reclamantul trebuie sa-si
fundamenteze solicitarile, iar paratul trebuie sa-si fundamenteze obiectiile.

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Probele sunt prezentate de céatre partile la cauza si de catre alte parti interesate. in cazul in care o parte intr-un litigiu sau o altd parte interesata nu poate s
aduca anumite probe si formuleaza o cerere motivata in acest sens, instanta poate solicita obtinerea de probe.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? Tn ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumita
prezumtie legald nu este valabila?

Daca o instanta confirma un fapt ca fiind universal cunoscut, acesta nu trebuie sa fie dovedit.

Faptele prezentate intr-o hotarare judecatoreasca care produce efecte juridice intr-o cauza civila nu trebuie sa fie dovedite din nou in cadrul altor litigii civile
care implica aceleasi parti.

O hotarare judecatoreasca care produce efecte juridice intr-o cauza penala este obligatorie pentru o instanta care judeca o cauza privind raspunderea civila
a persoanei care a facut obiectul hotararii judecatoresti in materie penala, insa numai in ceea ce priveste chestiunea daca este vorba despre o infractiune
sau despre abtinere de la a actiona si chestiunea daca fapta a fost savarsita sau permisa de catre persoana in cauza.

Faptele despre care se considera ca au fost stabilite prin lege nu trebuie sa fie dovedite. Astfel de prezumitii pot fi combatute in conformitate cu procedura
obisnuita.

O parte nu trebuie sa dovedeasca faptele care nu sunt contestate de cealalta parte, in conformitate cu procedurile stipulate in Codul de procedura civila.
1.3 Tn ce masur instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

O instanta trebuie sa evalueze elementele de proba astfel cum considera adecvat, pe baza unei examinari atente, exhaustive si obiective a acestora in
instanta si in conformitate cu o abordare judiciara fondata pe principii logice, constatari stiintifice si observatii provenite din experienta de zi cu zi. O instanta
trebuie sa explice in hotararea pe care o emite de ce a acordat prioritate unui element de proba in fata altuia si de ce a considerat ca anumite fapte au fost
dovedite iar altele nu. Niciun element de proba nu are un efect prestabilit obligatoriu pentru instanta.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Codul de procedura civila stipuleaza ca partile sunt responsabile de prezentarea probelor, insa prevede, de asemenea, anumite situatii in care instanta
poate solicita probe din proprie initiativa (de exemplu, in cauzele in care sunt implicate interesele unui copil). In cazul in care instanta constaté ca nu s-a
prezentat niciun element de proba in sprijinul unui fapt sau al unor fapte pe care se intemeiaza solicitarile sau obiectiile unei parti, aceasta notifica partile in
acest sens si, daca este necesar, stabileste un termen pentru prezentarea probelor.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmitoare?

Partile prezinté instantei probe scrise si materiale. In cazul in care pértile fac trimitere la probe orale, instanta invita martorii indicati de catre parti la o sedinta
de judecata pentru a audia marturia acestora. Instanta adauga probele la dosarul cauzei.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta acceptd numai probe prevazute prin lege si relevante pentru cauza. Instanta poate refuza probele prezentate cu mai putin de 14 zile Tnainte de
sedinta de judecata, cu exceptia cazului in care judecétorul a stabilit un termen diferit pentru prezentarea probelor. in timpul deliberérii asupra cauzei, se pot
prezenta probe pe baza cererii motivate a unei parti in litigiu sau a unei alte parti interesate daca acest lucru nu intarzie solutionarea cauzei sau daca
instanta considera ca exista motive intemeiate pentru care probele nu au fost prezentate mai devreme sau daca probele se refera la fapte care au fost aduse
la lumina in timpul procedurii.

Nu sunt admisibile ca probe marturiile bazate pe informatii provenite din surse necunoscute sau pe informatii obtinute de la alte persoane, cu exceptia
cazului in care persoanele respective au fost audiate.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Observatiile prezentate de catre partile la un litigiu si de céatre partile terte interesate, care includ informatii cu privire la faptele pe care se intemeiaza
solicitarile si obiectiile acestora, in cazul in care sunt coroborate cu alte probe verificate si evaluate in cadrul unei sedinte de judecata;

declaratiile martorilor si marturiile expertilor;

probe scrise, care constau in documente sau alte texte continand informatii privind fapte relevante pentru cauza, sub forma de litere, cifre si alte simboluri
scrise sau alte mijloace tehnice si orice mediu de inregistrare corespunzator (casete audio sau video, dischete etc.);

probe materiale;

rapoarte ale expertilor;

avize ale expertilor;

rapoarte ale organismelor publice.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Nu exista nicio diferenta de fond: marturiile expertilor si ale altor martori constituie probe, iar declaratiile scrise ale expertilor constituie, de asemenea, probe.
Un martor sau un expert trebuie sa se infatiseze in instanta atunci cand este citat pentru a oferi o marturie adevérata privind circumstantele pe care le
cunoaste (martorii) sau pentru a oferi o opinie obiectiva in nume propriu cu privire la aspecte stiintifice, tehnice, artistice sau alte fapte pe care le-a examinat.
2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantad mai mare decét celelalte?

Niciun element de proba nu are un efect prestabilit obligatoriu pentru instanta ci instanta trebuie sa explice in hotararea pe care o emite de ce a acordat
prioritate unui element de proba in fata altuia si de ce a considerat ca anumite fapte au fost dovedite, iar altele nu.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Da. Faptele care, prin lege, pot fi dovedite numai prin anumite tipuri de probe nu pot fi dovedite utilizand un alt tip de probe.

Instanta admite numai tipurile de probe prevazute prin lege.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Un martor care a fost citat in instanta nu are dreptul sa refuze sa depuna marturie decat in situatiile prevazute prin lege.



2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Urmatoarele persoane pot refuza sa depuna marturie:

rudele pe linie directa si rudele de gradul intéi si al doilea pe linie colaterala; sotul/sotia, rudele de gradul intai dobandite prin casatorie si membrii de familie
ai partilor;

tutorii si curatorii partilor si persoanele aflate sub tutela sau curatela partilor;

persoanele implicate in alte litigii impotriva uneia dintre parti.

2.10 Persoana care refuzd s& depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depund marturie?

Un martor care a implinit varsta de 14 ani si care refuza sa depuna marturie pentru motive pe care instanta le considera neintemeiate sau care depune
marturie falsa in mod intentionat savéarseste o infractiune conform Codului penal.

Tn cazul in care un martor, f&ra a avea motive intemeiate, nu se infitiseaz4 in instanté atunci cand este citat de un judecator sau de o instanta, aceasta
poate impune o amenda de maxim 60 EUR sau poate obliga martorul sa se prezinte in fata instantei.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sé depuna mérturie?

Preotii nu sunt nevoiti sa depuna marturie cu privire la fapte care le-au fost aduse la cunostinta prin spovedanie, iar persoanele a caror functie sau profesie
nu le permite sa divulge anumite informatii care le-au fost incredintate nu sunt obligate sa depuna marturie cu privire la informatiile respective;

minorii nu sunt obligati s& depuna marturie cu privire la fapte care constituie probe impotriva parintilor, bunicilor, fratilor sau surorilor acestora;

persoanele care sufera de afectiuni fizice sau psihice din cauza carora nu sunt capabile sa evalueze in mod adecvat circumstantele relevante pentru cauza
nu sunt solicitate sa depuna marturie;

copiii cu varste mai mici de sapte ani nu sunt solicitati sa depuna marturie.

2.12 Care este rolul judecatorului si al prtilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

O persoana citatd ca martor trebuie sa se infatiseze in instanta si s depuna o marturie adevarata cu privire la orice fapt de care are cunostinta. Martorul
trebuie sa raspunda la intrebarile adresate de instanta si de catre parti. Instanta poate interoga martorul la domiciliul acestuia in cazul in care martorul nu
poate da curs unei citatii de infatisare n instanta din cauza unei boli, a varstei inaintate, a invaliditatii sau din alt motiv intemeiat. Un martor poate fi interogat,
de asemenea, prin videoconferinta, in functie de locul in care se afla martorul, in instanta sau intr-un alt loc dotat special in acest scop.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea n considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Partile intr-un litigiu pot contesta veridicitatea unei probe scrise.

Proba scrisa nu poate fi contestatd de persoana care a semnat proba respectiva. Persoana in cauza poate sa conteste proba prin introducerea unei actiuni
separate in cazul in care semnatura a fost obtinuta prin violentd, amenintare sau frauda. De asemenea, o parte poate s& depuna o cerere motivata in care
afirma ca proba scrisa este falsa. Daca instanta constata ca proba a fost contrafdcuta, aceasta exclude proba si notifica un procuror cu privire la fals. Pentru
a examina o cerere conform careia un element de proba scrisa este contrafacut, instanta poate solicita intocmirea unui raport de catre un expert sau poate
solicita alte probe. In cazul in care instanta constata ca o parte a initiat un conflict privind falsificarea unei probe scrise fara motive justificate, aceasta poate
aplica o amenda.

Codul de procedura civila prevede ca o persoana citata ca martor trebuie sa se prezinte in instanta si sa depuna o marturie adevarata cu privire la orice fapt
de care are cunostinta. Tn cazul in care o parte doreste s& dovedeasca anumite circumstante prin declaratiile unui martor, in cererea adresata instantei prin
care solicita interogarea unui martor, partea respectiva trebuie sa mentioneze ce aspect important al cauzei ar putea sa confirme martorul citat.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Observatiile prezentate de catre partile intr-un litigiu si de catre terti care includ informatii cu privire la faptele pe care se intemeiaza solicitarile si obiectiile
acestora sunt admise ca probe in cazul in care sunt coroborate cu alte probe verificate si evaluate in cadrul unei sedinte de judecata. Daca o parte accepta
faptele pe care se intemeiaza solicitarile sau obiectiile celeilalte parti, o instanta poate considera ca faptele respective sunt dovedite, cu conditia ca instanta
sa fie sigura ca acceptarea nu este rezultatul unei fraude, a violentei, a amenintarilor sau al unei erori sau ca aceasta nu este menita sa ascunda adevarul.
Ultima actualizare: 18/12/2023

Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationala competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RJE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate in legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
acest document. Pentru a afla care sunt regulile privind protectia drepturilor de autor aplicabile de statul membru responsabil pentru aceasta pagina, va
invitam s& consultati avizul juridic.

1 Sarcina probei

Partile trebuie s& dovedeasca faptele care stau la baza pretentiilor si obiectiilor lor, cu unele exceptii (a se vedea punctul 1.2).

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

in temeiul Codului de proceduré civild al Republicii Lituania (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas), sarcina probei le revine partilor in cauza.
Partile trebuie sa dovedeasca faptele care stau la baza pretentiilor si obiectiilor lor, cu unele exceptii prevazute in Codul de procedura civila.

Toate instantele solutioneaza cauzele civile in conformitate cu principiul contradictorialitatii. Fiecare parte trebuie sa dovedeasca faptele care stau la baza
pretentiilor si obiectiilor sale, cu unele exceptii.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Articolul 182 din Codul de procedura civila enumera urmatoarele tipuri de fapte ca fiind scutite de sarcina probei:

faptele recunoscute de instanta ca fiind notorii;

faptele stabilite printr-o hotarare executorie in cadrul altei proceduri civile sau administrative intre aceleasi parti, cu exceptia cazurilor in care hotararea
judecatoreasca da nastere unor consecinte juridice pentru alte persoane care nu sunt implicate in procedura (fapte preliminare);

consecintele actelor personale care constituie o infractiune, in cazul in care astfel de consecinte au fost stabilite intr-o hotarare executorie in cadrul unei
proceduri penale (fapte preliminare);

faptele care se pot prezuma in temeiul legii si care sunt de necontestat in cadrul procedurii generale;

faptele admise de parti.



O parte are dreptul sa admita fapte care stau la baza sustinerilor unei alte parti. Instanta poate considera un fapt admis ca fiind stabilit in cazul in care
aceasta considera ca admiterea este in concordanta cu imprejurarile cauzei si acest lucru nu a fost obtinut prin dol, violenta sau amenintare, din eroare sau
pentru a impiedica aflarea adevarului.

Ar trebui notat, de asemenea, ca astfel de imprejurari pot fi contestate prin prezentarea de probe in cadrul procedurii generale.

1.3 In ce masuri instanta trebuie s& aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Tn cazul in care probele prezentate permit instantei s& concluzioneze c& exista o mai mare probabilitate ca un anumit fapt sa fi existat mai curand decat s&
nu fi existat, instanta va recunoaste faptul respectiv ca fiind stabilit.

2 Strangerea probelor

Probele in procedurile civile inseamna orice date reale care servesc drept baza pentru stabilirea de catre instanta, in cadrul procedurii legale, a existentei
sau inexistentei faptelor care stau la baza pretentiilor si obiectiilor partilor, precum si a oricaror alte fapte relevante pentru luarea unei hotarari corecte si
echitabile n cauza. Aceste date pot fi stabilite prin urmatoarele mijloace: declaratii ale partilor sau tertilor (in mod direct sau prin intermediul unui
reprezentant), marturii ale martorilor, probe scrise, probe materiale, procese-verbale intocmite in urma cercetarii la fata locului, rapoarte ale expertilor,
fotografii, inregistrari video si audio obtinute Tn mod legal si alte tipuri de probe.

O instanta poate, de asemenea, sa solicite unui stat membru al UE sa stranga probe sau le poate obtine Tn mod direct in conformitate cu Regulamentul (CE)
nr. 1206/2001 al Consiliului din 28 mai 2001 privind cooperarea intre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe in materie civila sau
comerciala in scopul ameliorarii, simplificarii si accelerarii cooperarii intre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe.

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Tn temeiul articolului 179 din Codul de procedura civila, partile si alti participanti la procedura prezinta probe. Tn cazul in care probele prezentate nu sunt
suficiente, instanta poate sa solicite partilor si altor participanti la procedura sa furnizeze instantei probe suplimentare si stabileste un termen pentru
prezentarea acestora. O instanta are, de asemenea, dreptul de a colecta probe din proprie initiativa (ex officio), insa numai in cazurile prevazute de lege.

Si anume, atunci cand solutioneaza litigii in materie de familie sau de munca in cazul in care, in opinia sa, acest lucru este esential pentru a pronunta o
hotarare corecta in cauzele respective (articolele 376 si 414).

in plus, articolul 476 din Codul de proceduré civilé prevede ca o instanta care se pregateste sa solutioneze cauze referitoare la declararea unui minor ca
avand capacitate deplina (emancipare):

numeste o institutie pentru protectia copilului de la locul de resedinta al minorului pentru ca aceasta sa isi prezinte concluziile cu privire la capacitatea
minorului de a-si exercita in mod independent toate drepturile civile sau de a-si asuma obligatii;

solicita date privind o eventuala condamnare a minorului sau incalcare a dreptului administrativ sau de alta natura;

dacé este necesar pentru a stabili nivelul de dezvoltare fizica, morala, spirituald sau mentala, dispune efectuarea unei expertize psihologice si/sau psihiatrice
si solicita toate documentele medicale ale minorului sau alte materiale necesare in vederea efectuarii examinarii;

indeplineste orice alte actiuni necesare pentru pregatirea solutionarii cauzei.

Articolul 582 din Codul de procedura civila prevede, de asemenea, ca, in cazul in care se solutioneaza o cauza privind autorizarea transferarii unui drept de
proprietate aferent unui bun familial, ipotecarea unui astfel de bun sau grevarea in alt mod a drepturilor reale asupra acestuia, o instanta, luand in acelasi
timp in considerare imprejurarile cauzei, are dreptul sa solicite probe din partea solicitantului cu privire la situatia financiara a familiei (venituri, economii, alte
bunuri, datorii), date referitoare la bunul familial in cauza, date de la serviciul de protectie a drepturilor copilului cu privire la parintii copilului, conditiile
preliminare ale tranzactiei si randamentul preconizat al acesteia, perspectiva protectiei drepturilor copilului in cazul in care tranzactia nu este efectuata si alte
elemente de proba.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strngerea de probe este aprobat, care sunt etapele urméitoare?

Tn scopul colectérii de probe (in conformitate cu articolele 199 si 206 din Codul de procedura civild), o instanta poate solicita unei persoane fizice sau juridice
sa prezinte probe scrise sau probe materiale, care trebuie depuse direct la instanta in termenele stabilite. in cazul in care persoanele fizice sau juridice nu
sunt in masura sa prezinte probele scrise sau probele materiale solicitate sau nu sunt in masura sa faca acest lucru in termenul stabilit, acestea trebuie sa
informeze instanta in aceasta privinta si sa indice motivele. O instanta poate emite unei persoane care solicita probe scrise sau probe materiale un certificat
care 1i da acesteia dreptul sa obtina probele astfel incat acestea sa poata fi prezentate instantei.

Tn cursul pregatirilor pentru o sedinta de judecata, un judecator desfisoara, de asemenea, alte activitati procedurale necesare pentru pregétirea in mod
corespunzator a sedintei (solicitd probe care nu pot fi obtinute de catre participantii la procedura, obtine probe din proprie initiativa atunci cand instanta este
abilitata sa faca acest lucru, in temeiul Codului de procedura civila, etc.).

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta poate respinge probele in urméatoarele circumstante:

in cazul in care acestea sunt inadmisibile;

in cazul in care probele nu confirma sau infirma faptele relevante pentru cauza (articolul 180 din Codul de procedura civild);

in cazul in care probele ar fi putut fi prezentate mai devreme, iar prezentarea tardiva a acestora va intarzia procedura [articolul 181 alineatul (2) din Codul de
procedura civila].

Orice documente sau alte elemente de proba pe care Tsi intemeiaza reclamantul cererea, dovada ca a fost platita o taxa judiciara si cererile de solicitare de
probe pe care reclamantul nu este in masura sa le prezinte, indicand motivele pentru care probele nu pot fi prezentate, ar trebui sa fie anexate la cererea
introductiva pentru a fi admise de catre instanta (articolul 135 din Codul de procedura civild).

Ar trebui remarcat, de asemenea, ca o instanta de apel va refuza sa accepte noi elemente de proba care ar fi putut fi prezentate la o instanta de prim grad
de jurisdictie, cu exceptia cazurilor in care aceasta instanta a refuzat in mod gresit sa accepte probele sau in cazul in care necesitatea de a prezenta probele
a aparut ulterior (articolul 314 din Codul de procedura civila).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Astfel cum sunt definite in Codul de procedura civila, probele in procedurile civile Tnseamna orice date reale care servesc drept baza pentru ca o instanta sa
constate, n cadrul procedurii prevazute de lege, daca imprejurérile care stau la baza pretentiilor si obiectiilor partilor exista sau nu, precum si alte imprejurari
relevante pentru a lua o decizie echitabila si corecta in cauza respectiva. Aceste date pot fi obtinute dupa cum urmeaza: declaratii ale partilor sau ale tertilor
(direct sau prin intermediul unui reprezentant), depozitii ale martorilor, probe scrise, probe materiale, procese-verbale intocmite in urma cercetarii la fata
locului si rapoarte de expertiza.

Fotografiile si inregistrarile audio si video care au fost obtinute in mod legal pot servi, de asemenea, drept probe.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?



Articolele 192-217 din Codul de procedura civila prevad urméatoarele norme de reglementare a metodelor de obtinere a probelor de la martori si de la martori
experti:

Procedura de examinare a martorilor

Fiecare martor este citat intr-o sala de judecata si este audiat in mod individual. Martorii care nu au fost audiati nu pot rdmane in sala de judecata in timpul
sedintei. Martorii care au fost audiati trebuie s& raméané in sala de judecaté pana la incheierea sedintei. In cazul in care martorii audiati solicita acest lucru,
instanta le poate permite sa paraseasca sala de judecata dupa ce au fost ascultate opiniile participantilor la procedura.

Un martor poate fi audiat la domiciliu daca nu poate sa se prezinte in instanta in urma unei citatii pe motiv de boala, varsta inaintata, invaliditate sau din alte
motive importante recunoscute de catre o instanta, iar partea care a chemat acel martorul nu poate sa ii asigure prezenta in fata instantei.

Instanta stabileste identitatea martorului si 1i explica drepturile si obligatiile, precum si rdspunderea in caz de incalcare a juramantului si de neindeplinire sau
indeplinire necorespunzatoare a oricaror alte indatoriri.

Tnainte de audiere, martorul depune un jurdméant cu mana pe Constitutia Republicii Lituania (Lietuvos Respublikos Konstitucija) si declara: ,Eu (numele
complet), jur in mod cinstit si cu buna-credinta sa spun adevarul fara sa omit, sa adaug sau sa modific nimic”. Un martor care a depus juramantul semneaza
textul juramantului. Juramantul semnat este anexat la documentele cauzei.

Dupa stabilirea relatiei martorului cu partile si cu tertii si a altor imprejurari relevante pentru evaluarea probelor sale (educatie, ocupatia martorului etc.),
instanta solicita martorului sa declare in fata acesteia toate lucrurile pe care le cunoaste cu privire la cauza si sa evite sa divulge informatii pentru care
martorul nu este in masura sa specifice sursa.

Dupa momentul depozitiei, martorului fi pot fi adresate intrebari. Un martor va fi interogat mai intai de catre persoana care a solicitat citarea acestuia si de
catre un reprezentant al persoanei respective. Martorul va fi interogat ulterior de catre alti participanti la procedura. Un martor citat la initiativa instantei va fi
interogat mai intai de catre reclamant. Judecatorul trebuie sa ignore intrebarile cu raspuns sugerat si intrebarile irelevante pentru cauza respectiva.
Judecatorul are dreptul sa adreseze intrebari in orice moment in timpul examinarii martorului.

Daca este necesar, la cererea unui participant la procedura sau din proprie initiativa, instanta poate sa reaudieze un martor in cadrul aceleiasi sedinte de
judecata, poate s& cheme martorul audiat la 0 noua sedintd de judecata a aceleiasi instante sau sa confrunte martorii intre ei.

Tn cazuri exceptionale, in care este dificil sau imposibil sa se audieze un martor in instanta, instanta sesizata cu o cauza are dreptul s& administreze o
marturie scrisa in cazul in care, in opinia instantei si avand in vedere identitatea martorului si fondul imprejurarilor cu privire la care urmeaza sa fie depusa
marturia, acest lucru nu va avea un efect negativ asupra stabilirii faptelor esentiale din speta. La initiativa partilor, un martor poate fi citat pentru o audiere
suplimentara in instanta daca acest lucru este necesar pentru stabilirea mai detaliata a faptelor cauzei. inainte de a depune marturie, martorul trebuie sa
semneze textul juramantului prevazut la articolul 192 alineatul (4) din Codul de procedura civila si este avertizat, dupa confirmarea scrisa, ca furnizarea de
probe false constituie infractiune. Marturia scrisa trebuie sa fie depusa in prezenta unui notar si este certificata de acesta.

Audierea expertilor

Avizul expertilor este citit cu voce tare Tn cadrul unei sedinte de judecata. Tnainte de citirea avizului, expertul (expertii) care a (au) furnizat avizul respectiv si
care participa la sedinta de judecatéa trebuie sa depuna jurdmantul punand méana pe Constitutia Republicii Lituania si declarand: ,Eu (numele complet), jur s&
imi indeplinesc cu onestitate indatoririle de expert in cadrul procedurii si s& prezint un aviz impartial si motivat, bazat pe expertiza mea completa”. in cazul in
care audierea expertului este efectuata in afara unei sedinte de judecata, textul juramantului semnat de catre expert constituie parte integranta a raportului
de expertiza. Expertii inclusi in Lista expertilor judiciari din Republica Lituania (Lietuvos Respublikos teismo eksperty sgrasas) care au depus un juramant la
momentul inscrierii in lista respectiva nu trebuie sa depuna un juramant in fata instantei si se considera ca acestia au fost avertizati cu privire la raspunderea
lor in cazul in care prezinta un aviz si declaratii false.

O instanta are dreptul sa solicite unui expert sa isi explice oral avizul. Explicatiile orale referitoare la avizul unui expert sunt incluse in procesul-verbal al
sedintei de judecata.

Pot fi adresate intrebari expertilor pentru a explica sau a completa avizul expertului. Persoana care solicitd numirea expertului are posibilitatea de a-i adresa
prima intrebari. Ulterior expertul poate fi interogat de alti participanti la procedura. Daca expertul este numit de instanta din proprie initiativa, reclamantul are
posibilitatea de a adresa primul intrebari expertului.

Judecatorii au dreptul sa adreseze intrebari expertului in orice moment pe durata audierii acestuia.

Avizul expertului este furnizat numai la cererea unei instante (si trebuie sa fie prezentat in scris, sub forma unui raport de expertiza). Raportul de expertiza
trebuie sa includa o descriere detaliata a investigatiilor efectuate, a concluziilor formulate pe baza constatarilor si raspunsuri motivate la intrebarile adresate
de instanta.

Tn cazul in care o instant solicitd avizul unui expert f4ré un raport de expertiz&, avizul expertului este considerat prob4 scrisa prezentata de catre expert
(similar celorlalti participanti la procedura) sau care este solicitata de instanta in conformitate cu procedura prevazuta in Codul de procedura civila.

Articolul 198 din Codul de procedura civila prevede urmatoarele norme pentru prezentarea probelor scrise:

Probele scrise pot fi prezentate de catre participantii la procedura sau pot fi solicitate de o instanta in conformitate cu procedura prevazuta in cod.

Probele scrise trebuie sa fie prezentate in forma prevazuta de Codul de procedura civila: un participant la procedura care demonstreaza continutul unui
document procedural cu probe scrise trebuie sa ataseze documentele originale sau copii ale acestora (copii in format digital), astfel cum au fost certificate de
catre o instanta judecatoreasca, un notar (sau o alta persoana care este autorizata sa desfasoare actiuni notariale), un avocat care participa la procedura
sau persoana care a emis (primit) documentul. Instanta poate solicita, din proprie initiativd sau la cererea unui participant la procedura, sa ii fie prezentate
documentele originale. O solicitare din partea unui participant la procedura de prezentare a documentelor originale trebuie sa fie depusa impreuna cu
cererea sa principala, cererea reconventionald, memoriul in aparare sau alte documente de procedura ale partilor. Partile pot depune o astfel de cerere la o
data ulterioara In cazul in care existd motive obiective pentru nedepunerea mai devreme sau daca admiterea cererii in cauza nu va intérzia solutionarea
cauzei. In cazul in care doar o parte a unui document se refera la continutul documentelor de procedura, pot fi prezentate in instanta doar partile relevante
(fragmente, extrase).

Toate documentele de procedura si anexele la acestea trebuie sa fie prezentate in instanta in limba lituaniana, in afara anumitor exceptii prevazute de
legislatie. In cazul in care partile carora trebuie s3 le fie notificate documente de procedura nu inteleg limba lituaniana, trebuie s fie prezentate in instanta
traduceri ale documentelor respective intr-o limba pe care acestia o cunosc. n cazul in care este necesar, in temeiul codului, ca documentele care trebuie
prezentate sa fie traduse intr-o limba straina, partile trebuie sa prezinte traduceri certificate ale acestora in instanta in conformitate cu procedura legala
stabilita.

Documentele originale de la dosarul unei cauze pot fi returnate la cererea celor care le-au prezentat. in acest caz, trebuie s fie pastrate la dosar copii ale
documentelor care urmeaza sa fie returnate, certificate in conformitate cu procedura prevazuta in cod.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{é probantid mai mare decéat celelalte?

Tn temeiul articolului 197 din Codul de procedura civila, documentele eliberate de autoritatile de stat si municipale care au fost aprobate de cétre persoane
autorizate de stat, in limitele competentelor lor si in conformitate cu cerintele aplicate formei documentelor specifice, pot fi considerate probe scrise oficiale si



vor avea un efect probatoriu mai puternic. Faptele indicate in probele scrise oficiale sunt considerate a fi pe deplin dovedite pana cand acestea sunt
contrazise de alte elemente de proba in cadrul procedurilor, cu exceptia declaratiilor martorilor. Interdictia privind utilizarea declaratiilor martorilor nu se
aplica in cazul in care aceasta ar contrazice principiile bunei-credinte, echitatii si caracterului rezonabil. Valoarea probatorie a probelor scrise oficiale poate fi
atribuita, de asemenea, altor documente, precum si actelor legislative.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

imprejurarile unei cauze care trebuie, conform legii, sa fie dovedite prin anumite mijloace de proba nu pot fi dovedite prin niciun alt mijloc de proba

[articolul 177 alineatul (4) din Codul de procedura civila].

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

O persoana citata ca martor trebuie sa se prezinte in fata instantei si sa ofere probe veridice. O persoana citata ca martor este raspunzatoare in temeiul legii
pentru neindeplinirea obligatiilor care revin unui martor (articolul 191), si anume i se poate impune plata unei amenzi.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Un martor poate refuza sa depuna marturie atunci cand marturia sa ar constitui proba impotriva propriei persoane, impotriva membrilor familiei sale sau
impotriva rudelor apropiate.

2.10 Persoana care refuzé sa depund marturie poate fi sanctionatd sau obligaté s& depund mérturie?

Tn cazul Tn care martorii, expertii sau interpretii nu se prezinta la audiere, instanta va intreba persoanele care particip4 la proceduré dacé se poate solutiona
cauza in absenta martorilor, a expertilor sau a interpretilor si va dispune continuarea sau amanarea sedintei de judecata. In cazul in care un martor, un
expert sau un interpret citat nu se prezinta in instanta, fara motive intemeiate, acesta poate fi pasibil de 0 amenda de pana la 1 000 LTL. Un martor poate fi
adus cu forta in instanta pe baza unei decizii judecatoresti (articolul 248 din Codul de procedura civila).

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Urmatoarele persoane nu pot fi audiate in calitate de martori:

reprezentantii in procedurile civile si administrative sau avocatul apararii in cadrul procedurilor penale, cu privire la imprejurari de care au luat cunostinta in
calitate de reprezentant sau de avocat al apararii;

persoanele care nu sunt in masura sa inteleaga imprejurari relevante pentru cauza sau sa furnizeze probe corecte ca urmare a unor handicapuri fizice sau
mentale;

preotii, cu privire la imprejurari aflate in timpul spovedaniei;

medicii, cu privire la imprejurarile care intra sub incidenta secretului profesional;

mediatorii, cu privire la imprejurari de care au luat cunostinta in timpul unei proceduri de mediere in vederea concilierii.

Alte astfel de persoane pot fi definite, de asemenea, prin lege.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Dupa clarificarea relatiei martorului cu partile, cu tertii si a altor imprejurari relevante pentru evaluarea depozitiei martorului (studiile, profesia martorului etc.),
instanta va invita martorul sa declare in fata acesteia informatiile pe care le cunoaste cu privire la cauza si sa evite orice informatie pentru care martorul nu
este In masura sa specifice sursa.

Dupa depunerea depozitiei sale, martorului fi pot fi adresate intrebari. Un martor va fi interogat mai intai de catre persoana care a solicitat citarea martorului
si de catre un reprezentat al persoanei respective, iar ulterior de alti participanti la procedura. Un martor citat la initiativa instantei este interogat mai intai de
catre reclamant. Judecatorul trebuie sa ignore intrebarile cu raspuns sugerat si intrebarile irelevante pentru cauza respectiva. Judecatorul are dreptul sa
adreseze intrebari in orice moment in timpul examinarii martorului. Daca este necesar, la cererea unui participant la procedura sau din proprie initiativa,
instanta poate s& reaudieze un martor in cadrul aceleiasi sedinte de judecata, poate sa cheme martorul audiat la 0 noué sedinta de judecata a aceleiasi
instante sau sa confrunte martorii intre ei.

Tn cazuri exceptionale, in care este dificil sau imposibil sa se audieze un martor in instanta, instanta sesizata cu o cauza are dreptul s& administreze o
marturie scrisa in cazul in care, in opinia instantei si avand in vedere identitatea martorului si fondul imprejurarilor cu privire la care urmeaza sa fie depusa
marturia, acest lucru nu va avea un efect negativ asupra stabilirii faptelor esentiale din speta. La initiativa partilor, un martor poate fi citat pentru o audiere
suplimentaré in instanta, dac& acest lucru este necesar pentru stabilirea mai detaliat a faptelor cauzei. Inainte de a depune marturie, martorul trebuie s
semneze textul prestabilit al jurdmantului si este avertizat dupa confirmarea scrisa ca furnizarea de probe false constituie infractiune. Marturia scrisa trebuie
sa fie depusa in prezenta unui notar si este certificata de acesta.

Participarea la sedintele de judecata a participantilor la procedura si examinarea martorilor la domiciliul acestora pot fi asigurate prin intermediul tehnologiilor
de informare si comunicare electronica (prin intermediul videoconferintelor, a teleconferintelor etc.). in cazul in care se utilizeaza astfel de tehnologii in
conformitate cu procedura stabilitd de Ministrul Justitiei, trebuie s& se asigure ca participantii la procedura sunt identificati in mod fiabil si ca datele (probele)
sunt inregistrate si prezentate Th mod obiectiv.

in plus, articolul 803 din Codul de proceduré civila prevede posibilitatea ca instantele din Republica Lituania sa solicite unei instante dintr-un alt stat sa
utilizeze tehnologiile de comunicare (videoconferinta, teleconferinta etc.) pentru obtinerea de probe.

3 Evaluarea probelor

Instanta evalueaza probele in cadrul procedurii in conformitate cu propria sa convingere, pe baza examindrii complete si impartiale a faptelor prezentate in
cadrul procedurii si in conformitate cu legea.

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Datele factuale sunt stabilite prin urmatoarele mijloace: declaratii ale partilor si ale tertilor (direct sau prin intermediul unui reprezentant), depozitii ale
martorilor, probe scrise, probe materiale, procese-verbale intocmite in urma cercetarii la fata locului, concluzii ale expertilor, fotografii, inregistrari video si
audio obtinute in mod legal si alte elemente de proba. Datele factuale care constituie secret de stat sau secret profesional nu pot, in mod normal, sa
serveasca drept probe Tn procedurile civile pana cand acestea nu sunt declasificate in conformitate cu procedurile prevazute de lege. Datele primite in cursul
unei proceduri de mediere in vederea concilierii nu pot servi drept probe Tn procedurile civile, cu exceptia cazurilor prevazute de Legea privind medierea in
vederea concilierii Tn litigiile civile.

Ar trebui remarcat, de asemenea, ca, in conformitate cu articolul 185 din Codul de procedura civild, instanta trebuie sa evalueze elementele de proba in
cadrul procedurii in conformitate cu propria sa convingere, pe baza examinarii complete si impartiale a faptelor prezentate in cadrul procedurii si in
conformitate cu legea. Niciun element de proba nu are un efect predefinit asupra unei instante, cu exceptia cazului in care acest lucru este prevazut in Codul
de procedura civila.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Da (a se vedea punctul 2.4).
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Obfinerea probelor - Luxemburg

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Tn dreptul luxemburghez, se aplicd principiul potrivit c&ruia cel care solicitd executarea unei obligatii trebuie s& poata dovedi existenta acesteia. In mod
similar, cel care pretinde ca obligatia a incetat trebuie sa justifice plata sau faptul care a produs stingerea obligatiei.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ¢4 o anumita
prezumtie legala nu este valabila?

Dreptul luxemburghez prevede, in anumite cazuri, prezumtii care excepteaza de la sarcina probei persoana care trebuie sa dovedeasca un fapt imposibil sau
dificil de demonstrat. Prezumtiile sunt consecintele pe care legea sau judecatorul le trage dintr-un fapt cunoscut spre a stabili un fapt necunoscut.
Legiuitorul distinge intre doua categorii de prezumtii: pe de o parte, exista prezumtia legala asociata anumitor acte sau fapte printr-o lege speciala si, pe de
alta parte, exista prezumtiile care nu sunt stabilite prin lege si care sunt |asate la aprecierea instantei, aceasta din urma admitand doar prezumtiile grave,
exacte si concordante.

in mod general, este posibil& prezentarea unor probe care sa rastoarne prezumtia. De exemplu, in cazul unui copil nascut in timpul casétoriei, exista
prezumtia ca tatal copilului este sotul mamei sale. Cu toate acestea, este posibila introducerea unei actiuni in tdgada paternitatii.

Tn cateva cazuri rare, prezumtiile sunt de netégaduit. Acestea nu pot fi inlaturate prin proba contrara.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Stabilirea existentei faptelor este I3saté la aprecierea suveran a instantei. In caz de indoiald, instanta verifica existenta unor indicii grave, exacte si
concordante si accepta sau respinge proba in functie de cat de verosimile sunt faptele pretinse.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pértj sé facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

La solicitarea uneia dintre parti, instanta poate lua masuri de cercetare judecatoreasca. Cu toate acestea, instanta poate dispune o masura de cercetare
judecatoreasca si din proprie initiativa.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmitoare?

Judecatorul 1i aduce la cunostinta expertului desemnat natura misiunii. Partile si tertii care trebuie sa contribuie la cercetarea judecatoreasca sunt convocati
de expert. In conformitate cu principiul contradictorialitatii, cercetarea judecatoreascé se efectueaza in prezenta pértilor.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Cercetare judecatoreasca poate fi ordonata in toate situatiile in care judecatorul nu dispune de elemente suficiente pentru a se pronunta.

Se poate dispune luarea de masuri de cercetare judecatoreasca pentru un anumit fapt doar in cazul in care partea care il pretinde nu detine suficiente
elemente pentru a-l dovedi. Nu se poate dispune in niciun caz luarea de masuri de cercetare judecatoreasca pentru a compensa neglijenta partii in
administrarea probelor.

Judecatorul trebuie sa dispuna ca masura sa se limiteze la ceea ce este suficient pentru solutionarea litigiului si s& depuna eforturi pentru a alege solutiile
cele mai simple si mai putin costisitoare.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Existd urmatoarele mijloace de proba: documente justificative, marturie, prezumtii, marturisire si juramant.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Metode de obtinere a probelor de la martori si de la expertii martori:

Tn cazul in care proba testimoniald este admisibil&, judecétorul poate obtine declaratii din partea unor terti care sa lamureascé faptele imputate de care
acestia au luat personal cunostinta. Declaratiile se pot obtine sub forma unor marturii sau in urma unei cercetari, in functie de caracterul scris sau oral al
acestora.

Judecatorul, la alegerea sa, poate solicita lamuriri oricarei persoane desemnate. Acestea se pot prezenta sub forma de constatari, consultari sau expertize
cu privire la anumite chestiuni de fapt care necesité parerea unui specialist. In cazul in care nu este necesara prezentarea in scris a parerii acestuia, instanta
7i poate permite specialistului sa o prezinte oral in sedinta de judecata. Ulterior, se redacteaza un proces verbal semnat de judecator si de grefier.

Norme in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si rapoartele sau avizele in scris ale expertilor:

Proba scrisa:

Partea care mentioneaza un anumit document are obligatia de a-| comunica oricéarei alte parti in proces. Comunicarea se efectueaza cu confirmare de
primire sau prin depunere la grefd. Comunicarea documentelor se face spontan.

Rapoarte sau avize in scris ale expertilor:

Expertul depune un raport la grefa instantei competente. Se redacteazé un singur raport, chiar dacé exista mai multi experti. In cazul unei divergente de
opinii, fiecare 7si exprim& punctul de vedere. In cazul in care expertul a solicitat p&rerea unui alt specialist, dintr-un domeniu diferit de al s&u, avizul acestuia
este anexat procesului-verbal al sedintei de judecata sau dosarului.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Unele mijloace de proba au o forta probatorie mai mare decéat celelalte:

Tnscrisul autentic este fntocmit de un functionar public (notar, executor judecétoresc) in exercitarea atributiilor sale. Acesta are valoare de original pané la
declararea sa ca fals.

nscrisul sub semnaturé privatd este intocmit si semnat personal de parti, fara interventia unui functionar public. Acesta are valoare de original pana la proba
contrara.

Marturia si celelalte metode de obtinere a probelor sunt Iasate la aprecierea instantei.



2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Este necesara o proba scrisd pentru dovedirea unui act juridic (contract) a carui valoare depaseste 2 500 EUR. In schimb, proba unui fapt juridic (accident)
se poate prezenta sub diferite forme.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Legiuitorul obliga martorul sa sprijine realizarea justitiei pentru aflarea adevarului.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Persoanele care invoca un motiv legitim pot fi scutite de la depunerea marturiei. Rudele sau afinii in linie directa ai uneia dintre parti, precum si sotul/sotia,
chiar si in caz de divort, pot refuza sa depuna marturie.

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionata sau obligata sa depuna marturie?

Martorii care nu se prezinta pot fi citati pe cheltuiala lor in cazul in care audierea lor este considerata necesara. Martorii care nu se prezinta si cei care refuza
sa depuna marturie sau juramant, fara a avea un motiv legitim, pot fi obligati la plata unei amenzi civile cuprinse intre 50 si 2 500 EUR.

Tn cazul in care martorul dovedeste imposibilitatea prezentarii la data stabilitd, amenda si cheltuielile aferente citarii acestuia pot fi inlturate.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere si depuna mérturie?

Oricine poate fi audiat ca martor, cu exceptia persoanelor care se afla in incapacitate de a depune marturie in instanta.

Persoanele care nu pot depune marturie pot fi insa audiate in aceleasi conditii, dar fara a depune juramant. Cu toate acestea, descendentii nu pot fi audiati
cu privire la motivele invocate de soti in sprijinul unei cereri de divort sau de separare legala.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor

Judecatorul audiaza martorii separat si in ordinea pe care o stabileste in prezenta partilor sau dupa convocarea acestora. Martorii nu pot folosi o declaratie
scrisa in prealabil pe care sa o citeasca in instanta.

Judecatorul poate audia sau interoga martorii cu privire la toate faptele pentru care legea admite probe, chiar daca faptele respective nu sunt mentionate in
hotérérea care a stat la baza cercetarii. Acesta poate audia din nou martorii, poate solicita confruntarea acestora intre ei sau cu partile la proces sau, dupa
caz, audierea acestora in prezenta unui specialist.

Partile nu trebuie sa intrerupa, sa interpeleze sau sa influenteze martorii care depun marturie si nici sa li se adreseze direct, sub sanctiunea excluderii din
sala de judecata. Dupa interogarea martorului, in cazul in care considera ca este necesar, judecatorul poate pune intrebarile solicitate de parti.
Videoconferinta sau alte mijloace tehnice

Regulamentul (CE) nr. 1206/2001 al Consiliului din 28 mai 2001 privind cooperarea intre instantele statelor membre ih domeniul obtinerii de probe in materie
civila sau comerciala urmareste imbunatatirea, simplificarea si accelerarea cooperarii intre instantele statelor membre in vederea obtinerii si administrarii
probelor. In dreptul luxemburghez, nu exista dispozitii speciale referitoare la videoconferints. Se aplicé articolele din noul Cod de proceduré civila referitoare
la audierea martorilor, verificarea personala de catre judecator si infatisarea in persoana. Instantele sunt dotate cu echipamentele tehnice necesare. in data
stabilita pentru videoconferinta, vor fi prezenti un judecator, un grefier, un interpret si un specialist.

Judecatorul poate dispune inregistrarea sonora, video sau audiovizuald a masurilor de cercetare judecatoreasca pe care le-a dispus, in intregime sau partial.
Inregistrérile se pastreazé la grefa instantei. Fiecare parte poate solicita, pe cheltuiala sa, transmiterea unui exemplar, a unei copii sau a unei transcrieri.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre pérti, existéa restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta nu tine seama de probele obtinute prin mijloace ilegale, de exemplu prin filmarea cu camera ascunsa sau inregistrarea unei convorbiri telefonice
fara stirea interlocutorului.

3.2 Tn calitate de parte intr-o cauzi, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Declaratiile proprii ale partii in proces nu au, in principiu, valoare probatorie.

Linkuri relevante

[ http://www.legilux.lu/
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Obfinerea probelor - Ungaria

1 Sarcina probei

Sarcina probei apartine partii ale carei interese sunt afectate in mod negativ daca efortul de a furniza probe nu are rezultate pozitive.

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Daca legea nu prevede altfel, partile au obligatia de a expune faptele relevante ale cauzei si de a furniza probe in sprijinul afirmatiilor lor. Daca legea nu
prevede altfel, faptele relevante dintr-o cauza trebuie sa fie probate de catre partea care are interesul ca faptul respectiv sa fie acceptat de instanta ca fiind
adevarat, iar consecintele lipsei de probe in sprijinul acestui fapt sau neprobarea acestui fapt vor fi suportate de partea respectiva. intr-un litigiu de munca,
angajatorul trebuie sa probeze continutul tuturor contractelor colective de munca, toate regulile si instructiunile interne necesare pentru a decide cu privire la
obiectul cauzei si orice document generat ca parte a activitatii angajatorului care este necesar pentru a decide cu privire la litigiu, pentru corectitudinea
calculelor legate de prestatiile solicitate, daca sunt contestate, si pentru plata oricarei prestatii, in cazul unui litigiu avand ca obiect indemnizatiile.

Tntr-un litigiu privind un raport de munca din sectorul public, organismul din sectorul public trebuie s& probeze continutul dispoxzitiilor si instructiunilor cu
aplicabilitate generala care sunt necesare pentru a decide cu privire la obiectul cauzei si orice document generat ca parte a activitatii organismului din
sectorul public care este necesar pentru a decide cu privire la litigiu, pentru corectitudinea calculelor contestate legate de prestatiile solicitate si pentru plata
oricarei prestatii, in cazul unui litigiu avand ca obiect indemnizatiile.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c3 o anumiti
prezumtie legalé nu este valabila?

Tn cazul incapacitétii de probare, faptul care trebuie probat de cétre partea afectats de o astfel de incapacitate poate fi acceptat de instanta ca fiind adevarat
daca instanta nu are nicio indoiala cu privire la veridicitatea acestuia. O declaratie factuala poate fi acceptata de instanta ca fiind adevarata daca instanta nu
are nicio indoiala cu privire la veridicitatea acesteia si, in cazul in care este recunoscuta de partea care a formulat opozitia, daca este prezentata de parti in



mod identic si nu este contestata de partea care a formulat opozitia in pofida faptului ca instanta a invitat aceasta parte sa procedeze astfel sau daca trebuie
sa fie considerata necontestata in temeiul acestei legi. Faptele care sunt considerate de catre instanta ca fiind cunoscute in mod obisnuit sau despre care
instanta are cunostinta in mod oficial sunt luate n considerare de catre instanta chiar daca nu sunt invocate de niciuna dintre parti. Instanta tine cont din
oficiu de prezumitiile legale, inclusiv de circumstantele care, in temeiul legii si daca nu se furnizeaza dovezi contrare, trebuie sa fie considerate adevarate. De
exemplu, Tn dreptul familiei, exista un numar limitat de prezumtii irefragabile si fapte pentru care legea nu permite dovezi contrarii.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sA aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Normele ungare de procedura civila nu prevad un nivel minim de certitudine din partea instantei. Dacéa legea nu prevede altfel, instanta nu se limiteaza la
aplicarea unor reguli formale, metode sau mijloace de proba specifice si este libera sa se bazeze pe dovezi de la parti sau orice alte dovezi care sunt
adecvate pentru a stabili faptele legate de cauza. Totusi, aceste dispozitii nu se aplica prezumitiilor legale, inclusiv dispozitiilor legislative care stipuleaza ca
anumite fapte trebuie sa fie considerate adevarate daca nu se furnizeaza dovezi contrare. Potrivit convingerii sale, instanta stabileste faptele relevante ale
cauzei prin compararea si evaluarea individuala si in comun a declaratiilor si a conduitei partilor in timpul procedurii, precum si a probelor descoperite in
timpul audierii si a altor date referitoare la actiune.

2 Strangerea probelor

Instanta strange probe pentru a stabili faptele necesare pentru pronuntarea unei hotarari in cazul litigiului.

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Daca legea nu prevede altfel, faptele relevante dintr-o cauza trebuie sa fie probate de catre partea care are interesul ca faptul respectiv sa fie acceptat de
instant& ca fiind adevarat, iar consecintele lipsei de probe in sprijinul acestui fapt sau neprobarea acestui fapt vor fi suportate de partea respectiva. In cadrul
procedurilor civile, instanta poate dispune obtinerea de probe din oficiu, daca acest lucru este permis de lege.

Tn procedurile administrative, instanta poate dispune obtinerea de probe din oficiu cu privire la fapte sau obtinerea de probe in sprijinul circumstantelor de
care trebuie sa tind seama din oficiu, daca este vorba despre o incalcare ce pune in pericol un minor sau o persoana indreptatita la prestatii de invaliditate
ori daca legea prevede acest lucru.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmitoare?

Se audiaza martorii, se obtin opinii de la experti si, daca este necesar, se audiaza experti, se efectueaza inspectii si se dispune ca detinatorii de documente,
nregistrari video, inregistrari audio, inregistrari audiovizuale sau alte probe concrete sa le prezinte instantei.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta nu are obligatia de a se conforma unei cereri de prezentare a probelor furnizate de o parte sau hotararii sale referitoare la furnizarea de probe.
Instanta poate respinge o cerere de furnizare de probe daca cererea de furnizare a probelor nu a fost depusa in conformitate cu dispozitiile Legii CXXX din
2016 privind Codul de procedura civila, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel, sau daca partea care are obligatia de a plati un avans din costurile
de obtinere a probelor nu si-a indeplinit obligatia de a plati avansul, in ciuda faptului ca a fost invitata sa il achite. Instanta respinge o cerere de furnizare de
probe sau intrerupe obtinerea probelor deja dispusa dacéa acest lucru nu este necesar pentru pronuntarea unei hotaréri cu privire la litigiu.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

n special, mijloacele de proba includ dovezi obtinute de la martori, opinii ale expertilor, documente, inregistrari video, inregistrari audio, inregistrari
audiovizuale si alte dovezi concrete. Mijloacele de proba nu pot fi admise daca sunt excluse prin lege sau, in cazul in care fac obiectul unor conditii, daca
aceste conditii nu sunt indeplinite. Probele pot fi obtinute inclusiv prin inspectie. Nu se pot face declaratii pe propria raspundere in cadrul procedurii.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

in conformitate cu principiul dovezilor directe, ca o regula generald, martorii si expertii prezinta probele in cadrul unei audieri. Dacé o parte doreste sé Tsi
probeze afirmatiile prin documente, aceasta parte trebuie sa ataseze documentele la cerere sau trebuie sa le prezinte la audiere. La documentele in limbi
straine trebuie sa fie atasata cel putin o traducere simpla in limba maghiara. Daca apare vreo indoiala cu privire la acuratetea sau integralitatea textului
tradus, trebuie sa se utilizeze o traducere autorizata; in absenta acesteia, instanta nu va lua in considerare documentul. La cererea partii care prezinta
proba, instanta poate impune partii cu interese opuse sa puna la dispozitie orice document aflat in posesia sa si pe care ar avea obligatia sa il elibereze sau
s4 il prezinte oricum n temeiul normelor de drept civil. in special, partea cu interese opuse este supusa unei astfel de obligatii dacd documentul a fost emis
n interesul partii care prezinta proba, daca atesta un raport juridic cu privire la aceasta din urma parte sau daca este legat de o audiere referitoare la un
astfel de raport juridic. Daca documentul se afla in posesia unei persoane care nu participa la actiune, instanta va dispune ca documentul sa fie pus la
dispozitie prin aplicarea normelor privind inspectia. Daca o parte depune o cerere de furnizare de probe, instanta ia masuri pentru obtinerea documentelor
sau a datelor detinute de o instanta, de un notar, de o alta autoritate publica, de un organism administrativ sau de o alta organizatie, in masura in care partea
n cauza nu poate solicita in mod direct eliberarea documentului sau a datelor. Nu este necesaréa obtinerea documentului original daca nu se impune
inspectarea acestuia si daca partea prezinta o copie certificata sau simpla a acestuia in timpul audierii. Transmiterea unui document poate fi refuzata numai
daca acesta contine informatii clasificate.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probant&d mai mare decéat celelalte?

in general, nu.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Tn general, nu exista o astfel de obligatie. In cazuri exceptionale, si anume in procedurile de declarare a incapacitatii persoanei, instanta trebuie s& invite un
expert in psihiatrie pentru a evalua starea mentala a paratului.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Da, dar in anumite cazuri acestia pot refuza sa depuna marturie.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Urmatoarele persoane pot refuza sa depuna marturie:

rudele oricareia dintre parti;

0 persoana care prin marturia ei s-ar incrimina pe sine sau pe o ruda pentru comiterea unei infractiuni cu privire la cauza relevanta;

0 persoana care se angajeaza sa pastreze secretul profesional daca marturia sa ar insemna incalcarea obligatiei de pastrare a secretului profesional, cu
exceptia cazului in care partea in cauza o exonereaza de la aceasta obligatie;

o persoana care are obligatia sa pastreze confidentialitatea secretelor de afaceri cu privire la problemele in care prezentarea de probe ar insemna incalcarea
obligatiei de confidentialitate, cu exceptia cazului in care datele vizate de marturie nu se califica drept secrete de afaceri in conformitate cu Legea privind
accesibilitatea datelor de interes public si a datelor accesibile din motive de interes public sau daca obiectul procedurii este de a decide daca datele in cauza
sunt ori nu sunt de interes public sau sunt ori nu sunt accesibile din motive de interes public;



mediatorul/expertul in procedura de mediere implicata in litigiu, furnizorii de continut media si persoanele implicate intr-un raport de munca sau o relatie
similara cu astfel de furnizori, cu privire la chestiunile in care marturia lor ar insemna dezvaluirea identitatii persoanei care le-a oferit informatii in contextul
desfasurarii activitatii acestei persoane in calitate de furnizor de continut media.

2.10 Persoana care refuzé sa depuna marturie poate fi sancfionaté sau obligatéd s& depuna marturie?

Martorii, expertii desemnati de instanta, detinatorii unui document sau obiect supus inspectiei si alte persoane a caror participare la obtinerea probelor este
considerata necesaré de cétre instantd (denumiti in continuare in mod colectiv ,contribuitori”) sunt obligati sa contribuie la obtinerea probelor. In cazul in care
un contribuitor nu Tsi indeplineste obligatia fara a solicita in prealabil s& fie scuzat pentru un motiv intemeiat pe care este in masura sa il justifice, instanta va
obliga contribuitorul sa ramburseze costurile suportate, poate aplica o amenda contribuitorului, poate dispune infatisarea obligatorie a contribuitorului, poate
reduce remuneratia contribuitorului si poate informa superiorul, supraveghetorul sau angajatorul contribuitorului cu privire la neprezentarea acestuia. Instanta
poate aplica concomitent mai multe dintre aceste masuri coercitive.

Masurile coercitive nu pot fi aplicate impotriva unui minor sub varsta de paisprezece ani, insa reprezentantul legal al acestuia poate fi obligat sa ramburseze
costurile suportate si poate fi obligat la plata unei amenzi.

Tn cazul in care un contribuitor isi indeplineste obligatia sau solicita s& fie scuzat pentru un motiv intemeiat pe care il poate justifica dupa aplicarea oricarei
masuri coercitive, ordonanta privind masura coercitiva va fi anulata de instanta.

Un martor poate introduce o cale de atac separata impotriva deciziei prin care este obligat sa depuna marturie. Aceasta cale de atac suspenda audierea
martorului. In cazul in care refuzul martorului de a depune marturie este, in mod evident, nefondat, instanta care se pronunta cu privire la calea de atac
poate impune martorului 0 amenda, iar instanta care se pronunta in cadrul actiunii principale poate obliga martorul sa ramburseze costurile suportate.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sd depuna marturie?

Reprezentantul legal al unui martor nu poate fi audiat in calitate de martor, cu exceptia cazului in care persoana fizica reprezentata de acesta are
capacitatea necesara pentru a participa la procedura.

O persoana care a actionat ca avocat al apararii nu poate fi audiata in calitate de martor cu privire la o chestiune despre care a luat cunostinta in calitatea sa
de avocat al apararii sau daca nu a fost eliberata de obligatia de confidentialitate intr-o chestiune referitoare la informatii clasificate.

O persoana minora sub varsta de paisprezece ani poate fi audiatd ca martor numai daca probele asteptate de la marturia sa nu pot fi furnizate in niciun alt
mod.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Martorii se infatiseaza la audiere in urma primirii unei citatii din partea instantei unde, in principiu, vor fi audiati de judecatorul care prezideaza sau, in cazul
unui singur judecator, de catre judecatorul care instrumenteaza cauza.

Judecatorul care prezideaza sedinta poate permite partii care initiaza audierea martorului, la cererea acesteia, sa fie prima care adreseaza in mod direct
intreb&ri martorului, inainte de a permite pértii care a formulat opozitia s& puna intrebari, daca partea care a formulat opozitia a solicitat acest lucru. in astfel
de cazuri, judecatorul care prezideaza sedinta si ceilalti membri ai completului de judecata pot pune intrebari martorului dupa ce acesta a fost intervievat de
catre parti.

3 Evaluarea probelor

Potrivit convingerii sale, instanta stabileste faptele relevante ale cauzei prin compararea si evaluarea individuala si in comun a declaratiilor si a conduitei
partilor Tn timpul procedurii, precum si a probelor descoperite in timpul audierii si a altor date referitoare la actiune.

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre pérti, existéa restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Un mijloc de proba sau orice fragment separabil al acestuia este ilegal si nu poate fi utilizat in cadrul procedurii daca

a) a fost obtinut sau prezentat prin incalcarea sau periclitarea dreptului unei persoane la viata si la integritatea fizica;

b) a fost obtinut prin orice altd metoda ilegala;

c¢) a fost obtinut in mod neregulamentar;

d) prezentarea sa in instanta ar incalca drepturile referitoare la personalitate.

Cu exceptia cazului in care a fost obtinut sau prezentat prin incalcarea sau periclitarea dreptului unei persoane la viata si la integritatea fizica, un mijloc de
proba ilegal poate fi luat in considerare de catre instanta, in mod exceptional si tindnd seama in mod adecvat de circumstantele specifice si de masura
incalcarii legii, a interesului legal afectat de incalcarea legii, de impactul elementului de proba ilicit asupra descoperirii faptelor, de ponderea altor elemente
de probé disponibile si de toate celelalte circumstante ale cauzei.

3.2 n calitate de parte ntr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Declaratia unei parti nu este considerata element de proba; cu toate acestea, instanta evalueaza, de asemenea, afirmatiile partilor atunci cand stabileste
faptele cauzei, astfel cum se descrie in raspunsul la intrebarea 3.
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Obtinerea probelor - Malta

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Sarcina probei apartine persoanei care face o afirmatie, asa cum reiese din sectiunea 562 din Codul de organizare si procedura civila: ,sarcina dovedirii unui
fapt, in toate cazurile, va apartine partii care sustine faptul”.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legald nu este valabila?

Da, aceste norme exista si se gasesc in sectiunea 627 si urm.. din Codul de organizare si procedura civila. Sectiunea 627 mentioneaza documentele care
nu necesita dovezi de autenticitate, inclusiv:



acte ale guvernului maltez, semnate de ministrul sau de seful de departament de la care provin sau, in absenta sa, de adjunctul, asistentul sdu sau un alt
functionar de la nivelul ierarhic urmator, autorizat sa semneze astfel de acte;

registrele oricarui departament al guvernului maltez;

toate actele publice semnate de autoritatile competente si publicate in Jurnalul Oficial;

actele guvernului maltez tiparite sub autoritatea guvernului si publicate Th mod legal;

actele si registrele instantelor de judecata si ale instantelor ecleziastice din Malta;

certificatele emise de Registrul civil si Registrul funciar;

protestul de mare realizat sub autoritatea Primei Camere a Tribunalului Civil;

alte documente mentionate in Legea privind navigatia comerciala (inclusiv certificatele de inregistrare semnate de secretar sau alt functionar autorizat si
orice alt fapt mentionat pe certificatul de inregistrare care apare semnat de secretar sau alt functionar autorizat).

Exista alte documente care pot fi prezentate si continutul lor este scutit de sarcina probei, cu toate acestea autenticitatea lor trebuie dovedita si acestea
includ:

actele si registrele oricarei unitati sau ale unui organism public autorizat sau recunoscut de lege sau de guvern;

actele parohiale si registrele privind nasterile, casatoriile si decesele si dispozitiile prevazute conform legii in prezenta unui preot paroh;

actele si registrele notarilor publici din Malta;

registrele comerciantilor intocmite in conformitate cu legea, numai cu privire la orice acord sau alta tranzactie de natura comerciala;

registrele agentilor publici de bursa intocmite in conformitate cu legea, cu privire la orice relatie intre partile contractuale in domeniul comercial.

Pot fi prezentate probe care sunt contrare continutului acestor tipuri de documente.

Pe langa aceste documente, exista o alta prezumtie reglementata de capitolul 16 din legislatia malteza, Codul civil, si anume ca un copil nascut in timpul
casatoriei este descendentul sotului. Aceasta prezumtie legala se poate dovedi ca nemaifiind valabila prin intermediul unei cereri sub juramant depuse la
instanta de drept civil (sectia de dreptul familiei) si prin prezentarea de probe conform carora o astfel de prezumtie nu este valabila.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sA aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Pentru a pronunta o sentinta in cauzele de drept civil, o instanta trebuie sa fie convinsa ca au fost prezentate suficiente probe potrivit balantei probabilitatilor.
2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Fiecare parte dintr-un proces, oricare ar fi interesul sau, poate depune marturie, fie la propria cerere, fie la cererea unei alte parti din proces, fie atunci cand
este citata sa faca acest lucru ex officio de catre instantd. Atunci cand procedura este initiata printr-o cerere sub juraméant trebuie intocmita o lista a
martorilor. Acelasi lucru se aplica raspunsului sub juramant — trebuie sa includa o lista a martorilor. Daca o parte trebuie sa prezinte un martor care nu a fost
mentionat, trebuie depusa o cerere in acest sens.

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmitoare?

Dupa acceptarea cererii cu privire la strangerea de probe, martorii sunt citati pentru a se prezenta prin intermediul unei citatii emise dupa depunerea unei
cereri de catre partea care doreste prezentarea lor. Cererile de eliberare a acestei citatii la Curtea de Magistrati (Malta) si la Curtea de Magistrati (Gozo) in
jurisdictia sa inferioara se pot face verbal.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

O instanta poate respinge o cerere a unei parti cu privire la strangerea de probe atunci cand persoana citata este un avocat, un procuror sau un preot. Mai
mult, de regula, nicio persoana prezenta in timpul unei sedinte nu se poate prezenta ca martor in aceeasi cauza. Cu toate acestea, este decizia instantei de
a nu tine cont de aceasta regula in cazuri particulare daca exista motive solide pentru aceasta. Exista, de asemenea, legi speciale care reglementeaza
caracterul secret oficial si nu permit divulgarea de informatii secrete si confidentiale. De asemenea, cererea poate fi respinsa daca instanta este de parere ca
martorul nu este relevant.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Exista trei mijloace de proba care pot fi prezentate, si anume: documente, declaratii verbale si afidavit.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Regula generala este ca examinarea martorilor in cadrul solutionarii cauzelor se face in sedinta publica si oral. Cu toate acestea, legea prevede alte mijloace
de obtinere a probelor care pot fi utilizate:

Probele pot fi prezentate prin afidavit atat pentru martorii care locuiesc in Malta, cat si pentru cei care au resedinta in strainatate.

n cazul unei persoane care urmeaza sa paraseascad Malta sau este bolnava sau in varsta sau care este predispusé la deces sau s fie in incapacitate
fnainte de examinarea cauzei sau care nu se poate prezenta la sedinta, instanta poate angaja un asistent judiciar pentru audierea acelei persoane. n acest
caz, intrebarile adresate martorului, impreuna cu raspunsurile sale, se vor mentiona in scris si martorul va semna proba sau va face un semn in forma de X
n locul semnaturii.

Instanta poate numi, de asemenea, un judecator suplimentar pentru a audia un anumit martor in cazul in care martorii nu isi pot parasi locuinta din cauza
varstei lor.

Daca un martor locuieste in stréinatate, un avocat, prin intermediul unei cereri, poate solicita o audiere prin intermediul unei scrisori de solicitare (cerere
rogatorie) — partea care solicita audierea acestui martor va prezenta intrebarile scrise si va furniza numele si adresa persoanei care se va prezenta in
numele sau in timpul audierii martorului.

Daca instanta considera corespunzator, poate permite realizarea unei inregistrari audio sau video a probelor solicitate martorului.

Instanta poate desemna arbitri judiciari pe care sa i autorizeze sa audieze martori si sa administreze depunerea juramantului.

Atunci cand un arbitru judiciar este desemnat pentru strdngerea de probe, el dispune de aceleasi mijloace pe care le au la dispozitie instantele.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{a probant& mai mare decéat celelalte?

Toate mijloacele de proba sunt considerate ca fiind la fel de importante.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Nu, dar trebuie intotdeauna prezentate cele mai temeinice probe.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Da, legea obliga toti martorii citati sa depuna marturie. Cu toate acestea, un martor nu poate fi obligat sa raspunda la intrebari care pot avea ca rezultat
urmarirea sa penala.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?



Sotul sau sotia oricarei parti dintr-un proces sunt martori competenti si pot fi obligati sa depuna marturie intr-o cauza la cererea oricarei parti. Cu toate
acestea, sotul nu poate fi obligat sa divulge orice fapt pe care sotia sa este posibil sa i- fi spus cu titlu confidential in cursul casatoriei lor si invers, nici nu
poate fi obligat unul din soti sa raspunda la intrebarile care pot avea ca urmare urmarirea penala a unuia dintre soti.

Alte exceptari se refera la informatiile aduse la cunostinta avocatilor, procurorilor sau preotilor. Cu toate acestea, daca un avocat sau un procuror obtine
consimtamantul clientului sdu sau daca un preot obtine consimtamantul persoanei care s-a spovedit, acestia pot fi interogati cu privire la chestiunile care le-
au fost aduse la cunostinta (facand obiectul consimtdmantului); avocatul sau procurorul cu privire la ceea ce i-a fost incredintat de cétre client in scopul
cauzei, iar preotul cu privire la faptele pe care le-a aflat sub secretul spovedaniei sau in timpul unei spovedanii.

Cu exceptia unei hotarari judecatoresti, contabililor, medicilor, asistentilor sociali, psihologilor si consilierilor matrimoniali nu li se poate cere sa divulge
informatii care le-au fost comunicate de clientii lor in temeiul secretului profesional sau daca li se aduc la cunostinta astfel de informatii in capacitatea lor
profesionala. Acest privilegiu este extins, de asemenea, interpretilor angajati pentru traducerea unor astfel de informatii secrete.

Un martor care trebuie sa pastreze secretul profesional nu poate divulga informatii secrete si confidentiale, exceptand anumite circumstante, conform
legislatiei specifice aplicabile cauzei.

2.10 Persoana care refuzé sa depund marturie poate fi sanctionaté sau obligatéd s& depund marturie?

Daca un martor citat in mod corespunzator nu se prezintéd atunci cand este citat, acesta se face vinovat de sfidarea curtii si este condamnat si amendat
imediat. Instanta poate, de asemenea, printr-un mandat de escorta sau de arestare sa il oblige sa se prezinte si sa depuna marturie in cadrul unei sedinte
ulterioare. Cu toate acestea, instanta poate anula amenda impusa daca sunt furnizate motive temeinice pentru neprezentare.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Orice persoana in deplinatatea facultatilor mintale, daca nu exista exceptii privind competenta sa, poate fi citata ca martor. Un martor de orice varsta poate fi
citat, in masura in care este constient de faptul ca prezentarea de probe false reprezinta un lucru gresit.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Tn timpul examinarii sau al confruntérii, instanta poate pune martorului orice intrebare pe care o consideré necesara sau adecvata. De altfel, fiecare parte
dintr-un proces, oricare ar fi interesul sau, poate depune marturie, fie la propria cerere, fie la cererea unei alte parti din proces, fie atunci cand este citata sa
faca acest lucru ex officio de catre instanta.

Tn cauzele n care sunt implicati minori, judecétorul audiaza minorul de obicei in camera (cu usile inchise) sau este desemnat un avocat pentru minori pentru
audierea minorului.

Martorii care nu locuiesc in Malta pot fi audiati prin videoconferinta.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, existé restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Daca probele nu au fost obtinute prin mijloace ilegale, instanta nu are restrictii in ceea ce priveste pronuntarea hotararii sale. Singura exceptie este aceea
ca, de regula, instanta nu ia in considerare probele privind fapte despre care martorul afirma ca le-a aflat de la alte persoane sau faptele mentionate de alte
parti care pot fi convocate pentru a depune marturie in acest sens.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Da, declaratiile facute de o parte in cauza sunt admisibile.
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Obfinerea probelor - Tarile de Jos

1 Sarcina probei

Dreptul procedural neerlandez se bazeaza pe principiul conform caruia oricine invoca un fapt trebuie sa-I dovedeasca. Cu alte cuvinte, partea care invoca
fapte sau drepturi in scopuri juridice va suporta sarcina probei cu privire la faptele sau drepturile respective. Cu toate acestea, sarcina probei poate reveni
altei persoane in conformitate cu o dispozitie legala specifica sau in temeiul principiului bunei credinte sau echitatii.

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Prevederile legale privind probele din Codul de procedura civila (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering) se aplica in procedurile care se initiaza prin
citare si printr-o cerere de chemare in judecata, cu exceptia cazului in care actiunea, prin natura sa, nu permite acest lucru. Prevederile in materie de probe
nu sunt obligatorii in cadrul procedurii privind masurile provizorii si nu se aplica automat in cazurile de arbitraj. Cu toate acestea, in cazurile de arbitraj, partile
pot conveni sa le aplice.

Prevederile legale privind probele se regasesc la articolele 149-207 din Codul de procedura civila.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? Tn ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumita
prezumtie legald nu este valabila?

Faptele care sunt invocate de una dintre parti si care nu sunt infirmate (in mod suficient) de partea adversa trebuie sa fie tratate de catre instanta ca fiind
dovedite. Cu toate acestea, exista o exceptie, si anume situatiile in care acceptarea unui fapt ar atrage dupa sine consecinte juridice care nu sunt disponibile
n mod liber pentru parti. Tn acest caz, instanta poate s3 solicite elemente de proba.

Nu sunt necesare probe cu privire la fapte sau imprejurari care sunt considerate a fi universal cunoscute sau cu privire la reguli din experienta generala.
Acestea pot fi utilizate de catre instanta, indiferent daca sunt sau nu invocate de parti. ,Faptele sau imprejurarile care sunt considerate a fi universal
cunoscute” reprezinta fapte sau imprejurari pe care orice persoana normala le stie sau le poate cunoaste. Regulile empirice generale sunt cunostintele si
experienta dobandite de fiecare cetatean din societatea neerlandeza. Tot astfel, nu este necesar sa se dovedeasca faptele de care instanta insasi ia
cunostinta pe parcursul procedurii (fapte procedurale).

Tn unele cazuri, o prezumtie este prevazuta de lege. Anumite fapte sau imprejurari sunt considerate ca fiind atat de probabile incat o parte care le invoca nu
trebuie sa furnizeze (alte) probe cu privire la acestea. De asemenea, instanta se poate baza pe reguli din experienta generala pentru a ajunge la o prezumtie
pe baza anumitor fapte care i sunt invocate. In acest caz, partea adversa nu are posibilitatea de a rasturna prezumtia. Existé o serie de cazuri speciale. lat&
doua exemple: in temeiul legislatiei privind circulatia rutiera, un motociclist care loveste un biciclist sau un pieton trebuie plateasca daune, cu exceptia
cazului Tn care se pot furniza probe conform carora accidentul s-a datorat unei situatii de fortd majora. Un alt exemplu ar fi cazul in care un lucrator solicita
repararea prejudiciului pe care I-a suferit in timp ce lucra. In acest caz, angajatorul va fi obligat s& il despagubeasca pe lucrétor pentru prejudiciile suferite, cu



exceptia cazului in care pot fi prezentate probe in sensul ca angajatorul si-a respectat obligatia de diligenta necesara sau ca lucratorul se face vinovat de o
actiune deliberata sau de imprudenta voita.

1.3 In ce masuri instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Probele prezentate sunt supuse liberei aprecieri a instantei, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel. Aceasta exceptie se refera la normele
referitoare la valoarea probatorie concludent& a probelor. In cazul probelor concludente, instanta are obligatia de a accepta ca fiind adevarate anumite
mijloace de proba sau cel putin de a recunoaste valoarea acestora. Si in acest caz exista totusi posibilitatea de a aduce o proba contrara.

Instantele pot s& isi intemeieze deciziile numai pe faptele care respecta in mod corespunzator normele privind elementele de proba.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Tn anumite cazuri (inspectia conturilor, declaratiile martorilor), la cererea uneia dintre parti, instanta impune obligatia de a furniza dovezi celeilalte parti.
Instanta poate, de asemenea, sa procedeze astfel din oficiu, si anume din proprie initiativa.

De asemenea, la cererea uneia dintre parti sau din oficiu, instanta poate dispune prezentarea unui raport de expertiza sau realizarea unei vizite sau a unei
cercetari la fata locului. Instanta este cea care numeste expertul, acesta urmand sa raporteze instantei si tot instanta este cea care efectueaza vizita la fata
locului. Partile sunt obligate s& contribuie la rapoartele de expertiza.

Partile au dreptul de a-si face cunoscute opiniile si de a prezenta cereri atat in cazul unui raport de expertiza, cat si in cazul unei vizite la fata locului.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmétoare?

Partea autorizatd de instanta sa furnizeze elemente de proba sau careia fi revine sarcina probei are obligatia de a furniza probe pentru faptele si/sau
imprejurarile sustinute. Partea adversa poate furniza intotdeauna probe contrare, cu exceptia cazului in care legea interzice acest lucru.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre péarti de strangere de probe?

Instanta refuza sa admita probe n cazul in care acestea nu sunt relevante pentru cauza respectiva, nu sunt suficient de precise (sunt prea vagi), sunt
prezentate dupa termenul impus (sunt tardive) sau sunt frivole. Probele prezentate nu pot fi respinse pe motivul unui presupus rezultat al acestora.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

in Tarile de Jos, se aplica regula libertatii probelor, si anume probele pot fi furnizate, in principiu, prin orice mijloc adecvat, cu exceptia cazului in care legea
prevede altfel. Legea prevede o serie de mijloace de proba (listd neexhaustiva). Acestea sunt:

acte si hotarari,

controlul conturilor, al evidentelor si al documentelor,

depozitia martorilor,

rapoarte oficiale sau orale ale expertilor si

cercetari si vizite la fata locului.

2.5 Care sunt metodele de obiinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele Tn ceea ce priveste depunerea probelor scrise i avizele/rapoartele expertilor?

Proba cu martori trebuie sa fie permisa prin lege si este furnizata la cererea uneia dintre parti sau este impusa uneia dintre parti, din oficiu. De asemenea,
partile pot depune marturie in calitate de martori (a se vedea punctul 3 de mai jos). In cazul in care urmeaza sa se prezinte proba cu martori, partile sunt cele
care cheama martorii.

Proba cu martori se prezinta sub forma unei marturii. Aceasta este depusa in timpul sedintei de judecata sub forma marturiei orale. O declaratie din partea
unui martor este admisa ca proba numai in cazul in care aceasta se refera la fapte de care martorul a luat cunostintd personal. O parte care solicita proba cu
martori va primi permisiunea sa faca acest lucru daca faptele care urmeaza sa fie dovedite sunt in litigiu, iar proba cu martori poate contribui la solutionarea
cauzei.

La cererea uneia dintre parti sau din oficiu, expertii pot prezenta rapoarte scrise sau orale (articolul 194 din Codul de procedura civila). in cazul unui raport
scris, instanta stabileste un termen pentru prezentarea acestuia. Tn cazul unui raport oral, expertul furnizeaza probe la termenul de judecata stabilit.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{d probantd mai mare decét celelalte?

Exista o distinctie intre probele concludente si cele neconcludente. Tn cazul probelor concludente, instanta este obligata s& accepte continutul elementelor de
proba ca fiind adevarat sau sa recunoasca forta acestui mijloc de proba, astfel cum este stabilit prin lege. De asemenea, pot fi prezentate probe contrare in
cazul unor probe concludente, cu exceptia cazului in care legea interzice acest lucru. Actele autentice si hotarérile pronuntate de instantele penale sunt
exemple de elemente de proba concludente. Instanta stabileste Th mod liber valoarea probatorie a elementelor de proba neconcludente.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Tn anumite circumstante, un document constituie proba perfecta. in anumite circumstante, documentul este, de asemenea, esential pentru nasterea unui
anumit drept. Un exemplu in acest sens ar putea fi un acord prenuptial sau un testament. Proba existentei unui acord prenuptial sau a unui testament
intocmit de un notar este furnizata prin prezentarea unui act notarial. Un codicil poate servi, de asemenea, drept proba. Un codicil este un document scris de
mana, datat si semnat prin care se stabileste vointa testatorului. Aceasta vointa poate fi legata de lasarea prin testament, printre altele, a obiectelor de
imbracaminte, a bijuteriilor si a obiectelor de uz gospodaresc specificate si a cartilor specificate. Un codicil nu necesita validare prin act notarial.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Principiul de baza este acela ca orice persoana chemata prin lege sa depuna marturie este obligata sa faca acest lucru. Obligatia se refera la prezentarea la
proces si la formularea in mod onest a declaratiilor solicitate in instanta.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Tn anumite situatii, este posibil& exonerarea de obligatia de a depune marturie.

De acest drept se bucura persoanele care au o relatie personala apropiata cu una dintre parti si care, prin urmare, pot sa refuze sa depuna marturie din
motive familiale. Printre acestea se numara sotii/sotiile (fostii soti/fostele sotii) sau partenerii (fostii parteneri) inregistrati ai partii, rudele de sange sau prin
alianta ale unei parti sau sotul/sotia sau partenerul inregistrat al persoanei respective pana la gradul al doilea inclusiv, de exemplu parinti, copii, bunici,
nepoti, frati si surori.

De asemenea, martorii pot sa invoce exonerarea atunci cand trebuie sa raspunda la intrebari specifice, in cazul in care raspunsul ar expune martorul sau
ruda de sange sau prin alianta pe linie ascendenta sau descendenta sau o ruda colaterala de gradul al doilea sau al treilea sau sotul/sotia (fostul sot/fosta
sotie) sau partenerul inregistrat (fostul partener inregistrat) al persoanei respective la riscul de a fi urmarit penal [articolul 165 alineatul (3) din Codul de
procedura civila]

Existd, de asemenea, o exonerare pe baza functionald. Aceasta este disponibila pentru persoanele care, in virtutea unei relatii privilegiate tinand cont de
profesia, ocupatia sau un alt statut al acestora (cum ar fi clerici, medici, avocati si notari), sunt obligate sa pastreze confidentialitatea.

2.10 Persoana care refuzé sa depunéd marturie poate fi sanctionaté sau obligatéd sd depund marturie?



Tn cazul in care un martor a fost citat s& se infatiseze in instanta prin scrisoare recomandata si nu se prezinta la proces, instanta poate stabili o daté, la
cererea pértii in cauza, la care martorul poate fi chemat prin citatie (notificata prin executor judecatoresc). In cazul in care martorul tot nu se prezinta,
instanta poate dispune ca acesta sé fie adus in fata instantei de catre organele de politie. In cazul in care un martor se prezinta, insa refuza s& dea
declaratii, partea in cauza poate solicita instantei ca acesta sa fie plasat in arest preventiv pentru sfidarea instantei. Partea solicitanta va trebui sa plateasca
costurile arestului. Instanta va emite un ordin de retinere numai in cazul in care considera ca acest lucru este justificat in vederea stabilirii adevarului.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Tn principiu, orice persoané are obligatia de a depune marturie, cu exceptia celor care au dreptul de a fi exonerati de aceasté obligatie (a se vedea punctul
2.9).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Martorii sunt audiati si interogati de instanta. Partile si avocatii acestora pot, de asemenea, sa adreseze intrebari martorilor. Instanta, din oficiu sau la cererea
uneia dintre parti, poate confrunta martorii intre ei si cu partile. Dupa ce un martor a depus marturie, instanta poate adresa intrebari partilor, iar partile isi pot
adresa reciproc intrebari.

Normele neerlandeze privind probele nu contin dispozitii specifice privind utilizarea videoconferintei. Legislatia neerlandeza nu exclude aceasta procedura si
nu exista dificultati de ordin practic in realizarea videoconferintelor. Instantei ii revine sarcina de a decide cu privire la aceasta chestiune.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Probele ilegale poate fi impértite in elemente de prob& obtinute in mod ilegal si elemente de proba folosite in mod ilegal. In cazul in care probele au fost
obtinute Tn mod ilegal, acest lucru nu inseamna ca utilizarea lor este intotdeauna ilegala. Este intotdeauna la latitudinea instantei daca probele ar trebui sau
nu sa fie considerate ilegale.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Partile pot fi audiate ca parti in litigiu, insa in acest caz declaratiile pe care le fac acestea nu vor fi tratate ca elemente de proba in favoarea partii audiate ca
martor, cu exceptia cazului in care marturia serveste la clarificarea altor probe inadecvate [articolul 164 alineatul (2) din Codul de procedura civila].
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

In principiu, fiecare parte trebuie sa prezinte toate argumentele de fapt care justifica aplicarea acestora (dovada afirmatiilor formulate — Behauptungslast) si
sa furnizeze probe corespunzatoare [articolul 226 alineatul (1) si articolul 239 alineatul (1) din Codul austriac de procedura civila (Zivilprozessordnung)]. in
cazul in care faptele unei cauze rdman neclare (o situatie non liquet), instanta trebuie s ia totusi o decizie. In astfel de cazuri, se aplica normele privind
sarcina probei. Fiecare parte are sarcina probei in vederea asigurarii ca toate conditiile normelor favorabile sunt indeplinite. in conditii normale, reclamantul
trebuie sa prezinte toate faptele aduse in sprijinul cererii, iar paratul trebuie sa prezinte toate faptele care justifica obiectiile sale. De asemenea, reclamantul
are sarcina de a dovedi ca cerintele procedurale sunt indeplinite.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c3 o anumiti
prezumtie legalé nu este valabila?

Faptele care sunt semnificative pentru hotarare trebuie dovedite, cu exceptia cazului in care acestea sunt exceptate de la sarcina probei. Nu este necesara
dovedirea faptelor care au fost recunoscute (articolele 266 si 267 din Codul de procedura civila), a faptelor evidente (articolul 269) sau a faptelor care fac
obiectul prezumtiei legale (articolul 270).

O fapta recunoscuta este o fapta pe care o parte o accepta ca reprezentand o cerere corecta formulatd de partea adversa. Curtea trebuie, in principiu, sa
accepte o fapta recunoscuta ca fiind corecta si sa ia decizia fara o examinare suplimentara.

O fapta este evidenta daca este de notorietate (cunoscuta sau perceptibila in mod fiabil in orice moment de un numar mare de persoane) sau cunoscuta de
instanta (cunoscuta de instanta de judecata pe baza concluziilor sale oficiale sau reiesind in mod clar din dosare).

Tn momentul pronuntarii hotararii, instanta trebuie, ex officio, sa ia in considerare faptele evidente; acestea nu trebuie reclamate sau dovedite.

O prezumtie legala rezulta direct din lege si are efect de inversare a sarcinii probei. Partea adversa a partii care beneficiaza de o astfel de prezumtie trebuie
sa furnizeze probe care sa demonstreze contrariul. Aceasta trebuie sa demonstreze ca, in ciuda existentei unui temei pentru o prezumtie legala, faptele sau
situatia legala care fac obiectul prezumtiei nu exista.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Scopul procedurii judiciare este de a convinge judecatorul cu privire la o fapta. In general, o ,probabilitate important&” trebuie sa fie asumaté, nefiind
necesara o ,siguranta absoluta” pentru a convinge judecatorul.

Gradele probelor standard sunt stabilite prin lege sau jurisprudenta, crescand de la ,probabilitate importantd” la ,probabilitate care se apropie de limita
certitudinii” sau reducandu-se la ,probabilitate covarsitoare”. Tn acest din urma caz, o proba satisfacatoare sau un certificat este suficient(a) ca standard al
probei in temeiul articolului 274 din Codul de procedura civila. Proba prima facie conduce, de asemenea, la o reducere a standardului probei si joaca un rol
in depésirea dificultatilor legate de furnizarea de probe in cadrul actiunilor in despagubire. In cazul in care exista un curs tipic de evenimente pentru care
experienta de viata sugereaza o legatura cauzala sau o neglijenta specifica, aceste conditii sunt considerate dovedite pe baza faptului ca reprezinta o proba
prima facie chiar in cazuri individuale.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti sa facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecétorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Probele pot fi colectate de cétre instant4 din oficiu sau la cererea unei parti. In cadrul unei proceduri cu o natura pur investigativa (in cazul in care se solicitd
instantei s& stabileasc4 din oficiu faptele decisive ale cauzei), nu este necesaré o cerere formulats de pérti. In procedura standard prevézuté in Codul
austriac de procedura civild, judecatorii au posibilitatea de a colecta din oficiu orice proba care se preconizeaza ca poate clarifica faptele materiale (articolul
183 din Codul de procedura civild). Judecatorul poate instrui partile sa prezinte documente, sa solicite efectuarea unei inspectii la fata locului sau un control



sub forma de avize ale expertilor sau o audiere a partilor. Cu toate acestea, documentele doveditoare pot fi prezentate numai daca cel putin una dintre parti
a facut trimitere la acestea; documentele doveditoare nu trebuie sa fie admise, nici martorii audiati, daca acest lucru este contestat de ambele parti. n toate
celelalte cazuri, probele sunt colectate in baza cererii privind obtinerea de probe de catre una dintre parti.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

in principiu, probele sunt colectate in cadrul procedurii orale. Pe parcursul reuniunii ,pregétitoare” (articolul 258 din Codul de procedura civild), calendarul
proceselor este stabilit in comun de instanta si de parti si/sau de reprezentantii acestora, acesta incluzand si un calendar pentru colectarea de probe. Totusi,
daca este necesar, poate fi organizata, in orice moment, o dezbatere ulterioara privind evolutia procedurii. Dupa colectarea de probe, rezultatul este
dezbatut cu partile (articolul 278 din Codul de procedurs civild). In principiu, probele trebuie s fie colectate direct de judecatorul care va decide asupra
cauzei. In cauzele care sunt in mod expres acoperite de lege, probele pot fi colectate, de asemenea, prin intermediul procedurii de asistenta judiciara
reciproca. Partile trebuie citate in scopul obtinerii de probe, acestea avand diferite drepturi legate de participare, precum dreptul de a adresa intrebari
martorilor si expertilor. Probele sunt intotdeauna colectate de instanta din oficiu, in principiu chiar daca, in ciuda citarii, partile nu sunt prezente.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

O cerere formulata de o parte vizand obtinerea de probe trebuie respinsa daca instanta considera ca este irelevanta [articolul 275 alineatul (1) din Codul de
procedura civild] sau daca aceasta este depusa cu intentia de a intarzia procedura [articolul 178 alineatul (2), articolul 179 si articolul 275 alineatul (2) din
Codul de procedura civild]. De asemenea, este posibil sa se stabileasca un termen pentru obtinerea de probe care poate intarzia procedura [articolul 279
alineatul (1) din Codul de procedura civild]. Dupa expirarea acestui termen, cererea vizand obtinerea de probe poate fi respinsa. Aceasta poate fi respinsa,
de asemenea, daca nu este necesara, deoarece instanta a fost deja convinsa sau daca nu este necesara demonstrarea faptei sau daca obtinerea de probe
este interzisa. Atunci cand obtinerea de probe genereaza costuri (de exemplu, expertize), trebuie obtinuta o plata in avans din partea partii solicitante. Daca
pana la termenul-limita stabilit aceasta plata nu este efectuata, probele pot fi puse la dispozitie doar la o data ulterioara, daca acest lucru nu va cauza o
intarziere a procedurii.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Codul austriac de procedura civila prevede cinci mijloace ,clasice” de proba: documente (articolele 292-319), marturiile martorilor (articolele 320-350),
expertizele (articolele 351-367), inspectia la fata locului (articolele 368-370) si audierea partilor (articolele 371-383). Tn principiu, orice surs& de informatii
poate fi admisa in cadrul elementelor de proba, aceasta urméand a fi clasificatd conform unuia dintre mijloacele de proba sus-mentionate, in functie de forma
pe care o adopta.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise gi avizele/rapoartele expertilor?

Martorii sunt audiati in mod individual in absenta martorilor care urmeaza sa fie audiati ulterior. Acest lucru 1i impiedica sa-si influenteze marturiile reciproc.
Tn cazul in care marturia martorilor este contradictorie, acestia trebuie sa fie audiati concomitent. Audierea martorilor incepe cu o interogare generala pentru
a stabili daca acestia sunt descalificati de la depunerea unei depozitii din orice motiv, daca au dreptul de a pastra tdcerea sau daca exista factori care i
Tmpiedica sa depuna juramant. Dupa ce un martor a fost sfatuit sa spuna adevarul si a fost informat cu privire la consecintele prevazute de dreptul penal
pentru furnizarea de informatii false, incepe audierea efectiva, martorului solicitandu-i-se sa furnizeze datele sale personale de identificare. Apoi, martorul
este interogat cu privire la cauza propriu-zisa. Partile pot lua parte la audierea martorilor si, cu acordul instantei, pot adresa intrebari martorilor. Judecéatorul
poate respinge intrebarile neadecvate. Martorii trebuie in principiu sa fie audiati in mod direct in fata unei instante de judecata. Cu toate acestea, in anumite
conditii, este posibila audierea martorilor prin intermediul asistentei judiciare reciproce (articolul 328 din Codul de procedura civila).

Se considera ca expertii chemati ca martori ,asista”
care judecatorii nu le pot detine. Expertiza trebuie in principiu sé fie obtinuta in mod direct in fata unei instante de judecata. De asemenea, un martor expert
poate fi citat de catre judecétor, din oficiu, fara restrictii. Expertii chemati ca martori trebuie s&-si prezinte concluziile si un raport. Martorii experti trebuie sa
furnizeze un raport verbal pe parcursul audierii orale. Rapoartele scrise trebuie sa fie explicate de martorii experti pe durata audierii orale daca una dintre

instanta. In timp ce martorii ofera mérturii referitoare la fapte, martorii experti furnizeaz& cunostinte pe

parti solicita acest lucru. Concluziile si raportul trebuie sa fie bine intemeiate. Rapoartele private nu sunt considerate rapoarte de expertiza in sensul Codului
de procedura civila. Acestea au statutul de documente private.

Dreptul austriac nu permite desfasurarea procedurilor in intregime in scris. Cu toate acestea, avand in vedere faptul ca mijloacele de proba nu sunt limitate
n niciun fel, exista posibilitatea ca martorii sa isi depuna marturiile in scris. Cu toate acestea, declaratiile furnizate in scris de martori sunt tratate ca
documente doveditoare si fac obiectul unei evaluari independente de cétre instanta. In cazul in care instanta considera necesar, matorul trebuie s& se
prezinte in fata instantei, cu exceptia cazului in care ambele parti ridica obiectii cu privire la audierea respectivului martor.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Se aplica principiul ,liberei evaluari a probelor” (articolul 272 din Codul de procedura civild). Evaluarea probelor inseamna analiza rezultatelor probelor de
catre judecator. In realizarea acestei evaludri, judecatorii nu sunt obligati prin norme statutare cu privire la probe, insa trebuie s& judece in conformitate cu
convingerea lor personala daca probele sunt suficiente sau nu. Nu exista o ierarhie aplicabild mijloacelor de proba. Probele scrise sunt considerate
documente doveditoare, cu exceptia cazului in care acestea reprezinta o expertiza. Documentele publice emise in Austria sunt presupuse a fi autentice,
adica se presupune ca ele pot fi intr-adevar atribuite emitentului indicat. De asemenea, acestea reprezinta o dovada completa a corectitudinii continutului.
Atat timp cat sunt semnate, documentele private sunt, de asemenea, pe deplin acceptate ca probe potrivit carora declaratiile pe care le contin au fost
formulate de persoana care le-a semnat. Acuratetea acestora face intotdeauna obiectul unei libere evaluari a probelor.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Codul austriac de procedura civila nu necesita tipuri specifice de probe care sa fie luate in considerare in cauze specifice. Valoarea cererii nu influenteaza
alegerea mijlocului de proba.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Martorii au obligatia de a se prezenta in fata instantei, de a oferi marturii si, dacé li se solicité, de a depune juramant. In cazul in care un martor citat in mod
legal nu se prezinta la audierea orala fara motive suficiente, instanta trebuie mai intai sa aplice o0 amenda administrativa si, in cazul in care acesta nu se
prezinta la audiere a doua oara, sa solicite aducerea acestuia la audiere cu forta. Daca un martor refuza sa depuna marturie, fara a oferi un motiv in acest
sens sau ofera un motiv nejustificat pentru refuzul sau de a depune marturie, acesta poate fi obligat sa depuna marturie. Depunerea de marturii false de
catre un martor in fata unei instante va avea ca rezultat urmarirea penala.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

in cazul in care existd motive pentru a refuza furnizarea de probe (articolul 321 din Codul de procedura civild), martorul are dreptul de a refuza sa réspunda
la o intrebare sau la intrebari individuale. Nu exista dreptul deplin de a refuza furnizarea de probe. Astfel de motive sunt calomnierea sau riscul urmaririi
penale pentru martor sau pentru o persoana apropriata acestuia, un dezavantaj financiar direct pentru aceleasi persoane, obligatii de a pastra tacerea
recunoscute de stat, obligatia avocatilor, a unui organism reprezentativ statutar sau a unei asociatii profesionale capabile sa incheie contracte colective de a
pastra tacerea in ceea ce priveste aspectele legate de munca si de securitatea sociala, posibila divulgare de secrete artistice sau de afaceri si utilizarea unui



drept de vot care a fost declarat secret prin lege. Instanta trebuie sa informeze martorii cu privire la aceste motive inainte ca acestia sa fie audiati. Martorii
care doresc sa isi exercite dreptul de a pastra tacerea trebuie sa-si expuna motivele.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Instanta trebuie sa decida daca refuzul unui martor de a depune marturie este legal. Martorii care refuza sa depuna marturie fara a oferi un motiv sau oferind
motive pe care instanta le considera nejustificate pot fi obligati sa depuna marturie (articolul 354 din Codul de executare — Exekutionsordnung). Acest lucru
se poate realiza prin intermediul amenzilor sau, intr-o masura limitata, prin privare de libertate. Acesti martori sunt, de asemenea, raspunzatori fata de parti
pentru orice prejudiciu adus ca urmare a refuzului lor nejustificat de a depune marturie.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere s depuna marturie?

Probele nu pot fi obtinute de la persoane care nu au avut sau care nu au capacitatea de a depune marturie cu privire la faptele care trebuie dovedite sau de
a comunica faptele la care au fost martori. Acestea sunt considerate ca avand o incapacitate fizica ,absolutd” de a depune marturie [articolul 320 alineatul (1)
din Codul de proceduré civila]. In ceea ce priveste minorii sau persoanele bolnave mintal, instanta trebuie si decidé de la caz la caz daca acestia (acestea)
nu au capacitatea de a depune marturie. In cazul in care persoana care urmeaza sé fie audiata este un minor, instanta poate, in urma unei cereri sau ex
officio, sa renunte total sau partial la audiere in cazul in care aceasta ar pune in pericol bunastarea minorului, tindnd seama de maturitatea psihica a
acestuia, de obiectul audierii si de relatia acestuia cu partile aflate in litigiu [articolul 289b alineatul (1) din Codul de procedura civila]. Aceasta regula se
aplica, de asemenea, in procedurile necontencioase [articolul 35 din Legea privind procedurile necontencioase (Aul3erstreitgesetz)]. De asemenea, exista

trei cazuri de incapacitate ,relativa” de a depune marturie [articolul 320 alineatele (2)-(4) din Codul de procedura civild]: reprezentantii cultelor religioase cu
privire la informatiile care le-au fost oferite in confesional sau care sunt supuse secretului confesional conform functiei lor, functionarii de stat cu privire la
informatiile confidentiale legate de exercitarea functiilor lor (in cazul in care nu este prevazuta o exceptie in acest sens) si mediatorii cu privire la informatiile
care le-au fost incredintate sau pe care le-au obtinut in alt mod pe parcursul medierii.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Instanta trebuie sa adreseze martorilor intrebari adecvate cu privire la faptele care trebuie demonstrate prin marturia lor si cu privire la circumstantele in care
au obtinut respectivele informatii. Partile pot participa la audierea martorilor si, cu acordul instantei, le pot adresa intrebari cu scopul de a clarifica sau de a
completa marturiile acestora. Judecatorul poate respinge intrebarile neadecvate. Marturiile martorilor trebuie sa fie inregistrate in continutul lor esential sau,
dacé este necesar, trebuie s fie inregistrate textual. Inregistrérile video si audio si datele stocate pe acestea sunt in general considerate obiecte ale
inspectiei. Proba prin inspectie este rezultatul perceptiei senzoriale directe a caracteristicilor sau conditiilor referitoare la elemente de catre instanta. Cu toate
acestea, pe baza principiului ca probele trebuie obtinute direct, astfel de probe sunt admisibile numai daca probele directe (de exemplu, un martor) nu sunt
disponibile. Tn principiu, audierea martorilor cu ajutorul tehnologiei video este posibila si ar trebui utilizata in locul audierii atunci cand sunt executate cereri de
asistenta judiciara reciproca din motive legate de economia procesului. incepand cu 2011, toate instantele au fost echipate cu instalatii pentru
videoconferinte.

Tn cazul in care obiectul procedurilor civile este legat de proceduri penale, audierea partilor care sunt victime in aceste proceduri penale in sensul articolului
65 alineatul (1) litera (a) din Codul de procedura penala (Strafprozessordnung) trebuie sa limiteze, la cererea acestora, participarea partilor si a
reprezentantilor acestora la procedura intr-un mod care sa le permita partilor care sunt victime sa urmareasca audierea cu ajutorul unor echipamente tehnice
de transmiterea a imaginilor si a sunetului si s isi exercite dreptul de a pune intrebéri fira a fi prezente la audiere. In cazul in care victima este minor&, un
expert potrivit trebuie sa efectueze interogatoriul legat de procedura penala [articolul 289a alineatul (1) din Codul de procedura penald]. Instanta poate, la
cerere, sa audieze o persoana in modul descris la alineatul (1) daca, in lumina elementelor de proba in cauza sau a implicarii personale, nu i se poate
pretinde in mod rezonabil persoanei audiate sa faca o declaratie in prezenta partilor la procedura si a reprezentantilor acestora [articolul 289a alineatul (2)
din Codul de procedura civild]. Instanta poate, la cerere sau ex officio, sa solicite efectuarea audierii Th modul descris la articolul 289a alineatul (1) din Codul
de procedura civila si, daca este necesar, de catre un expert potrivit, chiar daca bunastarea minorului nu ar fi compromisa de audierea propriu-zisa, insa
organizarea audierii in prezenta partilor sau a reprezentantilor acestora i-ar afecta bunastarea minorului, tindnd seama de maturitatea psihica a acestuia, de
obiectul audierii si de relatia acestuia cu partile aflate in litigiu [articolul 289b alineatul (2) din Codul de procedura civila]. Articolele 289a si 289b din Codul de
procedura civila se aplica si in procedurile necontencioase (articolul 35 din Legea privind procedurile necontencioase).

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre pérti, existéa restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Tn cazul in care una dintre parti incalcé o obligatie contractuald, o dispozitie de drept privat sau principiile de moralitate acceptate pentru a obtine probe,
instanta poate admite si evalua dovezile, insa partea in cauza va fi totusi obligata sa plateasca compensatii. in cazul in care, pentru a obtine probe, partea
ncalca o dispozitie de drept penal care protejeaza drepturile si libertatile fundamentale prevazute de Constitutie (vatdmare corporald, rapire sau
constrangerea unui martor pentru a-l obliga sa depune marturie), probele obtinute in acest mod sunt inadmisibile si nu trebuie sa fie acceptate de instanta. in
cazul in care exista indoieli cu privire la comiterea sau necomiterea unei infractiuni penale, instanta poate suspenda procedura civilad pana la pronuntarea
unei hotarari definitive in cadrul procedurii penale. In cazul in care infractiunea penal& comisa cu scopul obtinerii de probe nu aduce atingere drepturilor si
libertatilor fundamentale prevazute de Constitutie, partea in cauza este considerata raspunzatoare din punct de vedere penal, dar probele nu sunt
neadmisibile. Numai probele obtinute ilegal, care au afectat atributia instantei de a stabili adevarul, subminand astfel posibilitatea de a garanta faptul ca
instanta va putea pronunta o hotérare corecta si reald, sunt inadmisibile.

3.2 n calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Audierea patrtilor reprezinta, de asemenea, probe. La fel ca martorii, partile au datoria de a participa, de a depune marturie si juramant. Cu toate acestea,
partile nu pot fi obligate sa se prezinte sau sa depuna marturie in instanta. Orice situatie de neprezentare a unei parti la procedura sau de refuz de a depune
marturie in instanta, care nu este justificata, trebuie judecata de instanta tinand cont de toate circumstantele. Numai in ceea ce priveste procedurile legate de
paternitate sau de divort este posibild obligarea partilor de a se prezenta in fata instantei. Refuzul unei parti de a spune adevarul (spre deosebire de cazul
martorilor) nu reprezinta o infractiune decét in cazul in care declaratia falsa este oferita sub juraméant. Audierea partilor poate fi solicitata de judecatori din
oficiu.

4 Tn conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obfinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt competente
s3 obtina probe n scopul procedurilor judiciare in materie civild sau comerciala in temeiul regulamentului? Tn caz afimativ, Tn cadrul c&ror proceduri au
competenta de a obtine probe? Acestea pot doar solicita obfinerea de probe sau pot si s contribuie la obtinerea de probe pe baza unei cereri din partea
unui alt stat membru? A se vedea, de asemenea, notificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obfinerea de probe.

Tn temeiul legislatiei nationale austriece, nicio alti autoritate in afard de instante nu are in prezent competenta de a obtine probe la nivel transfrontalier in
temeiul articolului 2 alineatul (1) din regulament.
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Obtinerea probelor - Polonia

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Aspectele legate de probe si de administrarea acestora sunt reglementate de Codul civil (kodeks cywilny, articolul 6) si de Codul de procedura civila (kodeks
postepowania cywilnego, articolele 227-315).

in conformitate cu articolul 6 din Codul civil, sarcina de a dovedi un fapt i revine persoanei care invoca consecintele juridice care decurg din acest fapt.
Sarcina de a dovedi anumite fapte i va reveni reclamantului, iar pentru anumite alte fapte, paratului.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c3 o anumiti
prezumtie legalé nu este valabila?

Exceptiile de la norma conform careia sarcina de a dovedi un fapt ii revine persoanei care invoca consecintele juridice care decurg din acest fapt trebuie sa
rezulte in mod direct dintr-un act legislativ.

Tn anumite cazuri speciale, este posibil s& se transfere sarcina probei celeilalte parti, si anume sa se inverseze sarcina probei. Acest lucru poate avea loc
daca, de exemplu, probele sunt distruse sau obtinerea probelor este impiedicata. in jurisprudenta a fost adoptata pozitia conform careia ori de céate ori o
parte actioneaza intr-o maniera care previne sau impiedica in mod semnificativ demonstrarea faptelor de catre cealalta parte careia fi revine sarcina probei,
partea respectiva trebuie sa demonstreze ca faptele respective nu au avut loc.

Chestiunea privind sarcina probei este strans legaté de institutia prezumtiilor legale. in conformitate cu articolul 234 din Codul de procedura civil&, o
prezumtie legala este obligatorie pentru instanta. Ca regula generala, este acceptabil sa se rastoarne o prezumtie legala.

Prezumtiile legale care modifica normele privind probele se refera, de exemplu, la buna sau reaua-credinta (articolul 7 din Codul civil), nasterea unui copil viu
(articolul 9 din Codul civil), ilegalitate [articolul 24 alineatul (1) din Codul civil], egalitatea actiunilor coproprietarilor (articolul 197 din Codul civil), debitorul care
actioneaza desi cunoaste ca acest lucru este in detrimentul creditorilor [articolul 527 alineatul (3) si articolul 529 din Codul civil], valoarea egala a actiunilor
partenerilor in cadrul unui parteneriat de drept civil [articolul 826 alineatul (2) din Codul civil].

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Tn conformitate cu principiul libertétii de apreciere a probelor (articolul 233 din Codul de procedura civild), instanta evalueaz fiabilitatea si forta probants a
dovezilor in functie de convingerea sa intima, pe baza unei examinari complete a probelor colectate.

Instanta fsi poate intemeia convingerea numai pe elemente de proba obtinute Th mod corespunzator, in conformitate cu cerintele referitoare la sursele
elementelor de proba si cu principiul caracterului direct al administrarii probelor.

De asemenea, avizele expertilor sunt evaluate Tn mod liber de catre instanta.

Tn plus, articolul 243 din Codul de procedura civila prevede institutia probarii plauzibilitstii. Dovada plauzibilitatii este o masura alternativé la probe in sensul
strict si nu ofera nicio certitudine ci doar confera plauzibilitate unei declaratii privind un fapt. Administrarea oficiala a probelor este o regula, in timp ce
dovedirea plauzibilitatii este o exceptie in favoarea partii care invoca un fapt sigur. in ceea ce priveste aspectele accesorii prin natura lor si in cazurile
specificate in mod expres intr-un act legislativ, dovada plauzibilitatii este suficienta.

2 Strangerea probelor

Fiecare declaratie facuta atat de reclamant, cat si de parat trebuie sa se bazeze pe probe.

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti s& facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strAngerea de probe?

Instanta poate admite probe care nu au fost cerute de o parte, insa elementele de proba respective trebuie sa se refere numai la declaratiile partii cu privire
la faptele materiale si cele in litigiu in cazul in care, in opinia instantei, probele colectate pe parcursul instrumentarii cauzei nu sunt suficiente pentru
solutionarea acesteia (articolul 232 din Codul de procedura civila)

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobats, care sunt etapele urmétoare?

Tn principiu, instanta admite probe la cererea partilor, intrucat acestora le revine obligatia de a indica probele necesare pentru solutionarea cauzei. Cu toate
acestea, instanta examineaza daca admiterea probelor cerute de parti este oportuna sau necesara (articolul 236 din Codul de procedura civild).

Instanta ar trebui sa emita o decizie in materie de probe ori de cate ori obtine probe, inclusiv atunci cand admite probe din oficiu.

Atunci cand decide daca sa admita elementele de proba prezentate de o parte la procedura, instanta ar trebui sa examineze:

daca un anumit fapt este relevant pentru cauza respectiva (articolul 227 din Codul de procedura civila),

daca faptele trebuie sa fie probate (acestea pot face parte, de exemplu, din cunostintele comune - articolul 228 alineatul (1) din Codul de procedura civila
sau pot fi admise de catre parti - articolul 229 din Codul de procedura civila),

daca probele oferite nu sunt excluse in cauza respectiva (de exemplu, articolele 246 si 247 din Codul de procedura civila),

daca faptul care urmeaza sa fie demonstrat prin proba respectiva nu a fost inca suficient clarificat sau proba nu a fost invocata doar pentru a tergiversa
procedura [articolul 217 alineatul (2) din Codul de procedura civila].

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta va respinge cererea unei parti de obtinere de probe daca aceasta se refera la fapte care nu sunt relevante pentru cauza respectiva (articolul 227 din
Codul de procedura civild), fapte care sunt de notorietate publica, fapte recunoscute in cursul procedurii de cealalta parte, in cazul in care admiterea lor nu
suscita indoieli, precum si fapte cunoscute de instanta din oficiu, desi instanta ar trebui sa aduca ulterior la cunostinta partilor astfel de fapte in timpul audierii
(articolele 228 si 229 din Codul de procedura civila).

Instanta poate considera ca faptele relevante pentru solutionarea litigiului au fost stabilite Th cazul in care aceasta concluzie poate fi trasa din alte fapte
stabilite (prezumtie factuald, articolul 231 din Codul de procedura civila).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

documente (articolele 244-257 din Codul de procedura civila)



Documentele sunt declaratii scrise; acestea pot fi acte autentice sau inscrisuri sub semnatura privata. in cazul actelor autentice elaborate intr-o forma
corespunzatoare de catre autoritatile publice competente, se prezuma exactitatea continutului certificat oficial si emiterea acestora de catre autoritatea
emitenta.

depozitiile martorilor (articolele 258-277 din Codul de procedura civila)

Nicio persoana nu poate refuza sa depuna marturie in calitate de martor, cu exceptia sotilor/sotiilor partilor, a rudelor acestora in linie ascendenta si
descendentd, a fratilor si surorilor si a rudelor prin aliantd in aceeasi linie si grad, precum si a parintilor adoptivi sau a copiilor acestora. Dreptul de a refuza
depunerea marturiei se mentine si dupa incetarea césatoriei sau a relatiei de adoptie.

avizul expertului (articolele 278-291 din Codul de procedura civild)

Avizul unui expert se refera la fapte, stari si evenimente a caror examinare si clarificare necesita anumite cunostinte de specialitate. Acestea ajuta instanta
sa aprecieze faptele ih mod corespunzator si sa solutioneze o anumita cauza.

cercetarea (articolele 292-298 din Codul de procedura civild)

Cercetarea este examinarea senzoriala directa a proprietatilor sau statutului persoanelor, a unui loc sau a unui obiect de catre instanta.

audierea partilor (articolele 299-304 din Codul de procedura civila)

Daca, dupa epuizarea probelor sau in lipsa acestora, raman fapte neexplicate care sunt relevante pentru cauza, instanta dispune audierea partilor pentru a
clarifica astfel de fapte.

Atunci cand o persoana juridica este parte, instanta audiaza persoanele incluse in cadrul unui organism care are dreptul sa reprezinte partea respectiva.

n plus, instanta poate sa admita probe sub forma de rezultate ale testelor de sange, inregistrari video, imagini de televiziune, fotocopii, fotografii, planuri,
desene, discuri sau casete audio si alte dispozitive de inregistrare si stocare a imaginilor sau a sunetelor.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

in conformitate cu articolul 266 din Codul de procedura civila, nainte de audiere, martorul este informat cu privire la dreptul sau de a refuza sa depuna
marturie si la rdspunderea penalad pentru méarturie mincinoasa. Tnainte de audiere martorul depune un jurdmant in fata instantei.

Tn conformitate cu articolul 271 alineatul (1) din Codul de procedura civila, depozitia martorului este orala. Procesul-verbal care consemneazé mérturia ii este
citit martorului si este completat pe baza observatiilor sale, daca este cazul.

De regula, martorii care nu au fost inca audiati nu pot fi prezenti la audierea altor martori (articolul 264 din Codul de procedura civild), in timp ce martorii ale
caror depozitii sunt contradictorii pot fi confruntati intre ei (articolul 272 din Codul de procedura civila).

Instanta poate apela la unul sau mai multi experti pentru ca acestia sa isi prezinte avizele, informandu-i daca avizele trebuie sa fie prezentate oral sau in
scris (articolul 278 din Codul de procedura civild). Expertul poate refuza sa depuna marturie pentru aceleasi motive ca martorii (articolele 280 si 261 din
Codul de procedura civild). Expertul depune, de asemenea, un jurdmant, cu exceptia cazului in care partile il exonereaza de aceasta obligatie. Fiecare aviz
trebuie sa includa o expunere de motive (articolul 285 din Codul de procedura civild). Expertii pot solicita sa fie remunerati pentru activitatea lor (articolul 288
din Codul de procedura civila).

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantd mai mare decat celelalte?

Nu exista niciun motiv pentru a accepta o ierarhie formala a mijloacelor de proba din punct de vedere al fiabilitatii si fortei acestora facand abstractie de
faptele unei cauze specifice. Ca regula generala, instanta este libera sa evalueze probele (articolul 233 din Codul de procedura civila). Evaluarea sa ar trebui
sa tina seama de principiul prevazut la articolele 246 si 247 din Codul de procedura civila, conform caruia inscrisurile au o forta probanta superioara fata de
depozitiile martorilor sau ale partilor.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Unele actiuni legale necesita o forma adecvata, iar cerinta de a utiliza o astfel de forma specifica poate fi prevazuta intr-un act legislativ sau intr-un acord
ntre parti. Interesul formei scrise a probelor, in conformitate cu articolul 74 alineatul (1) din Codul civil (ad probationem), rezida in faptul c&, in cazul in care
nu se respecta cerintele unui act legislativ sau ale unui acord, persoana care nu a efectuat o actiune in forma corespunzatoare suporta consecintele, fiindu-i
restrictionatd capacitatea probatorie.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

De regul, nicio persoand nu are dreptul de a refuza si depuna marturie in calitate de martor. In fapt, depunerea marturiei este o obligatie legala. Aceasta
obligatie include trei cerinte:

prezentarea in fata instantei la o data precizata,

depunerea marturiei,

depunerea unui juramant.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Cu toate acestea, legea prevede unele exceptii de la regula conform careia nimeni nu poate refuza sa depuna marturie, prevazuta la articolul 261 din Codul
de procedura civila, exceptie in temeiul careia sotii/sotiile partilor, rudele acestora in linie ascendenta si in linie descendenta, fratii si surorile si rudele prin
alianta in aceeasi linie si grad, precum si parintii adoptivi sau copiii pot refuza sa depuna marturie. Dreptul de a refuza depunerea marturiei continua, de
asemenea, dupa incetarea casatoriei sau a relatiei de adoptie.

Refuzul de a depune marturie nu este acceptabil in cauze care se refera la statusul familial, cu exceptia divorturilor.

Tnainte de audiere, instanta ar trebui sa informeze martorul c& are dreptul de a refuza sa depuna marturie si de a refuza sa raspunda la intrebari. Motivele
refuzului de a depune marturie (prezentate n scris sau oral, cu referire la cauzele statutare) sunt verificate de catre instanta.

Declaratia prin care se refuza depunerea marturiei poate fi retrasa. Cu toate acestea, dupa depunerea marturiei, martorul nu poate utiliza dreptul de a refuza,
cu exceptia cazului in care acesta nu a fost informat anterior cu privire la faptul ca beneficia de un astfel de drept.

Martorul poate refuza, de asemenea, sa raspunda la intrebari in cazul in care marturia |-ar expune pe acesta sau pe rudele sale (sotul/sotia, rudele in linie
ascendenta si descendenta, fratii si surorile, rudele prin alianta in aceeasi linie si acelasi grad, precum si parintii adoptivi ai acestuia sau copiii) la raspundere
penala, dezonoare sau prejudicii financiare directe si grave sau in cazul in care aceasta ar implica incalcarea unui secret de afaceri material.

Opinia predominanta este aceea ca termenul ,rude” nu se extinde la persoanele care locuiesc efectiv impreuna ca un cuplu (coabitare).

Un preot poate refuza sa depuna marturie cu privire la fapte care i-au fost destainuite in cadrul spovedaniei.

Tn temeiul unui ordin judecatoresc, fiecare persoané trebuie s& prezinte, la locul si ora specificate, orice document detinut de aceasta si care dovedeste un
fapt relevant al cauzei, cu exceptia cazului in care documentul contine informatii confidentiale. Numai persoanele care, in ceea ce priveste faptele discutate
in document, ar putea refuza sa depuna marturie in calitate de martor sau care detin documentul respectiv in numele unui tert care, din aceleasi motive, ar
putea formula obiectii la depunerea inscrisului in cauza pot eluda obligatia de mai sus. Cu toate acestea, inclusiv in acest caz un refuz de a prezenta



documentul este inacceptabil in cazul in care titularul acestuia sau partea terta sunt obligate sa procedeze astfel in legatura cu cel putin una dintre parti sau
n cazul in care documentul este eliberat in interesul partii care solicita obtinerea de probe. in plus, o parte nu poate refuza s& prezinte un document in cazul
in care daunele la care s-ar expune partea respectiva prin depunerea inscrisului constau in pierderea procesului (articolul 248 din Codul de procedura civila).
2.10 Persoana care refuzé sa depuna marturie poate fi sancfionaté sau obligatéd s& depuna marturie?

Tn cazul unui refuz nejustificat de a depune marturie sau de a depune un juramant, instanta, dupa examinarea tuturor pértilor prezente cu privire la validitatea
refuzului, impune o amenda martorului (articolul 274 din Codul de procedura civila).

Indiferent de amenda sus-mentionata, instanta poate sa retina martorul pentru o perioada de cel mult o saptdméana. Instanta elibereaza martorul din detentie
daca acesta depune marturia sau juramantul sau daca cauza sa a fost solutionata de o instanta unde a fost admisa proba cu martorul respectiv (articolul 276
din Codul de procedura civild).

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sd depuna marturie?

Instanta judecatoreasca, actionand din oficiu, ar trebui sa impiedice de la a depune marturie o persoana care se afla in imposibilitatea de a percepe sau de a
comunica ceea ce percepe. Incetarea cauzelor respectivei imposibilitati poate conduce la ridicarea interdictiei de a depune marturie. Tratamentul psihiatric
sau incapacitatea ca atare nu fac ih mod automat ca o marturie sa fie nefiabila (articolul 259 din Codul de procedura civila).

Legea nu defineste varsta de la care un copil este considerat in masura s& perceapa si sd comunice ceea ce percepe. Audierea unui copil depinde, prin
urmare, de capacitatile sale individuale si de gradul sau de dezvoltare. In cazurile conjugale, legea prevede limitéri in ceea ce priveste audierea in calitate de
martori @ minorilor cu varsta mai mica de 13 ani si a rudelor pe linie descendenta cu varsta mai mica de 17 ani (articolul 430 din Codul de procedura civila).
Articolul 259 din Codul de procedura civila prevede norma generala conform careia nicio persoana nu poate fi audiata in aceeasi cauza o data in calitate de
martor si o data in calitate de parte. Reprezentantul legal al unei parti poate, prin urmare, sa fie audiat in momentul audierii partilor. n schimb, avocatul unei
parti poate fi audiat in calitate de martor, insa acesta trebuie sa renunte la atributiile sale de reprezentare.

De asemenea, un intervenient nu poate fi martor (articolul 81 din Codul de procedura civila).

Personalul militar si functionarii publici care nu au fost exonerati de obligatia de a pastra secrete informatiile identificate ca fiind ,clasificate” sau
wconfidentiale”, in cazul in care marturia acestora ar implica incalcarea secretului respectiv, nu trebuie sa depuna marturie decat daca au fost exonerati de
obligatia de a pastra secretul profesional.

Un mediator nu poate fi martor in ceea ce priveste faptele de care a luat cunostinta in cursul medierii, cu exceptia cazului in care partile il exonereaza de
obligatia de a pastra secretul medierii (articolul 2591din Codul de procedura civila).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Un martor este audiat de instanta. In unele cazuri, instanta poate incredinta audierea unui judecator desemnat (articolul 235 din Codul de procedura civild).
Tn cazul in care natura probelor nu impiedic& acest lucru, instanta sesizata poate decide ca audierea sa aiba loc folosindu-se dispozitive tehnice care permit
realizarea acesteia la distanta.

Partile au dreptul sa fie prezente atunci cand sunt audiati martorii si s& le adreseze intrebari.

Martorii pot fi audiati folosind videoconferinta si teleconferinta [articolul 10 alineatul (4) din Regulamentul (CE) nr. 1206/2001 al Consiliului privind cooperarea
ntre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe in materie civila sau comerciald].

3 Evaluarea probelor

Caregula generala, orice element care serveste la stabilirea faptelor relevante pentru cauza poate fi o proba. Codul de procedura civila nu prevede o
interdictie generala impotriva utilizarii probelor obtinute in mod ilegal in cadrul procedurilor civile. Cu toate acestea, o analiza a prevederilor Constitutiei, a
diferitelor dispozitii ale Codului civil si ale Codului de procedura civila, a Legii privind protectia informatiilor clasificate, precum si a tratatelor internationale
ratificate de Polonia ofera substanta tezei conform careia este inacceptabil sa se utilizeze probele obtinute Th mod ilegal in cadrul procedurilor civile.

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

in cadrul procedurii civile, este inadmisibil sa se utilizeze probe obtinute intr-un mod care a condus la incélcarea si, astfel, la privarea unei persoane de
dreptul la libertatea de gandire, libertatea de exprimare, intimitate si libertatea personala. Elementele de proba obtinute prin frauda sau o promisiune a carei
indeplinire ar incalca legislatia in vigoare, de exemplu oferirea unei prestatii pecuniare pentru interceptarea convorbirilor, este considerata ilegala.

Articolul 403 alineatul (1) punctul (2) din Codul de procedura civila prevede ca o hotarare judecatoreasca obtinuta prin infractiune poate face obiectul
revizuirii. Cererea prevazuta la articolul 403 alineatul (1) punctul (2) din Codul de procedura civila este posibila numai atunci cand indeplinirea acesteia este
confirmata de o condamnare definitiva. Hotararea trebuie sa fie definitiva pentru a se asigura persistenta motivelor de revizuire. O copie a hotararii ar trebui
sa fie anexata la cererea de revizuire a unei hotarari.

3.2 Tn calitate de parte intr-o cauzi, propria mea declaratie va conta ca prob&?

in cazul in care, dupa epuizarea probelor sau in lipsa acestora, rdman fapte neexplicate care sunt relevante pentru cauza respectiva, instanta poate audia
partile (articolul 299 din Codul de procedura civila).

Ultima actualizare: 26/11/2018

Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationala competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RJE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate Tn legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
acest document. Pentru a afla care sunt regulile privind protectia drepturilor de autor aplicabile de statul membru responsabil pentru aceasta pagina, va
invitam s& consultati avizul juridic.

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Regulile generale in materie de sarcina a probei sunt prevazute la [ articolele 342-348 din Codul civil portughez.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Existi posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ca o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Da, exista reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei.

n urmétoarele cazuri:

Articolul 412 din 5" Codul de proceduré civild portughez — Fapte care nu necesita declararea sau prezentarea de probe

[ Articolul 350 din Codul civil portughez — Prezumtii legale

Prezumtiile legale pot fi insa contestate prin prezentarea unor probe contrare, cu exceptia cazurilor in care legea nu permite acest lucru [ articolul 350
alineatul (2) din Codul civil portughez].



1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Judecatorul evalueaza probele in mod liber, pe baza convingerilor sale judicioase referitoare la fiecare fapt in parte. Libera evaluare a probelor de catre
judecator nu vizeaza faptele pentru dovedirea carora legea impune formalitati speciale, nici faptele care nu pot fi dovedite decat prin documente sau care
sunt pe deplin dovedite, fie pe baza unor documente, fie printr-un acord sau printr-o marturie a partilor [articolul 607 alineatul (5) din (=" Codul civil portughez].
Instanta trebuie sa ia in considerare toate elementele de proba prezentate, indiferent daca acestea provin sau nu de la partea care trebuia sa le prezinte,
fara a aduce atingere dispozitiilor care stabilesc ca declararea unui fapt este irelevanté daca nu este efectuats de o anumité parte interesata ([ articolul 413
din Codul de procedura civila portughez).

Valoarea fiec&rui mijloc de proba variaza in functie de natura sa (" articolele 369-396 din Codul civil portughez).

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Pentru obtinerea probelor nu este intotdeauna necesar ca una dintre parti sa faca o cerere in acest sens.

Legislatia portugheza stabileste ,principiul inchizitorial”, si anume faptul c& judecétorului Ti revine sarcina de a efectua sau de a dispune, chiar si din oficiu,
toate actiunile necesare pentru a stabili adevarul si solutionarea echitabila a litigiului in ceea ce priveste faptele pe care acesta are dreptul sa le examineze
(articolul 411 din (" Codul de proceduré civil4 portughez).

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmitoare?

in cadrul sedintei preliminare sau printr-o hotarare judecatoreasca, dupa caz, instanta stabileste mijloacele de proba admisibile si care pot fi prezentate
(articolele 591 si 593 din [=" Codul de procedura civil& portughez).

Ca regulé generald, probele sunt administrate in cadrul sedintei finale de judecata [articolul 604 alineatul (3) din [ Codul de procedura civila portughez]. Cu
toate acestea, in mod exceptional, instanta poate autoriza ca probele sa fie prezentate intr-o etapa anterioara (articolul 419 din [" Codul de procedura civila
portughez).

Tn cazul in care, dupé incheierea procesului, judecatorul considera ca nu dispune de suficiente informatii, acesta poate dispune redeschiderea procesului
pentru a audia persoanele pe care doreste s& le audieze si poate dispune orice alta actiune necesaré [articolul 607 alineatul (1) din =" Codul de procedura
civila portughez].

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Tn general, in conformitate cu obligatia procedurald prev&zut la articolul 6 din (=" Codul de procedurs civila portughez, judecatorului ii revine sarcina de a
respinge probele irelevante sau pur dilatorii.

Mai jos sunt prezentate cateva dintre exemplele care pot determina respingerea, totala sau partiala, a unei cereri de obtinere a probelor:

Limitarea numérului de martori (articolul 511 din [=" Codul de procedurs civila portughez)

Impedimente (articolul 496 din [=" Codul de procedura civila portughez)

Jur&mantul si chestiunea prealabilé (articolul 513 din " Codul de proceduré civila portughez)

Faptele pe care o parte isi poate intemeia marturia (articolul 454 din [" Codul de procedura civila portughez)

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Exista urmatoarele mijloace de proba:

proba prin prezumtie (" articolul 349 din Codul civil portughez)

proba prin marturisire (& articolul 352 din Codul civil portughez)

proba prin declaratii ale unei parti (articolul 466 din =" Codul de procedura civila portughez)

proba prin documente justificative (" articolul 362 din Codul civil portughez)

proba prin expertiza (" articolul 388 din Codul civil portughez)

proba prin cercetare la fata locului (" articolul 390 din Codul civil portughez)

proba prin depozitii ale martorilor (=" articolul 392 din Codul civil portughez)

proba prin prezentarea unor bunuri mobile sau imobile [articolul 416 alineatul (1) din [=" Codul de procedura civila portughez]

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Exista diferite mijloace de obtinere a probelor prezentate de martori in temeiul articolelor 452, 456, 457, 466, 500, 501, 502, 503, 506, 518 si 520 din g
Codul de procedura civila portughez:

Infatisarea personal4 a pértilor si a martorilor sau prin mijloace tehnologice, in conformitate cu articolul 502 din " Codul de procedura civil& portughez
Audierea prin comisie rogatorie [articolul 500 litera (b) din [ Codul de proceduré civild portughez]

Audierea la locul de resedinta sau la sediul serviciilor (articolul 503 din [=" Codul de procedura civil& portughez)

Audierea scrisd (articolul 517 din [&" Codul de procedura civild portughez)

Depozitia scrisa (articolul 518 din [ Codul de procedura civila portughez)

Comunicarea directa intre instanta si persoana care depune marturia (articolul 520 din [=" Codul de procedura civila portughez)

Audierea la locul faptei (articolul 501 din =" Codul de procedura civila portughez)

Mijloacele de obtinere a probelor prin expertiza in conformitate cu articolele 486, 490 si 492 din [ Codul de procedura civild portughez difer& de mijloacele
de obtinere a probelor mentionate mai sus prin faptul ca:

Expertii participa la audierea finala, la cererea oricareia dintre parti sau a judecatorului. Expertii din institutii, laboratoare sau serviciile oficiale sunt audiati
prin videoconferinta de la locul lor de muncé (articolul 486 din [=" Codul de procedurs civila portughez).

Judecatorul poate efectua verificari ale obiectelor sau ale persoanelor, poate efectua vizite la fata locului sau poate dispune reconstituirea faptelor; acesta
poate fi insotit de un specialist in cazul in care considera c& acest lucru este oportun (articolele 490 si 492 din [ Codul de procedura civild portughez).
Normele care reglementeaza depozitiile scrise, rapoartele sau opiniile expertilor sunt prevazute la articolul 416 din [=" Codul de procedura civila portughez).
2.6 Unele mijloace de probé au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Da, forta probanta variaza in functie de natura fiecarui mijloc de proba (a se vedea raspunsul la intrebarea 1.3).

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Da, in special in urmatoarele cazuri:

Cerinta legala pentru un document scris (=" articolul 364 din Codul civil portughez)

Nerespectarea formei juridice (" articolul 220 din Codul civil portughez)

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?



Toate persoanele, indiferent daca sunt sau nu parti intr-o cauza, au datoria de a coopera in vederea descoperirii adevarului in cauza respectiva, in
conformitate cu articolul 417 din [=" Codul de proceduré civila portughez.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Cazurile Tn care un martor poate refuza in mod legitim s& depuna marturie sunt prevazute la articolul 497 din [ Codul de proceduré civild portughez.

2.10 Persoana care refuzé sa depund marturie poate fi sanctionaté sau obligatéd s& depund marturie?

Toate persoanele, indiferent daca sunt sau nu parti intr-o cauza, au datoria de a coopera in vederea descoperirii adevarului in cauza respectiva, in
conformitate cu articolul 417 din (=" Codul de proceduré civild portughez.

Orice persoana care refuza s& coopereze este pasibilé de amenda, fard a se aduce atingere eventualelor mijloace coercitive [articolul 417 alineatul (2) din [
Codul de procedura civila portughez].

in cazul absentei nejustificate a unui martor, instanta il poate obliga la plata unei amenzi sau poate dispune infatisarea martorului respectiv in arest preventiv
[articolul 508 alineatul (4) din [=" Codul de procedura civild portughez].

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sé depuna mérturie?

Da, anumite depozitii nu pot fi obtinute, si anume in urmatoarele cazuri:

Persoanele care, din cauza unor tulburari psihice, se afla in imposibilitatea de a depune marturie cu privire la faptele care fac obiectul probei, nu pot depune
mérturie, in temeiul articolului 495 din (" Codul de proceduré civila portughez).

Persoanele care pot depune marturie in calitate de parti intr-o cauza nu sunt autorizate sa depuna marturie in calitate de martori (articolul 496 din [" Codul
de procedura civila portughez).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul judecétorului si al partilor in audierea unui martor este reglementat de normele privind depozitia martorilor prevézute la articolul 516 din (' Codul de
procedura civila portughez.

Martorii depun marturie la audierea finald in persoana sau prin videoconferinta (articolul 500 din (" Codul de proceduré civild portughez). Audierea martorilor
prin mijloace tehnologice, cum ar fi teleconferinta, este reglementata de articolul 502 din (" Codul de proceduré civila portughez.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Da. Un exemplu in acest sens sunt probele obtinute fara a se tine seama de viata privata si de familie si de demnitatea umana, astfel cum se prevede la
articolul 490 din =" Codul de procedura civila portughez).

3.2 In calitate de parte fntr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca prob?

Da. Proba prin marturisire prin care partea recunoaste un fapt care ii este prejudiciabil, dar care este in avantajul celeilalte parti se obtine prin mérturia partii
(articolul 352 din Codul civil portughez si articolul 452 din [ Codul de proceduré civila portughez).

Instanta apreciaza in mod liber declaratiile partilor, cu exceptia cazului in care acestea implica o marturisire [articolul 466 alineatul (3) din [" Codul de
procedura civila portughez].

4 Tn conformitate cu articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obfinerea de probe, acest stat membru a specificat alte autoritati care sunt competente
s3 obfina probe in scopul procedurilor judiciare in materie civild sau comerciald in temeiul regulamentului? Tn caz afirmativ, in cadrul caror proceduri au
competenta de a obtine probe? Acestea pot doar solicita obfinerea de probe sau pot si s& contribuie la obtinerea de probe pe baza unei cereri din partea
unui alt stat membru? A se vedea, de asemenea, nofificarea in temeiul articolului 2 alineatul (1) din Regulamentul privind obfinerea de probe.

Portugalia nu a specificat nicio alta autoritate, obtinerea de probe in scopul procedurilor judiciare fiind responsabilitatea instantelor portugheze.

Legislatia aplicabila

[=" Codul civil portughez

[=" Codul de procedura civila portughez

Declinarea responsabilitatii:

Punctul de contact al Retelei judiciare europene in materie civila si comerciala, instantele sau alte entitati si autoritati nu sunt obligate sa ia in considerare
informatiile cuprinse in prezenta fisa informativa, informatii a caror interpretare, prin jurisprudenta, poate suferi modificari. Chiar daca fisele informative sunt
actualizate Tn mod regulat, este totusi necesar sa se consulte textele juridice aflate in vigoare.

Ultima actualizare: 27/11/2023

Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationala competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RJE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate Tn legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
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1 Sarcina probei

Sediul principal al materiei:

Codul de procedura civila (art. 249-365).

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege. Reclamantul trebuie sa dovedeasca
proba. In cazul exceptiilor invocate de paréat sarcina probei apartine paratului. Totodata, in cazul prezumtiilor sarcina probei se deplaseaza de la persoana in
favoarea careia acestea au fost create la partea adversa.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumita
prezumtie legal& nu este valabild?

Nimeni nu este tinut de a proba ceea ce instanta este tinuta sa ia cunostinta din oficiu.

Instanta de judecata trebuie sa ia cunostinta din oficiu de dreptul in vigoare in Romania. Textele care nu sunt publicate in Monitorul Oficial al Roméniei sau
ntr-o altd modalitate, conventiile, tratatele si acordurile internationale aplicabile in Roménia, care nu sunt integrate intr-un text de lege, precum si dreptul
international cutumiar trebuie dovedite de partea interesata. Dispozitiile normative cuprinse in documente clasificate pot fi dovedite si consultate numai in
conditiile prevazute de lege. Instanta de judecata poate lua cunostinta din oficiu de dreptul unui stat strain, cu conditia ca acesta sa fie invocat. Proba legii
straine se face conform dispozitiilor (=" Codului civil referitoare la continutul legii straine.



Daca un anumit fapt este de notorietate publica ori necontestat, instanta va putea decide, tindnd seama de circumstantele cauzei, ca nu mai este necesara
dovedirea lui. Uzantele, regulile deontologice si practicile statornicite intre parti trebuie probate de catre cel care le invoca. Regulamentele si reglementarile
locale trebuie dovedite de catre cel care le invoca numai la cererea instantei.

Prezumtiile sunt consecintele pe care legea sau judecatorul le trage dintr-un fapt cunoscut spre a stabili un fapt necunoscut.Prezumtia legala scuteste de
dovada pe acela in folosul caruia este stabilita in tot ceea ce priveste faptele considerate de lege ca fiind dovedite. Prezumtia legala poate fi inlaturata prin
proba contrara, daca legea nu dispune altfel.

1.3 In ce masuré instanta trebuie s& aibé certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Probele trebuie sa fie admisibile si s& ducé la solutionarea procesului. In vederea stabilirii existentei sau inexistentei faptelor pentru a caror dovedire probele
au fost incuviintate, judecatorul le apreciaza in mod liber, potrivit convingerii sale, in afara de cazul cand legea stabileste puterea lor doveditoare.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti sa facé o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativd, strangerea de probe?

Probele se propun, sub sanctiunea decaderii, de catre reclamant prin cererea de chemare in judecata, iar de catre parat prin intdmpinare, daca legea nu
dispune altfel. Instanta va dispune ca partile sa completeze probele daca probele propuse nu sunt indestulatoare pentru lamurirea in intregime a procesului.
De asemenea, judecatorul poate, din oficiu, sa puna in discutia partilor necesitatea administrarii altor probe, pe care le poate ordona chiar daca partile se
impotrivesc.

La cererea patrtilor se pot solicita urmatoarele probe: inscrisuri, expertize, proba cu martori, cercetarea la fata locului, chemarea la interogatoriu, la cererea
partii interesate in obtinerea unei marturisiri din partea adversarului. Noul cod de procedura civila reglementeaza si mijloacele materiale de proba, mijloace
ce pot prezenta interes in solutionarea unor categorii de actiuni civile (de exemplu, in actiunile de divort).

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobata, care sunt etapele urmatoare?

Asupra probelor solicitate de parti instanta urmeazé sa se pronunte, printr-o incheiere, dupé ce au fost examinate conditiile lor de admisibilitate. Incheierea
va arata faptele ce trebuie dovedite, mijloacele de proba incuviintate, precum si obligatiile ce revin partilor in legaturad cu administrarea lor. Pe cat posibil
probele vor fi administrate in aceeasi sedinta in care au fost incuviintate.

Administrarea probelor este guvernata de cateva reguli esentiale: dovezile trebuie administrate in ordinea stabilita de judecator; pe cat posibil dovezile vor fi
administrate in aceeasi sedinta de judecata; administrarea probelor se face inainte de inceperea dezbaterilor asupra fondului; dovada si dovada contrarie
vor fi administrate pe cat cu putinta in acelasi timp.

Locul administrarii probelor este in fata instantei de judecata sesizate, in sedinta publica, daca legea nu dispune altfel. Daca, din motive obiective,
administrarea probelor nu se poate face decat in afara localitatii de resedinta a instantei, aceasta se va putea efectua prin comisie rogatorie, de catre o
instanta de acelasi grad sau chiar mai mica in grad, daca in acea localitate nu exista o instanta de acelasi grad.

2.3 Care sunt situatiile n care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Probele pot fi folosite doar daca indeplinesc anumite conditii privitoare la legalitatea, verosimilitatea, pertinenta si concludenta lor. Din punct de vedere al
legalitatii, proba solicitata trebuie sa constituie un mijloc de dovada prevazut de lege si sa nu fie prohibita de lege. Din punct de vedere al verosimilitatii,
proba solicitata nu trebuie sa contrazica legile naturale universal recunoscute. Referitor la pertinenta probei, aceasta trebuie sa aiba legatura lor cu obiectul
procesului, respectiv sa se refere la fapte care trebuie sa fie demonstrate in sprijinul pretentiilor sau apararilor formulate de parti. Pentru a fi admisibile
probele trebuie sa fie, de asemenea, verosimile, respectiv sa fie apte sa conduca la solutionarea procesului.

Tn cazul inscrisurilor, instanta este obligatd s& respinga cererea de infatisare a inscrisului in urmétoarele situatii: cand cuprinsul inscrisului priveste chestiuni
strict personale privind demnitatea/viata privatd a unei persoane; cand infatisarea inscrisului ar nesocoti obligatia de pastrare a secretului ori cand aceasta ar
atrage urmarirea penala a partii, sotului sau a unei rude ori afin pana la gradul al treilea inclusiv.

Tn ceea ce priveste proba cu martori, aceasta nu este admisibil& pentru dovedirea actelor juridice cu o valoare mai mare de 250 lei; pentru care legea cere
forma scrisa. De asemenea, este inadmisibila proba testimoniala impotriva si peste cuprinsul unui inscris.

Dovezile se propun de reclamant prin cererea de chemare in judecata, iar de catre parat prin intmpinare. Probele nepropuse in aceste conditii vor putea fi
cerute si incuviintate de instanta daca intr-una din urmatoarele situatii: necesitatea probei rezulta din modificarea cererii; nevoia administrarii probei reiese
din cercetarea judecéatoreasca si partea nu o putea prevedea; partea invedereaza instantei ca, din motive temeinic justificate, nu a putut propune in termen
probele cerute; administrarea probei nu duce la améanarea judecatii; exista acordul expres al tuturor partilor.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parti (facuta din proprie initiativa sau obtinuta
la interogatoriu), prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Martorii se propun de parti, respectiv de reclamant prin cererea de chemare in judecata, iar de catre parat prin intampinare. Dupa incuviintarea probei
testimoniale, instanta va dispune citarea martorilor in vederea audierii lor.

Cand pentru lamurirea unor imprejurari de fapt, instanta socoteste de cuviintd sa cunoascéa parerea unor specialisti, va numi, la cererea partilor ori din oficiu,
unul sau trei experti, stabilind prin incheiere punctele asupra carora ei urmeaza sa se pronunte si termenul in care trebuie sa efectueze expertiza. Concluziile
expertului sunt consemnate intr-un raport de expertiza. Efectuarea unei noi expertize de catre alt expert se poate solicita motivat, la cererea partilor sau a
instantei.

in ceea ce priveste administrarea probei cu inscrisuri, fiecare parte poate depune inscrisurile pe care doreste sa le foloseasca in proces, in copie certificata
pentru conformitate. Partea este obligata sa aiba asupra sa si originalul iar, la cerere, sa il prezinte instantei, sub sanctiunea de a nu se tine seama de
nscris. Instanta poate ordona infatisarea unui inscris aflat in posesia partii adverse daca inscrisul este comun partilor din proces, daca insasi partea adversa
s-a referit in proces la acest inscris sau daca ea este obligata sa il infatiseze. Daca un inscris se afla la una dintre parti si nu poate fi prezentat in instanta, se
va putea delega un judecator in prezenta caruia partile sa cerceteze nscrisul la locul in care se gaseste. Daca inscrisul se afla in posesia unui tert, acesta
poate fi citat ca martor punandu-i-se in vedere sa aduca inscrisul.

Administrarea probelor se face in fata instantei de judecata, in camera de consiliu. Cand administrarea dovezilor urmeaza sa se faca in alta localitate, ea se
va indeplini, prin delegatie, de catre o instantd de acelasi grad sau chiar mai mica in grad, daca in acea localitate nu exista o instanta de acelasi grad. Daca
felul dovezii ingaduie si partile se invoiesc, instanta care administreaza dovada poate fi scutita de citarea partilor.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{é probantid mai mare decéat celelalte?

Puterea doveditoare a mijloacelor de proba este egala, cu exceptia cazurilor expres prevazute de lege.

Forma autentica este adeseori consimtita de parti datorita avantajelor pe care le prezinta, printre care se numara prezumtia de autenticitate, care il
dispenseaza pe cel care invoca un inscris autentic de sarcina probei.



2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Dovada actului juridic a carui valoarea a obiectului este mai mare de 250 lei, este admisa numai proba cu inscrisuri, cu unele exceptii, cand se primeste si
proba cu martori.

Tnscrisul autentic face depling dovada, fata de orice persoana, pané la declararea sa ca fals, cu privire la constatarile facute personal de catre cel care a
autentificat inscrisul, in conditiile legii. Declaratiile facute de parti si trecute Intr-un inscris autentic nu fac dovada decat pana la proba contrarie.

In cazul prezumtiilor lasate la luminile si intelepciunea judecatorului, acesta se poate intemeia pe ele numai daca au greutate si puterea de a naste
probabilitatea faptului pretins; ele, insa, pot fi primite numai in cazurile in care legea admite dovada cu martori.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Vezi raspunsul de la 2.11.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Codul de procedura civila nu reglementeaza motivele de refuz ale martorului de a depune marturie, ci persoanele care nu pot fi ascultate ca martori si
persoanele care sunt scutite de a fi martori. A se vedea raspunsul de la 2.11.

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Instanta va sanctiona cu amendé judiciara neprezentarea martorului sau refuzul acestuia de a depune mérturie. Impotriva martorului care lipseste la prima
citare instanta poate emite mandat de aducere. in pricinile urgente, se poate dispune aducerea martorilor cu mandat chiar la primul termen.

Daca partea refuza sa raspunda la interogatoriu sau nu se infatiseaza, instanta poate socoti aceste imprejurari ca o marturisire deplina ori numai ca un
inceput de dovada in folosul aceluia care a propus interogatoriul.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sd depuna marturie?

Nu pot fi martori rudele si afinii pana la gradul al treilea inclusiv; sotul, fostul sot, logodnicul ori concubinul; cei aflati in dusmanie sau in legaturi de interese
cu una din parti; persoanele care beneficiaza de tuteld speciala; cei condamnati pentru marturie mincinoasa.

Tn procesele privitoare la filiatie, divort si alte raporturi de familie se vor putea asculta rudele si afinii, in afar& de descendenti.

Sunt scutiti de a fi martori:

slujitorii cultelor, medicii, farmacistii, avocatii, notarii publici, executorii judecatoresti, mediatorii, moasele si asistentii medicali si alti profesionisti carora legea
le impune sa pastreze secretul de serviciu/profesional cu privire la faptele de care au luat cunostinta in cadrul serviciului ori in exercitarea profesiei lor, chiar
si dupé Tncetarea activitatii lor;

judecatorii, procurorii si functionarii publici, chiar si dupa incetarea functiei lor, asupra imprejurarilor secrete de care au avut cunostinta in aceasta calitate;
cei care prin raspunsurile lor s-ar expune pe ei insisi sau ar expune rudele, afinii, sotul, fostul sot etc. la o pedeapsa penala sau la dispretul public.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul

videoconferinfei sau prin alte mijloace tehnice?

Instanta dispune citarea martorilor si ordinea in care urmeaza sa se faca audierea acestora. Inainte de a fi ascultat, martorul va fi identificat si i se va pune in
vedere sa depuna un juramant. Fiecare martor trebuie sa fie audiat separat. Martorul va raspunde mai intai la intrebarile puse de presedintele instantei iar
apoi la intrebarile puse, cu incuviintarea acestuia, de catre partea care |-a propus precum si de catre partea adversa. Martorul care nu poate veni in instanta
va putea fi ascultat la locul unde se afla.

Nu exista prevederi legale in privinta cazurilor in care marturia poate fi inregistratd cu mijloace audiovizuale, insa este admisibild. Aceasta va putea fi ulterior
transcrisa la cererea partii interesate, in conditiile legii.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Daca partea care a prezentat inscrisul staruie sa se foloseasca de acesta, desi denuntarea ca fals a acestuia nu a fost retrasa, instanta, daca este indicat
autorul falsului sau complicele acestuia, poate suspenda judecata procesului, inaintand de indata inscrisul denuntat ca fals parchetului competent, pentru
cercetarea falsului, impreun& cu procesul-verbal ce se va incheia in acest scop. In cazul in care actiunea penald nu poate fi pusa in miscare ori nu poate
continua, cercetarea falsului se va face de catre instanta civila.

Pe de alta parte, instanta va sanctiona cu amenda contestarea, cu rea-credinta, de catre autorul ei a scrierii sau semnaturii unui inscris ori a autenticitatii
unei inregistrari audio sau video.

Tn aprecierea declaratiilor martorilor, instanta va tine seama de sinceritatea acestora si de imprejurérile in care au luat cunostintd de faptele ce fac obiectul
declaratiei respective. Daca, din cercetare, reies banuieli de marturie mincinoasa sau de mituire a martorului, instanta va incheia un proces-verbal si va
sesiza organul de urmarire penala competent.

3.2 In calitate de parte intr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Constituie marturisire recunoasterea de catre una dintre parti a unui fapt pe care partea adversa isi intemeiaza pretentia sau apararea. Marturisirea judiciara
face deplina dovada impotriva aceluia care a facut-o si nu poate fi divizata impotriva autorului decét in cazurile in care cuprinde fapte distincte si care nu au
legatura intre ele. Marturisirea extrajudiciara este facuta in afara procesului si este un fapt supus aprecierii judecatorului. Aceasta din urma este supusa
conditiilor de admisibilitate si administrare prevazute de dreptul comun pentru celelalte probe.

Instanta poate incuviinta chemarea la interogatoriu a oricareia dintre parti, cu privire la fapte personale, care sunt de naturd sa duca la solutionarea
procesului.
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1 Sarcina probei

Normele privind pregatirea si prezentarea probelor si metodele de pregatire a probelsor in procedurile in materie civila sunt reglementate prin Codul de
procedura civila (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?



Norma generala prevede faptul ca partile trebuie sa mentioneze toate faptele pe care se intemeiaza cererile si obiectiunile lor si sa prezinte probe care sa
faca dovada faptelor respective (articolele 7 si 212 din ZPP).

Reclamantii trebuie sa faca dovada faptelor pe care se intemeiaza cererile lor, iar acuzatii trebuie sa dovedeasca faptele pe care se bazeaza obiectiunile lor.
Dreptul substantial ne ofera informatii cu privire la partea care trebuie sa afirme si sa dovedeasca un anumit fapt. Consecintele rezultate in urma nedovedirii
unui fapt sunt suportate de catre partea care, in conformitate cu normele dreptului substantial, trebuie sa afirme si sa faca dovada faptului respectiv
(articolele 7 si 215 din ZPP).

1.2 Exist# reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exista posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi c& o anumité
prezumtie legala nu este valabila?

Procedura de strangere a probelor vizeaza faptele pe baza carora se intemeiaza cererile si obiectiunile, normele stiintifice si profesionale si normele bazate
pe experienta. Normele juridice nu sunt dovedite, intrucat principiul care se aplica normelor juridice prevede ca instanta trebuie sa cunoasca aceste fapte ex
officio (iura novit curia).

Nu este necesara nicio proba pentru faptele care sunt recunoscute de catre o parte in timpul procedurilor in fata instantei. Instanta poate cere ca faptele
recunoscute sé fie dovedite in cazul in care aceasta considera ca partea a recunoscut faptele respective pentru a putea initia o actiune pe care altfel nu ar
putea-o initia [articolul 3 alineatul (3) din ZPP].

Faptele pe care una dintre parti nu le neaga sau le neaga fara a declara motivele pentru negarea acestora sunt considerate ca fiind recunoscute, in afara de
cazul in care scopul negadrii acestor fapte reiese din alte declaratii ale partii. De asemenea, una dintre parti poate sa previna efectul acestei prezumtii de
recunoastere declarand ca nu recunoaste faptele; totusi, acest lucru se aplica numai faptelor care nu se refera la conduita acestei parti sau la perceptia
acesteia.

Nu este necesara dovedirea faptelor care sunt recunoscute si general cunoscute [articolul 214 alineatele (1) si (6) din ZPP].

Instanta considera un fapt recunoscut drept temei pentru hotararea sa, fara a fi necesar ca aceasta sa ii verifice veridicitatea [articolul 214 alineatul (1) din
ZPP], cu exceptia cazului in care aceasta considera ca partea a recunoscut faptele respective pentru a putea initia o actiune pe care altfel nu ar putea-o initia
[articolul 3 alineatul (1) din ZPP].

Faptele presupuse conform legii nu necesita probe; cu toate acestea, se poate demonstra ca aceste fapte nu exista, daca legea nu stabileste altfel [articolul
214 alineatul (5) din ZPP].

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

in vederea pronuntarii unei hotarari cu privire la cererea reclamantului, instanta trebuie sa dispuna de un numar ridicat de probe materiale, adica sa fie
convinsa de faptele care sunt relevante din punct de vedere legal.

Uneori, chiar dovedirea probabilitatii ar fi suficienta in vederea pronuntarii unei hotarari, in special ih anumite decizii procedurale intermediare care nu
conduc la finalizarea procedurilor si prin care instanta solutioneaza chestiuni procedurale intermediare. Pentru ca judecatorul sa poata aplica o norma
procedurala specifica, faptele relevante din punct de vedere legal trebuie dovedite ca fiind probabile. Cu toate acestea, nu este necesar ca judecatorul sa fie
convins de existenta acestora. ZPP nu defineste faptele care pot fi dovedite ca fiind probabile pentru ca o anumitad norma sa fie luaté in considerare.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

Tn conformitate cu principiul contradictorialitatii in vigoare, partile sunt cele care solicits, in principal, strangerea de probe.

Instanta poate, de asemenea, sa dispuna obtinerea de probe ex officio [articolul 7 alineatul (2) din ZPP] in cazul in care aceasta considera ca partile au
intentia de a face uz inadmisibil de cererile lor [articolul 3 alineatul (3) din ZPP].

Instanta strange probe ex officio in litigiile in materia raspunderii parintesti, daca nu are legétura cu o cerere si chiar daca nu a fost depusa o cerere; aceasta
poate, de asemenea, sa stranga probe chiar daca niciuna dintre parti nu a declarat probele si daca acest lucru este necesar pentru protejarea intereselor
copilului (articolul 408 din ZPP).

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmétoare?

Instanta decide cu privire la probele care trebuie obtinute in vederea stabilirii faptelor decisive [articolul 213 alineatul (2) si articolul 287 din ZPP]. Instanta
pronunta o hotaréare cu privire la probe prin intermediul carora accepta sau respinge cererile partilor, ea fiind ih masura, de asemenea, sa dispuna strangerea
anumitor probe ex officio.

Tn cazul Tn care cererea partii cu privire la probe este aprobaté de cétre instanta, aceasta este ulterior pusa in aplicare, iar probele sunt stranse efectiv.
Instanta nu este obligata prin decizia sa cu privire la probe. Instanta poate modifica decizia in timpul procedurilor si poate dispune strangerea de probe cu
privire la care respinsese o cerere anterioara, putand, de asemenea, sa dispuna strangerea de probe noi [articolul 287 alineatul (4) din ZPP].

in general, probele sunt prezentate in timpul audierii in fata unui judecator care urmeaza sa pronunte hotararea finala [articolul 217 alineatul (1) din ZPP]. in
cazul in care existd motive intemeiate, probele pot fi prezentate in fata unui judecator desemnat la cerere [articolul 217 alineatul (1) din ZPP]. In cazuri
exceptionale, este posibil, de asemenea, ca prezentarea probelor sa se efectueze dupa ce audierea principala a fost incheiata, atunci cand completul de
judecata decide ca audierea principala sa fie redeschisa. Aceasta se intampla, in cazul unei solicitari, in vederea completarii procedurilor sau in vederea
clarificarii aspectelor specifice importante (articolul 292 din ZPP).

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre péarti de strangere de probe?

ZPP prevede, in mod specific, faptul ca strangerea de probe poate fi respinsa numai in cazul in care mijlocul de proba este irelevant in pronuntarea deciziei
(articolul 287 din ZPP); adica acesta nu are drept scop stabilirea faptelor relevante din punct de vedere legal. Totusi, ZPP nu contine nicio dispozitie specifica
privind motivul respingerii unor probe ca fiind inadmisibile sau a respingerii unor probe a caror obtinere nu este posibila din punct de vedere economic sau a
caror obtinere nu este fezabila.

O parte trebuie, cel tarziu pana la prima audiere principald, sa declare toate faptele necesare pentru a le sustine cererile, sa prezinte toate probele necesare
pentru stabilirea veridicitatii declaratiilor acestora, si sa isi declare pozitia in ceea ce priveste marturiile si probele prezentate de catre partea adversa. Acest
lucru Tnseamna ca instanta nu ia in considerare probele pe care o parte le prezinta prea tarziu. Unei parti i se refuza in general o astfel de cerere (articolul
286 din ZPP). Singura exceptie implica cazurile Tn care o parte poate dovedi ca, din motive care nu depind de vointa sa, nu a putut prezenta probele la prima
audiere sau n cazurile in care autorizarea acestora ar fi dus la o intarziere a judecarii litigiului de catre instanta [articolul 286 alineatul (3) din ZPP].

Tn ceea ce priveste probele inadmisibile si probele a caror obtinere nu este fezabili, este important s& se respecte articolul 3 alineatul (3) din ZPP, care
prevede ca instanta nu va aproba cererile partilor care sunt contrare reglementarilor obligatorii sau care contravin normelor morale.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

ZPP recunoaste anchetele, inscrisurile, audierea martorilor, audierea expertilor si audierea partilor.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?



Martorii: Orice persoana citata in calitate de martor trebuie sa se prezinte si, cu exceptia cazului in care prin lege se prevede altfel, trebuie sa depuna
marturie [articolul 229 alineatul (1) din ZPP]. Martorii sunt audiati la cererea uneia dintre parti, care trebuie sa mentioneze martorul care urmeaza sa depuna
marturie si trebuie sa precizeze detaliile personale ale acestuia (articolul 236 din ZPP). Martorii sunt invitati sa se prezinte la o data stabilita prin intermediul
unei citatii speciale, prin care acestia trebuie avertizati cu privire la obligatia lor de a depune marturie, cu privire la consecintele care rezulta in urma unei
neprezentari nejustificate, precum si cu privire la dreptul acestora la rambursarea cheltuielilor (articolul 237 din ZPP).

Martorii sunt audiati in timpul procesului. Martorii care, din cauza varstei, a bolii sau a unei dizabilitati fizice grave, nu pot da curs citatiei pot fi audiati la
domiciliu [articolul 237 alineatul (2) din ZPP]. Fiecare martor este audiat in mod separat si nu in prezenta celorlalti martori care urmeaza sa depuna ulterior
marturie [articolul 238 alineatul (1) din ZPP]. Instanta informeaza martorii cu privire la obligatia de a spune adevarul si de a nu omite niciun lucru. Aceasta fi
avertizeaza, de asemenea, cu privire la consecintele aplicabile in cazul depunerii unei marturii false. Martorul declara mai intai ceea ce cunoaste cu privire la
cauza. Judecatorul care prezideaza completul de judecata sau membrii completului si partile, precum si reprezentantii si persoanele imputernicite ale
acestora, pun intrebéri pentru a verifica declaratiile martorului sau pentru a le completa ori a le clarifica. In cazul in care martorii depun declaratii care sunt
inconsecvente, acestia pot fi confruntati [articolul 239 alineatul (3) din ZPP]. ZPP nu mai recunoaste declaratiile sub juramant ale martorilor.

ZPP nu face o distinctie intre procedura privind audierea martorilor obisnuiti si audierea martorilor ,experti” si nu prevede dispozitii procedurale distincte n
aceasta privinta. Nu exista nicio diferenta intre procedura privind audierea martorilor si procedura privind audierea expertilor.

Inscrisuri: Cu toate c& ZPP nu prevede o ierarhie a diferitelor mijloace de probé, inscrisurile sunt cele mai credibile. Acestea pot fi impartite in inscrisuri
publice si Tnscrisuri sub semnatura privata. inscrisurile publice sunt inscrisurile elaborate, intr-o formé stabilitd, de catre o institutie statala care exercita
functii in sfera de responsabilitate a acesteia sau documentele emise intr-o astfel de forma de catre o autoritate locala, o asociatie sau o alta organizatie ori
de cétre o persoan fizica in exercitiul functiei publice care i-a fost incredintata prin lege [articolul 224 alineatul (1) din ZPP]. inscrisurile sub semnétura
privata fnseamna toate documentele care nu sunt publice. Intr-un inscris sub semnétura privata, semnatura poate fi certificata de catre o institutie autorizatd
de stat sau de catre o persoana fizica ori juridica care exercita o functie publica (de exemplu un notar). Astfel de clauze privind certificarea in ceea ce
priveste inscrisurile sub semnatura privata prezinta o importanta oficiala, iar partea respectiva a documentului poate fi considerata, de asemenea, drept un
document public. Forta probanta a inscrisurilor publice este definitd in mod separat in ZPP. Un inscris public face dovada veridicitatii faptelor confirmate sau
mentionate in cuprinsul acestuia [articolul 224 alineatul (1) din ZPP]. In timp ce ZPP contine prezumtia potrivit careia continutul unui inscris public este
adevarat, se admite sa se faca dovada faptelor care sunt inregistrate in mod necorespunzator intr-un inscris public sau sa se faca dovada faptului ca
nscrisul public a fost intocmit in mod incorect [articolul 224 alineatul (4) din ZPP]. In plus, aceasta este singura regula privind probele in procedura civila din
Slovenia.

Tnscrisurile publice straine legalizate in conformitate cu reglementérile relevante au aceeasi forta probanta ca si inscrisurile slovene, cu conditia ca acordurile
de reciprocitate sa fie aplicabile si cu exceptia cazului in care printr-un tratat international se prevede altfel (articolul 225 din ZPP).

ZPP prevede, de asemenea, norme privind prezentarea de inscrisuri (obligatia de a prezenta inscrisuri), lucru care depinde de faptul daca inscrisul se afla in
posesia partii care face referire la acesta, In posesia partii adverse, la o institutie sau o organizatie de stat care exercita o functie publica sau in posesia unui
tert (persoana fizica sau juridica).

Martorii-experti: Instanta strange probe de la un expert atunci cand sunt necesare cunostinte tehnice in vederea stabilirii sau a clarificarii unui anumit fapt, iar
instanta nu are la dispozitie astfel de cunostinte (articolul 243 din ZPP). Instanta civila numeste martorul-expert printr-o hotarare speciala, inaintea numirii, in
conditiile in care partile se pot exprima in aceasta privinta inainte de numire. Un expert poate fi, de asemenea, numit de catre judecatorul care prezideaza
camera sau de catre un judecator desemnat, daca acestia au dreptul de a dispune strangerea unor asemenea probe (articolul 244). Expertii sunt alesi, in
general, de pe o lista speciala utilizata de catre instanta; aceasta sarcina poate fi incredintata, de asemenea, unei institutii specializate. Numai persoanele
fizice pot fi experti. Expertilor le revine obligatia de a-si accepta indatoririle si de a-si prezenta constatarile si avizele [articolul 246 alineatul (1) din ZPP].
Instanta poate aplica o amenda expertului care nu participa la audiere, chiar daca a fost citat in mod corespunzétor in acest sens, si care nu isi justifica
absenta, expertului care refuza, fard un motiv intemeiat, sa efectueze expertiza, expertului care nu informeaza imediat instanta cu privire la motivele pentru
care nu este in masura (in termenul prevazut) sa efectueze expertiza si, in sfarsit, expertului care nu desfasoara activitatea de expertiza fara un motiv
justificat in termenul stabilit de instanta [articolul 248 alineatul (1) din ZPP]. Expertii pot fi scutiti de obligatia de a-si indeplini sarcina la cerere si numai pentru
motive pe care acestia le pot invoca pentru a refuza sa depuna marturie sau a raspunde la o intrebare personala. Instanta poate, de asemenea, sa i
scuteasca pe experti de la obligatia de a-si indeplini sarcina pentru alte motive intemeiate (de exemplu sarcina de lucru excesiva). O scutire din acelasi motiv
poate fi, de asemenea, solicitaté de catre un salariat autorizat al institutiei sau organizatiei in cadrul careia expertul lucreaza (articolul 246 alineatele (2) si (3)
din ZPP). Un expert poate fi, de asemenea, exclus de la depunerea marturiei in aceleasi conditii ca si un judecator; singura exceptie se refera la faptul ca o
persoana care a fost deja audiata ca martor poate aparea in calitate de martor-expert [articolul 247 alineatul (1) din ZPP]

Sarcina expertului este de a-si prezenta constatarile si avizul. Instanta decide, de asemenea, daca expertul si va prezenta constatarile si avizele numai oral
n timpul procesului sau daca acesta trebuie sa le prezinte si in scris inainte de desfasurarea sedintei de judecata. De asemenea, instanta stabileste
termenul final pana la care un expert are obligatia sa isi prezinte constatarile si avizul. Atunci cand se numeste mai mult de un expert, acestia isi pot
prezenta impreuna constatarile si avizele, in cazul in care cad de acord asupra acestora. in cazul in care acestia nu cad de acord, fiecare expert isi prezinta
constatarile in mod separat (articolul 254 din ZPP). In cazul in care intre informatiile furnizate de catre experti exista diferente semnificative sau constatarile
unuia sau a mai multor experti sunt neclare, incomplete sau contradictorii ori daca acestea contrazic circumstantele care au fost cercetate, iar neregularitatile
nu sunt rectificate printr-o noua audiere a expertului, se obtin din nou probe de la acelasi expert sau de la alti experti [articolul 254 alineatul (2) din ZPP]. Cu
toate acestea, In cazul in care in cadrul avizului unuia sau mai multor experti exista contradictii sau daca avizele acestora contin anomalii ori daca exista
indoieli intemeiate privind acuratetea avizului prezentat, se solicita avizele unor alti experti [articolul 254 alineatul (3) din ZPP]. Expertii au dreptul la
rambursarea costurilor si la remuneratie pentru activitatea lor [articolul 249 alineatul (1) din ZPP].

2.6 Unele mijloace de proba au o foria probanta mai mare decéat celelalte?

Principiul care se aplica in ceea ce priveste evaluarea probelor prevede ca mijloacele de proba sunt apreciate in mod liber. Instanta, actionand potrivit
convingerilor proprii, decide cu privire la faptele care sunt considerate a fi fost dovedite, pe baza unei analize detaliate si atente a fiecarui mijloc de proba in
mod separat, precum si a tuturor probelor luate Tmpreuna si pe baza succesului procedurilor in ansamblu (articolul 8 din ZPP). Procedura civila slovena nu
recunoaste, in consecinta, ,regulile privind probele” in temeiul carora organul legislativ prevede in avans, in mod abstract, valoarea anumitor tipuri de
mijloace de proba. Singura exceptie de la aceasta este regula privind evaluarea inscrisurilor publice (a se vedea punctul 2.5).

Cu toate acestea, Tn practica, regula care se aplica prevede faptul ca probele scrise, de exemplu, sunt mai credibile, insa acestea nu au o forta probanta mai
mare decéat, de exemplu, marturia martorilor sau a partilor.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

ZPP nu contine dispozitii in ceea ce priveste obligativitatea anumitor mijloace de proba in vederea stabilirii existentei anumitor fapte.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?



Da. Orice persoana citata in calitate de martor trebuie sa se prezinte si, cu exceptia cazului in care prin lege se prevede altfel, trebuie sa depuna marturie
[articolul 229 alineatul (1) din ZPP].

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

O persoana nu poate fi audiata ca martor in cazul in care marturia acesteia ar aduce atingere obligatiei de a pastra un secret oficial sau militar, cu exceptia
cazului n care autoritatea competenta il scuteste de aceasta obligatie (articolul 230 din ZPP).

Tn mod exceptional, judecétorul care prezideaza camera poate autoriza audierea unui martor care dezvaluie un secret oficial sau militar daca exist& conditii
pentru divulgarea informatiilor clasificate in cursul procedurii judiciare (in functie de importanta informatiilor si a continutului actului de procedura, de natura si
de sensibilitatea informatiilor clasificate, de importanta si de importanta drepturilor materiale privind litigiul si de hotararea in curs, precum si de faptul ca
divulgarea informatiilor clasificate ar putea periclita functionarea autoritatii sau a securitatii nationale).

Martorii pot refuza sa depuna marturie (articolul 231 din ZPP) in ceea ce priveste:

aspecte care i-au fost incredintate de catre una dintre parti in calitate de reprezentant autorizat;

aspecte care i-au fost confesate de catre parte sau de catre o alta persoana in calitate de duhovnic religios;

fapte pe care acestia le-au constatat in calitate de avocat sau medic ori faptele constate in exercitiul oricarei alte profesii sau a oricarei alte activitati in cadrul
careia acestia au obligatia de a pastra secretul tuturor faptelor constatate in timpul exercitiului profesiei sau a activitatii respective.

Martorii pot refuza sa raspunda la anumite intrebari individuale in cazul in care au motive intemeiate, in special afirmand ca prin aceasta ar cauza o
vatamare grava, un prejudiciu financiar considerabil sau urmarirea penala a lor sau a rudelor lor de sange in linie dreapta de toate gradele sau a rudelor de
sange in linie colaterald pana la al treilea grad, precum si in cazul in care martorii ar cauza o vatamare grava, un prejudiciu financiar considerabil sau
urmarirea penala a sotului/sotiei sau a unei rude prin alianta mergand pana la gradul al doilea inclusiv (chiar si in cazul in care casatoria a fost deja
desfacuta) ori tutorelui, curatorului lor, parintelui lor adoptiv sau copilului adoptat [articolul 233 alineatul (1) din ZPP].

Cu toate acestea, riscul de a cauza un prejudiciu financiar nu poate fi invocat de catre martori ca motiv pentru a refuza sa depuna marturie cu privire la
tranzactii legale la care acestia au participat in calitate de martori, cu privire la actiunile pe care acestia le-au exercitat ca predecesor legal sau ca
reprezentant al oricareia dintre parti intr-un litigiu, cu privire la fapte referitoare la regimul dreptului de proprietate care are legatura cu relatiile de familie sau
cu casatoria, cu privire la fapte referitoare la nastere, casatorie sau deces sau in orice alt caz in care, in temeiul unor reglementéri speciale, acestia trebuie
sa prezinte o cerere sau sa depuna o declaratie (articolul 234 din ZPP). De asemenea, un martor nu poate sa refuze sa depuna marturie din motive de
protectia a secretului profesional, daca divulgarea anumitor fapte este necesara in beneficiul public sau al altei persoane, cu conditia ca un astfel de
beneficiu sa depaseasca prejudiciul provocat prin divulgarea secretului (articolul 232 din ZPP).

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depuna marturie?

Da. n cazul in care martorii care au fost citati in mod corespunzator nu se prezinta in instanta, iar absenta acestora este neintemeiaté sau in cazul in care
acestia au parasit in mod neautorizat locul in care ar fi trebuit s& fie audiati, instanta poate dispune aducerea acestora cu forta, pe cheltuiala lor, precum si
plata unei amenzi de pana la 1 300 EUR. Instanta poate, de asemenea, dispune plata unei asemenea amenzi de catre martorul care se prezinta in instanta,
dar care ulterior, dupa ce a fost avertizat cu privire la consecinte, refuza sa depuna marturie sau sa raspunda la anumite intrebari din motive pe care instanta
le consider& nejustificate. In cel din urmé caz, instanta poate, in cazul in care martorul nu vrea in continuare sa depuna marturie, sa dispuné retinerea
acestuia pana in momentul in care acesta isi exprima disponibilitatea de a depune marturie sau pana in momentul in care audierea acestuia nu mai este
necesara, insa nu mai mult de o luna [articolul 241 alineatele (1) si (2) din ZPP].

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Martor poate fi orice persoana care este capabila a oferi informatii cu privire la faptele care urmeaza sa fie dovedite [articolul 229 alineatul (2) din ZPP]
Eligibilitatea pentru a fi martor nu depinde de capacitatea juridica. Un copil sau o persoana declarata total sau partial ca fiind lipsita de capacitate juridica
poate fi martor in cazul in care aceasta este intr-adevar capabila de a oferi informatii cu privire la faptele relevante din punct de vedere juridic. Chestiunea cu
privire la faptul daca un martor este capabil sau nu sa depuna marturie este evaluata de catre instanta de la caz la caz.

Una dintre parti sau reprezentantul legal al acesteia nu pot fi martori, in timp ce un reprezentant obisnuit (pooblascenec) sau un intervenient (stranski
intervenient) au aceasta capacitate.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Tn ceea ce priveste audierea martorilor, a se vedea raspunsul sus-mentionat.

Videoconferinta este reglementata la articolul 114a din ZPP, care prevede ca o instanta poate, cu acordul partilor, sa permita partilor si reprezentantilor
acestora sa fie n alta locatie Tn timpul audierii si s& desfasoare acte procedurale la respectiva locatie daca transmisiunea audio si video este furnizata de la
locatia la care are loc audierea catre locatia sau locatiile la care partile si/sau reprezentantii sunt prezenti. De asemenea, instanta poate, in aceleasi conditii,
sa dispuna strangerea de probe prin efectuarea unei inspectii, examinarea inscrisurilor sau audierea partilor, a martorilor si a expertilor.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Tn termeni generali, probele obtinute ilegal (de exemplu prin interceptarea ilegalé a convorbirilor telefonice) nu pot i utilizate in procesele civile. Cu toate
acestea, jurisprudenta permite in mod exceptional utilizarea unor astfel de probe daca exista motive intemeiate pentru a proceda astfel sau daca strangerea
probelor ar avea o importanté speciald pentru punerea in aplicare a unui drept protejat prin constitutie. In acest caz, pe lang faptul c& anumite probe ar fi
putut fi obtinute ilegal, este decisiv sa se hotarasca daca probele prezentate in procesele civile ar conduce la o noua incalcare a drepturilor omului.

in ceea ce priveste probele inadmisibile si probele a caror obtinere nu este fezabila, este important sa se respecte articolul 3 alineatul (3) din ZPP, care
prevede ca instanta nu va aproba cererile partilor care sunt contrare dispozitiilor legislative obligatorii sau care contravin normelor morale.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Tn cazul in care declaratia este parte component& a plangerii sau a unei cereri de orice fel, aceasta nu va fi considerata drept proba, insa va avea statutul
unei cereri reale, in privinta céreia partea trebuie sa prezinte probe corespunzéatoare. In cazul in care declaratia este cuprinsa intr-un inscris prezentat ca
mijloc de proba pentru a dovedi afirmatiile uneia dintre parti, declaratia respectiva va avea statut de inscris.

O declaratie prezentatéd de catre una dintre parti in timpul audierilor este considerata, de asemenea, ca fiind mijloc de proba, intrucat ZPP recunoaste si
audierea partilor drept proba (articolul 257 din ZPP).

Linkuri utile

[=" http://www.pisrs.si/Pis.web/

[ https://www.uradni-list.si/

[=" http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

[ http://www.sodisce.si/
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Norma conform careia instanta obtine probele in cursul audierilor se bazeaza pe articolul 48 alineatul (2) din Constitutie.

Daca este cazul, o alta instanta poate fi solicitatd sa obtina probele sau acestea pot fi obtinute in afara audierii. De regula, instanta informeaza partile la
procedura cu privire la obtinerea de probe n afara unei audieri cu cinci zile in prealabil. Partile la procedura au dreptul sa participe la o astfel de obtinere de
probe.

Partile sunt obligate sa indice elementele de proba pentru a face dovada afirmatiilor lor. Instanta hotaraste elementele de proba pe care le va obtine dintre
cele indicate.

Instanta poate, in mod exceptional, sa obtina alte probe decat cele propuse de parti in cazul in care acestea sunt necesare pentru luarea unei decizii in
cauza respectiva.

Instanta poate decide ca probele obtinute sa fie completate sau repetate in fata sa.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ¢4 o anumita
prezumtie legala nu este valabila?

O exceptie de la obtinerea de probe in cursul unei audieri este atunci cand sunt indeplinite conditiile pentru pronuntarea unei decizii fara o audiere orala.
Acest lucru nu inseamna ca nu sunt obtinute mijloace de proba in astfel de cazuri, ci mai curand ca probele sunt obtinute mai degraba in afara audierii decat
n cursul acesteia. Obtinerea de probe este, din punct de vedere calitativ, similara demonstrarii unei afirmatii.

Printre exceptii se numara urmatoarele:

judecarea unei cauze pe fond in cazul in care este implicata o apreciere juridica simpla a chestiunii;

faptele invocate de parti sunt necontestate, iar valoarea litigiului, fara accesorii, nu depaseste 2 000 EUR;

pe baza acordului partilor; in cazul in care este emis un ordin de plata, o hotarare pronuntata in lipsa sau o hotarare de confirmare, precum si atunci cand se
renunta la o solicitare.

De asemenea, nu este necesar sa se dispuna audieri in procedurile privind un control in abstracto in cauzele privind consumatorii, atunci cand se pronunta o
hotaréare in lipsa in favoarea unui consumator, in litigiile privind combaterea discriminarii cu conditia ca reclamantul sa isi dea acordul cu privire la acest
lucru, in conflictele de munca individuale si in cazul propunerilor de dispunere a unei masuri urgente.

1.3 In ce masuri instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Atunci cand evalueaza probele, instanta nu este limitata, in principiu, de lege cu privire la modul in care aceasta ar trebui sa evalueze un anumit element de
proba in ceea ce priveste veridicitatea acestuia. Prin urmare, se aplica principiul evaluarii discretionare a probelor. Doar in cazuri rare legea impune anumite
restrictii instantei in ceea ce priveste evaluarea probelor: de exemplu, instanta trebuie sa accepte ca dovedit orice fapt pentru care legea prevede o
prezumtie relativa, in absenta unor dovezi contrare in cadrul procedurii — articolul 133 din Codul civil.

Instanta este obligata sa respecte hotararile Curtii de Justitie a Uniunii Europene. De asemenea, aceasta este obligata sa respecte decizia Curtii
Constitutionale cu privire la faptul daca un anumit act legislativ este sau nu in contradictie cu Constitutia, o lege sau un tratat international care este
obligatoriu pentru Republica Slovaca. Instanta trebuie, de asemenea, sa respecte deciziile Curtii Constitutionale si cele ale Curtii Europene pentru Drepturile
Omului in ceea ce priveste drepturile si libertétile fundamentale ale omului. In plus, instanta este obligatd sa respecte deciziile adoptate de organismele
competente referitoare comiterea unei infractiuni sau a unei infractiuni minore sau a altor infractiuni administrative care sunt sanctionate in conformitate cu
reglementari specifice; cu toate acestea, instanta nu este obligata sa respecte deciziile privind plata unor amenzi, luate la fata locului.

In afara de aceasta, o instant poate examina chestiuni aflate in competenta decizionalé a unei alte autoritati. Cu toate acestea, in cazul in care autoritatea
competenta a emis o decizie cu privire la o astfel de chestiune, instanta ia in considerare respectiva decizie si o introduce in motivarea hotararii sale
(respectarea deciziilor anterioare).

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Partile la procedura sunt obligate sa indice elementele de proba in sustinerea afirmatiilor lor. Instanta hotaraste elementele de proba pe care le va obtine
dintre cele indicate. De asemenea, instanta poate obtine probe din proprie initiativa in cazul probelor bazate pe registre si liste publice dacéa astfel de registre
si liste par sa indice ca faptele invocate de parti sunt in contradictie cu realitatea; instanta nu obtine nicio alta proba din proprie initiativa.

Din proprie initiativa, instanta poate obtine probe pentru a stabili daca au fost indeplinite conditiile procedurale sau daca decizia propusa va fi executorie si,
de asemenea, pentru a se familiariza cu legislatia straina relevanta.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobati, care sunt etapele urmétoare?

audieri orale.

Partile au dreptul sa Tsi prezinte observatiile cu privire la propunerile de probe si la oricare probe obtinute.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta evalueaza probele dupa propria apreciere, luand in considerare fiecare element de proba in mod individual si toate elementele de proba in relatie
unele cu altele, analizand in acelasi timp cu atentie toate aspectele scoase la lumina in cadrul procedurilor. Fiabilitatea fiecarui element de proba obtinut
poate fi contestata, cu exceptia cazului in care legea prevede altfel.

O anumita limita in ceea ce priveste evaluarea discretionara a probelor se aplica instantei de apel si instantei care judeca caile de atac referitoare la
chestiuni de drept, in care instanta de apel nu este obligata sa respecte faptele cauzei astfel cum au fost stabilite de instanta de prim grad de jurisdictie. Prin
urmare, aceasta poate sa ajunga la o concluzie diferita cu privire la situatia de fapt. Cu toate acestea, instanta de apel nu se poate indeparta de evaluarea
probelor specifice obtinute de instanta de prim grad de jurisdictie. Aceasta poate doar sa evalueze probele obtinute de instanta de prim grad de jurisdictie Tn
mod diferit daca reia probele respective. Cu toate acestea, spre deosebire de instanta de prim grad de jurisdictie, aceasta poate sa evalueze in mod diferit
probele obtinute de o instanta inferioara prin intermediul unei instante solicitante.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?



Din mijloacele de proba, pot servi drept probe toate elementele care pot contribui la buna clarificare a chestiunii in cauza si care au fost obtinute in mod
legal. Mijloacele de proba includ examinarea pértilor si a martorilor, documente, rapoarte ale expertilor, martori experti si inspectii. In cazul in care modul de
obtinere a probelor nu este prevazut, acesta este stabilit de instanta.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Un martor este o persoana distinctd de instanta si de partile la procedura care depune marturie in legatura cu faptele pe care le-a perceput prin simturile
sale. Doar persoanele fizice pot fi martori.

in chestiunile care intra in sfera de competenta a instantelor civile, sunt deseori necesare avize ale expertilor cu privire la faptele in cauza care servesc drept
baza factuala pentru hotararile asupra fondului. Atunci cand hotararea asupra fondului unui cauze depinde de o evaluare a faptelor pentru care este nevoie
de cunostinte de specialitate, instanta numeste un martor expert. Intr-un astfel de caz, instanta trebuie s& desemneze un martor expert chiar dacé
judecatorul are cunostinte de specialitate care i-ar permite sa evalueze obiectul procedurilor in modul in care ar face-o un expert. Aceste cunostinte nu pot
nlocui stabilirea obiectiva a faptelor de catre o parte din afara organismului care decide cu privire la acestea.

Sarcina principala a instantei este de a formula Th mod corect intrebarile pentru martorul expert. Instanta este obligata sa adreseze martorului expert intrebari
referitoare doar la faptele in cauza, evitand intrebarile legate de evaluarea juridica a obiectului avizului expertului.

Instanta poate sa dispuna reexaminarea avizului expertului de catre un alt martor expert sau de catre o institutie stiintifica sau o alta institutie. Obiectul
acestui al doilea aviz este reexaminarea avizului prezentat anterior. Acesta este uneori denumit ,avizul de reexaminare”. Instanta examineaza avizele
expertilor la fel ca oricare alt element de proba.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{é probantd mai mare decét celelalte?

Instanta evalueaza elementele individuale de proba in ceea ce priveste fiabilitatea si veridicitatea acestora. Instanta nu este limitata de nicio lege in ceea ce
priveste modul in care aceasta ar trebui sa evalueze orice element de proba specific — acesta este principiul evaluarii discretionare a probelor. Cu toate
acestea, consideratiile instantei cu implicatii pentru evaluare nu sunt arbitrare; instanta trebuie sa tind seama de toate elementele care au fost scoase la
lumina Tn cadrul procedurilor. Instanta ar trebui sa respecte aceste fapte si trebuie sa determine in mod corect modul in care acestea sunt legate intre ele. in
acelasi timp, instanta nu este obligata sa respecte nicio ordine de prioritate in ceea ce priveste semnificatia si forta probatorie a elementelor de proba
individuale.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

in chestiunile in care procedurile pot incepe firé o audiere si, de asemenea, in procedurile privind obtinerea permisiunii de a incheia o casatorie, stabilirea si
refuzarea statutului de parinte, posibilitatea de a fi adoptat si adoptia si in aspectele privind Registrul comertului, instanta este obligata sa obtina probe
suplimentare necesare pentru stabilirea faptelor, chiar daca partile nu au propus astfel de probe.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Orice persoana fizica care este citata are obligatia de a se prezenta in fata instantei pentru a depune marturie in calitate de martor — articolul 196 alineatul
(2) din Regulamentul de procedura civila contencioasa. Aceasta are obligatia de a spune adevarul si de a nu ascunde nimic. Instanta trebuie sa informeze
martorul cu privire la consecintele de drept penal ale marturiei false, precum si cu privire la dreptul acestuia de a refuza sa depuna marturie.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Martorii pot refuza sa depuna marturie numai in cazul in care aceasta i-ar putea incrimina sau ar putea incrimina persoane apropiate acestora. Instanta
decide daca refuzul de a depune marturie este legitim. De asemenea, martorii pot refuza sa depuna marturie in cazul in care marturia lor ar rupe sigiliul
confesional sau ar incalca confidentialitatea informatiilor incredintate acestora in calitate de persoane cu misiune pastorala, oral sau in scris, cu conditia
confidentialitatii.

2.10 Persoana care refuzé sa depund marturie poate fi sanctionatd sau obligaté s& depund mérturie?

Instanta decide cu privire la legitimitatea refuzului de a depune marturie. Nu sunt admisibile c&i de atac impotriva acestei decizii a instantei. in cazul in care,
n pofida deciziei instantei, un martor refuza sa depuna marturie, instanta ii poate impune acestuia o amenda procedurala.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sa depuna marturie?

Instantele trebuie sa audieze intotdeauna reprezentantul legal al unei organizatii care este parte la procedura civila mai degraba in calitate de parte la astfel
de proceduri decat in calitate de martor (articolul 185 din Codul de procedura civila contencioasa).

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Tnainte de a examina martorii, instanta trebuie sa stabileasca identitatea acestora si relatiilor lor cu partile. in plus, martorii trebuie sa fie informati cu privire la
importanta marturiei, la drepturile si obligatiile acestora, la consecintele penale ale depunerii unei marturii false, precum si la dreptul de a primi indemnizatii
pentru martori.

Instanta invitd martorii s& descrie, in mod coerent, tot ceea ce stiu cu privire la obiectul examinarii. Instanta adreseaza apoi martorilor intrebarile care sunt
necesare pentru completarea si clarificarea marturiilor lor.

Nu pot fi adresate martorilor intrebari tendentioase sau sugestive. In cazul in care pértilor la procedurd sau martorilor experti le sunt adresate astfel de
ntrebari sau oricare intrebari legate de evaluarea juridica a cazului, presedintele completului de judecata considera intrebarile inadmisibile. Presedintele
completului de judecata decide cu privire la inadmisibilitatea intrebarilor in cadrul unui ordin care nu este comunicat si impotriva caruia nu se poate introduce
o cale de atac. Ordinul face parte doar din procesul-verbal al audierii.

Sub rezerva acordului partilor la procedura, instanta poate organiza o audiere orala prin videoconferinta sau prin intermediul altor dispozitive de tehnologie a
comunicatiilor.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea n considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Ar trebui reiterat faptul ca instanta nu este limitata prin lege cu privire la modul in care aceasta ar trebui sa evalueze orice element de proba specific — acesta
este principiul evaluarii discretionare a probelor in temeiul articolului 191 din Codul de procedura civila contencioasa.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Instanta evalueaza actele partilor si ale consilierilor acestora, precum si ale altor persoane implicate in procedurile desfasurate strict in ceea ce priveste
continutul acestora, si nu pe baza modului in care aceste persoane le-au desemnat. Actele partilor sunt guvernate de principiul caracterului informal. in
principiu, partile dispun de putere discretionara in ceea ce priveste intocmirea actelor procedurale: indiferent daca acestea sunt transmise in scris sau sub
forma de declaratii orale consemnate in registru, marturiile lor au aceleasi efecte juridice, insa acestea trebuie precizate in termeni expliciti sau astfel incat
sa nu existe indoieli cu privire la intentia reald a acestora.

Ultima actualizare: 22/04/2022



Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationald competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RUE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate in legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
acest document. Pentru a afla care sunt regulile privind protectia drepturilor de autor aplicabile de statul membru responsabil pentru aceasta pagina, va
invitam sa consultati avizul juridic.

Please note that the original language version of this page IEl has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

Obtinerea probelor - Finlanda

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Reclamantul trebuie sa dovedeasca faptele care sunt necesare pentru a-si intemeia plangerea, in timp ce paratul are sarcina de a dovedi elementele
prezentate in scopul apararii impotriva plangerii respective. O parte care nu prezinta dovezi este supusa riscului ca faptele pe care le prezinta sa fie
considerate nefondate.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ¢4 o anumita
prezumtie legala nu este valabila?

Nu este necesar s& se dovedeascé faptele admise. In plus, nu este necesar sa se dovedeasca faptele general recunoscute sau faptele care sunt aduse la
cunostinta instantei ex officio. Desigur, pot fi prezentate probe contrare.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie si aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Tn aceasté privinta, legea contine doar o dispozitie conform céreia instanta trebuie, dupa ce a analizat cu atentie toate faptele expuse, sa decid& ce anume
trebuie considerat ca fiind adevarat in cauza respectiva. Finlanda aplica principiul ,evaluarii libere a probelor”, fiind asadar important sa se prezinte instantei
probe adecvate.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?

in practica, partile interesate trebuie sa obtina ele insele probele pe care doresc sa se bazeze. De asemenea, legea permite instantei sa ia decizia de a
obtine probe din proprie initiativa. Cu toate acestea, instanta nu poate lua initiativa de a solicita audierea unui nou martor sau prezentarea unui document
Tmpotriva vointei ambelor parti interesate, daca respectiva cauza poate fi solutionata extrajudiciar.

Tn anumite cazuri, precum cauzele privind paternitatea, este, de asemenea, responsabilitatea instantei s& asigure obtinerea tuturor probelor necesare.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Obtinerea de probe are loc in cadrul sedintei principale de judecata.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Instanta poate respinge o astfel de cerere daca, de exemplu, probele nu sunt relevante sau cauza a fost deja solutionata in privinta respectiva. O cerere de
obtinere de probe poate fi respinsa, de asemenea, daca este depusa intr-o etapa prea tarzie.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Printre mijloacele de proba se numara audierea partilor interesate, a martorilor si expertilor, prezentarea de probe scrise si de declaratii ale expertilor,
precum si examinarea.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Nu exista nicio diferenta intre evaluarea declaratiilor orale ale martorilor sau ale expertilor si cea a declaratiilor scrise ale expertilor. Cu toate acestea,
instantele nu accepta declaratii scrise din partea martorilor.

2.6 Unele mijloace de proba au o fora probanta mai mare decéat celelalte?

Nu. Instanta are libertate deplina in ceea ce priveste evaluarea probelor.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Nu.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune mérturie?

De reguld, un martor nu poate refuza prezentarea probelor.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Sotia, logodnicul (logodnica) si rudele in linie directa ale unei parti interesate, precum si fratii si surorile partii interesate si sotii acestora sau parintii sau copiii
adoptivi ai unei parti interesate au dreptul de a refuza sa prezinte probe. in plus, legislatia include diferite alte situatii in care un martor are dreptul sau
obligatia de a refuza sa prezinte probe.

2.10 Persoana care refuza sé depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata sa depuna marturie?

Un martor care, fara un motiv legal, refuza sa prezinte probe poate fi obligat, sub amenintarea aplicarii unei amenzi, sa isi indeplineasca obligatia. Daca
martorul refuza n continuare sa prezinte probe, instanta poate dispune retinerea sa pana ce consimte sa prezinte probele.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Este la discretia instantei daca (de exemplu) o persoana cu varsta sub 15 ani sau o persoana cu tulburari mintale poate fi audiata ca martor.

Anumite grupuri de persoane, precum doctorii sau avocatii, nu pot prezenta dovezi cu privire la aspecte legate de pozitia de incredere pe care o ocupa.
2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Ca regula generala, partea care cheama un martor examineaza prima martorul respectiv. Cealalta parte are apoi dreptul de a interoga martorul la randul
sau. Dupa acest interogatoriu, instanta si partile interesate pot adresa intrebari suplimentare martorului.

Un martor poate fi audiat prin videoconferinta sau alte tehnologii de telecomunicatii adecvate care asigura o legatura audiovizuald intre cei care iau parte la
sedintd, daca instanta considera ca acest lucru este adecvat. Aceasta procedura poate fi folosita, de exemplu, daca un martor a fost impiedicat sa se
prezinte n instant& in persoana sau daca participarea sa ar avea ca urmare costuri nerezonabile sau daca martorul are mai putin de 15 ani. In anumite
situatii un martor poate fi interogat, de asemenea, prin telefon.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea n considerare a acestor probe
n formularea hotararii?



Legislatia nu contine instructiuni specifice pentru astfel de situatii. Instanta trebuie, folosindu-si libertatile, sa decida ce valoare sa acorde unor astfel de
probe.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Da. Partile interesate pot fi audiate Th mod liber in scopul prezentarii probelor, iar intr-o cauza civila acestea pot fi audiate sub juramant cu privire la faptele
care au o importanta deosebita pentru solutionarea cauzei. O declaratie data de o parte interesata cu scopul de a prezenta o proba va fi evaluata pe baza
acelorasi criterii ca o declaratie data de un martor.

Linkuri

[" Obtinerea de probe (Ministerul Justitiei, Finlanda)

Brosura: [ Depunerea unei mérturii in instanta (Ministerul Justitiei, Finlanda)
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Obtinerea probelor - Suedia

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Legislatia suedeza se bazeaza pe principiile mijloacelor de proba si admisibilitatii probelor. Ca urmare a unei evaluari detaliate a tuturor elementelor care au
intervenit in cursul procedurii, instanta trebuie sa decida ce fapte au fost dovedite. Instanta este cea care decide ce valoare se va atribui probelor.

Anumite norme privind admisibilitatea probelor au fost stabilite in jurisprudenta, inclusiv cu privire la partea careia i revine sarcina probei. O regula principala
foarte simplificata, careia i se aplica multe exceptii, este ca oricine sustine un anumit lucru trebuie sa il si dovedeasca. Daca pentru o parte este mai usor sa
prezinte probe privind un anumit fapt, adesea sarcina probei i revine acesteia. Daca pentru o parte este dificila prezentarea de dovezi privind un anumit fapt,
acest lucru ar putea fi, de asemenea, important pentru a stabili cui ii revine sarcina probei. Daca, de exemplu, cineva solicita plata unei creante, acesta
trebuie sa dovedeasca faptul ca detine o creanta impotriva partii adverse. Daca partea adversa sustine ca plata a fost deja efectuata, atunci i revine sarcina
de a dovedi acest lucru. In cazul raspunderii pentru daune, sarcina probei revine, in mod normal, partii care sustine ca a suferit daune. Este, de asemenea,
posibil ca sarcina probei pentru un anumit fapt sa fie inversata.

Daca dovezile prezentate nu sunt suficient de solide, instanta nu poate utiliza circumstantele respective ca baza pentru examinarea sa. Daca procedura se
refera la estimarea valorii daunelor suferite, exista o exceptie conform careia instanta poate, daca nu este posibil sau este foarte dificil sa se prezinte dovezi
privind valoarea daunelor, sa estimeze valoarea daunelor la o valoare rezonabila.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

A se vedea raspunsul la intrebarea 1.1.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Cerintele stabilite pentru forta probanta depind de tipul de cauza vizata. in cauzele de drept civil cerinta normala este ca fapta in cauza trebuie confirmata. in
anumite cauze civile se poate aplica o cerinta mai putin stricta privind probele. Un exemplu care ar putea fi mentionat este cel al cauzelor privind politele de
asigurare ale consumatorilor, in care se considera suficient faptul ca pare mai probabil ca evenimentul asigurat sa se fi produs decat sa nu se fi produs.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre pérti s& facé o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strAngerea de probe?

Partile insele sunt responsabile pentru probe. In cauzele care nu pot face obiectul congilierii, si anume cauzele privind probleme pentru care partile nu pot
ajunge la conciliere, instanta are posibilitatea de a introduce probe fara ca acest lucru sa fie solicitat de oricare dintre parti. Astfel, in cauzele privind
incredintarea sau drepturile de vizita, instanta poate decide ca ancheta sa fie completata de probe suplimentare. in cauzele civile in care partile pot ajunge la
conciliere, numite cauze care pot face obiectul concilierii, instanta nu poate introduce noi probe din proprie initiativa.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Probele sunt examinate in cadrul sedintei principale.

2.3 Care sunt situatiile fn care instanta poate respinge cererea uneia dintre pérti de strangere de probe?

Instanta poate respinge probele daca ceea ce doreste sa dovedeasca partea nu este relevant pentru cauza. Aceasta se aplica, de asemenea, daca nu sunt
necesare probe sau daca probele nu ar avea in mod evident niciun efect. In plus, exista norme conform cérora marturiile scrise pot fi luate in considerare
numai in circumstante exceptionale.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

in Suedia existd, in principiu, cinci forme de baza diferite de probe (mijloace de proba). Acestea sunt:

probele scrise;

examinarea martorilor;

examinarea unei parti;

examinarea unui expert;

inspectie.

2.5 Care sunt metodele de obiinere de probe de la martori? Acestea difera de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele Tn ceea ce privegte depunerea probelor scrise gi avizele/rapoartele expertilor?

Un martor este, de regula, interogat oral si in prezenta completului de judecata. Nu se pot utiliza marturii scrise. Cu toate acestea, daca instanta este de
acord, martorii pot folosi insemnari pentru a-si aduce aminte. Partea care a citat martorul incepe examinarea (aceasta are denumirea de examinare directa),
cu exceptia cazului in care instanta stabileste contrariul. Partea adversa are apoi oportunitatea de a interoga martorul (confruntare).



in cazul probelor din partea expertilor, regula principala este Tn schimb c& expertul trebuie s& prezinte un raport scris. Expertul este interogat, de asemenea,
oral in timpul procedurilor, daca acest lucru este solicitat de una dintre parti si daca nu este in mod evident nesemnificativ. O interogare orala va avea loc, de
asemenea, daca este esential ca expertul sa fie interogat direct in prezenta instantei.

Tn cazul in cauza urmeazé sa fie solutionatd dupa o sedint principald — de exemplu pentru a permite audierea martorilor — probele scrise si rapoartele de
expertiza trebuie, Tn principiu, sa fie citite cu voce tare in cadrul sedintei, pentru ca instanta sa poata lua in considerare elementele respective in hotararea
sa. Cu toate acestea, instanta poate considera ca probele scrise au fost examinate in cadrul sedintei principale fara a fi nevoie sa fie citite cu voce tare in
cadrul sedintei.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantd mai mare decat celelalte?

in legislatia suedeza se aplica principiul admisibilitatii probelor. Printre altele, aceasta inseamna ca nu exista principii stabilite de lege cu privire la forta
probatorie a diferitelor dovezi. In schimb, instanta realizeaza o evaluare independenta a tuturor elementelor disponibile si decide ce se poate considera ca
proba in cauza respectiva.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Principiul admisibilitatii probelor inseamna ca nu exista norme care specifica faptul ca anumite circumstante necesita anumite tipuri de probe pentru a fi
confirmate. In schimb, instanta realizeaz& o evaluare generala a circumstantelor cauzei in cadrul examinarii elementelor dovedite.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Tn temeiul legislatiei sudeze, se aplicé o indatorire general de a depune mérturie. Ca regulé generald, aceasta inseamné c& o persoani citats ca martor are
obligatia de a depune marturie.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

O persoana nu este obligata sa depuna marturie intr-o cauza in care este parte o ruda apropiata. Un martor poate refuza sa se exprime cu privire la un
anumit fapt daca o declaratie ar insemna ca martorul a fost astfel fortat s dezvaluie ca a comis o fapta penala sau dezonoranta. Acesta poate, de
asemenea, in anumite circumstante, refuza divulgarea unor secrete comerciale. Exista anumite restrictii privind obligatia de a depune marturie in cazul
anumitor categorii de profesionisti, precum personalul medical.

2.10 Persoana care refuzd s& depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata s& depund marturie?

O persoané care urmeaza sa fie audiata ca martor este citaté in cadrul actiunii in instanta fiind pasibila de amenda in caz de neprezentare. In caz de
neprezentare a martorului, se impune plata amenzii daca acesta nu are o scuza valabila pentru neprezentare, de exemplu boala. Daca martorul nu se
prezinta, instanta poate decide, de asemenea, aducerea martorului cu mandat de aducere de la politie. in cele din urma, instanta poate dispune arestarea
unei persoane care refuza sa depuna marturie fara un motiv valabil pentru refuzul de a raspunde la intrebari.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sé depuna mérturie?

Daca persoana citata ca martor are sub 15 ani sau sufera de o tulburare mintala, instanta va examina daca aceasta poate fi audiata ca martor, luand in
considerare circumstantele. A se vedea, de asemenea punctul 2.9.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatji martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Examinarea martorilor este in mod normal inceputa de persoana care a citat martorul (examinare directa). Apoi, partea adversa are posibilitatea de a pune
ntrebari (confruntare). Dupa confruntare, persoana care a citat martorul si instanta pot pune intrebari suplimentare. Instanta poate respinge intrebarile care
in mod evident nu au legatura cu cauza sau care sunt neclare sau inadecvate in alt mod.

Partile, martorii si alte persoane care trebuie sa participe la o audiere in instanta trebuie sa poata participa de la distanta prin videoconferintd daca acest
lucru nu este inadecvat. Cu toate acestea, regula principald ramane aceea ca cei care trebuie sa participe trebuie sa se prezinte personal in instanta.

Un martor poate fi examinat prin telefon daca acest lucru este adecvat luand in considerare costurile implicate daca martorul ar trebui sa se prezinte in
instanta si importanta prezentei martorului la audiere.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea h considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Principiul admisibilitatii probelor inseamna ca exista numai anumite exceptii rare in care este interzisa utilizarea anumitor tipuri de probe. Dovezile care au
fost obtinute intr-un mod nepermis nu impiedicé, astfel, in principiu, luarea in considerare a dovezii in timpul procesului. In schimb, acest lucru poate fi
important pentru evaluarea probelor, putanduse considera ca acestea au o valoare probatorie limitata.

3.2 In calitate de parte fntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca prob&?

O parte nu poate depune marturie, dar este in schimb audiata sub juraméant, aceasta raspunzand conform prevederilor Codului penal pentru corectitudinea
informatiilor pe care le furnizeaza.
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

In cauzele civile, de reguld, sarcina probei apartine partii care face o sustinere; astfel incat judecétorul (sau juriul) este convins c& sustinerea respectiva este
corecta, avand in vedere balanta probabilitatilor. Sarcina probei se aplica ambelor parti, cu exceptia cazului in care este evident ca reclamantul nu si-a
ndeplinit sarcina; in acest caz, judecatorul are dreptul sa actioneze fara a perturba cealalta parte.

Tn practicd, acest lucru inseamna cé instanta este convinsa c& evenimentul a avut loc, avand in vedere balanta probabilitatilor. Acest standard al probei se
modifica dupa principiul conform caruia cu cat fapta se produce mai rar, cu atat mai mare este sarcina probei, astfel cum a explicat Lord Hoffman in Cauza
Secretary of State for the Home Department/Rehman([1].

[1]1 [2001] UKHL 47.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Nu este necesar sa se dovedeasca faptele care sunt admise, care sunt evidente sau care sunt irelevante pentru cauza.




in conformitate cu legea, exista diferite prezumtii care pot fi rasturnate prin prezentarea de probe contrarii. Printre acestea se numara prezumptiile privind
legitimitatea copiilor, valabilitatea casatoriilor, capacitatea mentala a adultilor si prezumptia de deces in cazul persoanelor disparute. Exista prezumptia de
nevinovatie in materie penala, insa o condamnare penala este admisibila in procedurile civile ca dovada a faptului ca o parte a comis o infractiune (si
fnseamna ca partii respective ii revine sarcina de a dovedi nevinovatia).

Existd o prezumtie de neglijenta in cazul in care un reclamant dovedeste ca a suferit un prejudiciu dintr-o cauza aflata sub controlul exclusiv al paratului si ca
accidentul a fost de natura celor care survin ih mod normal din neglijenta[1]. O prezumtie similara apare atunci cand unei persoane i-au fost incredintate
bunuri si acestea au fost pierdute sau distruse. n ambele cazuri, prezumtia poate fi rasturnata de catre parat.

Un domeniu in care sarcina probei este inversata este legislatia privind discriminarea in ocuparea fortei de munca. Odata ce sunt prezentate dovezi prima
facie in sustinerea discriminarii, sarcina de a demonstra ca nu a existat nicio discriminare fi revine celeilalte parti. Acest fenomen a luat nastere din legislatia
europeana privind discriminarea si se regaseste, in prezent, in Legea din 2010 privind egalitatea de sanse si tratament intre femei si barbati.

Tn final, exista mai multe materii civile privind cauze de raspundere obiectiva, in special in legatura cu legislatia in materie de sanétate si siguranta. Si
anume, Tn cazul producerii unui accident, angajatorul este tinut raspunzator in temeiul obligatiei sale stricte de diligenta.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Doctrina res ipsa Loquitur sau fapta vorbeste de la sine.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Standardul probei in cauzele civile este ,balanta probabilitatilor”. Cu alte cuvinte, instanta constata ca un fapt este stabilit daca aceasta este convinsa ca este
mai mare probabilitatea ca faptul respectiv sa fi avut loc decéat probabilitatea sa nu fi avut loc. Dupa cum s-a mentionat mai sus, standardul functioneaza in
mod flexibil: in balanta probabilitatilor sunt necesare dovezi mai convingatoare pentru a stabili acuzatii grave, cum ar fi frauda — intrucat, in general, se
considera ca astfel de acuzatii sunt susceptibile de a fi adevarate.

Acest test se modifica in doud situatii. In situatiile Tn care, in absenta unor argumente convingatoare, nu exista nici argumente contrare, judecatorul este
indreptéatit s& constate ca respectiva cauza nu a fost dovedita[1]. in plus, in cererile de pronuntare a unei hotarari sumare[2], pragul este destul de scazut, iar
instanta va pronunta o hotaréare fara beneficiul unei dezvaluiri complete sau al unui interogatoriu contradictoriu.

[1] Acest fenomen a fost examinat in Rhesa Shipping [1985] TWLR.

[2] Adesea utilizate in TCC pentru punerea in executare a unei hotarari arbitrale de plata a unei sume de bani.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Th anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie inifiativa, strangerea de probe?

Tn procedurile civile, probele[1] sunt obtinute prin dezvéluirea inscrisurilor relevante de cétre péarti, precum si prin depozitiile martorilor si ale expertilor,
acestea trebuind sa fie prezentate in fata instantei.

in fiecare caz se aplica reguli diferite.

Dezvaluirea

Partile la procedurile civile au obligatia sa dezvaluie[2] existenta unor inscrisuri aflate sub controlul sau in posesia lor, in masura in care instanta dispune
acest lucru, si s& permita celorlalte parti s ia cunostinta de aceste inscrisuri. In mod normal, instanta dispune ,dezvéluirea standard”, care impune partilor s&
caute in mod rezonabil inscrisuri care fie sprijing, fie afecteaza in mod negativ cauza oricarei parti, fara sa fie nevoie de vreo cerere adresata instantei de
catre parti. Pentru orice alte tipuri de dezvaluiri, o parte trebuie sa solicite autorizarea instantei. De asemenea, instanta poate sa dispuna conservarea
probelor si a bunurilor.

Martorii

Nu este necesara autorizarea instantei pentru ca partile sa prezinte depozitii ale martorilor in sprijinul cauzelor lor. Cu toate acestea, o parte care doreste sa
se bazeze pe depozitia unui martor trebuie sa comunice o declaratie din partea martorului semnata de acesta si in care se prezinta marturia sa si trebuie sa
cheme martorul pentru a depune marturie orala la proces. In cazul in care partea nu comunicé o declaratie sau un rezumat din partea martorului inainte de
proces, partea nu poate chema martorul respectiv fara autorizarea instantei. in plus, instanta are competente extinse de a controla ce elemente de proba
sunt permise, cum ar fi excluderea probelor care ar fi de altfel admisibile si limitarea interogatoriului contradictoriu al martorilor.

O parte poate, de asemenea, sa solicite un ordin judecatoresc prin care proba cu martori sa fie prezentata sub forma unei depozitii sub juramant luata de un
examinator numit de instanta[3] anterior termenului fixat pentru audierea actiunii.

Rolul judecatorului este in principal de a evalua probele prezentate de parti si nu include o functie independenta de constatare a faptelor.

Martorii experti

O parte nu poate invoca probe rezultate in urma unei expertize[4] decat cu autorizarea instantei. Instanta poate sa controleze aspectele pe baza carora
urmeaza sa fie prezentate elemente de proba rezultate in urma unei expertize, forma in care sunt prezentate probele si onorariile care trebuie platite
expertului.

Tn cazul in care mai multe parti doresc s& prezinte rapoarte de expertiza cu privire la o chestiune, instanta poate dispune ca probele sé fie furnizate de un
singur expert care primeste instructiuni comune de la parti, mai degraba decat de cate un expert separat care primeste instructiuni de la fiecare parte.
Instanta poate dispune acest lucru din proprie initiativa, fara acordul partilor.

Instanta nu solicita partilor sa prezinte rapoarte de expertiza din proprie initiativa. Cu toate acestea, instanta poate sa desemneze un expert in calitate de
,evaluator” care sa asiste instanta cu privire la o chestiune. Instanta poate instrui evaluatorul sa intocmeasca un raport (ale carui copii trebuie sa fie puse la
dispozitia partilor) si sa participe la proces pentru a consilia instanta.

Partea 35 din CPR permite transmiterea simultana a probelor rezultate in urma unei expertize de catre experti in discipline similare. in general, in aceste
circumstante, partile vor trece la interogatoriul contradictoriu, iar apoi judecatorul va rezuma pozitia cu care expertii sunt invitati sa fie de acord.

[1] A se vedea Partea 32 din CPR

[2] A se vedea Partea 31 din CPR

[3] Partea 34.8 din CPR

[4] A se vedea Partea 35 din CPR

2.2 Tn cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urméitoare?

Dezvaluirea

n urma unui ordin de dezvéluire, fiecare parte trebuie s& comunice celorlalte parti o lista a inscrisurilor relevante care se afla sau s-au aflat in posesia sau in
controlul acesteia. Celelalte parti au apoi dreptul de a examina si de a face copii ale inscrisurilor. Se poate percepe o taxa pentru fotocopiere.

Martorii



Instanta impune partilor s& comunice declaratiile semnate din partea fiecarui martor pe care intentioneaza sa le invoce inainte de proces. Declaratia poate fi
redactata de martor, insa, adesea, este elaborata de avocatul partii pentru care martorul depune marturie. Declaratia ar trebui sa prezinte in intregime
elementele de proba ale martorului, cu propriile cuvinte, daca este posibil.

Tn cazul in care s-a dispus ca o parte s& prezinte o declaratie din partea unui martor, dar nu este in mésura s& obtina o astfel de declaratie, partea poate
solicita autorizarea instantei de a furniza un rezumat al marturiei, indicand probele preconizate a fi prezentate de catre martor sau aspectele cu privire la care
partea intentioneaza sa interogheze martorul.

Daca instanta dispune ca marturia trebuie sa fie obtinuta sub forma unei depozitii, martorul va depune marturie oral in fata unui examinator numit de
instanta. Examinarea se va desfasura ca si cum ar fi un proces, cu posibilitatea deplind de interogare a martorului, si va fi furnizata o transcriere a probelor
prezentate.

Martorii experfi

Daca instanta acorda autorizarea pentru prezentarea de probe rezultate in urma unei expertize, partile elaboreaza instructiuni adresate expertului
(expertilor). Tn cazul in care exista un expert comun, pértile pot da instructiuni separate expertului dacd nu se pot pune de acord asupra acestora. Expertul va
pregati un raport scris, iar responsabilitate principala a acestuia este fata de instanta si nu fata de partea sau partile de la care a primit instructiuni. O parte
poate apoi s& adreseze intrebari scrise unui expert care a primit instructiuni comune sau instructiuni de la o alta parte. In cazul in care exista experti separati,
instanta poate, de asemenea, dispune sa aiba loc discutii intre experti pentru a identifica domeniile de acord si de dezacord. Martorii experti au dreptul de a fi
platiti pentru serviciile lor, in mod normal de catre partea sau partile care le dau instructiuni.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Ori de céte ori partile solicita ordine care sa le permita obtinerea sau prezentarea de probe, instanta va trebui sa se asigure ca elementele de proba in cauza
sunt susceptibile de a fi relevante si admisibile. Atunci cand analizeaza modul de exercitare a competentelor sale, instanta trebuie sa incerce, de asemenea,
sa gestioneze cazurile Tn mod just, ceea ce include economii de cheltuieli si solutionarea cauzelor in mod echitabil, rapid si proportional cu importanta,
complexitatea si valoarea cererii. Aceste consideratii pot determina instanta sa respinga cererile sau sa pronunte dispozitii din proprie initiativa (de exemplu,
solicitarea unui singur expert comun, si nu a unor experti separati numiti de fiecare parte).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Faptele pot fi dovedite prin probe, prin prezumtiile si deductiile care rezulta din probe si de catre instanta judecatoreasca care ia act de fapte din punct de
vedere judiciar (a se vedea mai sus). Tipurile de probe care pot fi invocate in procedurile civile sunt depozitiile martorilor, inscrisurile si dovezile concrete.
Tnscrisurile pot include documente pe hartie, inregistréri computerizate, fotografii si inregistrari video si audio. Dovezile concrete constau in alte elemente
materiale relevante pentru chestiunile in litigiu care sunt prezentate in fata instantei, cum ar fi produsele care fac obiectul unui litigiu privind proprietatea
intelectuala. Acestea pot include, de asemenea, vizitarea de catre judecator a locului unui accident sau a unui alt loc relevant.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Tn principiu, martorii depun mérturie oral, la proces. Cu toate acestea, dupd cum s-a mentionat mai sus, fiecare parte este obligat& sa comunice o declaratie
din partea fiecarui martor pe care partea intentioneaza sa o invoce. In cadrul procesului, martorului i se va cere s confirme veridicitatea si acuratetea
declaratiei sale, care va constitui apoi proba prezentatad de martor pentru partea care |-a numit. in cazul in care a fost comunicat numai un rezumat al
declaratiei martorului, martorul va trebui s& depuna o marturie orald mai detaliata.

Martorii experti depun marturie prin rapoarte scrise, cu exceptia cazului in care instanta dispune altfel. Un raport de expertiza trebuie sa prezinte concluziile
sale, faptele si ipotezele pe care se bazeaza, precum si fondul instructiunilor expertului. Instanta va decide daca este necesar, de asemenea, ca un expert sa
participe la proces pentru a depune marturie orald. Un evaluator numit de instanta nu va fi obligat sa depuna marturie orala.

2.6 Unele mijloace de probé au o for{& probant& mai mare decéat celelalte?

Instanta dispune de o larga putere de apreciere in ceea ce priveste greutatea sau credibilitatea care ar trebui acordata oricarui element de proba. Nu exista
nicio norma care sa interzica prezentarea unei declaratii extrajudiciare drept proba a faptelor continute in respectiva declaratie (,marturie indirecta”)[1], astfel
ncat o parte poate invoca o scrisoare ca proba a continutului acesteia sau declaratia unui martor privind o declaratie facuta de o alta persoana. Cu toate
acestea, marturiile indirecte vor avea, deseori, o greutate mai mica decat marturiile directe, in special daca persoana care a facut declaratia ar fi putut fi
chemata sa depuna marturie.

Anumite documente si evidente sunt acceptate ca fiind autentice. De exemplu, evidentele intreprinderilor si cele ale autoritatilor publice sunt acceptate ca
fiind autentice Tn cazul in care sunt certificate ca atare de catre un functionar al intreprinderii sau al autoritatii publice. lar diverse tipuri de documente oficiale
(cum ar fi legi, regulamente, ordonante, tratate si registre judiciare) pot fi dovedite prin copii tiparite sau certificate, fara alte dovezi suplimentare.

[1] A se vedea Partea 33 din CPR si instructiunea practica aferenta.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Anumite tranzactii (de exemplu, testamente si vanzari de terenuri) trebuie sa fie efectuate in scris si, prin urmare, vor fi necesare documente justificative
pentru dovedirea acestora.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Tn general, un martor care este competent s depuna marturie poate fi obligat s& facd acest lucru. O parte care doreste s& asigure prezenta unui martor la
proces pregateste o citatie adresata acestuia prin care i se solicita prezentarea in instanta pentru a depune marturie. Odata eliberata de instanta
judecatoreasca si notificata in mod corespunzator, citatia obliga martorul pana la sfarsitul audierii.

Tn cazul in care instanta dispune c& dovezile trebuie sa fie prezentate de martor printr-o depozitie, ins& martorul nu se prezinta sau refuza s& réspundé la
intrebari legale, atunci partea care are nevoie de depozitie poate solicita un nou ordin prin care sa se solicite martorului sa se prezinte sau sa raspunda la
intrebari.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s depuna marturie?

Regula generala conform careia martorii competenti pot fi obligati sa depuna marturie nu se aplica Reginei, entitatilor suverane straine si gospodariilor lor,
agentilor diplomatici straini si functionarilor consulari, reprezentantilor anumitor organizatii internationale, precum si judecatorilor si juratilor (in legatura cu
activitatile lor in calitatea respectiva). Sotii si rudele partilor pot fi obligate s& depuna marturie in cadrul procedurilor civile.

Martorii care pot fi obligati in general s& depuna marturie au, cu toate acestea, dreptul de a refuza inspectarea anumitor documente si de a refuza sa
raspunda la anumite intrebari pe motiv de privilegiu. Principalele tipuri de privilegii sunt secretul profesional al avocatului (care se aplica comunicarilor
efectuate in scopul de a oferi sau de a solicita consultanta juridica sau in scopul obtinerii de probe pentru litigii), privilegiul ,fara a aduce atingere” (care se
aplica comunicarilor dintre parti care sunt facute intr-o incercare reala de a incheia o intelegere privind litigiul, cum ar fi ofertele de solutionare a unei
pretentii) si dreptul de a nu se autoincrimina (ceea ce inseamna ca un martor nu poate fi obligat sa depuna marturie in cazul in care exista un pericol real de
expunere a martorului sau a sotului/sotiei martorului la o acuzatie sau la o sanctiune penala in Regatul Unit). Se poate renunta la privilegii.



Probele pot fi refuzate, de asemenea, pe motiv de imunitate de interes public, in cazul in care prezentarea lor ar fi contrara interesului public. Elementele de
proba care pot face obiectul imunitatii includ dovezile referitoare la securitatea nationala, relatiile diplomatice, modul de functionare a administratiei centrale,
bunéstarea copiilor, investigarea criminalitatii si protectia informatorilor. Tn plus, jurnalistii nu au obligatia de a-si dezvalui sursele, cu exceptia cazului in care
dezvaluirea este necesara in interesul justitiei sau al securitatii nationale sau pentru apararea ordinii publice sau prevenirea criminalitatii.

Functionarii bancari nu pot fi obligati sa prezinte evidente bancare sau sa depuna marturie cu privire la continutul acestora, cu exceptia cazului in care exista
motive speciale pentru care instanta sa dispuna acest lucru, insa instanta poate dispune ca unei persoane sa i se permita sa inspecteze sau sa copieze
inregistrari din conturi bancare.

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionata sau obligata sd depuna marturie?

Un martor care nu participa sau refuza sa depuna marturie dupa ce i-a fost notificatd sau comunicata o citatie de prezentare in instanta in calitate de martor
poate fi acuzat de sfidarea instantei si pedepsit cu inchisoarea [la Inalta Curte (High Court)] sau poate fi obligat s& plateasc& o amenda [la Tribunalul
Districtual (County Court)].

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sé depuna mérturie?

Toate persoanele adulte sunt competente sa depuna marturie Tn cadrul procedurilor civile cu exceptia cazului in care sunt incapabile sa inteleaga natura
jur&mantului pe care trebuie sa il depun& martorii sau sunt incapabile sa depuna o marturie rationald, de exemplu, din cauza unei boli mintale. In cazul in
care un martor minor nu intelege natura jurdmantului, marturia acestuia poate fi totusi admis&, dar numai in cazul in care instanta considera ca minorul
ntelege obligatia de a spune adevarul si are ,un nivel suficient de intelegere pentru a justifica audierea marturiei sale”.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul judecétorului i al partilor

Tn mod traditional, martorii au depus marturie in cadrul ,interogatoriului principal” din proces ca raspuns la intrebarile nesugestive adresate de avocatul partii
care i-a chemat. Cu toate acestea, o marturie figureaza in prezent ca interogatoriu principal al martorului, cu exceptia cazului in care instanta dispune altfel.
Martorul poate fi apoi supus unui interogatoriu contradictoriu din partea avocatului partii adverse, care poate adresa intrebari sugestive martorului. Martorii
experti care depun marturie orala la proces pot fi, de asemenea, supusi unui interogatoriu contradictoriu, insa un evaluator numit de instanta nu poate fi
interogat de catre parti. Judecatorul poate adresa intrebari martorilor, de obicei pentru a obtine clarificari cu privire la raspunsurile lor la intrebarile avocatului.
Probe prin legatura video

Probele pot fi prezentate prin legatura video, numai daca instanta acorda autorizarea pentru acest lucru. Atunci cand analizeaza daca sa emita un ordin prin
care sa permita prezentarea de probe in acest mod, instanta va lua in considerare oportunitatea utilizarii videoconferintelor (in special daca un martor nu se
simte bine sau se afla in strainatate), costurile sau economiile asociate utilizarii unei legaturi video, precum si implicatiile pentru caracterul echitabil al
procedurilor (inclusiv gradul mai limitat in care instanta poate controla si evalua martorul).

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

in cazul in care comunicarile transmise prin posta sau prin intermediul unui sistem de telecomunicatii (care include apeluri telefonice, faxuri si mesaje de
posté electronic) sunt interceptate in mod ilegal, continutul acestor comunicari nu poate constitui proba in procedurile judiciare. In caz contrar, probele sunt
n general admisibile chiar daca au fost obtinute in mod necorespunzator. Cu toate acestea, instanta are competenta de a exclude probe care, de altfel, ar fi
admisibile. Atunci cand decide cum sa procedeze, aceasta va cantari importanta elementelor de prob4 si gravitatea comportamentului necorespunzator. Tn
cazul In care circumstantele nu justifica excluderea elementelor de proba, instanta poate sanctiona partea care a actionat in mod necorespunzator in alte
moduri, cum ar fi obligarea acesteia la plata unor costuri.

3.2 n calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca proba?

Memoriile (respectiv documentele oficiale care prezinta cauza fiecarei parti) pot fi utilizate ca probe in cadrul audierilor interimare, dar nu vor constitui probe
in proces.

Declaratiile martorilor prezentate de catre partile la procedura sunt admisibile ca probe in aceeasi masura ca declaratiile date de terti.

Linkuri relevante:

[ Ministerul Justitiei

[=" Normele de procedura civila
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Obtinerea probelor - Irlanda de Nol

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

Tn general, sarcina probei ii revine partii care se prevaleaza de un anumit fapt. Solicitantul (denumit, in Irlanda de Nord, ,reclamantul”) trebuie s dovedeasca
faptele care dau nastere cererii, iar paratul trebuie sa dovedeasca acele fapte pe care doreste sa le invoce in apararea cererii.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?

Faptele pot fi scutite de sarcina probei prin lege sau printr-un contract preexistent intre parti. In plus, instanta poate lua in considerare anumite fapte dovedite
pe care ,le ia in considerare din punct de vedere juridic’, de exemplu, anumite chestiuni de cunostinte generale. Unele prezumtii sunt considerate a fi
irefragabile, de exemplu, daca o lege dispune astfel, iar altele pot fi respinse, si anume prezumtia referitoare la sanatatea mintala a unei persoane.

1.3 Tn ce masuri instanta trebuie s& aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?

Instanta trebuie sa fie convinsa de un fapt conform ,preponderentei probabilitatilor”, si anume ca probabilitatea ca acel fapt sa fie adevarat este de cel putin
51 %, fata de 49 % sa nu fie adevarat. Odata ce un fapt este demonstrat conform preponderentei probabilitatilor, se considera ca acel fapt este stabilit.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau Tn anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?



Regula generala prevede ca un judecator nu poate solicita prezenta unui martor, cu exceptia unor circumstante determinate, dar poate cita un martor si
poate cita din nou un martor pe care I-a citat anterior. In temeiul normelor care reglementeaza procedura judiciaré in Irlanda de Nord, instanta dispune de o
putere de apreciere pentru a-i impune oricarei persoane sa asiste la procedura si sa prezinte un document.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

in cazul in care o parte, de obicei prin intermediul avocatilor sai, este autorizat s& citeze un anumit martor pentru a depune mérturie, avocatul sau va
interoga martorul (aceasté procedurad se numeste ,interogatoriul principal”), iar apoi avocatul celeilalte parti va interoga, la randul sau, martorul. Judecatorul ii
poate pune intrebari martorului si 7i va invita pe avocati sa dea curs, daca doresc, oricarei chestiuni suscitate de intrebarile puse de judecator.

2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Tn anumite cazuri, de exemplu atunci cand un martor trebuie sa asiste la o audiere cu usile inchise, trebuie sa se solicite permisiunea instantei inainte ca
martorul sa poata fi convocat oficial. in caz contrar, instanta nu are niciun control asupra martorilor care sunt citati sa depuna marturie, desi le poate impune
sanctiuni pecuniare partilor care citeaza martori superflui.

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Principalul mijloc de probé este proba testimoniala. Pot fi utilizate si marturiile scrise, cum ar fi rapoarte ale unui expert, precum si documente justificative,
cum ar fi hartile.

2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele in ceea ce priveste depunerea probelor scrise i avizele/rapoartele expertilor?

Principiul mijloc de proba este depozitia orala a partilor si a martorilor acestora. Depozitiile expertilor, de exemplu ale medicilor si ale inginerilor, pot fi extrase
dintr-un raport scris, pe baza unui acord. Ulterior, martorul poate fi interogat referitor la anumite aspecte specifice. Normele judiciare din Irlanda de Nord
restrang numarul de experti care pot face o depozitie orala la doi experti medicali si la un alt expert, cu exceptia cazului in care Curtea acorda autorizatia de
a cita mai multi martori.

Si hartile si documentele pot fi utilizate ca elemente de proba, iar autenticitatea lor trebuie dovedita in fata instantei. in plus, instanta poate dori s& se
deplaseze Tn anumite locuri sau s& examineze un obiect concret daca considera ca acest lucru are o anumita forta probanta.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{& probantd mai mare decéat celelalte?

Sarcina de a decide cu privire la greutatea pe care trebuie sa o acorde unui anumit element de proba fi revine intotdeauna instantei.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?

Exista prezumtia ca faptele vor fi dovedite prin depozitii orale si in sedinta publica.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

Un martor care are capacitate juridica si care a fost citat sa depuna marturie este obligat sa se infatiseze la audiere; nerespectarea acestei obligatii este
echivalenta cu sfidarea instantei judecatoresti.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

O parte poate invoca ,privilegiul” de a nu fi obligatd sa depuna marturie pe motivul existentei unei relatii profesionale legale; pe motivul autoincriminarii sale
sau a sotului sau (sotiei sale); pe motivul interesului public si al administrarii justitiei. Exista alte forme de privilegiu care sunt garantate prin lege, de exemplu
privilegiul diplomatic. De asemenea, exista un privilegiu discretionar, de exemplu in ceea ce priveste informatiile furnizate in mod confidential.

2.10 Persoana care refuzd sé depund marturie poate fi sanctionatad sau obligatd s& depund marturie?

Da. Un martor s-ar face vinovat de sfidarea instantei judecatoresti daca nu s-ar infatisa ca urmare a primirii unei citatii sau a unui mandat de infatisare in fata
instantei, notificate in mod legal. Judecatorul ar putea, in acest caz, sa impuna o amenda sau o perioada de detentie si sa ii ceara martorului sa isi repare
ultrajul asistand la audiere si facand o depozitie.

2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere s& depuna mérturie?

Capacitatea este criteriul general pentru depunerea unei marturii. Se considera ca o persoana are capacitatea de a depune marturie, cu exceptia cazului in
care aceasta nu este in masura sa inteleaga obligatia impusa prin jurdmant, datorita varstei sau, de exemplu, a alienarii sale mintale, daca este judecatorul
in cauza respectiva sau daca poate sa invoce un privilegiu.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul partilor, reprezentate, de obicei, de avocati (chiar daca exista posibilitatea de a se reprezenta pe sine insusi) este acela de a prezenta instantei probele
necesare pentru a-si intemeia argumentatia in functie de preponderenta probabilitatilor. Judecatorul actioneaza in calitate de arbitru pentru a se asigura ca
interogatoriul martorilor este echitabil, legal si pertinent in raport cu aspectele aflate in litigiu Th cauza respectiva. Judecatorul poate interoga el insusi
martorii, dar le va permite avocatilor partilor sa continue interogatoriul cu privire la orice element suscitat de raspunsurile martorului la intrebarile sale.

Se recurge rar la videoconferinte, de exemplu in cadrul inaltei Curti de la Belfast, pentru a facilita depozitiile expertilor prin intermediul unei conexiuni video
sau prin Skype, in cazul in care expertul respectiv nu se poate deplasa cu usurinta de la o alta jurisdictie.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre pérti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta nu dispune de o putere discretionara generala pentru a exclude elementele de proba care au fost obtinute Th mod ilegal. Elementele de proba pot fi
excluse numai in cazul in care acest lucru este autorizat prin lege sau in cazul in care elementele de proba sunt radiate din dosar pentru ca sunt
scandaloase sau constituie un abuz de procedura.

3.2 Tn calitate de parte intr-o cauza, propria mea declaratie va conta ca prob&?

Da, partile in litigiu pot depune marturie in nume propriu.

Linkuri utile
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1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?



Standardul probei in cauzele civile in Scotia se bazeaza pe balanta probabilitatilor, iar sarcina probei apartine partii care solicita solutionarea unei anumite
chestiuni in favoarea ei. In acest scop, partea respectiva trebuie sa furnizeze probe suficiente in sprijinul sustinerilor sale. in cazul in care, dupa prezentarea
probelor in sustinerea unei chestiuni specifice, chestiunea respectiva ramane intr-un echilibru fragil, atunci partea care le invoca in sprijinul cauzei sale risca
sa piarda in aceasta privinta.
1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatji? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ci o anumiti
prezumtie legald nu este valabila?
Standardul probei in cauzele civile in Scotia se bazeaza pe balanta probabilitatilor, iar sarcina probei apartine partii care solicitd solutionarea unei anumite
chestiuni in favoarea ei. In acest scop, partea respectivé trebuie sa furnizeze probe suficiente in sprijinul sustinerilor sale. In cazul in care, dupa prezentarea
probelor in sustinerea unei chestiuni specifice, chestiunea respectiva ramane intr-un echilibru fragil, atunci partea care le invoca in sprijinul cauzei sale risca
sa piarda in aceasta privinta.
Existd anumite circumstante in care sarcina probei cu privire la 0 anumita chestiune revine unei parti, insa aceasta nu este obligata sa aduca toate dovezile
directe sau orice dovezi directe in sprijinul acesteia. Exista patru circumstante principale in care apare aceasta situatie:
(i) atunci cand o prezumtie functioneaza in favoarea unei parti;
(i) atunci cand instanta tine seama din punct de vedere judiciar de chestiunea respectiva, si anume, punctele in cauza sunt chestiuni care pot fi
constatate imediat din surse cu o precizie incontestabila;
(iii) atunci cand se considera ca o chestiune intre parti are autoritate de lucru judecat, si anume evitarea situatiei in care o chestiune care a fost deja
solutionata sa mai fie solutionata ulterior;
(iv) atunci cand punctul este admis in mod oficial de catre cealalta parte de la inceput.
Exista trei categorii generale de prezumtii.
Acestea sunt:
prezumptii irefragabile de drept — acestea sunt principii fixe de drept care nu pot fi ,rasturnate” sau contestate prin dovezi contrare;
prezumptii relative de drept — acestea pot fi contracarate prin dovezi care arata ca, in cazul respectiv, nu este sigur sa se ajunga la o anumita concluzie doar
pe baza unui anumit fapt. Cu toate acestea, in cazul in care nu se prezinta obiectii, probabil c& se va ajunge la concluzia respectiva;
prezumtii relative de fapt — acestea rezulta din situatia de fapt a unor cazuri specifice derivate din experienta umana comuna. in ceea ce priveste o prezumtie
relativa de fapt, Fapta A inseamna de obicei Fapta B, insa, pentru ca acest lucru nu se intampla intotdeauna, instanta va audia obiectia.
1.3 Tn ce masuri instanta trebuie s& aiba certitudinea cu privire la un fapt pentru a-gi intemeia hotérarea pe existenta acelui fapt?
Nu exista norme juridice care sa reglementeze ,ponderea” atribuita unui anumit element de proba, acest lucru fiind de competenta judecatorului si a juriului.
Instanta trebuie sa fie convinsa de partea careia ii revine sarcina probei privind un anumit aspect, ca versiunea sa privind faptele este mai probabild decat
cea a adversarilor sai.
2 Strangerea probelor
2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?
Un judecator nu poate efectua investigatii in nume propriu intr-o cauza si nu poate cita martori si nu ii poate audia in privat. Ori de céate ori este nevoie de
probe in sustinerea cauzei, judecatorul va audia partile cu privire la probele pe care au decis sa le aduca in fata instantei, iar apoi va lua o decizie in cauza.
2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?
Tn general, dupé ce partile si-au finalizat sustinerile scrise, acestea pot solicita instantei s stabileasca o audiere privind dovezile. In cadrul acestei audieri,
partile vor prezenta judecatorului dovezile pe care doresc sa le prezinte In sustinerea cauzei.
2.3 Care sunt situatiile in care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?
Tn cazurile in care instanta hotéraste c& un anumit element de probé este inadmisibil.
Pentru ca probele sa fie admisibile, acestea trebuie sa indeplineasca doua cerinte. Trebuie sa fie relevante si trebuie sa respecte normele imperative privind
probele.
2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?
Exista trei tipuri de audieri in cadrul carora pot fi aduse probe pe fondul cauzei. Acestea sunt audieri privind probele, audieri privind probele inainte de
pronuntarea instantei si procesele cu juriu. O audiere privind probele Tnainte de pronuntarea instantei este o audiere privind probele intr-o cauza in care
instanta considera ca este necesar sa audieze probele ambelor parti inainte de a se pronunta asupra oricaror chestiuni juridice care ar trebui solutionate
pentru a lua o decizie finala in cauza respectiva. Aproape toate audierile cu privire la probe sunt sub forma de audieri privind probele si de audieri privind
probele Tnainte de pronuntarea instantei si numai in cazuri foarte rare cauzele sunt judecate in cadrul unui proces cu juriu. Procesele cu juriu sunt disponibile
numai la Court of Session in anumite tipuri de actiuni si in Sheriff Personal Injury Court.
2.5 Care sunt metodele de obfinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise gi avizele/rapoartele expertilor?
Probele sunt obtinute, in mod normal, in trei modalitati: prin depozitii orale, reale si scrise ale unui martor.
Depozitiile orale includ marturiile indirecte, atunci cand un martor pur si simplu prezint& ceea ce a vazut sau a auzit o alta persoana. In masura in care este
posibil, practica este ca martorii sa fie prezenti in instanta pentru a depune marturie, astfel incat sa poata fi supusi unui interogatoriu si unui interogatoriu
contradictoriu.
Dovezile concrete sunt dovezi tangibile si fizice si trebuie depuse ca ,proba materiala”. De obicei, cel putin un martor trebuie sa sustina un element de proba
pentru ca acesta sa fie admisibil.
Probele cu inscrisuri pot fi scrise, imprimate sau inregistrate intr-un alt mod fiabil, cum ar fi pe banda, pe suport video, CD sau pe suport electronic, si trebuie
s4 fie, de asemenea, depuse ca probe materiale. In mod normal, martorii experti trebuie sa fie prezenti in instant& pentru a prezenta probele, de exemplu,
pentru a depune marturie in sprijinul unui raport depus ca proba materiala.
Dovezile scrise, precum declaratiile pe proprie rdspundere, sunt de obicei admise si acceptate ca probe in procedurile civile. Tn mod normal, martorii experti
sunt prezenti in instanta pentru a-si exprima opinia ca proba in cadrul procedurii. n multe cazuri, un expert va lua cuvantul in sprijinul unui raport depus ca
proba materiala.
2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probantd mai mare decat celelalte?
Existd o reguld general& potrivit careia in cauza trebuie prezentate cele mai bune dovezi. in Scotia, marturia oral& a unui martor are o valoare mai mare
decat alte forme de proba, intrucat martorul este in masura sa furnizeze instantei o prezentare directa a ceea ce a vazut sau a auzit.
2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de proba?
Tn anumite circumstante este necesar un document scris. De exemplu, pentru incheierea unui contract privind un teren, intr-o fiducie in care o persoan&
declara ca este administratorul fiduciar unic al proprietatii sale sau a oricarei proprietati pe care o poate dobandi sau in redactarea oricarui testament, a unei



dispozitii testamentare in calitate de administrator fiduciar al unui singur bun sau al oricarui bun pe care acesta il poate dobandi, sau in cadrul oricarui
testament, al unei dispozitii de creare a unei fiducii testamentare sau al unei decontari sau al unui codicil.

De asemenea, in cazurile in care trebuie sa se foloseasca probe documentare, trebuie prezentat documentul in original, cu exceptia cazului in care partile
accepta fie o copie a originalului, fie o copie autentificata ca fiind conforma de catre persoana care face copia.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

in general, orice martor care este citat s depuna mérturie este obligat sa faca acest lucru.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

in cazurile in care un martor are un privilegiu in baza caruia nu poate raspunde la intrebari, de exemplu, comunicari intre un consilier juridic si clientul sau. in
dreptul scotian exista, de asemenea, o norma generala conform careia o persoana nu poate fi obligata sa se autoincrimineze. Un martor are dreptul sa
refuze sa raspunda la o intrebare in cazul in care un raspuns adevarat poate conduce la o infractiune sau implica admiterea adulterului, iar un raspuns
neadevarat ar putea conduce la acuzatia de marturie mincinoasa.

2.10 Persoana care refuzé sa depuna marturie poate fi sancfionaté sau obligatéd s& depuna marturie?

Tn cazul in care o persoana refuza sa depuna marturie, aceasta poate fi obligatd s depund marturie daca este amenintata cu o acuzatie de sfidare a
instantei. De asemenea, este posibil sa se depuna ca proba o declaratie anterioara a martorului in cazul in care acesta refuza in prezent sa depuna marturie.
2.11 Exista persoane cérora nu li se poate cere sa depuna mérturie?

Nu. Legea privind martorii vulnerabili (Scotia) din 2004 a eliminat ,testul de competenta” pentru martorii din cadrul procedurilor penale si civile, astfel incat
probele nu sunt inadmisibile pentru simplul motiv ca un martor nu intelege obligatia de a furniza dovezi veridice sau nu intelege diferenta dintre adevar si
minciuna. Judecatorul sau juriul are sarcina de a decide daca marturia este fiabila si credibila din perspectiva tuturor probelor prezentate in cauza.

2.12 Care este rolul judecatorului si al prtilor in audierea unui martor? In ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul judecatorului este de a se asigura ca, atunci cand depune marturie, un martor este supus in mod echitabil interogatoriului de catre parti. Judecatorul
trebuie, de asemenea, sa actioneze cu impartialitate. De asemenea, judecatorul poate adresa intrebari, de exemplu, pentru a clarifica un aspect care nu este
clar sau pentru a deschide o alta linie de ancheta care pare sa fie relevanta. Rolul partilor este sa Tsi interogheze, pe rand, martorii proprii, iar apoi, acestia
vor fi supusi interogatoriului contradictoriu de catre cealalta parte sau celelalte parti.

Potrivit Legii din 2004 privind martorii vulnerabili (Scotia), martorii vulnerabili (astfel cum sunt definiti in lege) au dreptul sa solicite masuri speciale (de
exemplu, legaturd TV directd, ecran, sustinator) pentru a-i ajuta s& depun& mérturie. In anumite proceduri in temeiul Legii din 1995 privind minorii (Scotia),
un martor poate depune marturie si printr-o legatura TV directa.

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, existé restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

Instanta dispune de putere de apreciere in ceea ce priveste excluderea probelor care au fost obtinute in mod necorespunzator, sub rezerva obiectivului
superior privind interesul actului de justitie.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Tn cazul in care o parte intr-un proces civil depune marturie, in luarea unei decizii, instanta va tine seama de aceasta marturie impreuna cu orice alte probe
pe care le-a audiat.
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Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationala competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RJE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate n legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
acest document. Pentru a afla care sunt regulile privind protectia drepturilor de autor aplicabile de statul membru responsabil pentru aceasta pagina, va
invitam s& consultati avizul juridic.

Obfinerea probelor - Gibraltar

1 Sarcina probei

1.1 Care sunt regulile privind sarcina probei?

in general, sarcina de a dovedi un fapt in litigiu incumbéa partii care afirma faptul respectiv ca parte a cauzei sale. Prin urmare, reclamantului ii revine sarcina
de a dovedi faptele care sunt necesare pentru a stabili pretentia, in timp ce paratului ii revine sarcina de a-si dovedi apararile impotriva pretentiei.

Tn cazul in care indoielile cu privire la un fapt nu pot fi solutionate, partea céreia ii revine sarcina probei pentru a dovedi faptul respectiv nu a indeplinit
sarcina probei, iar instanta va constata ca faptul nu este dovedit. Cu toate acestea, judecatorul are datoria de a solutiona aspecte importante de fapt si
trebuie sa constate ca sarcina probei nu a fost indeplinitd numai in cazuri exceptionale.

1.2 Exist4 reguli privind exceptarea anumitor fapte de la sarcina probei? In ce situatii? Exist4 posibilitatea de a prezenta probe pentru a dovedi ¢4 o anumit
prezumtie legala nu este valabila?

Nu este necesar sa se dovedeasca faptele care sunt admise. Judecatorii se pot baza, de asemenea, pe cunostintele lor generale de viata sau pot ,sa tina
seama din punct de vedere judiciar” de faptele care sunt notorii sau sunt in mod clar stabilite si nu sunt necesare dovezi cu privire la astfel de fapte.

in conformitate cu legea, exista diferite prezumtii care pot fi rasturnate prin prezentarea de probe contrarii. Printre acestea se numara prezumptiile privind
legitimitatea copiilor, valabilitatea casatoriilor, capacitatea mentala a adultilor si prezumptia de deces in cazul persoanelor disparute. Exista prezumptia de
nevinovatie in materie penala, insa o condamnare penala este admisibila in procedurile civile ca dovada a faptului ca o parte a comis o infractiune (si
fnseamna ca partii respective 1i revine sarcina de a dovedi nevinovatia).

Existd o prezumtie de neglijenta in cazul in care un reclamant dovedeste ca a suferit un prejudiciu dintr-o cauza aflata sub controlul exclusiv al paratului si ca
accidentul a fost de natura celor care survin ih mod normal din neglijenta. O prezumtie similara apare atunci cand unei persoane i-au fost incredintate bunuri
si acestea au fost pierdute sau distruse.

1.3 Tn ce masura instanta trebuie sa aib4 certitudinea cu privire la un fapt pentru a-si intemeia hotararea pe existenta acelui fapt?

Standardul probei in cauzele civile este ,balanta probabilitatilor”. Cu alte cuvinte, instanta constata ca un fapt este stabilit daca aceasta este convinsa ca este
mai mare probabilitatea ca faptul respectiv sa fi avut loc decéat probabilitatea sa nu fi avut loc. Acest standard functioneaza in mod flexibil: in balanta
probabilitatilor sunt necesare dovezi mai convingatoare pentru a stabili acuzatii grave, cum ar fi frauda, deoarece, in general, se considera ca probabilitatea
ca aceste acuzatii sa fie adevarate este mai mica.

2 Strangerea probelor

2.1 Pentru strangerea probelor este intotdeauna necesar ca una dintre parii sa faca o cerere in acest sens sau in anumite cazuri judecatorul poate dispune,
de asemenea, din proprie initiativa, strangerea de probe?



in procedurile civile, probele sunt obtinute prin prezentarea documentelor relevante de catre parti, precum si prin depozitiile martorilor si ale expertilor.

in fiecare caz se aplica reguli diferite.

Dezvaluirea

Partile la procedurile civile au obligatia sa dezvaluie existenta unor inscrisuri aflate sub controlul sau in posesia lor, in masura in care instanta dispune acest
lucru, si s& permita celorlalte parti sa ia cunostinta de aceste inscrisuri. In mod normal, instanta dispune ,dezvéluirea standard”, care impune pértilor s caute
Tn mod rezonabil inscrisuri care fie sprijing, fie afecteaza in mod negativ cauza oricarei parti, fara sa fie nevoie de vreo cerere adresata instantei de catre
parti. Pentru orice alte tipuri de dezvaluiri, o parte trebuie s& solicite autorizarea instantei. De asemenea, instanta poate s& dispuna conservarea probelor si a
bunurilor.

Martorii

Nu este necesara autorizarea instantei pentru ca partile sa prezinte depozitii ale martorilor in sprijinul cauzelor lor. Cu toate acestea, o parte care doreste sa
se bazeze pe depozitia unui martor trebuie sa comunice o declaratie din partea martorului semnata de acesta si in care se prezinta marturia sa si trebuie sa
cheme martorul pentru a depune mérturie orala la proces. In cazul in care partea nu comunica o declaratie sau un rezumat din partea martorului inainte de
proces, partea nu poate chema martorul respectiv fard autorizarea instantei. In plus, instanta are competente extinse de a controla ce elemente de proba
sunt permise, cum ar fi excluderea probelor care ar fi de altfel admisibile si limitarea interogatoriului contradictoriu al martorilor.

O parte poate, de asemenea, sa solicite un ordin judecatoresc prin care proba cu martori sa fie prezentata sub forma unei depozitii sub juramant luata de un
examinator numit de instanta anterior termenului fixat pentru audierea actiunii.

Rolul judecatorului este in principal de a evalua probele prezentate de parti si nu include o functie independenta de constatare a faptelor.

Martorii experfi

O parte nu poate invoca probe rezultate in urma unei expertize decat cu autorizarea instantei. Instanta poate sa controleze aspectele pe baza carora
urmeaza sa fie prezentate elemente de proba rezultate Tn urma unei expertize, forma in care sunt prezentate probele si onorariile care trebuie platite
expertului.

Tn cazul n care mai multe parti doresc s& prezinte rapoarte de expertiza cu privire la o chestiune, instanta poate dispune ca probele sé fie furnizate de un
singur expert care primeste instructiuni comune de la parti, mai degraba decéat de cate un expert separat care primeste instructiuni de la fiecare parte.
Instanta poate dispune acest lucru din proprie initiativa, fara acordul partilor.

Instanta nu solicita partilor sa prezinte rapoarte de expertiza din proprie initiativa. Cu toate acestea, instanta poate sa desemneze un expert in calitate de
Levaluator” care sa asiste instanta cu privire la o chestiune. Instanta poate instrui evaluatorul sa intocmeasca un raport (ale carui copii trebuie sa fie puse la
dispozitia partilor) si sa participe la proces pentru a consilia instanta.

2.2 In cazul in care cererea uneia dintre parti cu privire la strangerea de probe este aprobat, care sunt etapele urmétoare?

Dezvaluirea

Tn urma unui ordin de dezvéluire, fiecare parte trebuie s& comunice celorlalte parti o listd a inscrisurilor relevante care se aflé sau s-au aflat in posesia sau in
controlul acesteia. Celelalte parti au apoi dreptul de a examina si de a face copii ale inscrisurilor. Se poate percepe o taxa pentru fotocopiere.

Martorii

Instanta impune partilor sa comunice declaratiile semnate din partea fiecarui martor pe care intentioneaza sa le invoce inainte de proces. Declaratia poate fi
redactata de martor, insa, adesea, este elaborata de avocatul partii pentru care martorul depune marturie. Declaratia ar trebui sa prezinte in intregime
elementele de proba ale martorului, cu propriile cuvinte, daca este posibil.

Tn cazul in care s-a dispus ca o parte s& prezinte o declaratie din partea unui martor, dar nu este in m&sura s& obtina o astfel de declaratie, partea poate
solicita autorizarea instantei de a furniza un rezumat al marturiei, indicand probele preconizate a fi prezentate de catre martor sau aspectele cu privire la care
partea intentioneaza sa interogheze martorul.

Daca instanta dispune ca marturia trebuie sa fie obtinuta sub forma unei depozitii, martorul va depune marturie oral in fata unui examinator numit de
instanta. Examinarea se va desfasura ca si cum ar fi un proces, cu posibilitatea deplind de interogare a martorului, si va fi furnizata o transcriere a probelor
prezentate.

Martorii experfi

Daca instanta acorda autorizarea pentru prezentarea de probe rezultate in urma unei expertize, partile elaboreaza instructiuni adresate expertului
(expertilor). Tn cazul in care existd un expert comun, pértile pot da instructiuni separate expertului dacd nu se pot pune de acord asupra acestora. Expertul va
pregati un raport scris, iar responsabilitate principala a acestuia este fata de instanta si nu fata de partea sau partile de la care a primit instructiuni. O parte
poate apoi s& adreseze intrebari scrise unui expert care a primit instructiuni comune sau instructiuni de la o alta parte. In cazul in care exista experti separati,
instanta poate, de asemenea, dispune sa aiba loc discutii intre experti pentru a identifica domeniile de acord si de dezacord. Martorii experti au dreptul de a fi
platiti pentru serviciile lor, in mod normal de catre partea sau partile care le dau instructiuni.

2.3 Care sunt situatiile Tn care instanta poate respinge cererea uneia dintre parii de strangere de probe?

Ori de céate ori partile solicita ordine care sa le permita obtinerea sau prezentarea de probe, instanta va trebui sa se asigure ca elementele de proba in cauza
sunt susceptibile de a fi relevante si admisibile. Atunci cand analizeaza modul de exercitare a competentelor sale, instanta trebuie sa incerce, de asemenea,
sa gestioneze cazurile Tn mod just, ceea ce include economii de cheltuieli si solutionarea cauzelor in mod echitabil, rapid si proportional cu importanta,
complexitatea si valoarea cererii. Aceste consideratii pot determina instanta sa respinga cererile sau sa pronunte dispozitii din proprie initiativa (de exemplu,
solicitarea unui singur expert comun, si nu a unor experti separati numiti de fiecare parte).

2.4 Care sunt diferitele mijloace de proba?

Faptele pot fi dovedite prin probe, prin prezumtiile si deductiile care rezulta din probe si de catre instanta judecatoreasca care ia act de fapte din punct de
vedere judiciar (a se vedea mai sus). Tipurile de probe care pot fi invocate in procedurile civile sunt depozitiile martorilor, inscrisurile si dovezile concrete.
Tnscrisurile pot include documente pe hartie, inregistréri computerizate, fotografii si inregistrari video si audio. Dovezile concrete constau in alte elemente
materiale relevante pentru chestiunile in litigiu care sunt prezentate in fata instantei, cum ar fi produsele care fac obiectul unui litigiu privind proprietatea
intelectuala. Acestea pot include, de asemenea, vizitarea de catre judecator a locului unui accident.

2.5 Care sunt metodele de obtinere de probe de la martori? Acestea diferd de metodele folosite pentru obtinerea de probe de la expertii martori? Care sunt
normele n ceea ce priveste depunerea probelor scrise si avizele/rapoartele expertilor?

Tn principiu, martorii depun mérturie oral, la proces. Cu toate acestea, dupd cum s-a mentionat mai sus, fiecare parte este obligat& sa comunice o declaratie
din partea fiecarui martor pe care partea intentioneaza sa o invoce. In cadrul procesului, martorului i se va cere s confirme veridicitatea si acuratetea
declaratiei sale, care va constitui apoi proba prezentata de martor pentru partea care |-a numit. in cazul in care a fost comunicat numai un rezumat al
declaratiei martorului, martorul va trebui s& depuna o marturie orald mai detaliata.



Martorii experti depun marturie prin rapoarte scrise, cu exceptia cazului in care instanta dispune altfel. Un raport de expertiza trebuie sa prezinte concluziile
sale, faptele si ipotezele pe care se bazeaza, precum si fondul instructiunilor expertului. Instanta va decide daca este necesar, de asemenea, ca un expert sa
participe la proces pentru a depune marturie orald. Un evaluator numit de instantd nu va fi obligat sa depuna marturie orala.

2.6 Unele mijloace de proba au o for{a probant&d mai mare decéat celelalte?

Instanta dispune de o larga putere de apreciere in ceea ce priveste greutatea sau credibilitatea care ar trebui acordata oricarui element de proba. Nu exista
nicio norma care sa interzica prezentarea unei declaratii extrajudiciare drept proba a faptelor continute in respectiva declaratie (,marturie indirecta”), astfel
incéat o parte poate invoca o scrisoare ca proba a continutului acesteia sau declaratia unui martor privind o declaratie facuta de o alta persoana. Cu toate
acestea, marturiile indirecte vor avea, deseori, o greutate mai mica decat marturiile directe, in special daca persoana care a facut declaratia ar fi putut fi
chemata sa depuna marturie.

Anumite documente si evidente sunt acceptate ca fiind autentice. De exemplu, evidentele intreprinderilor si cele ale autoritatilor publice sunt acceptate ca
fiind autentice in cazul in care sunt certificate ca atare de catre un functionar al intreprinderii sau al autoritatii publice. lar diverse tipuri de documente oficiale
(cum ar fi legi, regulamente, ordonante, tratate si registre judiciare) pot fi dovedite prin copii tiparite sau certificate, fara alte dovezi suplimentare.

2.7 Pentru dovedirea anumitor fapte, sunt obligatorii anumite tipuri de prob&?

Anumite tranzactii (de exemplu, testamente si vanzari de terenuri) trebuie sa fie efectuate in scris si, prin urmare, vor fi necesare documente justificative
pentru dovedirea acestora.

2.8 Martorii au prin lege obligatia de a depune marturie?

in general, in procedurile civile, un martor care este competent s& depuna mérturie poate fi obligat sa faca acest lucru. O parte care doreste sa asigure
prezenta unui martor la proces pregateste o citatie adresata acestuia prin care i se solicita prezentarea in instanta pentru a depune marturie. Odata eliberata
de instanta judecatoreasca si notificata in mod corespunzator, citatia obliga martorul pana la sfarsitul audierii.

Tn cazul in care instanta dispune c& dovezile trebuie sa fie prezentate de martor printr-o depozitie, ins& martorul nu se prezinta sau refuza s& raspunda la
ntrebari legale, atunci partea care are nevoie de depozitie poate solicita un nou ordin prin care sa se solicite martorului s& se prezinte sau sa raspunda la
ntrebari.

2.9 Tn ce cazuri poate un martor refuza s& depuna mérturie?

Regula generala conform careia martorii competenti pot fi obligati s& depuna marturie nu se aplica Reginei, entitatilor suverane straine si gospodariilor lor,
agentilor diplomatici straini si functionarilor consulari, reprezentantilor anumitor organizatii internationale, precum si judecatorilor si juratilor (in legatura cu
activitatile lor in calitatea respectiva). Sotii si rudele partilor pot fi obligate s& depuna marturie in cadrul procedurilor civile.

Martorii care pot fi obligati in general sa depuna marturie au, cu toate acestea, dreptul de a refuza inspectarea anumitor documente si de a refuza sa
raspunda la anumite intrebari pe motiv de privilegiu. Principalele tipuri de privilegiu sunt secretul profesional al avocatului (care se aplica comunicarilor
efectuate In scopul de a oferi sau de a solicita consultanta juridica sau in scopul obtinerii de probe pentru litigii), privilegiul ,fara a aduce atingere” (care se
aplica comunicarilor dintre parti care sunt facute intr-o incercare reala de a incheia o intelegere privind litigiul, cum ar fi ofertele de solutionare a unei
pretentii) si dreptul de a nu se autoincrimina (ceea ce inseamna ca un martor nu poate fi obligat sa depuna marturie in cazul in care exista un pericol real de
expunere a martorului sau a sotului martorului la o acuzatie sau la o sanctiune penala in Gibraltar). Se poate renunta la privilegii.

Probele pot fi refuzate, de asemenea, pe motiv de imunitate de interes public, in cazul in care prezentarea lor ar fi contrara interesului public. Elementele de
proba care pot face obiectul imunitatii includ dovezile referitoare la securitatea nationala, relatiile diplomatice, modul de functionare a administratiei centrale,
bunéstarea copiilor, investigarea criminalitatii si protectia informatorilor. Tn plus, jurnalistii nu au obligatia de a-si dezvalui sursele, cu exceptia cazului in care
dezvaluirea este necesara in interesul justitiei sau al securitatii nationale sau pentru apararea ordinii publice sau prevenirea criminalitatii.

Functionarii bancari nu pot fi obligati sa prezinte evidente bancare sau sa depuna marturie cu privire la continutul acestora, cu exceptia cazului in care exista
motive speciale pentru care instanta sa dispuna acest lucru, insa instanta poate dispune ca unei persoane sa i se permita sa inspecteze sau sa copieze
inregistrari din conturi bancare.

2.10 Persoana care refuza sa depuna marturie poate fi sanctionaté sau obligata sd depuna marturie?

Un martor care nu participa sau refuza sa depuna marturie dupa ce i-a fost notificatéd sau comunicata o citatie de prezentare in instanta in calitate de martor
poate fi acuzat de sfidarea instantei si pedepsit cu inchisoarea.

2.11 Exista persoane carora nu li se poate cere sd depuna marturie?

Toate persoanele adulte sunt competente sa depuna marturie in cadrul procedurilor civile cu exceptia cazului in care sunt incapabile sa inteleaga natura
jurdmantului pe care trebuie s& il depuna martorii sau sunt incapabile sa depun& o mérturie rationala, de exemplu, din cauza unei boli mintale. In cazul in
care un martor minor nu intelege natura jurdmantului, marturia acestuia poate fi totusi admis&, dar numai in cazul in care instanta considera ca minorul
intelege obligatia de a spune adevarul si are ,un nivel suficient de intelegere pentru a justifica audierea marturiei sale”.

2.12 Care este rolul judecatorului si al partilor in audierea unui martor? Tn ce situatii martorul poate fi audiat prin intermediul videoconferintei sau prin alte
mijloace tehnice?

Rolul judecétorului i al partilor

Tn mod traditional, martorii au depus marturie in cadrul ,interogatoriului principal” din proces ca raspuns la intrebarile nesugestive adresate de avocatul partii
care i-a chemat. Cu toate acestea, o marturie figureaza in prezent ca interogatoriu principal al martorului, cu exceptia cazului in care instanta dispune altfel.
Martorul poate fi apoi supus unui interogatoriu contradictoriu din partea avocatului partii adverse, care poate adresa intrebari sugestive martorului. Martorii
experti care depun marturie orala la proces pot fi, de asemenea, supusi unui interogatoriu contradictoriu, insa un evaluator numit de instanta nu poate fi
interogat de catre parti. Judecatorul poate adresa intrebari martorilor, de obicei pentru a obtine clarificari cu privire la raspunsurile lor la intrebarile avocatului.
Probe prin legatura video

Probele pot fi prezentate prin legatura video, numai daca instanta acorda autorizarea pentru acest lucru. Atunci cand analizeaza daca sa emita un ordin prin
care sa permita prezentarea de probe in acest mod, instanta va lua in considerare oportunitatea utilizarii videoconferintelor (in special daca un martor nu se
simte bine sau se afla in strainatate), costurile sau economiile asociate utilizarii unei legaturi video, precum si implicatiile pentru caracterul echitabil al
procedurilor (inclusiv gradul mai limitat in care instanta poate controla si evalua martorul).

3 Evaluarea probelor

3.1 Cand probele nu au fost obtinute legal de catre una dintre parti, exista restrictii pentru instanta in ceea ce priveste luarea in considerare a acestor probe
n formularea hotararii?

in cazul in care comunicarile transmise prin posta sau prin intermediul unui sistem de telecomunicatii (care include apeluri telefonice, faxuri si mesaje de
posta electronica) sunt interceptate in mod ilegal, continutul acestor comunicari nu poate constitui proba in procedurile judiciare. in caz contrar, probele sunt
n general admisibile chiar daca au fost obtinute in mod necorespunzator. Cu toate acestea, instanta are competenta de a exclude probe care, de altfel, ar fi



admisibile. Atunci cand decide cum sa procedeze, aceasta va cantari importanta elementelor de proba si gravitatea comportamentului necorespunzator. in
cazul in care circumstantele nu justifica excluderea elementelor de proba, instanta poate sanctiona partea care a actionat in mod necorespunzator in alte
moduri, cum ar fi obligarea acesteia la plata unor costuri.

3.2 In calitate de parte ntr-o cauzé, propria mea declaratie va conta ca proba?

Memoriile (respectiv documentele oficiale care prezinta cauza fiecarei parti) pot fi utilizate ca probe in cadrul audierilor interimare, dar nu vor constitui probe
n proces.

Declaratiile martorilor prezentate de catre partile la proceduré sunt admisibile ca probe in aceeasi masura ca declaratiile date de terti.

Ultima actualizare: 09/09/2021

Versiunea in limba nationala a acestei pagini este administrata de punctul de contact RJE respectiv. Traducerile au fost efectuate de serviciile Comisiei
Europene. Este posibil ca eventualele modificari aduse originalului de catre autoritatea nationalda competenta sa nu se regaseasca inca in traduceri. Nici RJE
si nici Comisia Europeana nu-si asuma nicio raspundere sau responsabilitate Tn legatura cu informatiile sau datele pe care le contine ori la care face trimitere
acest document. Pentru a afla care sunt regulile privind protectia drepturilor de autor aplicabile de statul membru responsabil pentru aceasta pagina, va
invitam sa consultati avizul juridic.



