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Bevisupptagning

Den som vacker talan vid domstol maste vanligtvis kunna lagga fram bevis for att styrka sitt krav.

Klicka pa en flagga for att f& mer ing&dende information om ett specifikt land.

Bevisupptagningen i tvistemal behdver inte vara inskrankt till en viss medlemsstat. Ibland kan det vara nédvandigt att ta upp bevisning i en annan

medlemsstat &n den dar du ar bosatt. Det kan till exempel bli nédvandigt att hora vittnen eller sakkunniga i andra medlemsstater. Domstolen kan ocksa
behdva halla syn pa stallet i en annan medlemsstat. Nar det géller granséverskridande bevisupptagning inom Europeiska unionen regleras det rattsliga
samarbetet mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om bevisupptagning i mal och arenden av civil eller kommersiell natur genom férordning (EU)
2020/1783 av den 25 november 2020, som ersatter férordning (EG) nr 1206/2001 av den 28 maj 2001 fran och med den 1 juli 2022.

Det decentraliserade it-systemet, som ar en obligatoriskt kommunikationsmetod som ska anvandas for 6versandande och mottagande av framstallningar,
formuldr och annan kommunikation, kommer dock att borja tillampas forst fran och med den 1 maj 2025 (den forsta dagen i den manad som foljer pa
perioden pa tre ar efter dagen for ikrafttradandet av den genomférandeakt som avses i artikel 25 (fér mer information, se artikel 35 i férordning (EU) 2020
/1783).

Lankar

Bevisupptagning — anmalningar frin medlemsstaterna och sékverktyg for att leta fram behérig domstol/myndighet

Bevisupptagning via videokonferens

Handledning for tilldmpningen av 2001 ars férordning om bevisupptagning ﬁ (74 Kb)

Praktisk handledning om anvandning av videokonferenser vid bevisupptagning i mal och arenden av civil eller kommersiell natur ﬁ (724 Kb)
Senaste uppdatering: 20/01/2023

Den har sidan skéts av Europeiska kommissionen. Informationen pa denna sida avspeglar inte nédvandigtvis Europeiska kommissionens officiella
standpunkt. Kommissionen patar sig inte nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Vanligen las den
rattsliga informationen fér upplysningar om upphovsratten till EU-sidor.

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

| den belgiska rattsordningen skiljer man mellan civilratt och handelsratt. Handelsratten ar den specifika ratt som galler naringsidkare, medan civilratt galler
som allman ratt.

De civilrattsliga bevisreglerna finns i artikel 1315 och féljande artiklar i civillagen (Code civill Burgerlijk Wetboek). Det &r ett slutet system dar bevismedlen ar
strikt reglerade (se punkt 5a fér narmare detaljer).

De handelsrattsliga bevisreglerna finns i artikel 25 i handelslagen (Code de commerce/ Wetboek van Koophandel). De kannetecknas framfor allt av insynen i
systemet och av den relativt fria bevisforingen i handelsrattsliga mal. | artikel 25 i handelslagen foreskrivs foljande: "Vid sidan av de bevismedel som tillats i
civilratten kan affarsrelationer ocksa bevisas med hjalp av vittnen i samtliga fall dar domstolen anser att den maste godta detta, forutom de undantag som
foreskrivs for speciella fall. Kép och forsaljning kan bevisas med en godkand faktura, utan att det paverkar tillampningen av évriga bevismedel som ar tillatna
enligt handelsratten”.

Bevisningens processtekniska aspekter i civilrattsliga och handelsrattsliga mal regleras i artikel 870 och foljande artiklar i processlagen (Code judiciaire/
Gerechtelijk Wetboek). | artikel 876 i processlagen foreskrivs att domstolen maste déma i malet i enlighet med de bevisregler som &r tillampliga pa den
aktuella typen av tvist. Det ror sig alltsd om antingen en civilrattslig eller en handelsréattslig tvist.

Bevisningen av ett sakforhallande, en hypotes eller ett pastaende maste laggas fram av den part som aberopar bevisningen. Den som kraver att en
forpliktelse ska fullgbras maste bevisa att den existerar. Omvant maste den som pastar sig vara befriad fran en forpliktelse ldmna bevis pa att han gjort
betalningen eller fullgjort forpliktelsen pa ett satt som gor att den inte langre kvarstar (artikel 1315 i civillagen). | en rattegang maste alla parter tillhandahalla
bevis for de sakforhallanden som de aberopar (artikel 870 i processlagen: actori incumbit probatio). Nar sa ar majligt och tillatet ankommer det sedan pa
motparten att vederldgga bevisvardet av dessa sakforhallanden.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Pa villkor att det inte finns nagra invéndningar av hansyn till den allménna ordningen och den nationella sakerheten far alla sakférhallanden bevisas. Det
finns dock tre inskrankningar i ratten att lagga fram bevisning under en process. For det forsta maste det sakférhallande som ska bevisas vara relevant. For
det andra maste sakforhallandet vara avgérande, dvs. det maste dvertyga domstolen om det slutgiltiga beslut som ska fattas i tvisten. For det tredje maste
bevisning av vissa sakférhallanden tillatas: den personliga integriteten, yrkeshemligheter och brevhemligheten far alltsa inte krankas.

Presumtioner kan i princip vederldggas av motparten. Det ar endast presumtioner som inte gar att motbevisa (juris et de jure) som inte far vederlaggas. Det
ar till och med forbjudet att I1agga fram bevisning for att vederldgga dem. Presumtioner som gar att motbevisa (juris tantum) kan vederlaggas med
motbevisning. De bevismedel som i sa fall &r tillatna regleras i civilratten, men inte i handelsratten.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Domstolen maste dvertygas av den bevisning som lagts fram av parterna, grundat pa bevisningens varde och hur trovardig den ar. Nar domstolen finner att
den anférda bevisningen kan hjalpa till att I6sa tvisten och om den finner att bevisningen pa ett trovardigt satt aterger verkligheten tillerkdnner den
bevisningen materiellt bevisvarde. Det ar forst sedan domstolen tillerkant ett bevis bevisvarde som man kan tala om bevis.

Bevisvardet (valeur probante/ bewijswaarde) ar delvis subjektivt, medan bevisstyrkan (force probante/ bewijskracht) daremot ar strikt objektivt. Bevisstyrkan
beror pa hur trovardigt ett visst bevismedel kan férvantas vara. Bevismedel kan enligt lagen bara tillerkdnnas bevisstyrka om de &r tillrackligt trovardiga,
eftersom dessa bevis alltid begransar domstolens utrymme for skdnsméassig bedomning. Sa ar fallet med skriftlig bevisning. Om domstolen tolkar innehallet i
lagligt anskaffad skriftlig bevisning pa ett satt som ar oférenligt med ordalydelsen i den, férlorar den skriftliga bevisningen sin bevisstyrka. Den férférdelade
parten kan anféra detta som grund for ett dverklagande till kassationsdomstolen (Cour de cassation/Hof van Cassatie).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?



Den part som pastar nagot maste kunna bevisa det. | vissa fall kan domstolen begéra att en part ska ldmna viss bevisning, t.ex. nar domstolen alagger en
part att avlagga ed (artikel 1366 i civillagen). Under strikta forutsattningar kan domstolen alagga en part att avlagga ed, antingen for att géra avgérandet av
malet avhangigt detta eller endast for att faststélla storleken pa ersattningen.

Domstolen kan férhdra parterna, och pa eget initiativ beordra ett vittnesforhor, savida inte lagen forbjuder detta (artikel 916 i processlagen). Den kan ocksa
forordna om forhér med sakkunniga for att faststalla ett sakforhallande eller for att fa ett tekniskt utlatande (artikel 962 i processlagen).

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkanns?

Ansokan om bevisupptagning maste géras av en av parterna, antingen i en huvudansokan eller i en senare ansékan under foérfarandets gang. Domstolen
kan bifalla eller avsla ansokan. Skélen for beslutet maste redovisas.

Vid en begaran om kontroll av en handlings akthet (artikel 883 i processlagen) eller ett pastaende om urkundsférfalskning (artikel 895 i processlagen)
alagger domstolen parterna att instélla sig (med eller utan sina advokater) och ta med sig alla handlingar och dokument eller motsvarande for jamforelse
respektive den handling som pastas vara forfalskad. Domstolen kan préva och avgéra malet omedelbart eller férordna att handlingen ska inges till
domstolens kansli och darefter sjalv vidta eller lata vidta utredningsatgarder med hjalp av sakkunniga. Domstolen fattar sedan ett beslut angaende
akthetskontrollen eller pastaendet om urkundsforfalskning.

Om en part erbjuder att Iamna bevisning genom ett eller flera vittnen kan domstolen ga med pa detta om bevisningen &r tillatlig (artikel 915 i processlagen).
Med undantag av nar det enligt lag &r forbjudet kan domstolen férordna om ett vittnesférhér. Vittnena maste kallas av domstolens kansli minst atta dagar fore
dagen for forhoret. De maste avldgga ed och horas individuellt av domstolen. Domstolen kan pa eget initiativ eller pa begéran av en part stélla fragor till
vittnet. Vittnesmalet tas upp i protokollet, 1&ses upp, justeras och kompletteras vid behov. Déarefter avslutas vittnesférhoret.

Domstolen kan genom beslut begéra en sakkunnigutredning for att I6sa eller undvika en tvist. | utredningen far endast fakta faststallas eller tekniska
utlatanden lamnas (artikel 962 i processlagen). Den sakkunnige utfor sitt uppdrag under domstolens éverinseende. Parterna later den sakkunnige forfoga
over alla nédvandiga handlingar och uppfyller alla den sakkunniges rimliga krav. Rapporten maste lamnas inom en tidsfrist som anges i domstolsbeslutet.
Om domstolen anser att motsatsen ar bevisad ar den inte skyldig att félja sakkunnigutiatandet.

Domstolen kan, pa begéaran av parterna eller pa eget initiativ, beordra en undersodkning pa plats (artikel 1007 i processlagen). Undersdkningen sker i eller
utan parternas narvaro och genomfors antingen av den domstol som beordrat den eller av nagon annan person som formellt utsetts i detta syfte. Alla
upplysningar och iakttagelser fors in i ett officiellt protokoll som delges parterna.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

Domstolen ar aldrig skyldig att bifalla en parts begaran om bevisupptagning. Om domstolen emellertid ombeds att féreta en utredningsatgard av en annan
rattslig myndighet maste den gora detta (artikel 873 i processlagen).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Det finns fem typer av bevismedel i den allmanna civilratten: skriftlig bevisning, vittnesbevisning, presumtioner, parternas erkannanden och edsvurna utsagor
(artikel 1366 i civillagen).

Skriftlig bevisning (artikel 1317 i civillagen) kan inlamnas antingen i form av en officiell handling (acte authentique/authentieke akte) eller en privat handling (
acte sous seing privé/onderhandse akte). En officiell handling ar en handling som i vederbérlig form upprattats av en behdrig offentlig tjdansteman
(exempelvis en notarie eller en registrator) och utgdr ett bindande bevis mellan parterna, och i férhallande till tredje man, pa det avtal som det innehaller. En
privat handling som erkanns och undertecknats av alla berérda parter och utfardats i lika manga exemplar som det finns parter, utgér ett bindande bevis
mellan parterna. En skriftlig handling maste upprattas nar beloppet eller vardet i malet éverstiger 375 euro (artikel 1341 i civillagen).

Vittnesbevisning (artikel 1341 i civillagen) ar inte tillaten om den gar emot och utéver innehallet i officiella handlingar. Om det endast finns rudimentar skriftlig
bevisning, eller om skriftlig bevisning inte kan laggas fram, kan emellertid vittnesmal tillatas.

Presumtioner (artikel 1349 i civillagen) ar slutledningar som lagen eller domstolen harleder fran ett bekant sakforhallande for att fatta beslut om ett obekant
sakforhallande. Presumtioner kan inte vaga tyngre an innehallet i skriftliga handlingar, men kan dock, precis som vittnesmal, utgéra prima facie-bevisning
som ska kompletteras med skriftlig bevisning och ersatta skriftliga handlingar nar sadana inte kan upprattas.

Ett parts erkédnnande (artikel 1354 i civillagen) kan ske antingen under rattegangen eller utanfér rattegangen. Ett rattsligt erkdnnande (aveu judiciairel
gerechtelijke bekentenis) ar en forklaring som gors infor ratten av en part eller av dennes i behérig ordning befullmaktigade ombud och utgér ett bindande
bevis mot den som gjort erkédnnandet. Ett erkdnnande utanfor rattegangen (aveu extrajudiciaire/ buitengerechtelijke bekentenis) omfattas daremot inte av
nagra formkrav.

En part kan begéra att den andra parten avlagger ed (edsforsakran serment décisoirel/beslissende eed)) (artikel 1357 i civillagen) eller kan alaggas av
domstolen att gora detta. Vid edsférsakran far den avgivna eden bara anvandas som bevisning for eller emot den person som avlade den.

I handelsmal rader fri bevisforing (artikel 25 i handelslagen), men det finns en sarskild form av bevis i handelsmal, namligen en godkand faktura vid ett
kdpeavtal. En naringsidkare kan alltid anvanda en godkand faktura som giltig bevisning, medan andra skriftliga handlingar maste harréra fran motparten for
att kunna anvandas som bevismedel.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Vittnesmal ar ett sjalvstandigt bevismedel som regleras i civillagen. De processtekniska aspekterna av vitthesmal regleras av processlagen. Ett
sakkunnigrapport ar endast en form av bevisning, och regleras i processlagen. Parterna kan begara att domstolen ska kalla vitthen, men de far inte sjalva
utse sakkunniga. Det kan bara domstolen gora.

Skriftliga bevismedel har bevisstyrka, varfér domstolen maste respektera deras innehall, men sakkunnigrapporter har inte det. Om ett utlatande eller en
rapport strider mot domstolens bedémning ar domstolen inte skyldig att folja utlatandet eller rapporten (artikel 962 i processlagen).

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Det finns en hierarki mellan de reglerade bevismetoderna. Erkdnnanden och edsvurna utsagor rankas hégst. Skriftliga handlingar vager alltid tyngre an
vittnesmal och presumtioner. Officiella handlingar utgér bindande bevis mellan parter och i férhallande till tredje man, medan erkénda handlingar upprattade
av parterna utgor bindande bevis mellan parterna. Vittnesmal och presumtioner far endast aberopas om den skriftliga bevisning som finns ar ofullstandig
eller om det inte gar att lagga fram skriftlig bevisning for att styrka det avtal som ar i fraga.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Beroende pa om malet klassificeras som ett civilrattsligt eller handelsrattsligt mal tillampas antingen reglerad eller fri bevisféring. Enligt civilratten maste en
offentlig eller privat handling upprattas nar beloppet eller vardet i malet dverstiger 375 euro (artikel 1341 i civillagen). Endast sadana handlingar kan
anvandas som bevismedel. Vittnesmal och presumtioner tillats inte. | handelsrattsliga mal daremot &r bevis via vittnesmal och presumtioner i princip tillatna
for att motbevisa eller komplettera innehallet i handlingar.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnesforhor sker pa begaran av parterna eller férordnas av domstolen (artiklarna 915-916 i processlagen).

Vittnens medverkan regleras av artikel 923 och féljande artiklar i processlagen.



2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Om ett kallat vittne anfor att han eller hon har ett giltigt skél for att fa slippa vittna fattar domstolen beslut om vilka atgarder som ska vidtas. Ett giltigt skal kan
vara att det kallade vittnet &r bunden av tystnadsplikt (artikel 929 i processlagen).

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vittne som kallats ar skyldigt att medverka. Om vittnet inte installer sig kan domstolen pa begaran av en part lata ett exekutionsbitrade (huissier de justicel
gerechtsdeurwaarder) delge honom eller henne en kallelse att installa sig (artikel 925 i processlagen). Ett kallat vitthe som inte installer sig i domstolen goér
sig skyldig till ett brott och kan démas till boter (artikel 926 i processlagen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Vittnesmal ar ogiltiga om de harrér fran en person som inte &r behdrig att vittna infor ratten (artikel 961.1 i processlagen).

Minderariga under 15 ar far inte vittna under ed. Deras utsagor géller endast som information (artikel 931.1 i processlagen).

Minderariga har ratt att héras av en domstol i fragor som rér féréldraansvar, boendearrangemang och umgangesratt. Om domstolen beslutar sig for att hora
en minderarig kan den minderarige vagra att vittna (artikel 1004/1 i processlagen).

Barn och andra anhdriga i rakt nedstigande led far inte vittna i mal dar deras foraldrar eller anhoriga i rakt uppstigande led har motsatta intressen (artikel
931.2 i processlagen).

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Parterna far inte avbryta eller tilltala vittnen direkt, utan maste hela tiden rikta sig till domaren (artikel 936 i processlagen). Domaren kan, antingen pa eget
initiativ eller pa begaran av en part, stalla alla typer av fragor till vittnet for att fortydliga eller komplettera vittnesmalet (artikel 938 i processlagen).

Bevisning som grundas pa hdrsagen tillats. Det finns inte nagra lagbestammelser eller rattsprinciper som forbjuder sadan bevisning. Enligt artikel 924 i
processlagen far domstolen dessutom besluta att vitthen som inte personligen kan narvara ska fa avge sitt vitnesmal dar han eller hon befinner sig.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Idgga den till grund for domen?

Bevismedel som skaffats fram pa olagligt satt far inte anvéndas under en rattsprocess. Domstolen far darfor inte beakta sadan bevisning i sin dom. Om den
personliga integriteten, yrkeshemligheter eller brevhemligheter krénks nar bevismedel anskaffas &r sddana bevismedel olagliga och otillatliga.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Skriftliga handlingar som en part sjalv har utfardat kan inte anvandas som bevismedel till dennes férdel. Enligt handelsratten kan emellertid en faktura som
en naringsidkare utfardat i samband med en affarstransaktion, och som godkants av kunden, anvandas av naringsidkaren som giltig bevisning for att styrka
de relevanta faktiska omstandigheterna. En regelratt upprattad bokféring kan av domstolen godtas som bevis for transaktioner mellan naringsidkare.

Ett rattsligt erkannande ar en utsaga som gors i ratten av parten sjalv eller av dennes befullmaktigade ombud och utgér ett bindande bevis mot den som goér
erkannandet.

Senaste uppdatering: 29/10/2019

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar méjligt att versattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

For att en parts pastaende ska erkdnnas av domstol maste det bevisas av denna part med hjalp av ett bevismedel som godtas enligt lagen. Darfér finns en
uppsattning av olika processrattsliga handlingar, som delas in i kategorier beroende pa i vilket stadium av rattsprocessen man befinner sig.

Enligt artikel 153 i civilprocesslagen (GPK) maste alla motbevisbara omsténdigheter som ar relevanta for avgorandet av en tvist samt kopplingarna mellan
dessa bevisas. Enligt artikel 154 i GPK maste varje part ocksa bevisa de omsténdigheter pa vilka de baserar sina pastaenden och invandningar.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Enligt befintlig nationell lagstiftning undantas omstandigheter for vilka en legal presumtion redan har faststéllts med hjalp av lagen fran reglerna om
bevisborda. Bevisning som laggs fram i syfte att visa att en specifik legal presumtion inte &r giltig ar alltid godtagbar, utom nér detta ar férbjudet i lag

(artikel 154.2 | GPK).

Undantaget fran bevisbdrdereglerna tillampas ocksa pa omstandigheter som ar allmant kdnda och bekanta fér domstolen. Detta gors pa domstolens eget
initiativ, och den ar da skyldig att underratta parterna om detta (artikel 155 i GPK).

| samband med detta maste domstolen nar forfarandet inleds uppratta en forteckning 6ver de omstandigheter som ska bevisas, med angivelse av de parter
som ska bevisa dem, dvs. som har bevisbérdan. Domstolen fattar ocksa beslut om parternas begaranden om bevisupptagning och godkanner bevisning som
betraktas som relevant, godtagbar och nédvandig (artikel 146 i GPK).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

De omsténdigheter som parterna hanvisar till for att stddja sina pastdenden maste styrkas med relevanta bevismedel som tillats enligt lagen. Domstolen
maste beakta varje bevis for att faststalla dess bevisvarde (dvs. skillnaden mellan en officiell handling och en privat handling).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Bevisning i en rattstvist tas upp pa grundval av en skriftlig begéran fran parten i fraga eller av en muntlig begaran under en férhandling i enlighet med
reglerna for tilldmpning av dispositionsprincipen.

Om domstolen finner att viss bevisning ar relevant i ett mal kan den emellertid pa eget initiativ begéra att denna bevisning tas upp.

| sin begaran om bevisupptagning ska parten ange omstandigheterna i fraga och den bevisning som den kommer att anvénda for att styrka dessa
omsténdigheter.

Om begaran galler tillatelse att forhora ett vitthne maste parter ange de fragor som kommer att stallas till vittnet, vittnets fullstdndiga namn och adress samt
det datum da parten dnskar kalla vittnet.

En begaran om att stalla fragor till motparten maste innehalla de fragor som parten kommer att ombes besvara.

| en begéaran om att ta upp ett sakkunnigutlatande maste det anges pa vilket omrade den sakkunnige innehar expertis, &mnet for sakkunnigutlatandet och
den sakkunniges uppgift.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?



Om domstolen godkanner en begéaran om bevisupptagning utfardar den ett beslut dar perioden fér bevisupptagning anges. Perioden pabdrjas under den
domstolsférhandling dar beslutet om denna fattades. Det géller &ven fér en part som kallats men inte infunnit sig i ratten.

Enligt artiklarna 131.1 och 127.2 i GPK maste parterna ange den bevisning och de konkreta omstandigheter som styrks av denna bevisning samt lagga fram
all skriftlig bevisning som de har tillgang till vid den tidpunkt da begéaran lamnas in och vid den tidpunkt da den svarandes duplik mottas.

Enligt artikel 158 i GPK far domstolen, nar det rader tvivel om insamling av vissa bevis eller insamlingen ar sarskilt utmanande, faststélla en period for
bevisinsamling och héra malet utan bevisningen i fraga, om den inte tillhandahalls inom den faststéllda perioden. Bevisningen kan upptas vid ett senare
tilifalle, under forutsattning att det inte leder till orimliga dréjsmal i forfarandet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen far avsla en begaran om bevisupptagning genom ett sarskilt beslut om de omstandigheter som parten dnskar bevisa inte ar relevanta for malet
och om begaran om bevisupptagning inte ldmnades in i tid. Om en part begar att flera vittnen ska horas for att styrka en viss omstandighet har domstolen ratt
att godka@nna endast nagra av de foreslagna vittnena. Om omsténdigheten i fraga inte kan styrkas kallas dvriga vittnen (artikel 159 i GPK).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Enligt civilprocesslagen finns foljande former av bevis:

Vittnesmal, som regleras av bestdmmelserna i artiklarna 163-174,

Forklaringar fran parterna som

erké@nner en specifik omstandighet, eller

ges som svar pa en specifik fraga.

Parternas pastaenden regleras av bestdammelserna i artiklarna 175-177 i GPK.

Skriftlig bevisning, som regleras av bestammelserna i artiklarna 178-194 i GPK:

officiella handlingar,

privata handlingar.

Skriftlig bevisning kan laggas fram av bada parterna men kan dven begaras av domstolen. Skriftlig bevisning kan tillhandahallas i pappersform eller i
elektronisk form. | det senare fallet kan domstolen utéver en utskrift kréva att handlingen Idmnas in i elektronisk form. Om en part |dmnar in en kopia av en
handling kan denne blir ombedd att &ven Iamna in originalet (artikel 183 i GPK).

Handlingar ska i normalfallet ldmnas in pa bulgariska. Om de lamnas in pa ett annat sprak maste de atféljas av en korrekt 6versattning till bulgariska som har
verifierats av parten i fraga.

Om domstolen utan problem kan erhalla utskrivna handlingar ar det enligt artikel 187 i GPK tillrackligt att ange den plats dar handlingarna i fraga finns
publicerade.

Domstolen kan begara att viss skriftlig bevisning ska Iamnas in av parterna eller av tredje parter som inte ar involverade i malet. Enligt artiklarna 190 och 192
i GPK far varje part begara detta av domstolen, och denna grundar sitt beslut pa all tillganglig bevisning. For att erhalla skriftlig bevisning fran en
utomstaende part maste en sarskild skriftlig begaran Iamnas in till domstolen. En kopia av begaran lamnas till den tredje parten i fraga.

Trots att parterna har en juridisk skyldighet att Iagga fram bevisning kan de vélja att inte géra detta om en handling ror deras privatliv eller en familjemedlems
privatliv, eller om parten darigenom skulle tvingas avsldja att han eller hon begéatt en vanarande eller brottslig handling. | sddana fall kan domstolen, om vissa
villkor uppfylls, begéra att parten Idmnar in utdrag ur handlingen.

Enligt nationell lagstiftning kan parterna ifragasatta aktheten av en skriftlig handling som lamnas in av motparten nar svaret pa deras inlamning mottas. Om
handlingen laggs fram under en domstolsférhandling maste eventuella invandningar géras innan férhandlingen avslutas. Om motparten vill anvanda den
ifragasatta handlingen beordrar domstolen en utredning av handlingens &kthet. Bevisbdrdan placeras pa den part som har ifragasatt handlingens akthet. Om
den ifragasatta handlingen inte omfattar en underskrift fran den part som ifragasatter dess akthet tillfaller emellertid bevisbérdan i stéllet den part som
ldamnade in handlingen. Efter att handlingens &kthet har utretts beslutar domstolen om den ska anses vara &kta eller férfalskad. Domstolen kan inkludera
detta beslut i sin dom i malet (artiklarna 193 och 194 i GPK).

Reglerna om sakkunnigutlatanden aterfinns i artiklarna 195-203 i GPK.

Sakkunniga utses pa begaran av parterna eller av domstolen pa eget initiativ. Sakkunniga ska lamna in sitt utldtande minst en vecka fére det faststéllda
datumet for den forhandling dar det ska tas upp.

Om den sakkunniges slutsats bestrids kan domstolen utse en eller flera andra sakkunniga. Domstolen far ocksa begéra att den sakkunnige ser éver sin
slutsats eller ger ett andra utlatande i fragan.

Reglerna for visuell inspektion och certifiering aterfinns i artiklarna 204-206 i GPK.

Domstolen kan pa begéran av parterna eller pa eget initiativ begara att 16s eller fast egendom ska inspekteras visuellt eller att en person ska certifieras, med
eller utan deltagande av vittnen och domstolsutsedda sakkunniga.

Visuell inspektion och certifiering &r metoder som anvands for att samla in och verifiera bevisning. Hela domstolen kan anvanda sig av dessa, och de kan
delegeras till en av domstolens anstallda eller till en annan domstol.

Domstolen underréttar parterna om datum och plats for den visuella inspektionen. En rapport om inspektionen utarbetas, med detaljerad information om
dess resultat, sakkunnigutlatanden och utsagor fran vittnen som férhorts pa den plats dar inspektionen ager rum.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Bevisning fran vittnen erhalls genom vittnesforhor. Vittnesmal som Iamnas in i skriftlig form godtas inte. Sakkunnigutlatanden ska lamnas in skriftligen minst
en vecka fore domstolsférhandlingen och hors sedan infor ratten och upptas som bevisning. Bade ratten och parterna har ratt att stalla fragor till de
sakkunniga.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?

| den nationella processratten finns inga regler som sager att vissa bevismedel har stdrre bevisvarde @n andra. Bevisning bedéms utifran sina egna meriter
och i sin helhet, s& som den féreligger den dag da de bevisade omstandigheterna bedéms och alla beslut om eventuella atgarder fattas mot bakgrund av
detta.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

| vissa fall som uttryckligen faststalls i lagen, exempelvis validering av rattsliga transaktioner for vilka en skriftlig handling kravs, godtas enbart skriftlig
bevisning. Vittnesmal godtas inte i foljande fall: motségelse av innehallet i en officiell handling, observation av omstandigheter for vilka det kravs bevis i form
av en skriftlig handling, validering av kontrakt till ett varde som &verstiger 5 000 bulgariska leva (BGN) utom om kontraktet sléts mellan makar eller slaktingar
i rakt uppstigande eller nedstigande led, slaktingar upp till den fjarde graden av sléktskap eller ingifta slaktingar till och med den andra graden av slaktskap,
uppfyllande av betalningsskyldigheter enligt ett skriftligt beslut, validering av skriftliga avtal i vilka den person som aberopar vittnesmalet &r part eller andring
eller upphavande av sadana avtal samt motsagelser av innehallet i en privat handling som harrér fran parten.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?



Ingen far vagra att avge vittnesmal savida de inte uttryckligen ar undantagna fran denna plikt enligt lagen.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Utover parternas juridiska ombud eller medlare i malet far féljande parter vagra att vittna: parternas slaktingar i rakt upp- eller nedstigande led, deras syskon,
ingifta slaktingar i forsta graden av sléktskap, makar, tidigare makar eller sambor (artikel 166 i GPK). Domstolen bedémer vitthesmal mot bakgrund av all
annan information som foreligger i saken, och tar hansyn till vittnens eventuella egenintresse.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Enligt artikel 163 i GPK maste vittnen infinna sig i ratten och avge vittnesmal. Om ett vittne har legitima skal till att inte vittna eller inte svara pa vissa fragor
maste han eller hon skriftligen meddela domstolen om dessa skal fére den férhandling dar han eller hon kallats att vittna och tillhandahalla alla nédvandiga
styrkande handlingar. (artikel 167 i GPK). Underlatelse att svara pa en kallelse och infinna sig i ratten medfor vite. Domstolen kan ockséa besluta om
polishamtning av vittnet.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Bevisning kan erhallas fran alla parter utom de som anges i punkt 6B, aven om de inte ar rattskapabla eller har ett egenintresse i malet. Nar domstolen
beddmer vittnesmalet tar den hansyn till att vittnet inte ar rattskapabelt eller till vittnets egenintresse.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhdr? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnen utses pa begéaran av parterna eller av domstolen pa eget initiativ. Vittnet mottar en kallelse pa den adress som den part som aberopar vittnet har
uppgett. Om adressen &r felaktig faststéller domstolen en tidsfrist inom vilken parten maste tillhandahalla en ny adress.

Varje vittne som har kallats och infinner sig i ratten forhdrs separat i parternas narvaro. Ett vittne kan forhéras mer &n en gang. Domstolen bedémer
vitthesmalet med beaktande av all 6vrig bevisning i malet. Enligt artikel 170 i GPK maste domstolen innan den forhor ett vittne informera denne om straffet
fér mened och registrera vittnets personuppgifter. Om tvingande skal foreligger kan domstolen forhéra vittnet fore det datum som faststallts for forhandlingen
eller genomfora forhoret utanfor domstolen. Parterna kallas att narvara vid forhoret. Det finns inga bestammelser i civilprocesslagen om att vittnen kan héras
med videokonferens eller andra tekniska hjalpmedel. Nar bevisning maste samlas in i en annan domsaga far domstolen delegera denna uppgift till den lokala
distriktsdomstolen (rayonen sad) (artikel 25 i GPK).

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Bevisning som skaffats fram pa ett otillatet satt eller som bevisats vara falsk efter en invandning mot den i enlighet med forfarandet for att bestrida skriftliga
handlingar tas inte i beaktande nar domen faststalls. Sadan bevisning kan uteslutas fran malet. Detsamma galler bevisning som befunnits inte vara relevant
for malet i fraga.

3.2 Kan en partsutsaga anvéndas som bevisning?

En partsutsaga kan anvéndas som bevisning om den [dmnas i enlighet med det férfarande som faststélls i artikel 176 i GPK, dvs. nér domstolen har beordrat
parten att instélla sig personligen och ge forklaringar som &r relevanta for omstandigheterna i malet.

Senaste uppdatering: 11/02/2020

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar mojligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Vem som har bevisbdrdan avgors i princip av vilka bestdmmelser som aberopas for att géra gallande en ratt infér domstol, framfor allt vilka faktiska
omstéandigheter som maste styrkas i ett visst mal. Enligt civilprocesslagen maste varje part kunna styrka sina pastaenden med relevant bevisning, dvs.
bevisbdrdan ligger hos den personen. Huvudregeln ar att den som pastar nagot ocksa ska bevisa detta.

Samtliga parter maste uppfylla sina skyldigheter enligt bevisbordereglerna. Om den bevisning som lagts fram inte racker for att styrka de omstandigheter
som en part gjort gallande ar domstolen skyldig att underratta parten om detta.

Om domstolen finner att de omsténdigheter som en av parterna har gjort gallande inte har styrkts ar domstolen skyldig att underratta parten om att ytterligare
bevisning maste l&ggas fram. Om parten underlater att fullgéra denna skyldighet kan han eller hon férlora malet. Domstolen &r emellertid endast skyldig att
underratta parten under sjélva domstolsférhandlingen, inte i de rattegangshandlingar som &versands till parterna (t.ex. i en stdmningsansokan).

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Allméant kdnda omstandigheter (dvs. omstandigheter som manga méanniskor pa en viss plats och vid en viss tidpunkt kanner till) behover inte bevisas. Detta
galler aven omstandigheter som domstolen kanner till pa grund av sin verksamhet, och lagar och andra férfattningar som publicerats i Tjeckiens
forfattningssamling. Domstolen kan fa kdnnedom om utlandsk ratt genom att sjalv studera den, genom en utsaga fran justitieministeriet som lamnats pa
domstolens begéaran, genom ett sakkunnigutlatande eller genom en begaran i enlighet med ett internationellt fordrag. Alla dessa omstandigheter kan
motbevisas.

Vissa kategorier av omsténdigheter omfattas eventuellt av lagstadgade presumtioner. Det rér sig oftast om motbevisbara presumtioner, men aven icke
motbevisbara presumtioner kan férekomma. En motbevisbar presumtion ska anses styrkt om ingen av parterna i férfarandet lagger fram bevisning for att
motbevisa presumtionen och saledes bevisar det motsatta forhallandet. Vid vissa motbevisbara presumtioner far bevis for det motsatta férhallandet endast
laggas fram inom en bestamd tidsfrist.

Domstolen ar bunden av behdriga myndigheters beslut om att det har begatts ett brott, en forseelse eller nagon annan administrativ 6vertradelse och deras
beslut om vem den skyldige ar. Dessutom ar domstolen bunden av beslut om personalstatut. Domstolen ar emellertid inte bunden av ett beslut om att en
forseelse har begatts eller ett beslut om vem den skyldige ar om beslutet fattades pa plats. Inga andra brottmalsdomar eller beslut om administrativa
Overtradelser ar bindande for domstolen.

En sarskild form av motvisbar presumtion &r pastaenden om att en part har utsatts for direkt eller indirekt diskriminering pa grund av kén, ras, tro eller nagon
annan diskrimineringsgrund. | sa fall 6vergar bevisbordan pa motparten som maste bevisa att diskriminering inte foreligger.

I handlingar som tjeckiska domstolar eller andra statliga myndigheter har utfardat inom ramen for sin behérighet och handlingar som offentliggjorts genom
lagstiftning bekraftas att handlingarna harror fran den utfardande myndigheten (om inte annat bevisas). Dessutom bekréftas sanningshalten i de
omsténdigheter som intygas eller bekréftas. Vid omstandigheter som bevisats genom offentliga handlingar vilar bevisbérdan pa den part som bestrider



giltigheten. Om privata handlingar aberopas vilar bevisbérdan daremot pa den part som aberopar dessa. Om en part styrker sina pastdenden med en privat
handling och motparten bestrider dess giltighet eller riktighet atergar bevisbérdan pa den part i tvisten som aberopade bevisningen, som i sa fall maste styrka
sina pastaenden pa annat satt.

| regel behdver identiska pastaenden fran parter inte styrkas utan betraktas som domstolens slutsatser.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Principen om fri bevisprévning tillampas i rattsliga forfaranden, dvs. de exakta gréanserna for nar en domstol maste godta en omstandighet som styrkt eller
inte faststalls inte i lag. | civilprocesslagen foreskrivs att "domstolen bedémer bevisning efter eget skon, varje del av bevisningen separat och all bevisning i
sitt sammanhang” samt att "domstolen ska beakta allt som tas upp i férfarandet, inbegripet de omstandigheter som gors géllande av parterna”.

Domstolen meddelar dom pa grundval av vad den kommit fram till vid sin prévning. Slutsatsen anses stélld bortom allt rimligt eller beréattigat tvivel.

Om prévningen av bevisningen leder till slutsatsen att sanningshalten i pastdendena varken kan bekréftas eller férnekas doms i regel till nackdel fér den part
som var skyldig att styrka sina pastaenden.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| tvistemal tar domstolen i princip endast tar upp bevisning som parterna har aberopat. Domstolen kan emellertid besluta att viss bevisning inte ska tas upp —
vanligtvis om den anser att den aktuella omsténdigheten redan ar styrkt. Domstolen far &ven ta upp annan bevisning &n den som parterna aberopat om
sadan bevisning behdvs for att faststélla de faktiska omstéandigheterna och foljer av innehallet i arendeakten. Om parterna underlater att Iagga fram den
bevisning som kravs for att styrka sina pastdenden ska domstolen grunda sin prévning av de faktiska omstandigheterna pa den bevisning som har tagits
upp. Domstolen far aven betrakta identiska pastaenden fran parterna som sina slutsatser.

| andra mal an tvistemal, dvs. i arenden dar domstolen far inleda ett forfarande pa eget initiativ, ar domstolen daremot skyldig att &ven ta upp annan
bevisning for att faststélla de faktiska omstandigheterna &n den bevisning som parterna aberopat. Detsamma géller i vissa andra forfaranden.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Bevisningen tas upp under domstolsférhandlingen. Om det &r praktiskt genomférbart far en annan domstol, med den aktuella domstolsavdelningens mandat,
ta upp bevisning utanfor forhandlingen (detta beror &ven pa typ av bevisning etc.). Parterna har ratt att narvara vid bevisupptagningen. Resultatet av
bevisupptagningen maste alltid meddelas efter férhandlingen. Parterna har ratt att inkomma med synpunkter pa varje bevis som tagits upp.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen avgor sjalv vilken bevisning som ska tas upp. Domstolens beslut att inte ta upp viss bevisning som aberopats maste motiveras. | regel tar
domstolen inte upp bevisning som den inte anser kan bidra till att klargéra omsténdigheterna i malet (fér att forhindra onddig bevisupptagning). Domstolen tar
inte heller upp bevisning som skulle medféra kostnader som inte star i proportion till storleken pa den fordran som ar féremal for tvisten, eller om storleken pa
fordran inte kan faststéllas. For att domstolen ska kunna bedéma vilken bevisning som bor tas upp ar parterna skyldiga att aberopa specifik bevisning, dvs.
uppge vittnenas namn och lamna andra upplysningar som gor det mgjligt att identifiera dessa, samt redogéra for de pastaenden som det aberopade vittnet
ar tankt att intyga. Parterna ar aven skyldiga att specificera skriftlig bevisning eller ange omfattningen av en fraga som en sakkunnig ska uttala sig om i ett
sakkunnigutlatande.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Alla medel som kan anvandas for att faststélla de faktiska omstandigheterna i ett mal kan anvandas som bevisning. Dessa inkluderar bl.a. vittnesférhor,
sakkunnigutlatanden, rapporter och uttalanden fran myndigheter och fysiska och juridiska personer, notariers och exekutionstjanstemans register och andra
instrument samt forhér och intervjuer med parterna.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhdr med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Varje fysisk person som inte ar part i forfarandet ar skyldig att instélla sig infér domstolen och vittna om han eller hon kallas som vittne. Ett vittne vittnar om
vad han eller hon har upplevt och lagt marke till. Vittnet maste tala sanning och far inte délja nagonting. Vittnen kan endast vagra att vittna om vittnesmalet
innebar att vittnet eller narstaende personer riskerar att atalas for ett brott. Domstolen avgér huruvida skélen till att vagra vittna &r motiverade. Vid
inledningen av ett forhor maste vittnets identitet och omsténdigheter som kan paverka trovardigheten faststallas. Vittnen bor &ven informeras om betydelsen
av deras vittnesmal, om vilka rattigheter och skyldigheter de har och om de straffrattsliga konsekvenserna av att avge falskt vitthesmal. Rattens ordférande
ber vittnena att beskriva allt de vet om féremalet for férhdret. Domaren stéller sedan de fragor som krévs for att komplettera och fortydliga vittnesmalen. Aven
andra medlemmar av domarkollegiet far stalla fragor till vitthena. Om rattens ordférande ger sin tillatelse far aven parter och sakkunniga stalla fragor.

Om sakkunniga anvands for att lagga fram bevis ser forfarandet annorlunda ut. | regel utarbetar sakkunniga ett skriftligt sakkunnigutlatande och lamnar
darefter muntliga kommentarer om detta utlatande. Bevisning i form av ett sakkunnigutlatande tas upp i mal dar det &r ndédvandigt att bedoma
omsténdigheter som kréaver sakkunskap. Ett sakkunnigutlatande bestar av tre delar: undersékningsresultatet, dar den sakkunnige beskriver de
omsténdigheter som undersokts, utldtandet, som innehaller den sakkunniges bedémning (den sakkunniges slutsats) och en sakkunnigklausul. | regel
undersoker sakkunniga specifika fragor som domstolen har definierat, om inte utldtandet omfattats av lagstadgade krav (sérskilt pa det bolagsrattsliga
omradet). Sakkunniga utses av domstolen. De véljs bland personer i ett register dver sakkunniga och tolkar (som fors av de regionala domstolarna).
Sakkunniga har ratt till ekonomisk ersattning for utarbetandet av en sakkunnigbedémning eller ett sakkunnigutlatande, om detta féreskrivs i relevant
lagstiftning.

Rattens ordférande far forordna att en part eller annan person ska instélla sig infor en sakkunnig, uppvisa nédvandiga féremal for denne, ge denne de
forklaringar som behdvs, lata sig Iakarundersokas eller ta ett blodprov, eller gora eller underlata att géra nagot om detta ar ndédvandigt for att kunna inge ett
sakkunnigutlatande.

Ett sakkunnigutlatande kan ocksa inges av en part i forfarandet. Om ett sakkunnigutlatande som ingetts av en part i férfarandet uppfyller alla lagstadgade
villkor och innehaller en klausul om att den sakkunnige &r medveten om féljderna av att medvetet avge ett falskt sakkunnigutlatande, ska bevisningen tas
upp pa samma satt som vid ett sakkunnigutlatande som begarts av domstolen. Domstolen ska tillata en sakkunnig som en av parterna har bett om ett
sakkunnigutlatande att konsultera arendeakten eller pa annat satt ta del av den information som behdvs for att utarbeta sakkunnigutlatandet.

Vittnen avger vitthesmal om sadana omstandigheter som de sjélva har noterat, medan sakkunniga endast avger utlatanden dar det kravs sakkunskap for att
beddma de faktiska omsténdigheterna. Domstolen tar inte stallning till huruvida de slutsatser som en sakkunnig kommer fram till ar korrekta. Domstolen
bedémer hur dvertygande utlatandet &r och hur fullstandigt det ar i forhallande till de uppstallda kraven, om det &r konsekvent och om det ar férenligt med
annan bevisning som tagits upp.

Skriftlig bevisning tas upp genom att handlingen eller en del av handlingen lases upp, eller innehallet férmedlas, under den férhandling som halls infér
rattens ordférande. Rattens ordférande kan krava att en part som &r i besittning av en handling som behdvs som bevisning éverlamnar denna handling.
Domstolen kan dven inhamta handlingen fran en annan domstol, myndighet eller juridisk person.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?



Ingen sarskild bevismetod féredras, dven om vissa bevismedel endast kan tillampas efter det att en lagstadgad bevisupptagning inte langre ar majlig (nér det
galler olika obligatoriska skriftliga handlingar kan bevisning i regel endast tas upp pa andra satt, exempelvis genom vittnesférhér, om handlingen har
forstorts). | tvistemal far bevisupptagning genom att férhora en part om hans eller hennes pastaenden endast forordnas om den aktuella omsténdigheten inte
kan bevisas pa annat satt (forutom om parten samtyckt till att forhoras). Darfér ges annan bevisning foretrade.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

| vissa fall kan det i lagstiftningen foreskrivas vilken bevisning som ska inhdmtas. Det beror pa den specifika tvisten (t.ex. i forfaranden om tillatelse att inga
aktenskap maste bada tilltankta makarna hoéras).

Vissa faktiska omstandigheter kan ibland endast bevisas pa ett visst satt. En vaxel eller check far t.ex. endast utfardas mot uppvisande av originalvaxeln, ett
beslut om inldsen av vaxeln eller ett annat instrument. Ett beslut om verkstallighet far endast verkstallas mot uppvisande av ett verkstallbart beslut eller en
exekutionstitel etc.

For att faststalla vissa skyldigheter eller sakratter (sarskilt pa det egendomsrattsliga omradet) kravs ett skriftligt avtal. Metoden for att I1agga fram bevis foljer i
sa fall av det kravet.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ja, alla personer ar enligt lag skyldiga att vittha om domstolen kallar dem att vittna. De kan inte lata sig foretrddas av en annan person. Vittnen som fullgér
sin vittnesplikt har ratt till "vittnesersattning” (ersattning fér kontanta utlagg och férlorad arbetsfortjanst).

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Vittnen kan véagra att vittha om vittnesmalet innebar att vittnet eller narstdende personer riskerar att atalas for ett brott. Domstolen avgér huruvida skalen till
att vagra vittna ar motiverade. Domstolen maste ocksa iaktta vittnens lagstadgade skyldighet att inte r6ja uppgifter som enligt lag ar sekretessbelagda och
andra sekretesskyldigheter som foreskrivs i lag eller erkanns av staten (t.ex. uppgifter i en patientjournal — uppgifter som omfattat av lakarsekretess,
banksekretess etc.). | dessa fall far en person endast forhéras om den behdriga myndigheten eller den person i vars intresse skyldigheten foreligger har
befriat den forhorde fran denna skyldighet.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Domstolen far tvinga personer att fullgora sin vittnesplikt. Detta kan ske genom polishamtning eller, i extrema fall, genom utdémning av vite.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Rent allméant finns det inga kategorier personer som inte far alaggas att avge vittnesmal. Det finns emellertid viss typer av omstandigheter som vissa
personer inte far tvingas att vittna om (se fraga 2.9).

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Endast en domare (rattens ordférande) har ratt att forhora ett vittne, och denne leder forhéret. Andra medlemmar av domarkollegiet och andra parter eller
sakkunniga far endast stalla foljdfragor om rattens ordférande tillater detta. Rattens ordférande far vagra en specifik fraga om fragan ar ledande, stalls i syfte
att snarja vittnet eller ar olamplig eller opraktisk.

Anvandningen av modern teknik (inklusive videokonferenser) som mgjliggér distansférhor &r for narvarande tillatet i de domstolar som férfogar 6ver den
tekniska utrustning som kravs.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Ja. Om en part aberopar bevisning som har inhamtats eller skaffats fram pa ett satt som strider mot bindande lagstiftning, och detta har lett till att en annan
fysisk eller juridisk persons rattigheter har asidosatts, ska domstolen inte ta upp sadan bevisning utan betrakta den som otillatlig.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Domstolen kan férordna att bevisupptagningen ska ske genom férhor med parterna om den aktuella omstandigheten inte kan styrkas pa annat satt och om
den part som ska forhéras gar med pa detta. Denna regel géller inte i mal som inte ar tvistemal, dvs. i férfaranden som domstolen far inleda pa eget initiativ
(se punkt 2.1). Regeln galler inte heller i mal om aktenskapsskillnad eller mal om att upplésa, ogiltigférklara eller annullera ett partnerskap. Endast forhor
med parter som domstolen genom separat beslut har férordnat om betraktas som bevismedel.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som ar behdériga att ta upp bevis i samband
med réttsliga férfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt forordningen? Om sa &r fallet, i vilka forfaranden &r de behoriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se dven
anmaélan enligt artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

| Tjeckien finns inga sadana organ.
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1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

| tvistemalsprocesser ar parterna i princip skyldiga att bevisa de sakférhallanden som de aberopar till stéd for sin talan. Darfér grundas fordelningen av
bevisbordan ofta pa den materiella civilratten, eftersom denna innehaller grunder for yrkanden, hjalpregler, férsvar och andra invandningar. Om ett yrkande
grundas pa rattsverkningarna av visst sakférhallande (t.ex. ingaende av ett kdpeavtal) ar det vanligtvis den part som aberopar detta sakférhallande till stod
for sitt yrkande (i detta exempel betalning av kdpeskillingen) som maste redogéra for sakforhallandet (principen om bevisforing) och — om motparten
bestrider sakforhallandet — styrka detta. Motparten maste & andra sidan gora gallande och bevisa sin ratt att inkomma med motbevisning eller invéanda mot
bevisningen (t.ex. i fraga om fullgérandet av avtalet). Om sakférhallandet fortfarande ar ovisst pa en viktig punkt nar alla processuellt tillatna bevismedel har
uttdmts maste avgdrandet fattas pa grundval av bevisbdrdan. Den part som enligt bevisbordereglerna maste l1agga fram bevis fér det omtvistade
sakforhallandet forlorar malet om sadan bevisning inte 1aggs fram.

1.2 Finns det undantag fran bevisbordereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mgjligt att komma med motbevisning?



| tysk lagstiftning foreskrivs flera typer av bevislattnad, i vissa fall &ven omvand bevisbérda. Det ror sig sarskilt om foljande:

1. Omvand bevisboérda

| tvistemalsprocesser kan omvand bevisbdrda tillampas om man vander pa grundregeln att varje part ska bevisa de sakférhallanden som de aberopar till
stdd for sin talan. Omvand bevisbdrda innebar att motparten maste motbevisa ett sakforhallande som ar till den andra partens fordel. | § 476 i civillagen
(Btirgerliches Gesetzbuch, BGB) finns exempelvis en klausul om omvand bevisborda inom kdpratten ("Om ett foremal, inom sex manader fran det att risken
overgick, visar sig ha en materiell defekt presumeras féremalet redan ha varit defekt nar risken évergick, om inte denna presumtion ar oférenlig med typen
av foremal eller typen av defekt”). | sa fall behdver kdparen inte bevisa att foremalet redan var defekt nar det levererades. Det ankommer i stallet pa séljaren
att bevisa att féremalet inte redan fran borjan var defekt.

2. Bevislattnad

a. Legala presumtioner (gesetzliche Vermutung) innebar att det i lag féreskrivs att det under vissa omstandigheter (presumtionsgrunder) ska presumeras att
ytterligare omsténdigheter foreligger och att dessa ska ligga till grund for den rattsliga bedémningen. Legala presumtioner innebar en lattnad for den part
som har bevisbordan eftersom denna endast maste beskriva och bevisa de sakférhallanden som ligger till grund for presumtionen. Det omvanda kan bevisas
i enlighet med § 292 i civilprocesslagen (Zivilprozessordnung, ZPO). Legala presumtioner kan réra sakférhallanden, t.ex. presumtionen att ett pantbrev har
overlamnats till borgenaren om denne har detta i sin besittning (§ 1117.3 BGB). De kan aven rora rattigheter, t.ex. presumtionen att den som innehar ett
arvsintyg besitter arvsratten (§ 2365 BGB).

b. Faktiska antaganden (tatsédchliche Vermutung) foreligger om en domstol — av egen erfarenhet eller efter sakkunnigs bedémning — av styrkta
sakforhallanden kan dra slutsatser om sakférhallanden som inte styrkts (" indiciebevisning). Av vissa indicier gar det exempelvis att dra slutsatsen att det
vid en viss tidpunkt radde flera plusgrader, och att en person darfor, grundat pa allmén erfarenhet, inte kunde ha halkat pa svartis vid den tidpunkten.
Motparten kan bestrida detta antagande genom att presentera fakta som vacker starka tvivel om att det aktuella handelseforloppet var typiskt under
omstandigheterna i fraga.

3. Inom rattspraxis delas bevisbdrdan, av rimlighetsskal och for en rattvis intresseférdelning, alltmer in i sarskilda riskomraden. De viktigaste omradena ar
féljande:

Produktansvar (enligt § 823.1 BGB)

Den skadelidande parten har bevisbdrdan for att bevisa felaktigheten hos en produkt, skadan pa rattsobjektet och att det finns ett orsakssamband
daremellan, medan tillverkaren maste bevisa att denne har fullgjort sina skyldigheter i fraga om organisation, instruktioner, évervakning av produkter som
slappts ut pa marknaden och férebyggande av risker, och darfér inte bar nagot ansvar for eventuella felaktigheter.

Upplysnings- och radgivningsplikt

Om vissa upplysnings- och radgivningsskyldigheter i eller fore ett avtal inte har fullgjorts maste den som vallat skadan kunna bevisa att skadan skulle ha
uppstatt aven om skyldigheterna hade fullgjorts. Det formodas att den som lidit skadan skulle ha handlat i enlighet med den information som skulle ha
lamnats.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

| § 286 ZPO foreskrivs att fri bevisvardering (Freiheit der Beweiswiirdigung) ar en grundlaggande processrattslig princip. Enligt denna princip ska domstolen
med beaktande av vad som framkommit under rattegangsférhandlingarna samt resultaten av en eventuell bevisupptagning efter egen 6vertygelse avgéra om
ett faktiskt pastaende ska betraktas som sant eller inte.

En 6vervagande eller hog grad av sannolikhet racker inte i sig som bevis for ett sakférhallande. Daremot maste inte eventuella tvivel uteslutas helt. Det
racker med en rimlig grad av visshet som i praktiken inte ger utrymme for eventuella tvivel, &ven om dessa inte helt kan uteslutas.

Undantag fran beviskravet medges i de fall da lagen tillater sannolikhetsbevisning (exempelvis vid interimistiska atgarder). Ett pastaende ses da som styrkt
om sannolikheten for att det stammer ar dvervagande. Vid sannolikhetsbevisning ar parten inte bunden till s.k. tunga bevis (vittnesmal, skriftlig bevisning,
syn, sakkunnigutlatanden, eller hérande av parter). Exempelvis tillats dven edsforsakran (§ 294 ZPO).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Enligt den grundprincip som tillampas i tvistemalsprocesser ar det parterna som ska lagga fram underlaget foér malet och relevant bevisning. Domstolen far
inte pa egen hand hamta in underlag och sedan lagga detta till grund for domslutet. Domstolen har pa sin héjd en radgivnings- och upplysningsplikt (§ 139
ZPO).

| vissa undantagsfall galler dock inte denna princip, utan domstolen kan ta upp bevisning pa eget initiativ. Detta maste dock ske pa grundval av parternas
sakframstéllan och far inte anvéndas for att utreda sakfoérhallandet.

Domstolen far pa eget initiativ frratta syn och férordna om utlatande och tillkallande av sakkunniga (§ 144 ZPO), om framlaggande av skriftlig bevisning (§
142 ZPO) och om kompletterande férhér med en part (§ 448 ZPO). En part kan dven héras av domstolen pa eget initiativ (§ 448 ZPO). Det kravs emellertid
att det redan fran bdrjan rader en viss sannolikhet for att det sakférhallande som ska bevisas verkligen féreligger.

I mal om frivillig rattsvard och i familjemal dar det inte féreligger en tvist (dvs. som inte regleras av bevisreglerna i civilprocesslagen) galler principen om
undersokning pa eget initiativ i enlighet med § 26 i lagen om forfaranden i familjemal och mal som avser frivillig rattsvard (Gesetz liber das Verfahren in
Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG). Detta innebar att domstolen pa eget initiativ maste faststalla
sakforhallanden som ar relevanta for beslutet och inhadmta den bevisning som den anser Iamplig vid tvivel om huruvida vissa fakta ar korrekta. Domstolen ar
inte bunden av ansékningar om bevisupptagning som ingetts av parterna.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Formell bevisupptagning:

Om parterna inte ar éverens som sakférhallandena féreskrivs en formell bevisupptagning i civilprocesslagen. Enligt denna far bevis tas upp pa féljande satt:
sakkunnigutlatande, syneforrattning, skriftlig bevisning, vitthesmal och hérande av parterna (se nedan). Efter att en part har horts férordnar domstolen om
bevisupptagning rérande sakférhallanden som maste bevisas. Detta sker i regel utan nagra sarskilda formaliteter i samband med den muntliga férhandlingen
eller genom beslut om bevisupptagning i enlighet med § 358 ZPO. Enligt § 359 ZPO ska beslutet om bevisupptagning innehalla uppgifter om de omtvistade
sakforhallanden som ska bevisas, de bevismedel som ska anvéndas, med angivande av de vittnen och sakkunniga eller den part som ska héras, samt
uppgift om den part som har begart bevisupptagningen.

Darefter sker bevisupptagningen enligt gallande bestammelser (§§ 355484 ZPO). Framfor allt ska principerna om omedelbarhet (§ 355 ZPO) och
partsoffentlighet (§ 357 ZPO) beaktas.

Principen om omedelbarhet innebar att bevisupptagningen maste goras infér den domstol som behandlar malet eftersom denna &aven ska utféra
bevisvarderingen. Undantag fran denna regel medges endast i de lagstadgade fall da bevisupptagningen 6verfors till en av domstolens ledaméter (§ 361
ZPO) eller till en annan domstol (§ 362 ZPO). Principen om partsoffentlighet innebar att parterna har ratt att narvara vid bevisupptagningen och aven har ratt
att fraga ut vittnen (§ 397 ZPO).



Resultatet av bevisupptagningen blir sedan, genom den anslutande férhandlingen med parterna, féremal fér de muntliga férhandlingarna (§ 285 ZPO).
Utifran det sammanlagda resultatet av férhandlingarna, dar bevisupptagningen alltsa &r en del, faststaller domstolen sedan de faktiska sakférhallandena
genom fri bevisvardering (§ 286 ZPO).

Informell bevisupptagning:

I motsats till formell bevisupptagning ar det vid informell bevisupptagning mojligt att faststélla sakférhallanden med valfritt bevismedel som domstolen anser
lampligt. Bevisupptagningen kan i stort sett ske utan att nagra formella krav behdver uppfyllas. Enligt § 284 ZPO &r informell bevisupptagning i
tvistemalsprocesser endast tillaten med parternas samtycke.

Om det under prévningen av mal som omfattas av lagen om férfaranden i familjemal och mal som avser frivillig rattsvard (FamFG), med stéd av § 30.2 och
30.3 i den lagen, inte begars formell bevisupptagning enligt bestdmmelserna i ZPO, ska domstolen ta upp bevisningen pa lampligt satt i enlighet med § 29.1
FamFG. Parterna kan hanskjuta viss bevisning till domstolen, men det &r domstolen sjalv som avgdér om och i vilken omfattning bevisning ska tas upp och
vilken typ av bevisning som ska tas upp.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

En begaran om bevisupptagning kan avslas av processuella eller bevisrattsliga skal, om

sakforhallandena inte behdver bevisas, dvs. om de redan ar bevisade, uppenbara eller oomtvistade,

sakforhallandena ar ovidkommande, dvs. inte har nagon inverkan pa domsilutet,

bevismedlet inte Iampar sig som bevis for det pastadda sakforhallandet (forekommer mycket séllan, eftersom bevis inte far varderas innan de tas upp),
bevismedlet ar omgjligt att frambringa,

bevismedlet inte ar tillatet, t.ex. pa grund av ett rattsvidrigt pastdende "gripet ur luften” eller pa grund av vittnets tystnadsplikt (om vittnet inte befrias fran
tystnadsplikten),

bevisupptagningen ar understalld domstolens skdnsmassiga bedémning, t.ex. vid faststallande av skada enligt § 287 ZPO,

sakforhallandena har faststéllts i ett annat forfarande pa ett satt som ar réattsligt bindande for bada parterna,

begaran om bevisupptagning inkommit for sent (§ 296.1 ZPO), eller

bevisupptagningen hindras pa obestadmd tid och den tidsfrist som stéllts for detta redan har I6pt ut och rattegangen annars skulle férsenas (§ 356 ZPO).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

De fem bevismedel som betraktas som "tunga” bevis ar foljande:

Syn, §§ 371-372a ZPO

Bevismedlet syn definieras som en omedelbar iakttagelse som domstolens ledaméter gér med sina sinnen i syfte att faststalla ett bevis. Det nagot
missvisande begreppet omfattar utéver synintryck aven iakttagelser som gérs med Ovriga sinnesorgan, dvs. kansel, lukt, horsel eller smak. Till detta
bevismedel hor alltsa aven ljudupptagningar och bild- och datormedier.

Vittnesmal, §§ 373-401 ZPO

Vittnesmalet tjanar till att bekrafta sakforhallanden som har agt rum och som vittnet sjalv har bevittnat. Vittnen far inte vara parter i malet.

Om vittnet maste ha en viss sakkunskap for att kunna bedéma ett sakférhallande talar man om ett sakkunnigvittne (sachversténdiger Zeuge, § 414 ZPO), t.
ex. en jourlékares utlatande om skador som uppstatt vid en olycka.

Sakkunnigutlatande, §§ 402414 ZPO

Den sakkunnige (Sachverstédndiger) bistar ratten med de specialkunskaper som kravs for att kunna bedéma de faktiska sakférhallandena. Den sakkunnige
konstaterar inte sjalv dessa sakforhallanden, utan ska endast géra en beddmning pa grundval av ett sakforhallande som redan har faststallts (
Anschlusstatsachen).

Endast da sjalva klargérandet av de faktiska sakforhallandena kraver sarskild sakkunskap kan faststallandet av dessa Overlatas pa den sakkunnige.
Exempel pa detta ar en lakares diagnos.

En privat sakkunnig som har utsetts av en part kan endast undantagsvis och med bada parternas samtycke godkénnas som sakkunnig.

Skriftlig bevisning, §§ 415-444 ZPO

Med skriftliga handlingar, s.k. urkunder, avses i ZPO skriftliga utsagor som kan styrka en parts omtvistade inlagor. Nar det galler bevisvardet gors det i lagen
en atskillnad mellan allmanna handlingar (§§ 415, 417 och 418 ZPO) och privata handlingar (§ 416 ZPO).

Hoérande av parterna, §§ 445-455 ZPO

Horande av parter ar underordnat andra bevismedel och endast tillatet i samband med huvudbeviset (§ 445.2 i ZPO). | princip kan den part som har
bevisbdérdan endast begara att motparten ska horas (§ 445 forsta meningen ZPO). Dessutom kraver hérande av en part motpartens tillatelse eller att det sker
pa domstolens initiativ.

Vid informell bevisupptagning kan domstolen ta upp bevisning pa det sétt den finner Iampligt. Inget separat beslut om bevisupptagning behdvs, utan
domstolens undersdkningar och bevisupptagningen kan ga in i varandra. Formell bevisupptagning kan t.ex. innefatta officiell information fran myndigheter,
informella telefonforhor eller skriftliga forfragningar, anvandning av ljud- och videoinspelningar och dataupptagningar. Resultaten fran bevisupptagningen fors
till protokollet (§ 29.3 FamFG).

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Alla bevismedel bedéms likvardigt enligt principen om fri bevisvardering. Det finns inga skillnader i bevisvarde. Skillnaden bestar endast i tillvagagangssattet
vid bevisupptagningen.

Vittnesférhor

Alla vittnen ska horas var for sig och utan att de vittnen som ska horas senare &r narvarande (§ 394.1 ZPO). Vittnen vars utsagor motséger varandra kan
konfronteras med varandra (§ 394.2 ZPO).

Fore forhoret uppmanas vittnet att tala sanning och gors aven uppmarksam pa att det senare kan bli nédvandigt att aviagga ed (§ 395.1 ZPO). Forhoret
inleds med fragor angaende vittnets personuppgifter (§ 395.2 ZPO). Darefter fragas vittnet ut om sakférhallandet i enlighet med § 396 ZPO. Domstolen
forsdker da fa vittnet att ge en sammanhangande utsaga angaende de sakforhallanden som férhoret galler. Om det behdvs kan domstolen sedan stélla
ytterligare fragor for att klargora eller komplettera vittnesmalet.

Parterna har ratt att narvara vid vittnesforhoret och stalla fragor. | férfaranden dar det rader advokattvang far parterna endast 1amna in fragor som de vill ska
stéllas till vittnet, medan advokaterna déaremot kan stélla fragor direkt till ett vittne (§ 397 ZPO).

Reglerna om hur vittnesférhor ska ga till géller aven for hérande av sakkunniga och parterna i malet (§§ 402 och 451 ZPO).

Skriftlig bevisning

| princip maste skriftlig bevisning foretes, dvs. visas upp infor ratten. Om den part som ska lagga fram bevis inte sjalv innehar dokumentet utan detta befinner
sig hos motparten eller hos tredje man, gérs en begaran om att motparten eller tredje man ska forete dokumentet (§§ 421 och 428 ZPO). Skyldigheten att
forete skriftlig bevisning foljer av de civilrattsliga bestammelserna och ar tillamplig i fall da den bevisférande parten kan krava att motparten eller tredje man



lamnar ut eller foreter beviset (§ 422 ZPO). De omstandigheter som utgér grunden fér skyldigheten att férete bevisningen ska styrkas (§ 424.5 andra
meningen ZPO). Aven skriftliga sakkunnigutlatanden betraktas som skriftlig bevisning enligt ZPO.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

| princip nej. Alla bevismedel likvardiga. Detta foljer av principen om fri bevisvardering (§ 286 ZPO). Enligt denna princip ska det samlade resultatet av
bevisupptagningen ligga till grund fér domstolens bevisvardering. Endast i undantagsfall maste domstolen félja bindande bevisregler, t.ex. nar det galler
bevisvardet hos protokoll enligt § 165 ZPO, domar enligt § 314 ZPO eller andra handlingar enligt §§ 415-418 ZPO.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Nej, ZPO innehaller inga bestdmmelser om obligatoriska bevismedel for att bevisa vissa sakférhallanden.

Det finns dock ett undantag som géller sarskilda typer av mal. | férfaranden som rér urkunder och vaxlar far de faktiska sakférhallanden som ligger till grund
for talan endast bevisas med skriftlig bevisning, och alla andra sakférhallanden endast genom skriftlig bevisning eller genom att hora parterna (§ 592 ff. ZPO).
| vissa mal som innebar stora ingrepp i en persons grundlaggande rattigheter ar det enligt FamFG obligatoriskt att inhamta ett sakkunnigutlatande. Sa ar t.ex.
fallet fére utnamningen av en formyndare i enlighet med § 280 FamFG eller fére en tvangsinlaggning i enlighet med § 312 FamFG.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Alla vederbdrligen kallade vittnen som lyder under tysk domsratt ar skyldiga att infinna sig i domstolen, avge vittnesmal och avldgga ed.

Vittnesplikten omfattar dven vittnets skyldighet att kontrollera det han eller hon vet med hjalp av anteckningar och att friska upp minnet (§ 378 ZPO). Vittnet
ar dock inte skyldigt att undersoka sakforhallanden som han eller hon inte kanner till.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

|1 ZPO gors en atskillnad mellan ett vittnes ratt att vagra vittna pa grund av personliga skal (§ 383 ZPO) och pa grund av sakskal (§ 384 ZPO). Ratten att
vagra att vittna enligt § 383 ZPO grundas pa vittnets familjeband eller yrkesmassiga lojaliteter. Syftet ar att undvika intressekonflikter.

Ratten att vagra vittna av personliga skal tillkommer enligt § 383.1 férlovade (punkt 1), makar (punkt 2) och livspartner (punkt 2a). Fér makar och partner
galler ratten att vagra vittna aven efter det att aktenskapet eller partnerskapet har upphért. Ratten géller dessutom for vittnen som ar eller har varit slakt eller
ingift slakt med en part i rakt nedstigande led eller slakt i en sidolinje i tre led eller ingift slakt i tva led (punkt 3). Sidolinje betyder inte i rakt nedstigande led,
utan att personerna harstammar fran samma tredje man. Graden av slaktskap eller ingift sléktskap bestédms utifran det antal fédslar som kréavts for
slaktskapet.

Enligt § 383.1 ZPO har dessutom praster (punkt 4) och personer som yrkesmassigt medverkar eller har medverkat i utarbetandet, framstallningen eller
distributionen av periodiska trycksaker eller radio- och tv-program (punkt 5) ratt att vagra att vittna, liksom de personer som pa grund av sitt &mbete, sin
stallning eller sitt yrke har anfortrotts sadana uppgifter som det pa grund av uppgifternas art eller rattsliga bestammelser ar forbjudet att Iamna ut (punkt 6).
Ratten att vagra vittna av yrkesskal omfattar allt som personen i fraga har fatt kannedom om just pa grund av sin sarskilda stallning.

A andra sidan syftar ratten att vagra vittna enligt § 384 ZPO till att skydda vittnet fran féljderna av skyldigheten att vittna. Den ger endast vittnet ratt att vagra
besvara vissa fragor men befriar inte vittnet fran all vittnesplikt.

Ratten att vagra vittna enligt § 384 galler fragor som om de besvarades skulle gora att vittnet eller en person som ar slakt med vittnet pa nagot av de satt
som foreskrivs i § 383 ZPO skulle lida direkt ekonomisk skada (punkt 1) eller leda till vanara eller risk for en straffrattslig eller forvaltningsrattslig process
(punkt 2). Dessutom behdver vittnet inte besvara en fraga om detta skulle innebara att han eller hon tvingas avsldja en yrkeshemlighet (punkt 3).

| § 385 ZPO faststalls vissa undantag fran ratten att vagra att vittna. Sarskilt viktig &r befrielsen fran tystnadsplikt i § 385.2 ZPO, som innebar att praster och
personer som omfattas av tystnadsplikt enligt § 383.1 ZPO (punkt 6) befrias fran denna och i stallet aterfar sin vittnesplikt.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ja. Om ett vederbdrligen kallat vittne inte infinner sig i ratten faststaller domstolen administrativa boter enligt § 380.1 ZPO eller, om dessa inte kan drivas in,
ett frihetsstraff. Botesbeloppet uppgar till 5-1 000 euro (§ 6.1 i lagen om inférandet av strafflagen (Einflihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch, EGStGB), och
frihetsstraffet uppgar till mellan en dag och sex veckor (§ 6.2 i samma lag). Dessutom alaggs vittnet att betala de kostnader som uppstatt pa grund av att han
eller hon uteblivit fran férhandlingen.

Om ett vittne upprepade ganger uteblir fran férhandlingarna kan domstolen, utéver att faststélla boter eller frihetsstraff, enligt § 380.2 ZPO férordna om att
vittnet ska hamtas till domstolen med tvang. Dessa atgarder installs om vittnet i tid ger en godtagbar forklaring till sin franvaro. Om férklaringen inkommer i
efterhand maste vittnet kunna visa att han eller hon inte var skyldig till férseningen (§ 381 ZPO).

Om ett vittne vagrar att avlagga vittnesmal eller ed utan att ange en orsak till detta, eller om orsaken &r ovidkommande ur rattslig synvinkel, kan samma
atgarder tillampas som for ett vittne som uteblivit utan giltig anledning (§ 390.1 ZPO). Om vittnet upprepade ganger vagrar att vittna kan domstolen begara
personen haktad for att tvinga fram ett vitthesmal, men bara under den tid da processen pagar (§ 390.2 ZPO).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Nej, det finns ingen generell "vittnesoférmaga”. Med andra ord kan alla personer avge vitthesmal som mentalt ar i stand att gora faktiska iakttagelser och
forsta och besvara fragor som rér dem, oavsett personens alder eller rattsliga handlingsférmaga.

Inga sérskilda bestammelser galler for personer som tidigare démts for falska utsagor eller mened.

En person som sjalv ar part eller som rattsligt foretrader en part i malet kan emellertid inte kallas som vittne. Undantag medges for enskilda parter i fraga om
sadana sakforhallanden som endast berdr 6vriga parter. Ett ombud kan i vissa fall avge vitthesmal forutsatt att det @amne som avhandlas faller utanfér ramen
for ombudets relation med den part som han eller hon foretrader. Exempelvis kan en vardare vittna om sakforhallanden som ligger utanfor hans eller hennes
arbetsuppgifter som vardare i ett mal dar den person som vardas ar part.

Det ar alltid inledningen av sjalva forhéret som ar den avgorande tidpunkten for att bestdmma om nagon kan vittna.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnesforhoret sker i domstolen. Forhoret kan aven éverlatas pa en av ledaméterna i den domstol som prévar malet eller till en annan domstol, framfor allt
om man redan fran bérjan gér beddmningen att den domstol som prévar malet kommer att kunna vardera bevisningen utan att vara direkt involverad i
bevisupptagningen.

Alla vittnen ska horas var for sig och utan att de vittnen som ska héras senare ar narvarande (§ 394.1 ZPO). Vittnen vars utsagor motsager varandra kan
konfronteras med varandra (§ 394.2 ZPO).

Parterna har ratt att narvara vid vittnesférhoret och att stélla fragor. | forfaranden dar det rader advokattvang far parterna endast Iamna in fragor som de vill
ska stallas till vittnet, medan advokaterna daremot kan stélla fragor direkt till ett vittne (§ 397 ZPO).

Det ar tillatet att forhora ett vittne genom videokonferens om domstolen beviljar en sadan ansdkan fran (endast) en av parterna (§ 128a.2 ZPO).

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?



| princip innehaller civilrattslagstiftningen inget férbud mot att anvanda viss bevisning. Enda undantaget fran detta ar att en domstol inte far anvanda domar
som strukits eller kommer att strykas ur det federala centralregistret (§ 51 i lagen om det federala centralregistret (Bundeszentralregistergesetz, BZRG)).
Enligt forfattningsdomstolens (Bundesverfassungsgericht) rattspraxis kan det emellertid vara forbjudet fér domstolen att anvanda bevisning i en
tvistemalsprocess om bevisningen utgor ett olagligt ingrepp i en grundlagsskyddad rattighet som tillkommer den person som bestrider bevisningen — sarskilt
mansklig vardighet och allménna personliga rattigheter — och detta inte kan motiveras genom att aberopa undantag. Det maste goras en avvagning mellan
olika fordelar och intressen. Vid avvagningen ska hansyn tas till alla omstandigheter i det enskilda fallet.

Den typen av férbud mot att anvanda bevis galler enligt denna rattspraxis t.ex. generellt vid hemliga ljudupptagningar, avlyssning av samtal genom
minisandare, riktmikrofoner eller interntelefoner eller anvandning av personliga anteckningar (sdsom dagbdcker och intima brev) som nagon av parterna
olovligen har kommit dver.

| alla dessa fall kan dock en konkret avvagning av berdrda intressen i malet leda till att man undantagsvis beaktar bevis som inte tagits upp pa lagligt vis,
férutsatt att dessa inte berdr de centrala delarna av privatlivet.

Aven dé& en part har dvertratt de bestdmmelser som reglerar formerna fér bevisupptagningen maste beslut om huruvida den berérda bevisningen ska
beaktas fattas separat. Brister som ror férfarandet och processhandlingens form kan avhjalpas enligt § 295.1 ZPO. Exempelvis ar hérandet av en viss part
som vittne en processuell brist som man kan ha 6verseende med, dvs. bevis kan beaktas om parterna inte kraver att bestammelserna ska féljas eller inte har
invant mot felet innan den paféljande muntliga férhandlingen avslutas. Aven i fall d& man underlétit att upplysa nagon om rétten att vagra att vittna kan detta
avhjalpas enligt § 295.1 ZPO.

Déaremot maste de bestdammelser som &r i allmanhetens intresse foljas (§ 295.2 ZPO). Exempel pa sadana ar allt som domstolen pa eget initiativ ska
bedéma, sasom rattegangsforutsattningar, huruvida ett dverklagande kan tas upp till sakprévning eller huruvida personer ska utestangas fran domartjanster.
3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Som papekades i punkt 2.4 i detta faktablad ar hérande av parter tillatet som bevismedel i sarskilda fall. Domstolen varderar da detta bevismedel fritt (§ 286
ZPO).
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Bevisupptagning - Estland

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevisbdrdan regleras genom § 230 i civilprocesslagen (tsiviilkohtumenetluse seadustik), dar det anges att varje part vid talan ska bevisa de sakférhallanden
som anspraken och invandningarna bygger pa, om inget annat féreskrivs i lag. Om inget annat féreskrivs i lag kan parterna komma 6verens om en annan
férdelning av bevisbérdan an vad som foreskrivs i lag samt komma 6verens om typen av bevis for att styrka vissa sakférhallanden. Om inget annat foreskrivs
i lag kan domstolen uppta bevis pa eget initiativ i ett aktenskapsmal, ett slaktskapsmal, en tvist med anknytning till ett barns intressen eller ett forfarande pa
begaran.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Ett sakforhallande som domstolen anser vara allmént kant behdver inte bevisas. Ett sakforhallande som galler vilken tillforlitlig information som finns
tillganglig fran kallor utanfor forfarandet kan av domstolen forklaras vara kunskap som ar allmant kand. Ett argument som lagts fram av en part géllande ett
sakforhallande behdver inte bevisas om motparten erkénner sakférhallandet. Med erkdnnande avses villkorslds och uttrycklig enighet vad géller ett pastatt
sakforhallande som lagts fram genom en skriftlig redogérelse infér domstolen, eller som lagts fram under en domstolsférhandling dér enigheten registrerats i
protokollet. Ett erkdnnande kan dras tillbaka endast med medgivande fran motparten eller om den part som drar tillbaka erkdnnandet bevisar att pastaendet
om ett visst sakforhallande ar felaktigt och att erkdnnandet orsakats av att sakférhallandet uppfattas felaktigt. | sadana fall anses sakforhallandet inte ha
erkants. Ett erkdnnande antas foreligga sa lange motparten inte uttryckligen bestrider ett yrkande rorande faktiska omstéandigheter, och avsikten att bestrida
ett sakforhallande inte tydligt framgar av partens 6vriga utsagor.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att I&ggas till grund fér en dom?

Domstolen ska utvardera alla bevis enligt lagen, ur alla perspektiv, noggrant och objektivt, och besluta enligt domstolens samvete huruvida ett argument som
lagts fram av en part i ett férfarande har bevisats med beaktande av, bland andra faktorer, eventuell enighet mellan parterna i fraga om tillhandahallandet av
bevis.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Trots att det i 236.2 § i civilprocesslagen faststalls att det i allmanhet ar de berérda parterna som ska begéra att domstolen upptar bevis anges det i 230.3 § i
civilprocesslagen fall dar domstolen kan uppta bevis pa eget initiativ. Om inget annat faststélls i lag kan domstolen uppta bevis pa eget initiativ i
aktenskapsmal, slaktskapsmal, tvister med anknytning till ett barns intressen eller ett forfarande pa begaran.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Om upptagningen av ytterligare bevis behdvs for att utvardera bevis ska domstolen anordna detta genom ett domstolsbeslut som meddelas parterna i
forfarandet. Om bevis maste upptas fran en plats som ligger utanfér den territoriella behérigheten f6r den domstol som behandlar ett mal kan domstolen
sanda en begaran om bevisupptagning till den domstol inom vars territoriella behdrighet bevisen finns. Bevis kan aven upptas utanfor Estlands gréanser.
Efter att beslut har fattats kan bevis, beroende pa typen av bevis, upptas i enlighet med bestammelserna om bevisupptagning i kapitlen 27-32 i
civilprocesslagen.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen kan avsla en begaran om bevisupptagning om

bevisen inte ar relevanta i malet (framfor allt om det sakférhallande som bevisas inte behéver bevisas eller om domstolen anser att tillrackliga bevis redan
har tillhandahallits for att bevisa sakforhallandet),

ett sakférhallande, enligt lag eller pa grundval av enighet mellan parterna, maste bevisas genom bevis av en viss typ eller form, men en annan typ eller form
av bevisupptagning kravs,



bevisen inte finns tillgédngliga, framfor allt om man saknar kdnnedom om vittnets kontaktuppgifter eller om var en handling finns, eller om bevisens relevans
inte star i proportion till den tid som kravs for att uppta dem eller eventuella andra relaterade svarigheter,

begaran om bevisupptagning kommer in sent,

behovet av bevisupptagning inte underbyggts,

den part i forfarandet som begart bevisupptagning underlater att géra den forhandsbetalning som kravs av domstolen for att ticka kostnaderna for
bevisupptagningen.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Enligt 229.1 § i civilprocesslagen utgors bevis i ett civilmal av alla upplysningar som ar i en form som lagen féreskriver och som domstolen, enligt det
forfarande som anges i lag, anvander for att faststalla sakférhallanden som ligger till grund fér de ansprak och invandningar som anférs av parterna och av
andra sakforhallanden som har betydelse for att domen i méalet ska bli rattvis.

Enligt punkt 2 kan bevis utgéras av vittnesmal, uttalanden under ed fran forfarandets parter, skriftliga bevis, fysiska bevis, en syneforrattning eller ett
expertutlatande. | ett ansokningsférfarande och i férenklade forfaranden kan domstolen beddéma andra typer av bevis, bl.a. en utsaga som inte avgetts under
ed av en part i forfarandet, som tillrackliga for att bevisa sakférhallandena.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhdr med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiadtanden?

1) Vittnesmal

Enligt 251.1 § i civilprocesslagen kan alla med kunskap om relevanta sakférhallanden héras som vittne, savida de inte ar parter i férfarandet eller ombud for
en part i forhandlingarna i malet. Vittnen ska beratta om de sakférhallanden som de upplevt personligen. En person som kallas till vittne ar skyldig att installa
sig vid domstolen och avge ett sanningsenligt vittnesmal infér domstolen avseende de sakférhallanden som denne kanner till. | stéllet for att delta i en
férhandling kan ett vittne uppmanas att Iamna en skriftlig redogdrelse om det for vittnet skulle innebara en orimlig boérda att instélla sig infér domstolen och
om domstolen, med beaktande av fragornas innehall och vittnets personliga egenskaper, anser att ett skriftligt vittnesmal ar tillrackligt for att tillhandahalla
bevis. Domstolen kan som ett alternativ anvanda protokollet fran forhandlingar i andra domstolsférfaranden om det tydligt forenklar forfarandet och om det ar
rimligt att anta att domstolen kan bedéma protokollet i n6dvandig utstrackning utan att behéva hoéra vittnet direkt.

Varje vittne hors enskilt och vittnen som inte har horts far inte nérvara i rattssalen under férhandlingen. Om en domstol har anledning att tro att ett vittne
kanner radsla eller har andra skal att inte tala sanning infér domstolen i narvaro av en part i forfarandet, eller om en part i forfarandet styr ett vittnes
vittnesmal genom ingripanden eller pa andra sétt, kan domstolen avlidgsna denna person fran rattssalen medan vittnet hors. | sddana fall 1ases vittnesmalet
upp for parten i forfarandet nar denne atervander, och deltagaren i férfarandet har ratt att stalla fragor till vittnet. Om vittnets vittnesmal &r motsagelsefullt kan
domstolen hora och stélla fragor till ett vittne flera ganger under samma domstolsférhandling.

| fraga om skriftliga redogdrelser har parter i forfarandet ratt att inkomma med skriftliga fragor till vittnet via domstolen. Domstolen avgér vilka fragor som
vittnet behdver svara pa. Vid behov kan domstolen kalla ett vittne till en domstolsférhandling for att avge ett muntligt vittnesmal.

Om en person inte kan installa sig vid domstolen pa grund av sjukdom, hdg alder eller funktionsnedsattning eller av annat giltigt skal, eller om det ar
nédvandigt av annat skal, kan domstolen uppsodka vittnet for att hora vittnesmalet.

Domstolen undersoker bevis direkt (243.1 § i civilprocesslagen). For att kontrollera tillférlitigheten hos ett vitthesmal kan domstolen anvénda de olika
metoder som anges i 262.1 och 262.8 §§ i civilprocesslagen, t.ex. ska domstolen enligt punkt 1 faststélla vittnets identitet och hans eller hennes yrke,
utbildning, bostadsort, koppling till malet och férhallande till parterna i férfarandet. Innan ett vittnesmal ges ska domstolen forklara vittnets skyldighet att séaga
sanningen och forfarandet for att vagra att vittna. Enligt punkt 8 ska domstolen vid behov stélla ytterligare fragor under hela utfragningen i syfte att klargora
eller komplettera vittnesmalet eller faststalla grunden for vittnets kunskaper.

2) Expertutlatande

For att klargora omsténdigheter som ar relevanta for ett mal som kraver sarskild expertis har domstolen ratt att inhamta utlatanden fran experter pa begaran
av en part i forfarandet. For att faststélla gallande lag utanfor Estland, internationell lag eller sedvaneratt kan domstolen be om ett utlatande fran en expert i
rattsliga fragor pa begaran av en part i forfarandet eller pa domstolens initiativ. Bestdmmelserna om att hora vittnen galler i fraga om att héra personer med
sarskild expertis i syfte att bevisa en omstandighet eller hédndelse som kraver sarskild expertis for att tolkas ratt. Om en part i férfarandet I1amnat in ett skriftligt
utldtande fran en person med sarskild expertis till domstolen och personen inte horts som vittne anses detta utlatande vara skriftligt bevis. | stallet for att
begara en expertbedémning kan domstolen anvéanda ett expertutlatande som ingatt i ett annat domstolsforfarande eller ett expertutlatande som tagits fram i
samband med ett brottsmal eller mal om mindre brott, om detta férenklar forfarandet och om domstolen anses kunna utvardera expertuttalandet i nédvandig
man utan en ny expertbeddmning. | sadana fall kan experten fa ytterligare fragor eller kallas in till domstolen for utfragning.

En expertbedémning gors av en kriminalteknisk expert eller annan kvalificerad person som ar anstalld av en statlig kriminalteknisk institution, av en officiellt
certifierad expert eller en annan person med sérskild expertis som utsetts av domstolen. Domstolen kan utse en person som expert om personen har
noédvandig kunskap och erfarenhet for att ge ett utlatande. Om en officiellt certifierad expert finns tillganglig for att géra en expertbedémning utses andra
personer som experter endast med goda skal. Om parterna kommer dverens om en expert kan domstolen utse denna person till expert om personen kan
verka som expert enligt lagen.

En part i forfarandet har ratt att stalla fragor till en expert genom domstolen. Domstolen faststaller vilka fragor som kraver ett expertutlatande. Domstolen
maste faststélla sina skal till att avvisa eventuella sadana fragor. En expert ska Iamna in sitt expertutlatande till domstolen skriftligen, savida inte domstolen
alagger denne att ldAmna det muntligen eller, med expertens samtycke, i annan form. Ett expertutlatande bor innehalla en detaljerad beskrivning av alla
undersokningar som utforts, slutsatserna fran dessa undersékningar och ett motiverat svar pa domstolens fragor.

En expert ska ge ett korrekt och motiverat utlatande om de fragor som experten ombeds besvara. For att ge ett expertutlatande kan experten undersoka det
material fran fallet som ar nédvandigt, delta i undersdkningen av bevis i domstolen och begéara referensmaterial och ytterligare information fran domstolen.
Ett expertutlatande ges under en domstolsférhandling. Savida inte expertutldtandet 1amnas in skriftligen eller i ett format som kan aterges i skrift, ska
experten ge sitt utlatande vid en domstolsférhandling. En expert som har Idmnat in ett expertutlatande skriftligen eller i ett format som kan aterges skriftligen
kan kallas av domstolen till en domstolsférhandling for utfragning. En expert som har givit ett expertutlatande kan aven kallas av domstolen till en
domstolsférhandling om detta begéars av en av de berérda parterna.

Efter granskning av expertutlatandet kan parterna i forfarandet stalla fragor till experten vid en domstolsférhandling i syfte att klargora uttalandet, under
forutsattning av att experten har kallats till domstolen. Fragorna kan &ven Iamnas till domstolen pa férhand och darefter vidarebefordras till experten av
domstolen. Domstolen utesluter alla fragor som &r irrelevanta eller ligger utanfoér expertens kompetensomrade.

Bestammelserna om att hora vittnen galler aven nar experter hors.

3) Skriftlig bevisning

Skriftlig bevisning ar en skriftlig handling eller eventuella andra handlingar eller liknande medier som registreras genom fotografering, video, ljudupptagning
eller annan dataregistrering, som innehaller information om sakférhallanden som har betydelse fér domen i malet och som kan laggas fram i en identifierbar
form vid en domstolsférhandling.



Officiell och personlig korrespondens, beslut fran andra fall och utldtanden fran personer med specifik expertis som lamnats in till domstolen av parter i
forfarandet anses ocksa vara handlingar.

Alla skriftliga handlingar som lamnats in bor vara original eller avskrifter. Om parter i férfarandet [damnar in originalhandlingar tillsammans med avskrifter kan
domstolen aterlamna originalhandlingarna och i akten inkludera en kopia av avskriften som attesterats av domaren. Pa begéran av personer som lamnar in
skriftliga handlingar kan de originalhandlingar som inkluderas i akten aterlamnas efter att domen tratt i kraft och forfarandet avslutats. Avskriften ska behallas
i akten. Domstolen kan faststélla en tidsfrist for granskning av en inlamnad handling, varefter domstolen ska aterlamna handlingen. | sadana fall ska
avskriften av handlingen behallas i akten. Om en handling har lamnats in i form av en avskrift har domstolen réatt att begéra att originalhandlingen Iamnas in
eller att de omstandigheter som férhindrar inlamning av originalhandlingarna bestyrks. Om domstolens krav inte uppfylls ska domstolen fatta beslut om
bevisvardet hos avskriften av handlingen.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

| tvistemal galler den allmanna regeln om fri bevisprovning, men begransningar kan tillampas efter 6verenskommelse mellan de berérda parterna. |
synnerhet i 232.2 § i civilprocesslagen anges att inga bevis har nagot férutbestamt varde for domstolen, savida inte parterna har kommit éverens om annat.
Parterna kan darmed tillskriva vissa bevis ett avgérande varde.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Ja. Genom lag eller 6verenskommelse mellan parterna kan det beslutas att vissa sakférhallanden endast kan bevisas med bevis av en viss typ eller i en viss
form.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ja. Enligt 254 § i civilprocesslagen ar en person som kallas till vittne skyldig att instélla sig vid domstolen och avge ett sanningsenligt vitthesmal infor
domstolen i fraga om de sakférhallanden som ar kanda for personen.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Féljande personer har ratt att vagra att vittna:

Slaktingar i rakt upp- eller nedstigande led till karanden eller svaranden.

En syster, styvsyster, bror eller styvbror till kdranden eller svaranden eller en person som ar eller har varit gift med en syster, styvsyster, bror eller styvbror till
karanden eller svaranden.

En styv- eller fosterforalder eller ett styv- eller fosterbarn till kdranden eller svaranden.

En adoptivforalder eller ett adopterat barn till kdranden eller svaranden.

Akta make eller sambo till kéranden eller svaranden och foréldrar till den ékta maken eller sambon, &ven om dktenskapet eller samboskapet har upphért.
Ett vittne kan &ven vagra att vittna om vittnet eller en person som anges ovan pa grund av vittnesmalet kan bli foremal for misstankar om ett brott eller en
Overtradelse.

Ett vittne har ratt att vagra att vittha om sakférhallanden som omfattas av lagen om statshemligheter och frammande staters sekretessbelagda information (
rijgisaladuse ja salastatud vélisteabe seadus).

Alla personer som behandlar information for journalistiska &ndamal har ratt att vagra att vittna om sakférhallanden som skulle gora det méjligt att identifiera
den person som tillhandaholl informationen.

Oavsett ovanstaende far ett vittne inte vagra att vittna betraffande foljande:

Genomférande av och innehall i en transaktion som han eller hon uppmanats att bevittna.

En familjemedlems fodelse eller dod.

Sakférhallanden avseende ett agandeforhallande med ursprung i ett forhallande som omfattas av familjeratten.

En handling som géller ett omtvistat rattsligt forhallande som vittnet sjélv utfort som réattslig foretradare eller rattsligt ombud for en part.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ja. Om ett vittne vagrar att vittna utan godtagbart skal kan domstolen utdéma béter eller kvarhalla vittnet i upp till 14 dagar. Vittnet ska slappas omedelbart
om det vittnar eller om férhandlingarna i malet avslutas eller om behovet av att hora vittnet upphér.

Vidare ska vittnet sta for de rattskostnader som uppkommit pa grund av hans eller hennes végran att vittna utan godtagbart skal.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

1 256 § i civilprocesslagen anges vilka personer som inte kan héras som vittnen. | synnerhet ska praster i religiosa samfund som ar registrerade i Estland
eller deras bitrddande personal inte horas eller utfragas om omsténdigheter som de anfortrotts inom ramen for sjélavard. Foljande ska inte hdras som vittnen
utan tillatelse fran den person i vars intresse tystnadsplikt galler:

Ombud i tvistemal eller forvaltningsmal, radgivare i férfaranden som rér brottmal eller mal om mindre brott och notarier i fraga om sakférhallanden som har
blivit kdnda fér dem i deras yrkesutdvande.

Lékare, apotekare eller annan sjukvardspersonal i fraga om sakférhallanden som en patient har anfortrott dem, inklusive sakforhallanden som galler
slaktskap, konstgjord befruktning, familj eller en persons hélsa.

Andra personer som, pa grund av sitt yrke eller yrkesrelaterade eller ekonomiska verksamheter, har fatt konfidentiell information som de inte far lamna ut
enligt lag.

Stddpersonal till de personer som avses ovan far inte heller hdras som vittnen utan tillatelse fran den person i vars intresse de har tystnadsplikt.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhdr? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

1 262 § i civilprocesslagen anges forfarandet for att hora vittnen. Att hora ett vittne innebar forst att domstolen forklarar syftet med att hora vittnet och
uppmanar vittnet att beratta allt som han eller hon vet om det som ar orsak till férhandlingarna. Déarefter har en part i forfarandet ratt att stalla fragor till ett
vittne genom domstolen. Med domstolens tillatelse kan parter i férfarandet aven fa stalla fragor direkt.

Domstolen utesluter alla ledande fragor och fragor som inte ar relevanta for malet samt alla fragor som stélls med syfte att avsléja nya sakforhallanden som
inte har lagts fram tidigare, liksom upprepade fragor. Vid behov har domstolen ratt att stalla ytterligare fragor nar som helst under utfragningen i syfte att
klargora eller gora tillagg till vittnesmalet eller for att faststalla grundvalen for vittnets kunskaper.

Enligt 350 § i civilprocesslagen kan domstolen anordna en férhandling i form av en férfarandekonferens sa att parterna i férfarandet eller deras ombud eller
radgivare har mojlighet att vara pa annan plats vid tidpunkten for domstolsférhandlingen och genomféra processhandlingarna i realtid pa denna plats. Ett
vittne eller en expert som ar pa en annan plats kan ocksa horas och en deltagare i forfarandet som ar pa en annan plats kan stélla fragor till dem via en
domstolsférhandling som halls i form av en forfarandekonferens.

Vid en domstolsférhandling som anordnats i form av en férfarandekonferens ska man garantera ratten for varje part i forfarandet att ldmna in inlagor och
framstallningar och att formulera stéllningstaganden till inlagor och framstallningar fran andra parter i forfarandet pa ett tekniskt sakert satt.
Domstolsférhandlingens férhallanden i fraga om realtidséverforing av bilder och ljud fran de parter i forfarandet som inte ar narvarande vid domstolen, till



domstolen och vice versa, maste vara tekniskt sékra. Med godk@nnande fran parterna och vittnena och, vid forfaranden pa begaran, med samtycke fran
enbart vittnet, kan vittnet héras via telefon vid en forfarandekonferens. Justitieministern kan faststalla sarskilda tekniska krav fér genomférande av en
domstolsférhandling i form av en férfarandekonferens.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Enligt a238.3.1 § i civilprocesslagen kan domstolen vagra att acceptera bevis och aterlamna beviset om beviset har inhamtats genom en brottslig handling
eller olaglig évertradelse av en grundldggande rattighet.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Enligt 267 § i civilprocesslagen har en part som inte genom annan bevisning har kunnat bevisa ett sakférhallande som behdver bevisas av honom eller
henne, eller som inte har tillhandahallit nagot annat bevis, ratt att begéara att motparten eller en tredje man ska héras under ed for att bevisa detta
sakforhallande. | fraga om en juridisk person kan en féretradare for denne héras under ed.

Domstolen kan &ven under ed héra en part som behdver inkomma med bevis géllande ett omtvistat sakférhallande om en part begér det och den andra
parten samtycker.

Oberoende av vad parternas begar och férdelningen av bevisbérdan kan domstolen pa eget initiativ under ed hora antingen den ena parten eller bada
parterna om domstolen inte, pa grundval av tidigare férfaranden och bevis som tillhandahallits och inhamtats, kan fatta ett beslut i fraga om sanningen
avseende ett uppgivet sakforhallande som ska bevisas. Domstolen kan aven, utan samtycke fran motparten, héra en part under ed pa eget initiativ om den
part som ar skyldig att I1agga fram bevis 6nskar lamna uppgifter under ed.

| forenklade forfaranden och i ett ansdkningsférfaranden kan domstolen aven faststélla att en utsaga fran en part i férfarandet som inte har lamnats under ed
ar tillracklig for att bevisa ett sakférhallande, savida det inte galler den typ av ansokningsférfaranden dar endast uppgifter som Iamnats under ed av parterna i
forfarandet godtas. | samband med en talan far ett beslut inte grunda sig pa utsagor fran en part som inte var edsvuren.

Senaste uppdatering: 18/04/2023

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att 6versattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Bevisupptagning - Iland

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevisbdrdan for ett visst yrkande ligger i allménhet pa den part som star bakom pastaendet eller yrkandet. | ett mal om vallande ligger exempelvis bérdan att
bevisa vallandet pa karanden, och bérdan att bevisa medvallande pa svaranden. | allmanhet ligger bevisbérdan for de fakta som kravs for att faststalla grund
for talan pa karanden, medan bevisbordan for forsvaret ligger pa svaranden. Om svaranden kommer med ett genkaromal ligger bevisbérdan nar det galler
detta genkaromal pa svaranden. Vissa lagstadgade krav gor dock att bevisbérdan ibland ligger pa svaranden. | mal om ogrundad uppséagning ligger
exempelvis bevisbdrdan pa svaranden (arbetsgivaren), dvs. arbetsgivaren maste visa att det fanns goda skl som motiverade uppségningen. [Se [ Unfair
Dismissals Act 1977 i dess andrade lydelse.]

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Det ar inte nddvandigt att bevisa omstandigheter som ar tillatna. Domarna kan forlita sig pa sin allménna kunskap eller faststalla notorietet nar det galler
omsténdigheter som &r klart faststallda eller valkanda eller allmant bekanta, varfér nagon bevisning om sadana omstandigheter inte kravs. Vissa
presumtioner i lagstiftningen kan motbevisas. Det rér presumtioner angaende barns akta bord, aktenskaps giltighet, vuxnas sjalsférmdgenheter och
dodforklaring, da en person inte har setts till eller horts av pa mer an sju ar trots att alla skaliga undersokningar har gjorts. Principen res ipsa loquitur (saken
talar for sig sjalv) galler da en presumtion om vallande gérs under omstandigheter da olycksorsaken visas ha varit under kontroll av svaranden eller dennes
anstallda eller ombud vid tidpunkten fér olyckan, och olyckan normalt inte skulle ha intréffat om de som hade kontrollen hade varit tillrackligt aktsamma. Nar
principen res ipsa loquitur aberopas skjuter eller flyttar den dver bevisbdrdan till svaranden, och han eller hon maste da visa att han eller hon inte var
forsumlig. Det ar dock fortfarande k&randen som ska bevisa orsakssammanhanget. Vart att notera ar att doktrinen res ipsa loquitur inte maste aberopas eller
anges i kdrandens karomal for att kdranden ska kunna anvanda den vid prévningen av malet, om sakférhallandena visar att doktrinen ar klart tillampbar.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

| ett tvistemal blir en part framgangsrik i en tvistefrdaga om han eller hon évertygar ratten i férhallande till denna fraga pa grundval av en
sannolikhetsbedémning. Om en part darmed inte lyckas Overtyga ratten om att hans eller hennes version av handelserna ar mer sannolik an motpartens
version kommer han eller hon att férlora malet. Det ar en flexibel norm, och domstolarna kréver i allménhet mer bevisning i vissa mal, exempelvis mal som
ror en bedrageritalan, pa grund av anklagelsens allvar.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| tvistemal sker bevisupptagningen genom féreteende av handlingar, upplysning och vittnesmal.

Foreteende av handlingar: | mal vid High Court féretes handlingar genom ett skriftligt yrkande fran den ena parten till den andra parten om att den senare
frivilligt ska férete handlingarna. Domstolen utfardar endast ett férelaggande att forete skriftlig handling om den andra parten inte har féretett handlingarna
frivilligt, har vagrat att géra detta eller har ignorerat yrkandet. [Se [ Rules of the Superior Courts, Ord. 31, r. 12 i dess dndrade lydelse.] Féreteendet av
handlingar maste vara relevant och nédvandigt for omtvistade rattsfakta i malet. Man kan ocksa yrka pa att nagon som inte ar part i malet féreter handlingar.
Upplysning: Alla parter i ett mal om personskador maste, utan krav pa ansékan till domstol, till den andra parten lamna ut eventuella medicinska rapporter av
sakkunniga som ska kallas som vittnen till rattegangen. [Se (" Rules of the Superior Courts, Ord. 39, r. 46 i dess dndrade lydelse.] Bada parterna ska ocksa
utbyta férteckningar med namn och adresser for alla vittnen som ska kallas, och karanden ska lamna en fullstédndig redovisning av alla sarskilda
skadestandsposter eller direkta kostnader pa grund av den forlust eller skada som ar féremal for tvisten.

Vittnesférhor: Parterna behdver inte rattens tillstand for att &beropa vittnesutsagor i malet, med undantag for forfaranden i High Courts Commercial List, dar
en part som vill anvanda vittnesutsagor maste inge en vittnesattest som undertecknats av vittnet, med vittnesutsagorna, och maste kalla vittnet for att avge
muntligt vittnesmal vid rattegangen. Om en part inte inger en vittnesattest fore rattegangen i High Courts Commercial List far den parten inte kalla vittnet utan
rattens tillstand. Domstolen har ocksa vidstrackta befogenheter att kontrollera den bevisning som tillats, och far utesluta bevisning som annars skulle vara
godtagbar eller begrénsa korsforhor av vittnen. Under vissa omsténdigheter kan en part ocksa begara ett domstolsbeslut om att vitthesmal ska kunna
avlaggas genom ett edligen bestyrkt skriftligt vittnesmal som tas upp av en utredare utsedd av domstolen fére forhandlingen. Domarens uppgift ar i allménhet



att préva all bevisning som parterna aberopar, inte att &gna sig at undersdékningar. | allménhet har en domare inte ratt att kalla ett vittne utan parternas
samtycke, men far gora detta i mal om domstolstrots eller i vissa mal om vard av unga. En domare har ocksa befogenhet att aterkalla ett vittne som tidigare
har kallats av en part.

Sakkunnigforhér: Parterna behdver normalt inte rattens tillstand for att aberopa sakkunnigutlatanden i malet. Nar sakkunnigutlatanden ska aberopas ska
parterna utbyta eventuella sakkunnigutlatanden fore rattegangen. Vid forfaranden i High Courts Commercial List far en domare, som ett led i forfarandet fore
rattegang, instruera eventuella sakkunniga att samrada med varandra for att ringa in de fragor om vilka de ska avge sina utlatanden, och na enighet nar det
galler de avsedda utlatandena om dessa fragor och med beaktande av alla fragor som domaren kan instruera dem att behandla. Sadana sakkunniga kan av
ratten instrueras att utarbeta en promemoria som de inger gemensamt till justitiesekreteraren och éverlamnar till parterna, med resultatet av deras méten och
samrad. Resultat av sakkunnigas samrad ska inte vara bindande fér parterna. [Se [=" Rules of the Superior Courts, Ord. 63A, r. 6(1)(ix).]

Domstolen far pa eget initiativ utse en sakkunnig till bisittare, for att bista ratten i férhallande till den fraga som ska prévas. Domstolen far instruera bisittaren
att utarbeta ett utlatande, som parterna far kopior av, och att narvara vid rattegangen for att ge rad at eller bista ratten.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkéanns?

Foreteende av handlingar: Domstolen utfardar endast ett forelaggande att férete skriftlig handling om den part som ska férete handlingen inte har foretett
handlingen frivilligt, har vagrat att gora detta eller har ignorerat yrkandet. Om domstolen utfardar ett férelaggande att forete skriftlig handling kommer darfor
den part som begarde foreteende av handling normailt att ersattas for kostnaderna foérknippade med begéran. Om en part i ett mal alaggs att forete vissa
handlingar som den férfogar éver eller innehar maste den Iamna ut kopior av dessa handlingar till den andra parten. Ett féreldggande att forete skriftlig
handling fullgérs genom en edlig skriftlig férsékran med de relevanta handlingarna i bilagor till férsakran. Om ett férelaggande att férete skriftlig handling inte
fullgors kan det leda till att talan avvisas eller att svaromalet stryks, for att se till att parterna fullgér férelagganden att férete skriftlig handling.

Vittnesférhor: Parterna behover inte rattens tillstand for att &beropa vittnesutsagor i malet. Under vissa omstandigheter, nar domstolen beslutar att vittnesmal
ska avlaggas skriftligen, lamnar vittnet bevisningen muntligen till en utredare utsedd av domstolen. Vittnesférhéret genomférs som om det vore rattegang,
med full mojlighet att korsférhora vittnet och med utskrift av den pa detta satt upptagna bevisningen.

Sakkunnigférhér: Parterna behdver normalt inte rattens tillstand for att aberopa sakkunnigutlatanden i malet. Sakkunniga kan utarbeta skriftliga rapporter i
vilka de anger vad de har kommit fram till och I&amnar sitt opartiska sakkunnigutlatande. Om sakkunnigutlatanden utarbetas bor de utbytas fore rattegangen.
Den sakkunnige har en allt dverskuggande plikt till domstolen, inte till nagon av parterna i férfarandet, &ven om den sakkunnige far betalt av den part som
aberopar utlatandet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen far avsla en parts begaran om bevisupptagning eller aberopande av viss bevisning, om domstolen anser att bevisningen ar irrelevant, onddig eller
oacceptabel. Enligt "regeln om béasta bevisning” (best evidence rule) ska den basta och mest direkta bevisningen for en omstandighet aberopas, och om
basta bevisning inte ar tillganglig maste detta forklaras. Basta bevisning nar det galler innehallet i ett visst brev ar exempelvis att forete sjélva brevet, hellre
an att lAmna vittnesbevis om innehallet. | allmanhet &r all bevisning som &r relevant for omtvistade rattsfakta godtagbar. Viss bevisning, sasom konfidentiell
kommunikation (t.ex. konfidentiell kommunikation mellan klient och advokat), ar dock inte godtagbar. Darfér avgoér domaren tillatligheten av bevis fran fall till
fall.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Sakférhallanden kan bevisas genom bevisning, genom presumtioner och slutledningar pa grundval av bevisning och genom att domstolen faststéller
notorietet nar det galler vissa kanda sakforhallanden. De typer av bevisning som kan anvandas i tvistemal ar vittnesmal, handlingar och tekniska bevis.
Handlingar kan vara pappersdokument, datorfiler, fotografier samt video- och ljudinspelningar.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutliatanden?

| princip hors vittnen muntligen vid rattegangen, dar de anmodas att bekrafta sanningen och riktigheten i sina utsagor.

Sakkunniga lamnar sin bevisning i skriftliga utlatanden, savida inte ratten beslutar nagot annat. Ett sakkunnigutlatande ska innehalla slutsatserna, de fakta
och antaganden som ligger till grund for utlatandet samt kontentan av den sakkunniges instruktioner. Ratten beslutar om huruvida det ocksa ar nédvandigt
att den sakkunnige narvarar vid rattegangen for att horas muntligen.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

Domstolen har vidstrackt bestammanderatt nar det galler den vikt eller trovardighet som ska tillmatas ett bevis. Bevisning grundad pa horsagner kan
exempelvis vara godtagbar i tvistemal, men tillmats ofta mindre betydelse an direkta vittnesmal, sarskilt om utsagans upphovsman sjalv skulle ha kunnat
kallas for att avge vittnesmal.

Vissa handlingar och uppgifter godtas som &kta. Uppgifter fran foretag och offentliga myndigheter godtas exempelvis som dkta om de bestyrks av en anstalld
i foretaget eller en tjansteman vid den offentliga myndigheten, och olika typer av officiella handlingar (sasom lagstiftning, férordningar, beslut, avtal och
domstolsprotokoll) far styrkas genom tryckta eller bestyrkta kopior utan ytterligare bevis.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Vissa rattshandlingar ska vara skriftliga, och skriftliga bevis krévs darfor for att styrka saddana rattshandlingar. Ett exempel ar avtal om markférsaljning.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Om ett vittne &r ojavigt kan det i regel tvingas att infinna sig vid domstolen och avge vittnesmal. En part som vill se till att ett vittne infinner sig i ratten
utarbetar en kallelse som kraver att vittnet infinner sig vid domstolen for att avge vittnesmal. Nar domstolen val har utfardat kallelsen och den har delgetts ar
kallelsen bindande for vittnet. En person som inte hérsammar en sadan kallelse gor sig skyldig till domstolstrots.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Den allménna regeln att ojaviga vittnen kan tvingas att vittna galler inte utldndska regenter och deras hushall, utlandska diplomatiska och konsulara
tjansteman, foretradare for vissa internationella organisationer samt domare och jurymedlemmar, i férhallande till sin verksamhet i dessa funktioner. Makar
och slaktingar till parterna kan tvingas att avge vittnesmal i tvistemal. Ett vittne ar skyldigt att besvara en fraga, men inte om de tvingas vittna mot sig sjalva.
Ett vittne &r med andra ord skyldigt att besvara en fraga, savida inte han eller hon kan sla fast att det finns rimliga skal att anta att svaret kan anvandas mot
dem.

Vittnen som i allmanhet maste avge vittnesmal har icke desto mindre ratt att vagra lagga fram vissa handlingar for syn och vagra besvara vissa fragor med
hanvisning till sina rattigheter. Huvudrattigheterna ar ratten till fortrolig kommunikation mellan advokat och klient, ratten till kommunikation som inte kan
anvandas som bevisning (“without prejudice” communication) och, som sagt, ratten att inte behdva vittna mot sig sjalv.

Man kan ocksa vagra att Iamna ut bevisning med hanvisning till allmanintresset (public interest immunity), om detta skulle strida mot allméanintresset. Detta
omfattar bland annat bevisning som avser den nationella sékerheten, diplomatiska forbindelser, statlig verksamhet, barnets basta, brottsutredningar och
skydd av uppgiftslamnare. Dessutom behdver inte journalister réja sina kéllor, savida inte detta krévs i rattvisans eller den nationella sakerhetens intresse,
eller for att forebygga oroligheter eller brott.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?



Ett vittne som vagrar att vittna efter att ha fatt en kallelse kan skickas i fangelse for domstolstrots tills hon eller han sonar detta, eller kan fa betala boter. Att
inte hérsamma en vittneskallelse ar som att inte folja ett domstolsbeslut, s& en vagran att vittna kan utgéra domstolstrots.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Vuxna far inte héras som vittnen i tvistemal om de inte ar formogna att forsta eden eller inte kan avge ett rationellt vitthesmal. Ett barn far inte horas som
vittne om det inte forstar skyldigheten att tala sanning eller inte har tillracklig fattningsférmaga for att det ska vara motiverat att barnet hors, och det ar upp till
berérd domare att fatta beslut om detta.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnen genomgar inledningsvis ett huvudférhér och déarefter ett motférhér av motparten. Under motférhéret far ledande fragor stallas till vittnet. Ibland
genomfdr aberopande part ett aterférhor av vittnet efter att motférhdret har avslutats. Domaren kan ockséa stélla fragor till vittnet, exempelvis for att fa ett
klargérande pa vissa punkter.

Vittnen far i vissa fall avge vittnesmal genom videokonferens. | férfaranden som rér barn eller en person med psykisk funktionsnedsattning far domstolen
héra barnet genom videokonferens, och fragor till barnet far stallas via en formedlare. Videokonferens far ocksa anvandas om vittnet i fraga bor utanfér Irland.
3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att lagga den till grund for domen?

Bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt ar inte nédvandigtvis oacceptabel. Den &r godtagbar om den ar relevant, men det star domaren fritt att
utesluta den. Om domaren anser att bevisningen bér uteslutas med hanvisning till den allmanna ordningen godtas inte bevisningen, aven om den &r relevant
for omtvistade rattsfakta.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Partsutsagor ar godtagbara som bevisning i samma utstrackning som andra utsagor.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar méjligt att versattningarna
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Bevisupptagning - Grekland

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Nar det galler bevis bygger grekisk lagstiftning pa dispositionsprincipen (archi tis didthesis). Det innebar att ratten endast agerar pa begaran av en part och
beslutar p& grundval av parternas yrkanden i sak och den begéran de l&amnar in. Atgarder vidtas pa& begéran av en part, savida inte nagot annat féreskrivs i
lag. Varje part behdver endast bevisa fakta som ar av betydelse for domen i malet och som kravs for att stédja partens oberoende kdromal eller genkaromal.
Om bevisningen inte ar tillrackligt stark avslas begdran om bevisupptagning.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Om lagen kraver att en omstandighet ska bevisas ar det godtagbart med motbevis, savida inte det finns en regel mot detta. Omstandigheter som ar sa
valkanda att det inte kan rada nagra rimliga tvivel om att de ar sanna, eller som ratten kanner till tack vare andra rattsliga forfaranden, beaktas automatiskt
och maste inte bevisas. Ratten tar automatiskt hansyn till allménna erfarenheter, utan att krava bevisning. Réatten tar pa eget initiativ aven hansyn till lagar,
seder och bruk i andra lander, men den kan kréva bevisning om den inte ar bekant med dem.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att 1aggas till grund fér en dom?

Ratten beddmer bevisningen fritt och beslutar efter eget godtycke om utsagorna ar sanna. | beslutet anger den skalen till sin slutsats. Om det i lagstiftningen
anges att malet kan avgdras enbart pa grundval av en sannolikhetsbeddmning, t.ex. nar det galler en begédran om interimistiska atgarder (asfalistika métra),
maste inte ratten tillampa reglerna om bevisupptagning, godtagbara former av bevis och beviskraft, men far ta hansyn till alla omstandigheter den anser vara
lampliga for att ta stallning i sakfragan.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Grundprincipen ar att parterna foreslar och lagger fram bevisning. Ratten far dock pa eget initiativ krava att all bevisning som ar tillaten enligt lag ska lamnas
in, aven om den inte har aberopats av en part.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Efter bevisupptagningen beslutar ratten i saken, savida inte den anser att bevisningen var otillracklig, i vilket fall den kan krava att ny, ytterligare bevisning
ska lamnas in.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

Om ratten anser att den befintliga bevisningen ar tillracklig, eller om parten inte har lAmnat in bevisningen inom den lagstadgade tidsfristen.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Bevisning enligt civilprocesslagen (Kddika Politikis Dikonomias), bestar av medgivanden, syn, sakkunnigutlatanden, skriftliga bevis, forhér av parterna,
vittnesmal, presumtioner i sak och edliga intyg.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhdr med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiadtanden?

Sakkunniga (pragmatognémones) bistar ratten genom att lamna ett utlatande i fragor som réatten staller till dem. Réatten kréaver vid behov att den sakkunnige
ska vara narvarande vid alla eller vissa rattsliga atgarder. Varje domstol har en férteckning 6éver sakkunniga. | férordningar som utfardas pa forslag av
justitieministern faststalls hur férteckningarna ska utformas och férvaras. Den domstol som provar malet ger sakkunniga nédvandiga instruktioner om hur de
ska utfora sin uppgift och faststaller sarskilt

om den anser det vara nédvandigt att de narvarar i nagot skede av det rattsliga forfarandet och

om sakkunnigutlatandet ska avges i ratten eller utarbetas av de sakkunniga pa egen hand.

Om inte annat faststélls av den domstol som prévar malet kan samma befogenheter utévas av en annan domstol som pa begaran eller hanskjutning kan
vidta rattsliga atgarder avseende sakkunnigutlatandet, eller av en ansvarig domare (entetalménos dikastis). Om ett skriftligt utlatande kravs faststaller ratten
en tidsfrist, inom vilken de sakkunniga ska Iamna in sina utlatanden. Domaren, eller rattens ordférande om det rér sig om flera domare, far férlanga tidsfristen
pa begaran av de sakkunniga och utan att parterna har kallats, om de sakkunniga anser att tiden inte racker till for att utarbeta utldtandet. Om det finns flera
sakkunniga utfor de allt som kravs for att utarbeta ett sakkunnigutldtande och utarbetar sitt skriftliga utlatande tillsammans. De tréffas pa inbjudan av nagon



av dem. Ett skriftligt utldtande ska omfatta uppgift om arbetet de har utfért och asikterna fran varje sakkunnig, med skal, och ska vara undertecknat av dem.
Om nagon av de sakkunniga inte r narvarande nar utlatandet utarbetas, eller vagrar att underteckna det, anges detta i utlatandet. De sakkunniga eller en
person som de har bemyndigat for andamalet I1amnar in det skriftliga utlatandet till kansliet vid den domstol som utsag dem, och saken registreras. Om
utlatandet Iamnas in till kansliet vid en domstol som agerar pa begaran eller hanskjutning fran den ansvarige domarens domstol vidarebefordras utlatandet
omedelbart till kansliet vid den domstol som prévar malet. Ratten bedémer alltid sakkunnigutlatandet fritt.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?

Ett muntligt eller skriftligt medgivande (omologia) av en part i ratten eller infér den ansvarige domaren utgér ett fullstandigt bevis mot den person som gér
medgivandet. Medgivanden utanfér domstol bedéms fritt pa samma séatt som annan bevisning.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Avtal och handlingar av kollektiv karaktar kan inte styrkas genom vittnesutsagor om rattshandlingens varde 6verstiger 20 000 euro, och vittnesutsagor tillats
inte mot innehallet i skriftliga bevis, aven om rattshandlingens varde ar lagre an tva miljoner drakma eller 20 000 euro. Vittnesmal tillats dock i féljande fall:
nar elementar bevisning lamnas genom en handling med bevisvarde, vilket gor att det tycks troligt att rattshandlingen verkligen utférdes ("forsta skriftliga
bevis”, archi éngrafis apddeixis),

om det finns en fysisk eller moralisk anledning till att handlingen inte kan uppvisas,

om det pavisas att en handling uppréattades men oavsiktligt har gatt forlorad,

om vittnesmal ar motiverade genom rattshandlingens karaktéar eller de sarskilda omstandigheterna kring rattshandlingen, sarskilt om det galler
affarsforbindelser.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Alla som kallas till vittnesforhor ska instélla sig i ratten och uppge fakta de kanner till. Om personen inte instéller sig, utan motivering, alagger ratten honom
eller henne att betala kostnaderna pa grund av franvaron, och far ocksa utdéma vite.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Féljande personer har ratt att vagra att vittna:

praster, advokater, notarius publicus, lakare, apotekare, sjukskoterskor, barnmorskor, deras assistenter och partens bitrédde, nar det galler omstandigheter
som de har fatt reda pa inom ramen for sin yrkesutévning, och

personer som ar slékt med parterna genom blodsband, aktenskap eller adoption upp till tredje slaktled, i rakt nedstigande led eller pa sidolinje, savida inte de
ar slakt pa samma satt med alla parter, samt makar, tidigare makar och férlovade.

Dessutom &r ett vittne inte skyldigt att vittha om

sakforhallanden som skulle kunna leda till atal for ett brott som begatts antingen av vittnet eller av en slakting till vittnet enligt artikel 401.2 i civilprocesslagen,
eller som skulle kunna misskreditera vittnet eller en sadan person, och

sakforhallanden som omfattas av tystnadsplikt.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vitthe som instéller sig i ratten men véagrar att vittna, trots att vittnet anmodas till detta, kan av domstolen alaggas att betala béter.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Féljande personer kan inte héras som vittnen:

Praster, nar det galler omstandigheter de har fatt reda pa vid bikt.

Personer som vid tidpunkten for de berérda handelserna inte var formogna att férsta dem eller inte kan delge vad de har bevittnat.

Personer som vid tidpunkten fér de berérda handelserna hade en psykisk stérning som begransade deras omdémesférmaga och deras vilja, eller som har
en psykisk stérning nar de ska horas.

Advokater, notarius publicus, lakare, apotekare, sjukskoterskor, barnmorskor, deras assistenter och partens bitrade, nar det galler omsténdigheter som har
anfortrotts dem eller som de har fatt reda pa inom ramen for sin yrkesutdvning, och vilka omfattas av tystnadsplikt, savida inte personen som anfortrodde
dem informationen eller som tystnadsplikten avser tillater dem att vittna.

Offentliga tjansteman och tjanstgérande militar personal nar det galler omstéandigheter som omfattas av tystnadsplikt, savida inte ansvarig minister tillater
dem att horas.

Personer som har ett intresse i rattegangens resultat.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Innan vittnet hors far det aviagga ed (en religios ed eller en sanningsférsakran). Vittnena hérs separat. Endast om det bedéms vara nédvandigt kan de
konfronteras med andra vittnen eller med parterna. Vittnen Iamnar sina vittnesmal muntligen. Vittnena ska uppge hur de fick reda pa uppgifterna, och nar det
galler bevisning grundad pa hoérsagner ska de ange vem som gav dem informationen. Ratten far ogilla fragor som parterna eller deras bitraden staller till
vittnena, om de &r uppenbart meningsldsa eller irrelevanta, och den forklarar vittnesférhoret avslutat om den bedémer att vittnet har uppgett allt det kanner till
om de omstandigheter som ska bevisas. Ratten far pa eget initiativ eller pa begaran av en part besluta att en videokonferens ska hallas i ett visst mal. Ratten
beslutar om den ska godta en sadan begéran, efter att ha bedémt om anvandningen av tekniken verkligen ar nédvandig i forfarandet. Med hansyn till
omstéandigheterna i malet far ratten tillata en begaran om videokonferens, men kraver samtidigt ytterligare garantier for att forfarandet ska genomféras pa ratt
satt. Domaren, justitiesekreteraren och dvriga personer som deltar i videokonferensen ska vara narvarande i respektive rum fore den tidpunkt da
videokonferensen ska inledas. Ratten avgor fran fall till fall om en domare ska delta pa den andra orten. Utrustningen skots av domaren eller av behorig
domstolspersonal. Nar det géller konsuldra myndigheter skots utrustningen av en person som har bemyndigats av delegationschefen. Ett férhor via
videokonferens genomfors i enlighet med de bestdmmelser i civilprocesslagen som avser den berdrda rattsliga atgarden. Domaren avgor hur manga
personer som far vara narvarande i rummen. Han eller hon genomfér férhéret och ger nédvandig vagledning at de personer som ar narvarande pa bada
platserna. Varje ledamot av ratten eller deltagare i rattegangen har, med tillstand fran den domare som genomfor forhoret, ratt att stalla fragor till narvarande
parter, vittnen och sakkunniga. For att faststalla identiteten pa personen i det andra rummet bistas domaren av justitiesekreteraren eller av en person i det
andra rummet som har bemyndigats av konsuln. Den domare som leder forhoret beslutar nar videokonferensen ska avslutas. Forhor av vittnen, sakkunniga
och parter genom videokonferens anses ha agt rum infor ratten och har samma bevisvarde som ett forhér infor sittande ratt.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett otillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Ratten kan endast beakta laglig bevisning. Begreppet "laglig” bevisning (ndmima endeiktika mésa) omfattar &ven de satt pa vilka bevisningen har skaffats
fram. Bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt ar olaglig och beaktas inte.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja, forhor av parterna godtas som bevis.



4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som &r behdriga att ta upp bevis i samband
med rattsliga forfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt férordningen? Om s &r fallet, i vilka férfaranden ar de behdriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se aven
anmalan enligt artikel 2.1 i fdrordningen om bevisupptagning.

Grekland har inte utsett nagra andra myndigheter som &r behdriga att ta upp bevis i samband med rattsliga férfaranden i mal och &renden av civil eller
kommersiell natur i enlighet med férordningen.
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1 Bevisborda

For att en rattighet ska erkannas i domstol maste pastaendena bevisas. Detta ar férknippat med ett forfarande, vars steg och tidsramar ar reglerade.
Parterna i forfarandet maste bevisa de pastaenden som deras yrkanden bygger pa. Darfér maste kdranden ldmna bevisning pa omsténdigheterna i sin
ansokan, medan svaranden maste kunna bevisa fakta som utgor hinder for, haver eller férsvagar den rattsliga verkan av de sakférhallanden som anges i
ansokan.

Den part som har bevisbérdan drabbas av foljderna av en brist pa bevis. Om parten darfor inte har bevisat de omsténdigheter som den gér gallande, nar
dom eller ett liknande beslut ska meddelas, avvisar ratten talan. For att det ska anses att endera parten inte har bevisat ett visst sakforhallande tar ratten
hansyn till hur Iatt varje part kan bevisa sakférhallandet.

Det ar viktigt for den som vill ga till domstol att pa férhand analysera sina chanser att bevisa sina pastaenden, for att inte slésa tid och pengar
(rattegangskostnader) om man inte kan bevisa dessa pastaenden. | detta syfte ar det nédvandigt att ha viss kunskap, &ven om den &r mycket allman och
grundlaggande, om reglerna for forfarandets bevisningsfas.

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Bevisningsfasen i spansk lagstiftning regleras av kapitlen V och VI i avdelning I, volym Il (artiklarna 281-386) i civilprocesslagen (Ley de Enjuiciamiento Civil)
(lag nr 1/2000 av den 7 januari 2000). Civilprocesslagen innehaller flera allmanna anmérkningar om bevisning i avsnitt XI i ingressen, som kan vara av
intresse for den som vill ta reda pa hur den spanska lagstiftaren ser pa forfarandets bevisningsfas.

Vissa forfaranden har sarskilda regler for bevisupptagning som andrar de allmanna reglerna, t.ex. férfaranden som rér underariga eller familjer. Bevisning
kan ocksa tas upp i domstol i andra instans (Juzgado de Segunda Instancia). Det rér normalt bevisning som inte kunde tas upp i domstol i férsta instans
(Juzgado de Primera Instancia) pa grund av omsténdigheter som inte kan anses bero pa karanden.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Traditionellt har det pa teoretisk niva gjorts skillnad mellan bevis pa sakférhallanden och bevis pa ratt, men i verkligheten behover inte ratten styrkas,
eftersom domaren maste kénna till den. Ett undantag ar utlandsk ratt, som det kan vara nédvandigt att styrka. Bevis pa utlandsk ratt regleras av lagen om
internationellt civilrattsligt samarbete (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), enligt vilkken domaren kan begara utlatanden om utlandsk
ratt, normalt genom den spanska centralmyndigheten. Om utldndsk ratt inte styrks far spansk ratt tilldmpas, men domaren utnyttjar endast denna befogenhet
i undantagsfall.

Det ar inte nddvandigt att styrka omstandigheter som ar fullstandigt och allmant kdnda eller omsténdigheter som parterna ar éverens om, med undantag av
fall da forfarandets tvisteféremal ligger utanfor parternas kontroll, med andra ord férfaranden om personers rattskapacitet, foraldraskap, aktenskap och
underariga.

Legala presumtioner undantar den part som gynnas av presumtionen fran kravet att bevisa den presumerade omstandigheten. Nar det géller sadana
presumtioner tillats motbevisning, om inte detta uttryckligen forbjuds i lag. Legala presumtioner &r bland annat presumtionen att egendom och pengar som
forvarvats av den ena av eller bada makarna efter giftermalet &gs gemensamt, utom da det kan styrkas att de uteslutande tillhér en av makarna,
presumtionen att makar bor tillsammans samt presumtionen att en saknad person var vid liv fram till dess att personen dédférklarades.

| allménhet undantas inte kdranden fran bevisbordan till stéd for sina yrkanden om inte svaranden reagerar pa stamningsansokan eller inte instéller sig i
ratten. Det finns dock undantag, da brist pa invandningar fran svaranden leder till att domaren avkunnar en dom som gar pa karandens linje. Detta ar
exempelvis fallet i smamalsférfaranden och i forfaranden om avhysning pa grund av utebliven betalning.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att 1aggas till grund fér en dom?

De fakta som parterna anfor i sina kdromal respektive svaromal ska styrkas, och ratten ska genomféra varderingen med utgangspunkt i omstandigheterna i
malet, med beaktande av all bevisning som har tagits upp samt dess karaktar (en offentlig handling har exempelvis inte samma varde som en utsaga av en
av parterna). Bevisvarderingen och skalen till att domaren drar vissa slutsatser ska anges i domen. Utéver direkt bevisning férekommer aven indirekt
bevisning, vilket innebar att ratten, nar val ett sakforhallande har erkants eller fullstandigt bevisats, far anta att ett annat sakférhallande ar sant, under
forutsattning att det finns ett exakt och direkt samband mellan de bada sakférhallandena. Ratten ska i beslutet ange hur den har etablerat sambandet mellan
det bevisade sakforhallandet och det presumerade sakférhallandet.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Enligt dispositionsprincipen (principio dispositvo), som reglerar tvistemal, ska parterna lagga fram den bevisning de vill aberopa under forfarandet for ratten.
Ratten kan dock pa eget initiativ besluta att viss bevisning endast kan tas upp i de fall som anges i lagstiftningen. Om darfér domaren anser att den bevisning
som parterna féreslar vid den férberedande forhandlingen i vanliga tvistemal ar otillracklig for att klargéra de omtvistade omstandigheterna, far han eller hon
meddela parterna vilken omsténdighet som kan paverkas av bevisningens otillracklighet och &ven ange vilken bevisning parterna kan féresla.

| férfaranden som rér personers rattskapacitet, foraldraskap, aktenskap och underariga far domaren, oavsett vilken bevisning parterna eller
aklagarmyndigheten begar, ta upp den bevisning domaren anser vara nédvandig for att avgora férfarandet, beroende pa typen av forfarande.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkéanns?

I muntliga férfaranden (fordringar upp till 6 000 euro) tar domaren upp bevisning vid den egentliga forhandlingen efter att bevisning har féreslagits och
godkéants under férhandlingen.



| ordinarie férfaranden (fordringar éver 6 000 euro) faststalls ett datum for férhandlingen, och bevisupptagningen skjuts upp till detta datum efter att bevisning
har godkants vid den férberedande férhandlingen (dar &ven processfragor avgors). Parterna kallas att Iamna sina utsagor, de vittnen som parterna sjélva inte
kunde ha med sig till ratten kallas, sakkunniga kallas nar parterna vill erhalla klargéranden eller forklaringar av yttrandena, och institutioner som har
handlingar som parterna inte kunde bifoga karomalet och svaromalet kontaktas, férutsatt att parterna har lamnat uppgift om var handlingarna férvaras.
Bevisning som inte maste tas upp under férhandlingen (t.ex. syn pa vissa stallen) tas upp fore férhandlingen. Om den bevisning som tillats vid den
forberedande foérhandlingen endast bestar av handlingar, och de inte har bestridits, eller om ett sakkunnigutlatande 1aggs fram och ingen part har begart att
den sakkunnige ska narvara vid den férberedande férhandlingen, meddelar ratten en dom efter den férberedande férhandlingen utan att faststalla datum for
férhandling.

| allménhet tas bevisningen upp av samma domare eller domstol som prévar malet, &ven om vittnet inte bor i domkretsen och maste resa till domstolen pa
kallelsedagen (dock med réatt att krdva motsvarande ersattning fran den part som féreslog honom eller henne enligt beslut av rattens sekreterare och utan att
det paverkar partens ratt att krava ersattning fran motparten om han eller hon tillerkdnns ersattning for rattegangskostnaderna). Endast i undantagsfall, t.ex.
pa grund av mycket stora avstand, kan rattslig hjalp begéras for att ta upp vitthesmalet i domstolen pa vittnets bostadsort. | detta fall Gversands en
framstalining om réattslig hjalp till den andra domstolen (pa nationell niva), eller ocksa anvénds en mekanism som upprattats genom bestdmmelserna om
internationellt rattsligt samarbete, beroende pa var vitthesmalet ska tas upp. | det senare fallet ska parterna skriftligen inge de fragor som ska stéllas.
Videokonferenser anvands i allt hdgre grad, och i sadana fall maste inte fragorna utformas pa forhand. Det racker att begara en videokonferens av
domstolen pa den ort dar den ska genomféras.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

Bevis pa obestridliga sakforhallanden eller bevisning som inte ar relevant for forfarandets tvisteféremal tillats inte, och inte heller bevisning som enligt rimliga
och sékra regler och kriterier inte bidrar till att klargéra de omtvistade omstandigheterna. Ratten godtar under inga omsténdigheter bevisning som har
skaffats fram pa ett otillatet satt, som strider mot de grundlaggande rattigheterna eller som ar inriktad pa att ratten ska hjalpa till att krdva ut handlingar som
parterna har tillgang till.

| allmanhet ska bevisningen foreslas vid den muntliga férhandlingen eller vid den forberedande férhandlingen. Bevisning som foreslas i fel tid tillats inte.

| férfaranden om rattskapacitet, familjefragor och underariga far nya fakta laggas fram efter framstéllandet av kdromalet och svaromalet, sarskilt i domstol i
andra instans nar domen 6verklagas eller 6verklagandet bestrids. | sadana fall far ny bevisning foéreslas, férutsatt att tidsperioden for att meddela domen
annu inte har bérjat 16pa. Nar tidsperioden for inlagor har 16pt ut och ett viktigt nytt sakférhallande dyker upp far parterna skriftligen upplysa ratten om detta
och aven begara bevisupptagning, om motparten inte instammer i detta sakférhallande.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Féljande bevismedel far anvandas i férfaranden: forhér med part, offentliga handlingar, privata handlingar, sakkunnigutlatanden, prévning, vittnesforhor och
medel for atergivning av ord, ljud och bilder samt instrument for lagring, hdmtning och atergivning av ord, data, siffror och rakneoperationer for
redovisningsandamal eller andra andamal som ar relevanta for forfarandet.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?
VITTNESBERATTELSE: vittnen maste inte anges i kiromalet eller svaromalet, eftersom varje part i muntliga férfaranden maste installa sig pa den
faststallda dagen for férhandlingen tillsammans med de personer som ska vittna i forfarandet. Parterna maste begéara att ratten kallar vittnen som de sjalva
inte kunde ta med sig, och anmodar dem att instélla sig inom tre dagar efter att kallelsen har tagits emot. | ordinarie férfaranden identifieras vittnena vid den
férberedande férhandlingen, vid vilken inte bara processfragor utan aven de omtvistade omstandigheterna i malet faststalls och tillhérande bevisning foreslas
och godkanns.

Vittnesberattelser ar alltid muntliga och tas upp pa dagen for forhandlingen (liksom de klargéranden som det bedéms vara nédvandigt att begéara fran
sakkunniga). Det finns dock ett undantag fran denna regel om vittnesforhor: nar juridiska personer eller offentliga organ maste ldmna information om viktiga
sakforhallanden i malet, men det inte ar ndédvandigt att hora fysiska personer individuellt. | detta fall inges en forteckning éver fragor som parterna vill fa
besvarade och som domaren anser vara relevanta till enheten, i stallet for vittnesutsaga. Svaret ges skriftligen.

SAKKUNNIGUTLATANDE: sakkunnigutlatanden &r alltid skriftliga. Efter att de har lamnats in och lasts upp fér motparten maste parterna avgéra om det ar
noédvandigt att den sakkunnige installer sig till ratten for att lamna de klargéranden eller férklaringar som kan behdvas.

Om parterna vill anvanda sakkunnigutlatanden maste det utlatande som yrkandena bygger pa lamnas in med kdromalet eller svaromalet. Om detta inte ar
mojligt ska de ange vilka utlatanden de tanker anvanda. Dessutom ska de lagga fram utlatandena sa snart de ar tillgangliga, och i alla handelser fem dagar
fore den forberedande forhandlingen i ordinarie forfaranden, eller fem dagar fore forhandlingen i muntliga forfaranden. Det oaktat far parterna begéra att en
sakkunnig utses nar kdromalet eller svaromalet inges. | detta fall utfardas utlatandet senare (normalt mellan den forberedande férhandlingen och sjélva
forhandlingen, men tillrackligt 1angt i forvag for att parterna ska kunna studera utlatandet fore foérhandlingen).

Ett mellanting mellan vittne och sakkunnig ar expertvittnet, némligen ett vitthe som kan Idmna information i tekniska fragor som rér férfarandet. Normalt
utarbetar expertvittnena rapporter som inges tillsammans med karomalet eller svaromalet som skriftliga bevis, inte som sakkunnigutlatande.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

Ja. Offentliga handlingar ger fullstandiga bevis pa den omstandighet, den handling eller de férhallanden de beskriver samt det datum da handlingen
upprattades och identiteten pa notarier och personer som medverkade i upprattandet. Om en offentlig handlings akthet bestrids kontrolleras den och jamférs
med originalet, var det &n ar. Foljande ger, detta oaktat, fullstandiga rattsliga bevis utan behov av kontroll eller jamforelse, utom da det finns bevis pa
motsatsen eller en jamférelse av handstil, nar sa ar mojligt: gamla offentliga handlingar som saknar protokoll utfardat av notarius publicus och alla offentliga
handlingar for vilka originalet saknas eller for vilka det saknas uppgifter som kan kontrolleras eller jamféras.

Aven privata handlingar ger fullstandiga bevis i férfaranden om de inte bestrids av den part som de ér till skada fér. Om en privat handling bestrids kan den
part som lade fram den begéra en jamférelse av handstilen eller nagot annat bevismedel som bekréftar dess akthet. Om det inte ar mgjligt att styrka den
privata handlingens akthet utvarderas den i enlighet med reglerna om en sund prévning, som ocksa foljs vid utvarderingen av évrig bevisning som tas upp.
Om en handling bestrids men det visar sig att den ar akta kan den part som bestred handlingen bli tvungen att betala inte bara de darmed férenade
kostnaderna, utan aven vite.

Om resten av bevisningen inte pekar pa nagot annat betraktas i domen slutligen alla omsténdigheter som en part har erkant som fakta i partsutsagorna som
sanna, om parten personligen deltog i dem och det faktum att de betraktas som sanna enbart ar till skada for den parten.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

I princip finns det ingen regel for vilken bevisning som ska anvandas for att bevisa vissa omstandigheter, men det ar logiskt att exempelvis skriftliga bevis
anvands for att bevisa att det finns en skuld eller att skulden har betalats, i samband med en fordran pa ett penningbelopp inom ramen for affarsférbindelser
mellan parterna. Det begérs ett sakkunnigutldtande om det kravs vetenskaplig, konstrelaterad, teknisk eller praktisk kunskap for att utvardera
sakforhallanden eller omsténdigheter som ar relevanta for saken eller for att fa storre visshet om dem.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?



Vittnen som kallas ar skyldiga att installa sig vid den berérda férhandlingen. Om de inte installer sig blir de skyldiga att betala vite pa 180-600 euro, med
forbehall fér en femdagarsperiod under vilken de kan héras. Om vittnet inte instéller sig vid en andra kallelse blir paféljden inte bara vite: vittnet gor sig
skyldig till domstolstrots, nagot som vittnena férvarnas om redan i bérjan.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Den generella princip enligt vilken vittnena ar skyldiga att vittna galler inte vittnen som pa grund av sin stéllning eller sitt yrke ar skyldiga att tiga om de
omsténdigheter de utfragas om. | detta fall ska de ange detta, med skalen, varefter ratten, med beaktande av skalen till vagran att vittna, fattar beslut med
avseende pa forhoret och far befria dem fran plikten att svara. Om vittnet befrias fran plikten att svara ska detta protokollféras.

Om vittnet pastar att de sakférhallanden som han eller hon férhérs om avser nagot som réattsligen har forklarats eller klassificerats som konfidentiellt begar
ratten pa eget initiativ en officiell handling fran det behdriga organet som bekraftar detta, om ratten anser att detta ar nddvandigt for att skipa rattvisa. Nar
domstolen har kontrollerat att pastdendet om sekretess stdmmer beslutar den att handlingen och de fragor som omfattas av officiell sekretess ska antecknas
i protokollet.

Innan vittnena lamnar sina vittnesmal ska de dessutom férhdras av ratten om sina personliga forhallanden (familieband eller vanskap eller fiendskap med
parterna, personligt intresse i saken osv.), och beroende pa deras svar far parterna Iamna in synpunkter om deras opartiskhet till ratten.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att instélla sig om de kallas av ratten, och de &r skyldiga att avldgga ed eller svara att tala sanning, varvid de férvarnas om paféljderna for
mened i tvistemal. Vittnen &r skyldiga att vittna pa det satt som anges i artikel 366 i civilprocesslagen. Om ett vittne vagrar vittna kan han eller hon géra sig
skyldig till domstolstrots, vilket &r belagt med vite, eller, beroende pa allvaret, kan vagran majligen utgdra ett brott.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Vem som helst kan vara ett vittne, med undantag for personer som varaktigt har forlorat forstandet eller sina sinnesformégenheter (syn, horsel osv.), nar det
galler omstandigheter som de endast kan kanna till med hjalp av dessa sinnen.

Minderariga som ar yngre an 14 ar far fungera som vittnen om ratten anser att de ar tillrackligt mogna for att kanna till och sédga sanningen.

Enligt spansk lagstiftning avser det traditionella begreppet "vittne” fysiska personer, men detta hindrar inte att rattsliga foretradare for juridiska personer
installer sig som vittnen for att lamna upplysningar om sakférhallanden som de kanner till tack vare sin stallning. Nar det galler juridiska personer och
offentliga organ féreskrivs som sagt uttryckligen en méjlighet att informera ratten skriftligen (artikel 381 i civilprocesslagen).

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

De fragor som ratten har tillatit stalls direkt av parternas advokater, och den part som féreslog vittnet borjar. Nar fragorna av advokaten fér den part som
féreslog vittnet har besvarats far évriga parters advokater stélla nya fragor till vittnet som de anser kan klargéra omsténdigheterna. Aven domaren far férhéra
vittnet for att fa klargéranden och ytterligare information.

Ratten far pa eget initiativ eller pa begadran av nagon av parterna lata ett vitthe som har gjort en utsaga som i hdg grad motséager utsagan av ett annat vittne
eller av nagon av de parter som tidigare har forhorts, konfronteras med det vittnet eller den parten.

Vittnet far pa begéran férhéras genom videokonferens, om ratten gar med pa detta. Detta ar fallet om vittnesmal via videokonferens ar det lampligaste och
mest proportionella sattet att ta upp bevisning med tanke pa omsténdigheterna (framst vid stort avstand mellan vittnets bostadsort och domstolens sate).
Darvid géller alltid det kontradiktoriska systemet och parternas ratt att horas.

3 Bevisvardering

Detta innebar att domaren bedémer bevisvardet som helhet enligt reglerna om sund prévning. Vissa typer av bevisning berdrs dock som sagt av lagstadgad
vardering, t.ex. nar det galler offentliga och privata handlingar och forhér med parterna, i vissa fall.

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Idgga den till grund for domen?

Bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt kan inte godkannas. Bevisning som direkt eller indirekt har skaffats fram genom krénkning av
grundlaggande rattigheter eller friheter har dessutom ingen verkan. Ratten bortser darfor fran sadan bevisning nar malet avgors.

Om nagon av parterna anser att de grundlaggande rattigheterna har krankts nar godkand bevisning skaffades fram eller upptécktes ska han eller hon
omedelbart framféra detta och nar sa ar lampligt underratta 6vriga parter. Darefter fattar domaren beslut om bevisningens laglighet.

Om domaren sjalv anser att en grundlaggande rattighet har krénkts nar bevisning skaffades fram avvisar domaren bevisningen ex officio.

Denna fraga, som ratten ocksa kan ta upp pa eget initiativ, avgors vid férhandlingen eller, i muntliga férfaranden, i bérjan av férhandlingen fore
bevisupptagningen.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Om en part kallas att vittha av motparten &r varderingen av utsagan beroende av innehallet i svaren. Om resten av bevisningen inte pekar pa nagot annat
betraktas i domen darfor alla omstandigheter som en part har erként som fakta som sanna, om parten personligen deltog i dem och det faktum att de
betraktas som sanna enbart ar till skada for den parten. | alla andra avseenden varderar ratten utsagans innehall i enlighet med reglerna om sund prévning.
Ratten far likaledes godta parternas personliga omstandigheter som sanna om de inte instéller sig for att vittna eller, om de har installt sig, vagrar att vittna
eller svarar undvikande, férutsatt att det ar omstandigheter som den férhérda parten personligen har deltagit i och det faktum att de betraktas som sanna helt
eller delvis ar till skada for den parten. En part som inte installer sig blir dessutom skyldig att betala vite pa 180-600 euro.
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Bevisupptagning - Frankrike

1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Enligt artikel 1353 i civillagen (Code civil) ska den person som begéar verkstallighet av en forpliktelse bevisa att denna foreligger. Omvant maste en person
som begar att bli befriad fran en forpliktelse bevisa att denna inte langre existerar.

| princip maste darfoér var och en av parterna lagga fram bevisning for att styrka sina pastaenden. | artikel 9 i civilprocesslagen (Code de procédure civile)
anges exempelvis att "varje part maste, i enlighet med lagstiftningen, styrka de faktiska omstandigheter som kravs for att de ska ha framgang med sin talan”.



1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Om en faktisk omsténdighet ar omgjlig eller svar att faststélla kan det pa grund av presumtioner i vissa fall medges undantag fran skyldigheten att I1agga fram
bevisning.

Rattsliga presumtioner kan med andra ord vanda bevisbérdan for den person som maste styrka att en viss omstandighet foreligger. | regel ar presumtioner ”
motvisbara”, dvs. bevisning kan laggas fram for att motbevisa dem. Till exempel: Om ett barn féds inom aktenskapet presumeras t.ex. moderns make vara
fadern, men en talan kan vackas for att bestrida faderskapet.

I mer sallsynta fall ror det sig om en "icke motvisbar presumtion”: i dessa fall godtas inga bevis om motsatsen.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Domstolen far endast grunda sitt beslut pa bevisade eller ostridiga faktiska omstandigheter.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Bevisupptagning far beordras av domstolen pa begaran av en av parterna, men aven pa domstolens eget initiativ.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Om domstolen férordnar om bevisupptagning pa begaran av en av parterna underrattar domstolens kansli den utsedde sakkunnige om omfattningen av
dennes uppdrag. Den sistnamnde uppmanar sedan parterna att nérvara under alla paféljande processer. | handelse av ett sakkunnigutlatande kommer detta
inte att inledas forran den relevanta parten har betalat den depositionsavgift som domstolen har faststallt for att garantera att den sakkunnige far betalt. All
bevisupptagning sker i narvaro av parterna.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen far avsla en begaran om bevisupptagning med motiveringen att detta i sa fall skulle mildra den person som har bevisbérdans underlatenhet att
agera eller att det inte ar nédvandigt.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| fransk civilratt gors atskillnad mellan olika bevismedel. For fakta (t.ex. en olycka) ar bevisning inte obligatoriskt, och vilket bevismedel som helst far darfor
anvandas (skriftliga handlingar, vittnesmal etc.). For juridiska (avtal, donation etc.) kravs i princip skriftlig bevisning, men lagen medger undantag (t.ex. for
transaktioner som rér en summa under ett visst belopp, som faststalls i ett dekret, eller om det &r omdgjligt att inge en skriftlig handling). Légg marke till att
mellan naringsidkare galler principen om valfritt bevismedel, inklusive for rattsliga transaktioner.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Vittnesmal kan samlas in pa tva satt: antingen muntligen, genom ett vittnesforhor, eller skriftligen, i form av vittnesutsagor som maste upprattas i enlighet
med vissa formaliteter. Den skriftliga utsagan maste framfor allt innehalla uppgifter om vittnets namn och, vid behov, hans eller hennes slaktférhallande eller
forhallande genom aktenskap, beroendestalining till, samarbete eller delat intresse med en av parterna. | utsagan ska det ocksa anges att den har utarbetats
for att anvandas i ett rattsligt forfarande och att den som har avfattat utsagan &r medveten om att falskt vittnesmal kan medfora straffrattsliga pafoljder. Det ar
aven mojligt att samla in vitthnesmal genom skriftlig férsékran under ed (dessa ar handlingar som utarbetas av en domare eller en offentlig tjdnsteman och
som innehaller redogorelser fran flera vitthen om de faktiska omsténdigheter som ska styrkas).

Sakkunnigutlatanden skiljer sig fran vittnesmal eftersom det ar en form av bevisupptagning som innebar att en person med sarskild sakkunskap ges i uppgift
att avge ett rent tekniskt utlatande, efter att ha uppmanat parterna att ldamna forklaringar. Den sakkunnige avger ett muntligt eller skriftligt utlatande. Skriftliga
utlatanden upprattas i form av en rapport med framfor allt parternas skriftliga synpunkter. Domaren ar inte bunden av ett sakkunnigutlatande.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

En bestyrkt handling (acte authentique), som upprattats av en offentlig tjansteman (notarius publicus, delgivningsman/exekutionstjansteman) under
fullgérandet av hans eller hennes aligganden betraktas som en bestyrkt handling, om inte en talan om forfalskning vacks.

Ett privat avtal (acte sous-seing privé), en handling som upprattats, utan inblandning av en offentlig tjfansteman, av parterna sjéalva och endast undertecknats
av dessa, anses utgora en bestyrkt handling tills motsatsen bevisats.

Domaren avgoér sjalv vilka vittnesmal och andra bevismedel som ska anvandas.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Sasom forklaras i punkt 2.4 ar skriftliga bevis nédvandiga for att bevisa aktheten hos en rattslig transaktion med ett varde som 6verstiger 1 500 euro. En
faktisk omsténdighet far daremot styrkas i vilket format som helst.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Var och en ar skyldig att samarbeta i rattsliga férfaranden for att faststélla sanningen.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Personer som forfogar éver information som de har fatt inom ramen for sin yrkesutévning och som omfattas av tystnadsplikt maste vagra att vittna, annars
riskerar de straffrattsliga pafdljder. Vittnen far dessutom vagra att vittha om de kan pavisa skaligt hinder (t.ex. en resa kan oméjligen genomféras, sjukdom,
yrkesskal etc.). Domaren bedémer huruvida hindret ar giltigt.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Vittnen som inte installer sig och vittnen som, utan giltigt skal, vagrar att vittna eller svara en ed kan démas att betala upp till 3 000 euro i boter.

Det bor ocksa noteras att mened ar en straffbar garning.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Alla personer kan hdras som vittnen, forutom parterna sjalva och personer som inte far vittna i domstol, daribland personer som saknar rattskapacitet
(minderariga och vuxna som stallts under stallféretradarskap ) eller personer som har démts for vissa brott (berévats medborgerliga rattigheter). Domaren far
dock i informationssyfte forhéra dem utan att krava att de avliagger ed. Makars attlingar far dessutom aldrig héras eller vittna i mal om aktenskapsskillnad
eller hemskillnad.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domaren genomfor forhér med vittnen och staller fragor till dem. Nar parterna ar narvarande far de inte avbryta vittnen eller tilltala dem direkt for att undvika
att paverka dem. Om domaren anser att det ar nédvandigt stéller han eller hon de fragor som parterna vill stélla till vittnet.

Det finns inget som hindrar att domaren gér en ljud-, bild- eller kombinerad ljud- och bildinspelning av bevisupptagningen om omstandigheterna sa kraver (t.
ex. pa grund av att personer befinner sig pa olika ort).

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Domaren tillater inte nagon bevisning som skaffats fram pa otillatet satt (dold kamera, inspelning av telefonkonversationer utan talarens vetskap) eller pa ett
satt som inte respekterar den personliga integriteten.



3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Partsutsagor har inget bevisvarde.

Senaste uppdatering: 07/09/2021

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Please note that the original language version of this page El has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

Please note that the following languages: have already been translated.

Bevisupptagning - Kroatien

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Reglerna for bevisupptagning och for att lagga fram, vélja ut, samla in, préva och bedéma bevis i tvistemal anges i artiklarna 219-276 i civilprocesslagen (
Zakon o parni¢nom postupku) (Kroatiens officiella kungérelseorgan [Narodne novine — NN] nr 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11, 148/11 — konsoliderad text, 25/13, 89/14 — beslut av Kroatiens forfattningsdomstol [Ustavni sud Republike Hrvatske], 70/19 och 80/22).
Huvudregeln &r att varje part beskriver de faktiska omstandigheterna och lagger fram den bevisning som ligger till grund for deras talan eller genom vilka de
bestrider motpartens utsaga och bevisning. Detta innebar att ratten att bli hord har féretrade vid faststallandet av omsténdigheterna och framlaggandet av
bevisning i den kroatiska (civil)processlagstiftningen.

Varje part maste darfor styrka sanningshalten i pastaenden om omstandigheter som ar till deras fordel och som ligger till grund for deras pastaenden (och
invandningar), om inte annat féreskrivs i lag.

| regel har domstolen endast rétt att faststélla de faktiska omstandigheter som parterna har anfért och endast befogenhet att ta upp den bevisning som
parterna har lagt fram. | undantagsfall har domstolen réatt (och en skyldighet) att faststalla omsténdigheter som parterna inte har anfért och ta upp bevisning
som parterna inte har lagt fram, men endast om den missténker att parterna tanker géra ansprak som de inte har ratt att goéra.

Om domstolen, pa grundval av den bevisning som lagts fram (artikel 8 i civilprocesslagen), inte med sakerhet kan faststalla en omsténdighet, fattar den
beslut om huruvida omstandigheten foreligger genom att tillampa bevisbérdereglerna.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Bevisningen ska omfatta alla faktiska omstandigheter av betydelse for ett beslut.

Det &r inte nddvandigt att bevisa omstandigheter som parten har medgett infér domstolen under domstolsférfarandet, men domstolen far aven férordna att
bevis for dessa omsténdigheter ska laggas fram om den anser att parten, genom att medge att de foreligger, férsoker géra ansprak som han eller hon inte
har ratt att gora (artikel 3.3 i civilprocesslagen).

Rattsbestammelser undantas dessutom fran bevisreglerna eftersom de omfattas av principen om att domstolen kanner ratten (iura novit curia).

Det ar inte nddvandigt att bevisa omstandigheter som ar allmant kanda. Det ar emellertid tillatet att bevisa att en viss omstandighet inte ar allmant kand.
Faktiska omstandigheter som forutséatts i lag behdver inte bevisas, men det far bevisas att de inte foreligger, om inte annat féreskrivs i lag. Reglerna for
motbevisbara presumtioner (praesumptiones iuris) underlattar darfér bevisning, eftersom den part som aberopar en rattsligt relevant omstandighet inte ar
skyldig att direkt bevisa att en sadan omstandighet foreligger. Det racker att aberopa en allman rattsregel som ingar i en motbevisbar presumtion, och en part
som pastar att en allman regel i den motbevisbara presumtionen inte kan tillampas i ett visst mal maste bevisa detta.

Det finns emellertid fall dar lagen inte tillater bevisning for att styrka att de omstandigheter som presumeras i lag inte foreligger (praesumptiones iuris et de
iure). | sa fall ar domstolen skyldig att faststalla att den rattsligt relevanta omstandigheten foreligger.

1.3 Hur évertygande maste bevisningen vara fér att 1aggas till grund fér en dom?

Domstolens uppgift &r att fa visshet om huruvida de omsténdigheter som rattstillampningen bygger pa foreligger. Civilprocesslagen innehaller inte nagra
uttryckliga bestdammelser om sannolikhet, men graden av sannolikhet bor 6ka i proportion till betydelsen av den atgard som ska vidtas, med beaktande av i
vilket skede i forfarandet en viss processuell fraga diskuteras och avgors och de processuella konsekvenser som foljer om det slas fast att vissa
omstandigheter foreligger eller inte foreligger.

Enligt huvudregeln om fri bevisprévning beslutar domstolen efter eget skon vilka omsténdigheter som den anser bevisade, grundat pa en samvetsgrann och
noggrann beddémning av all bevisning, som lagts fram separat eller tillsammans, och med beaktande av resultatet av hela férfarandet.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Som redan har papekats sker det kroatiska (civil)rattsliga forfarandet framfor allt mellan parterna, vilket innebar att parterna far samla in fakta och ta upp
bevisning pa eget initiativ. Domstolen har ratt att faststélla faktiska omsténdigheter som inte aberopats av parterna och ta upp bevisning endast om den
misstanker att parterna ténker gora ansprak som de inte har ratt att géra (artikel 3.3 i civilprocesslagen).

Nar den férberedande férhandlingen har hallits antar domstolen ett beslut om att avsluta férfarandet om férhandsavgérande.

Domstolen avslutar férfarandet om férhandsavgérande och haller och avslutar huvudférhandlingen vid den férberedande férhandlingen, om den anser att det
ar mojligt mot bakgrund av omsténdigheterna i malet.

Om domstolen anser att det inte ar mgjligt att avsluta forfarandet om férhandsavgérande och att halla och avsluta huvudférhandlingen vid den férberedande
férhandlingen, kommer den att ta fram en plan for handlaggningen av forfarandet.

Planen for handlaggningen av forfarandet ska innehalla

en sammanfattning av de berérda sak- och réattsfragorna,

bevisen for att faststélla de berérda sakférhallandena,

tidsfristen for att inhamta ytterligare bevis som kréavs,

tidsfristen for parterna att inkomma med skriftliga synpunkter pa motpartens inlagor och pa sakkunnigutldtanden,

datum och tid fér huvudférhandlingen.

Om huvudférhandlingen kraver flera férhandlingar kommer domstolen att samrada med parterna innan datum och tid faststélls for alla paféljande
férhandlingar i huvudférhandlingen, utan att férfarandet pagar for l1ange.

Domstolen antar planen for forfarandet genom ett beslut, vanligtvis vid den forsta forhandlingen i férfarandet. Innan beslutet om planen for férfarandet antas
later domstolen parterna yttra sig om planen vid en férhandling.



Undantagsvis far domstolen, om en av parterna inte ar narvarande vid den férhandling dar planen for forfarandet diskuteras, faststélla en plan for forfarandet
utan att samrada med den franvarande parten.

Under processen far domstolen andra planen for forfarandet, forutsatt att den har gett parterna méjlighet att yttra sig om saken. Om &ndringarna av planen
inte paverkar tidsfristerna for parternas atgarder far domstolen éndra planen utan att forst samrada med parterna.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Domstolen beslutar vilka framlagda bevis som ska tas upp for att faststélla de faktiska omstandigheterna.

Om domstolen har godtagit den bevisning som parten har lagt fram inleder den i regel bevisupptagningen.

| tvister som handlaggs av en domstolsavdelning (vijece) tas bevisningen upp vid huvudférhandlingen infér avdelningen, men avdelningen far, om starka skal
foreligger, besluta att viss bevisning ska tas upp infér avdelningens ordférande eller domaren vid den anmodade domstolen (den anmodade domaren). | sa
fall Iases den upptagna bevisningen upp vid huvudférhandlingen.

En ensamdomare, eller avdelningens ordférande, leder huvudférhandlingen, stéller fragor till parterna och tar upp bevisning. Domstolen ar emellertid inte
bunden av beslutet om hur férhandlingen ska genomféras, vilket bl.a. innebar att den inte ar bunden av beslutet att godta eller avvisa den bevisning som
parterna lagt fram.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Enligt bestdmmelserna i civilprocesslagen avvisar domstolen bevisning som den inte anser relevant och anger skélen till detta i beslutet.

Civilprocesslagen innehaller inte nagra sarskilda bestdammelser om mdéjligheten att avvisa otillaten bevisning eller bevisning som inte kan tas upp pa ett
kostnadseffektivt satt. | tvister vid en distriktsdomstol (opcinski sud) till ett varde som inte &verstiger 10 000 kroatiska kuna och i tvister vid en handelsdomstol
(trgovacki sud) till ett varde som inte dverstiger 50 000 kroatiska kuna far domstolen, om den anser att faststallandet av de faktiska omstandigheter som ar
av betydelse for att avgora tvisten skulle medféra oproportionerligt stora svarigheter och kostnader, fatta beslut om att sddana omstandigheter foreligger efter
en fri prévning, med beaktande av de handlingar som parterna ingett och deras vittnesmal, om domstolen aberopade bevisning genom att hora parterna.

| civilprocesslagen anges dessutom en tidsfrist for nar parterna maste ha presenterat alla fakta och lagt fram bevis. | ett vanligt tvistemal maste varje part, i
stdmningsansokan och i svarsinlagan, senast vid den forberedande férhandlingen aberopa alla faktiska omstandigheter som styrker deras pastaende, lagga
fram den bevisning som behdvs for att faststalla de omstandigheter som de har aberopat och forklara hur de stéller sig till de omsténdigheter och den
bevisning som motparten har aberopat. Under huvudférhandlingen far parterna endast aberopa nya omstandigheter och bevis om de, utan egen forskyllan,
inte kunde tillhandahalla eller lagga fram dessa innan den féregaende férhandlingen avslutades.

Domstolen tar inte hansyn till nya omstandigheter och bevis som parterna, pa grund av egen férskyllan, tillhandahaller eller 1agger fram vid
huvudférhandlingen.

For mer information om bevisning och bevisupptagning i smamalsférfaranden, se faktabladet "Smamal — Kroatien”.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| civilprocesslagen tas féljande bevismedel upp: syn, skriftlig bevisning, vittnen, sakkunniga och férhér med parterna.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Ett vittne ar en fysisk person som kan ge upplysningar om de faktiska omstandigheter som ska bevisas. Vitten férhors en och en och inte i nérvaro av andra
vittnen som ska forhdras senare. Vittnena ar skyldiga att ge muntliga svar pa de fragor som stalls.

Ett vittne upplyses forst om att han eller hon &r skyldig att tala sanning och inte far fortiga nagot. Darefter varnas de for foliderna av att avge falskt vittnesmal.
Dessutom fragar man alltid vittnen hur de kanner till de omstandigheter som de vittnar om.

Ett sakkunnigvittne maste ha samma egenskaper som ett vittne, dvs. de maste ha férmaga att observera, komma ihag och aterberatta omsténdigheter.
Darutéver maste de aven besitta sakkunskap.

Vissa sakkunnigvittnen som kallas att installa sig infér domstolen &r skyldiga att instélla sig och lagga fram sina slutsatser och utlatande.

Sakkunnigvittnen har darfor aven till uppgift att komma fram till slutsatser och utarbeta utlatanden. Domstolen avgér huruvida sakkunnigvittnet endast ska
lagga fram sina slutsatser och sitt utlatande muntligen vid férhandlingen, eller aven inge dem i skriftlig form fére férhandlingen. Domstolen faststaller en
tidsfrist pa hogst 60 dagar for att inge skriftliga slutsatser och ett skriftligt utlatande.

Ett sakkunnigvittne maste alltid forklara sitt utldtande.

Domstolen dverlamnar de skriftliga slutsatserna och utlatandet till parterna senast 15 dagar fére den férhandling dar de ska héras.

| civilprocesslagen gors ingen atskillnad mellan forfarandet for att hora "vanliga” vittnen och forfarandet for att hora sakkunnigvittnen, och lagen innehaller
darfor inte nagra sarskilda processuella bestdmmelser i detta avseende.

Nar det géller skriftlig bevisning maste parterna sjélva inge den handling som de aberopar som bevis for sin utsaga.

En handling som en statlig myndighet har uppréattat pa foreskrivet satt inom ramen for sitt ansvarsomrade och en handling som en juridisk eller fysisk person
har uppréttat i sin egenskap av myndighetsutévare enligt lag eller en férordning som grundas pa lag (en offentlig handling) anses styrka sanningshalten i det
som intygas eller foreskrivs.

Andra handlingar har samma bevisvarde om deras bevisvarde, enligt sarskild lagstiftning, kan likstéllas med offentliga handlingars bevisvarde.

Det ar tillatet att bevisa att faktiska omstandigheter som anges i offentliga handlingar ar felaktiga eller att handlingen har upprattats pa ett oriktigt satt.

Om domstolen hyser tvivel betraffande handlingens akthet far den begéra att den myndighet som ursprungligen lar ha upprattat handlingen yttrar sig om
handlingen.

Om inte annat foreskrivs i ett internationellt avtal har vederbdrligen bestyrkta utlandska offentliga handlingar, med forbehall for villkoret om 6msesidighet,
samma bevisvarde som inhemska offentliga handlingar.

| civilprocesslagen faststélls aven regler om éverlamnande av handlingar (skyldigheten att tillhandahalla handlingar) beroende pa vem som har handlingen:
den person som hanvisar till den, motparten, ett statligt organ eller en myndighetsutévande organisation eller en tredje man (fysisk eller juridisk person).

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

Enligt den huvudregel om fri bevisprévning som tillampas i den kroatiska (civil)processratten beslutar domstolen efter eget skon vilka omstandigheter den
anser bevisade. Den grundar sitt beslut pa en samvetsgrann och noggrann bedémning av all bevisning, som lagts fram separat eller tillsammans, och med
beaktande av resultatet av hela férfarandet.

Det finns darfor inte nagon regel om att vissa bevismedel ska tillmatas storre vikt an andra, &ven om skriftliga handlingar i praktiken anses mer tillforlitliga an
andra former av bevisning (vittnen, forhor).

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Nej, i civilprocesslagen faststélls inte att det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet. | enlighet med principen om ett
kontradiktoriskt forfarande har parterna ratt att Idgga fram bevisning, och domstolen véljer vilka av de framlagda bevisen den tar upp for att faststalla
relevanta faktiska omsténdigheter.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?



Varje person som kallats att vittna ar skyldig att instélla sig vid domstolen och &r, om inte annat foreskrivs i civilprocesslagen, skyldig att vittna. Att vittna,
vilket innebér en plikt att narvara i domstolen, avge vitthesmal och séga sanningen, ar en allman skyldighet for alla medborgare. Vittnen som pa grund av
hég alder, sjukdom eller svar fysisk funktionsnedsattning inte kan instélla sig vid domstolen forhérs i hemmet.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

En person som genom sitt vitthesmal skulle bryta mot skyldigheten att inte roja stats- eller forsvarshemligheter far inte héras som vittne férrén den behdriga
myndigheten befriar dem fran denna skyldighet.

Ett vittne kan vagra att vittna

om nagot parten har anfortrott dem i egenskap av bemyndigad foretradare,

om nagot parten eller en annan person har bekant for vittnet under bikt,

om de faktiska omstandigheter som vittnet har fatt reda pa i sin egenskap av advokat, Iakare eller under utdévandet av nagot annat yrke eller nagon annan
verksamhet, om utdvandet av detta yrke eller denna verksamhet omfattas av tystnadsplikt.

En ensamdomare eller avdelningens ordférande underrattar dessa personer om att de har ratt att vagra vittna.

Ett vittne far vagra att svara pa enskilda fragor pa grund av tvingande skal, sarskilt om han eller hon genom att svara pa en sadan fraga skulle utsatta sig
sjalv, eller sina slaktingar i rakt ned- eller uppstigande led (oavsett i vilket led), eller en slakting i sidoled (intill tredje led), inklusive sin make, eller slaktingar
genom aktenskap (intill andra led) — aven om aktenskapet har upphoért — och deras formyndare eller myndling, adopterad foralder eller adopterat barn, fér
svar vanara eller betydande materiell skada, eller riskera atal.

En ensamdomare eller avdelningens ordférande underréattar vittnet om att han eller hon far vagra att besvara de fragor som stalls.

2.10 Kan en person som véagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ja. Om ett vittne som vederbdrligen kallats underlater att installa sig utan forklaring, eller om ett sadant vittne Iamnar den plats dar de ska férhoras utan
tillatelse eller utan att ange nagot motiverat skal, far domstolen férordna om tvangshamtning pa deras bekostnad, och far aven utdéma béter pa 500-10 000
kroatiska kuna.

Om vittnet installer sig och vagrar att vittna eller svara pa vissa fragor efter att ha underrattats om vad detta kan fa for konsekvenser, och domstolen anser att
deras skal for att vagra svara inte ar berattigade, kan domstolen utdéma boéter pa 500—10 000 kroatiska kuna. Om vittnet fortfarande vagrar att vittna kan
domstolen frihetsberdva vittnet. Ett vittne halls frihetsberdvad tills han eller hon gar med pa att vittna eller tills vittnesmalet inte Iangre behdvs, dock i hdgst en
manad.

Om vittnet i efterhand ger en forklaring till sin utevaro aterkallar domstolen sitt beslut om béter, och kan befria vittnet fran skyldigheten att betala vissa eller
samtliga kostnader. Domstolen far aven aterkalla sitt beslut om boter om vittnet senare gar med pa att vittna.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

For information om undantag fran den allmanna skyldigheten att vittna nar det galler stats- eller forsvarshemligheter, dvs. ratten for personer som utfor viss
verksamhet att vagra vittna och ratten att vagra svara pa vissa fragor, se punkt 9.

Huvudregeln &r att endast de personer som kan lamna upplysningar om de omsténdigheter som ska bevisas far horas som vittnen, och domstolen avgér en
persons férmaga att vittna fran fall till fall.

En person kan inte vara vitthe om denna ar direkt inblandad i forfarandet, som part eller som juridiskt ombud fér en part, medan en bemyndigad féretradare
for parten far hoéras som vittne.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Varje vittne maste forhoras for sig, och inte i narvaro av andra vittnen som ska forhoras senare. Vittnet ar skyldigt att ge muntliga svar pa de fragor som stalls.
Ett vittne upplyses forst om att han eller hon ar skyldig att tala sanning och inte far fortiga nagot. Darefter varnas de for foliderna av att avge falskt vittnesmal.
Vittnet ombeds sedan att uppge sitt férnamn, efternamn, id-nummer, sin fars namn, sitt yrke, sin adress, sin fodelseort, sin alder och sitt forhallande till den
andra parten.

Efter dessa allménna fragor ombeds vittnena att uppge allt de kanner till om de faktiska omsténdigheter som de ska vittna om, och kan darefter fa fragor for
att bekrafta, komplettera eller férklara de uppgifter som lamnats. Det &r inte tillatet att stélla fragor som redan innehaller svaret pa fragan.

Vittnen tillfragas alltid om hur de kanner till de omstandigheter som vittnesmalet avser.

Vittnen vars vitthesmal ar motstridiga i fraga om viktiga omsténdigheter kan konfronteras med varandra. Var och en av vittnena fragas ut om varje
omstandighet dar det finns motstridiga uppgifter, och deras svar fors till protokollet.

Kroatien har inte nagra sarskilda bestammelser for bevisupptagning via videokonferens. Bestdmmelserna i artikel 126a—126c¢ i civilprocesslagen utgor
emellertid en rattslig grund for en sadan bevisupptagningsmetod, dvs. en ljudupptagning av domstolsférhandlingarna far géras. Beslut om att spela in en
forhandling fattas av domstolen pa eget initiativ eller pa begaran av parterna. Metoden for att spara och spela upp en ljudinspelning, de tekniska villkoren och
inspelningssattet regleras i domstolens rattegangsregler.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Enligt civilprocesslagen far ett domstolsbeslut inte bygga pa bevis som skaffats fram pa ett olagligt satt (otillaten bevisning).

Ratten far anta ett beslut om att tillata upptagning av otillaten bevisning och far préva sadan bevisning om den anser det ndédvandigt for att faststélla ett
vasentligt sakférhallande. Nar ratten beslutar om bevisningens tillatlighet ska den vaga den &vertradelse som upptagning av otillaten bevisning innebar mot
intresset av att faststélla sakforhallandena pa ett fullstandigt och precist satt i forfarandet.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Parter i ett férfarande kan inte hdras som vittnen. Enligt bestdmmelserna i civilprocesslagen far parterna dock héras som ett av bevismedlen om annan
bevisning saknas eller om domstolen, trots den 6vriga bevisning som aberopas, anser att detta ar nédvandigt for att faststalla viktiga faktiska omsténdigheter.
Om inte annat anges ar civilprocesslagens bestdmmelser om bevisupptagning fran vittnen tillampliga pa férhér med parterna.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som &r behdériga att ta upp bevis i samband
med réttsliga forfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt forordningen? Om sa &r fallet, i vilka forfaranden &r de behdriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller &ven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se &ven
anmaélan enligt artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

Domstolar &r de enda myndigheter i Kroatien som ar behdriga att ta upp bevis i samband med réttsliga forfaranden pa privatrattens omrade, i enlighet med
artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

Senaste uppdatering: 13/04/2023

De nationella versionerna av sidan skots av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det & méjligt att dverséttningarna
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sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Please note that the original language version of this page EI has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

Bevisupptagning - Italien

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

| det italienska rattssystemet regleras bevisupptagning av tva separata uppsattningar regler. De processuella reglerna anges i artiklarna 228-229 i
civilprocesslagen och de s.k. materiella reglerna i artiklarna 2730-2735 i civillagen. Uppdelningen i materiella och processuella regler &r gammal och féljer
den uppdelning som redan gjordes i den civillagstiftning som Napoleon inférde (den s.k. Napoleonkoden). | denna betonades att bevisning ska bedémas
bade utifran ett statiskt perspektiv och ett dynamiskt (rent processuellt) perspektiv. | linje med ovanstaende forklaras i betdnkandet om civillagen att
bevisning anvands for att gora gallande eller férsvara sina rattigheter. Detta géller bade i rattsliga och utomrattsliga férfaranden, och aven innan férfarandena
inleds. Det ar darfér som reglerna om bevisning har placerats i lagstiftningen om rattigheter. Bevisbdrdan regleras av sisthamnda text och inte av
civilprocesslagen.

Rent allméant regleras fordelningen av bevisbordan i civillagen. | artikel 2697 i denna anges foljande: "Den som vill géra en réttighet géllande i domstol maste
bevisa de omstandigheter som ligger till grund fér kdromalet. Den som invénder att dessa omsténdigheter saknar verkan eller att rattigheten i fraga har
&ndrats eller utsldckts maste bevisa de omsténdigheter pa vilka invdndningen grundar sig”. Kéranden maste féljaktligen bevisa de omstandigheter som ligger
till grund for kdromalet (dvs. de omstandigheter som rattsligt ger upphov till de verkningar som han eller hon &beropar). Svaranden maste a sin sida bevisa
de hindrande, utslackande eller andrande omsténdigheter som gor att karomalet bor ogillas. Om karanden inte lyckas bevisa de omstandigheter som ligger
till grund for kdromalet ogillas kdromalet, oberoende av om svaranden lagger fram férsvarsinvandningar och oavsett bevisen for sadana. Enligt artikel 2698 i
civillagen ar alla avtal som leder till att bevisbérdan kastas om eller andras ogiltiga, nar det ror sig om en rattighet som de berdrda parterna inte kan férfoga
over eller nar omkastningen eller andringen far till foljd att det blir alltfor svart fér nagon av parterna att utéva rattigheten. Otillrackliga bevis ar till nackdel for
den part som &r skyldig att bevisa att vissa omstandigheter foreligger eller inte foreligger, dvs. kdranden respektive svaranden, eftersom sadan otillracklighet
jamstalls med avsaknad av bevis.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Genom artikel 115 i civilprocesslagen (&ndrad genom lag nr 69 fran 2009) ges domstolen tillatelse att faststalla att faktiska omsténdigheter har bevisats,
oavsett den bevisning som har lagts fram av kdranden, om de inte uttryckligen har bestridits av svaranden. Som ett undantag fran artikel 2697 i civillagen ska
en faktisk omstandighet anses bevisad om den inte bestrids i tid. Detta galler inte i mal som prévas i nagon av parternas utevaro. | svarandens utevaro
anses de faktiska omsténdigheter som karanden har gjort gallande inte "obestridda”, eftersom den bestdammelse som reglerar utevaro vid rattegangar “strider
mot de italienska processréttsliga traditionerna, enligt vilka en part som underlater att instélla sig eller instéller sig for sent aldrig anses ha gjort ett implicit
erkdnnande” (forfattningsdomstolen (Corte Costituzionale), dom nr 340 av den 12 oktober 2007). Om en person underlater att instélla sig anses han eller hon
enligt den italienska processratten med andra ord inte ha gjort ett implicit erkdnnande, utan i stallet implicit ha bestridit ett pastaende. | undantagsfall anges
det emellertid uttryckligen i lagstiftningen att en parts underlatenhet att instélla sig ska anses ge upphov till en presumtion om ett specifikt beteende. Enligt
artikel 789 i civilprocesslagen innebar t.ex. den omstandigheten att ingen av de berérda parterna har bestridit ett projekt att projektet godkanns (se dom

nr 3810 fran kassationsdomstolen (Corte Suprema di Cassazione), avdelningen for civilrattsliga mal, underavdelning Il, av den 6 juni 1988).

Bevisbdrdan minskar vid "presumtioner”, dvs. nar lagen i fraga om bevisning fastlagger de rattsliga verkningarna av bestamda omstandigheter, eller tillater
domstolen att fran en kédnd omstandighet sluta sig till en okand (artikel 2727 i civillagen). Presumtioner delas in i 1) rattsliga presumtioner, som kan vara av
tva typer: presumtioner som far motbevisas (praesumtio juris tantum) och presumtioner som inte far motbevisas (praesumtio juris et de jure), och 2) enkla
presumtioner, som bedéms av domstolen och som endast far godtas om de grundar sig pa tyngande, specifika och samstdmmiga omstandigheter. Enkla
presumtioner far inte heller godtas nér det galler sddana omstandigheter for vilka lagen utesluter bevisupptagning genom vittnesmal (artikel 2729 i
civillagen). Bevisbdrdan minskar aven vid allméant ké&nda omstéandigheter, dvs. sadana omsténdigheter som vid tidpunkten och pa platsen fér avgérandet ar
kanda av folk i allmanhet och som féljaktligen inte kan betvivlas (artikel 115 i civilprocesslagen).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara fér att Iaggas till grund fér en dom?

Domstolen ska gora en skdnsmassig bedémning av bevisningen, om inte annat féreskrivs i lag. Domstolen kan aven sluta sig till bevisning fran de svar som
parterna ger, fran deras omotiverade vagran att tillata syn som domstolen férordnat om och fran deras allménna upptraddande under forfarandet (artikel 116 i
civilprocesslagen). Domstolens avgérande ska, oavsett om det rér sig om att tillmétesga kdrandens yrkanden eller om att tillmoétesga svarandens
invandningar, grunda sig enbart pa sadana omsténdigheter som helt och hallet bevisats, antingen direkt eller genom presumtioner. Domstolens avgérande
far inte grunda sig pa sadana omsténdigheter som inte bevisats, &ven om dessa omsténdigheter ar majliga eller mycket sannolika.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| italiensk ratt galler i fraga om bevisning den princip som anges i artikel 115 forsta stycket i civilprocesslagen, enligt vilken domstolen "utom i de fall som
foreskrivs i lagen” ska lagga de bevis som lagts fram av parterna till grund for sitt avgérande (dispositionsprincipen). Nagra undantag fran denna princip
anges dock i foljande artiklar i civilprocesslagen:

— Artikel 117, enligt vilken domstolen far anordna en informell utfragning av parterna.

— Artikel 118, enligt vilken domstolen far beordra kontroll av personer och deras egendom.

— Artiklarna 61 och 191, enligt vilka domstolen far lata sig bitrédas av tekniskt sakkunniga.

— Artikel 257, enligt vilken domstolen, om ett vittne hanvisar till en annan person, pa eget initiativ far kalla denna andra person som vittne.

— Artikel 281-ter, enligt vilken en underratt som enmansdomstol pa eget initiativ far kalla vittnen for bevisupptagning om parterna i sina framstallningar har
hanvisat till personer som tycks kunna kanna till de faktiska omstandigheterna i arendet.

Vid arbetstvister kan dispositionsprincipen ersattas av ett system som kannetecknas av forhorsinslag. Regler for detta finns i féljande artiklar:

— Artikel 420, som foreskriver fria utfragningar av parterna vid férhandlingen.

— Artikel 421, enligt vilken domstolen pa eget initiativ nar som helst far ta emot bevismedel, &ven om detta innebar att begréansningarna i civillagen
Overskrids. Vid forfaranden som ror foraldraansvar kan domstolen pa eget initiativ férordna om bevisupptagning, inklusive inspektioner av skattepolisen (
polizia tributaria), men endast vid beslut som rér minderariga. Vid eventuella tvister under ett skilsmassomal ska den allmanna domstolen géra en utredning
av parternas inkomst, tillgangar och levnadsstandard, och ska vid behov aven ta hjalp av skattepolisen.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?



Om en part begar bevisupptagning kan motparten begara att motbevis ska tas upp. | sa fall godtar domstolen bada framstallningarna om bevisupptagning,
om den anser att de omstandigheter som aberopas ar relevanta for avgérandet.

Om domstolen godtar bevismedlen, ska den darefter prova dessa.

Nar bevisupptagningen har avslutats inleds éverlaggningarna i arendet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Bevisning definieras traditionellt som ett medel att gora en viss faktisk omsténdighet kand, dvs. att pavisa och styrka denna, eller som ett séatt att vertyga
domaren om att de faktiska omstandigheter som goérs gallande faktiskt foreligger. For att en begaran om bevisupptagning ska vara tillaten maste den "kunna
tas upp till sakprévning” och vara "relevant”. For att en begéran om bevisupptagning ska kunna tas upp till sakprévning far den inte strida mot nagot forbud i
lagen (t.ex. artikel 2726 i civillagen om betalningar). Domstolen maste med andra ord faststalla huruvida den séarskilda utredningsatgard som foreslas strider
mot lagen. Sa kallad "atypisk” bevisning, som inte beskrivs i civillagen, omfattas ocksa av de férbud som anges i lagstiftningen. Bedémningen av huruvida
bevisningen ar relevant gors daremot ur en annan synvinkel och avser "de fakta som utgér foremalet for bevisningen”. For att begaran om bevisupptagning
ska provas maste domstolen faststélla huruvida de faktiska omstandigheter som bevisningen ar tankt att bevisa verkligen kommer att ha en inverkan pa
domen i malet. Faktiska omstandigheter som inte har nagon betydelse for om begaran godtas eller avslas provas darfor inte, aven om de har styrkts. For att
domstolen ska fa lov att beddma bevisningens relevans maste begaran uppfylla minimikraven i fraga om specificitet. Begaran maste saledes innehalla tre
olika typer av information, néamligen information om plats (VAR), historik (NAR), och funktion (I VILKET SYFTE). Faktiska omsténdigheter som inte
uttryckligen har bestridits behdver inte styrkas (artikel 115 i civilprocesslagen).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| italiensk ratt indelas bevismedel i skriftlig bevisning och annan bevisning. Bevisning som regleras av civillagen betecknas som "typisk” bevisning.

Skriftlig bevisning omfattar

officiella handlingar (artikel 2699 ff. i civillagen),

privata handlingar (artikel 2702 ff. i civillagen),

telegram (artikel 2705 ff. i civillagen),

privata brev och uppteckningar (artikel 2707 ff. i civillagen),

féretags bokféringsdokument (artikel 2709 ff. i civillagen),

mekaniskt framstallda kopior (artikel 2712 ff. i civillagen),

kopior av handlingar och avtal (artikel 2714 ff. i civillagen).

Elektroniska handlingar utgér ocksa bevisning.

Annan bevisning omfattar

vittnesmal (artikel 2721 ff. i civillagen),

skriftliga vittnesutsagor (artikel 257-bis i civillagen),

erkadnnanden (artikel 2730 ff. i civillagen),

formella forhor (artikel 230 i civillagen),

utsagor avgivna under sanningsforsakran (artikel 2736 ff. i civillagen),

bevis som framkommit genom syn (artikel 258 ff. i civillagen).

Darutéver kan ratten tillfraga sakkunniga, som da ska bidra med sakkunskaper som rétten inte sjalv besitter. | det italienska processuella systemet finns
ingen avslutande bestammelse om bevismedels obligatoriska karaktar, eftersom det i princip inte ar forbjudet att Iagga fram bevismedel. Enligt italiensk
rattspraxis far emellertid s.k. atypisk bevisning inte kringga forbud eller preklusion som faststallts i bestdmmelser som till sin natur varken ar materiella eller
processuella. | annat fall skulle det vara mgjligt att I1agga fram falsk bevisning som annars inte skulle ha godtagits, eller som skulle ha kravt Iampliga garantier
for att kunna godtas.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Vittnesmal godtas av domstolen (artikel 245 i civilprocesslagen). Domstolen kallar vittnen att instélla sig for att héras. Om de inte gér detta kan
tvangsatgarder tillgripas eller viten utdémas. Domstolen faststéller tid, plats och tillvdgagangssatt for bevisupptagningen. Pa begéaran av den part i vars
intresse det ligger att ett vittne hors kallar delgivningsmannen vittnet till ratten. Vittnet laser upp den text dar han eller hon férbinder sig att sdga sanningen
och férhors av domstolen (det ar forbjudet for parterna att forhora vittnen direkt). Bestammelsen gor det méjligt for domstolen att med parternas medgivande
forordna att vittnesmalet ska avges skriftligen (artikel 257-bis i civilprocesslagen). Sakkunniga utses av domstolen, som ocksa formulerar fragorna och kallar
de sakkunniga till férhandling dar dessa vittnar under ed. | allménhet utarbetar den sakkunnige en skriftlig rapport, men domstolen kan ocksa begéra att den
sakkunnige ska svara muntligt vid forhandlingen (artikel 195 i civilprocesslagen). Skriftlig bevisning ingar i processen sa snart den forts in i parternas
arendeakter, vilket kan vara nér malet inleds eller senare, forutsatt att den lagstadgade tidsfristen iakttas (som inte far 6verskrida de tidsfrister som faststallts
for férhandlingen i enlighet med artikel 183 i civilprocesslagen, for vanliga faktainsamlingsférfaranden).

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

De bevismedel som har hdgst bevisvarde enligt italiensk ratt ar offentliga handlingar (den enda invandning som far géras mot sadana ar att det rér sig om
férfalskningar) och presumtioner som inte far motbevisas. En offentlig handling (artikel 2699 ff. i civillagen) ar ett dokument som uppréattats i enlighet med
géllande formkrav av en notarie (notaio) eller annan offentlig tjiansteman som har behorighet att bekrafta dokumentets offentliga status pa den plats dar det
uppréttas. En offentlig handling har full beviskraft sa 1ange inga fel i handlingen pavisats. Den har alltsa ett absolut och ovillkorligt bevisvarde. Presumtioner
som inte far motbevisas (artikel 2727 i civillagen) har &nnu hégre bevisvarde, eftersom inga motbevis far Iaggas fram mot dessa.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Enligt lagen kan vissa omsténdigheter bevisas enbart med vissa typer av bevis, i en del fall enbart med offentliga handlingar och i andra fall enbart med
skriftliga bevis (dvs. offentliga eller privata handlingar).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att avge vittnesmal om inte annat anges i lag. | lagen finns bestammelser om obehdrighet att vittna, om férbud mot att vittna och om
mojligheten att avsta fran att vittna. Vittnesplikten foljer indirekt av domstolens ratt att, om ett vittne underlater att infinna sig, enligt artikel 255 i
civilprocesslagen férordna att vittnet ska hamtas till ratten eller utdéma vite.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Enligt straffprocesslagen, som civilprocesslagen hanvisar till, finns mojligheten att avsta fran att vittna om vittnesmalet skulle kunna innebéra brott mot
tystnadsplikt eller réjande av féretagshemlighet eller statshemlighet.

2.10 Kan en person som véagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?



Om ett vittne infinner sig vid ratten men utan giltigt skal vagrar avlagga vittnesmal eller om det finns goda skal att misstanka att det vittnesmal som avlaggs ar
falskt eller att vittnet undanhaller information, ska undersékningsdomaren enligt artikel 256 i civilprocesslagen anmala vittnet till aklagarmyndigheten, till
vilken en kopia av férhorsprotokollet vidarebefordras.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

En person som har ett personligt intresse i de faktiska omsténdigheterna i malet far inte vittna, eftersom det intresse som han eller hon har i malet kan
medféra en ratt att delta som part i malet (artikel 246 i civilprocesslagen). Nar det géller parter i en tvist, som sjélvklart inte kan anvéndas som vittnen,
foreskrivs formella férhér i det italienska rattssystemet. Forhoren syftar till att fa fram ett erkdnnande fran en part (artikel 228 i civilprocesslagen). De maste
respektera de allmanna bevisreglerna och framfor allt (artikel 230 ff. i civilprocesslagen) maste all bevisning laggas fram som separat och specifik bevisning.
Den berérda parten maste besvara fragorna personligen och far inte Idsa innantill fran anteckningar, om inte detta visar sig nddvandigt och har godkants av
domstolen. De fragor som stélls till parter vid ett formellt forhér maste avse de faktiska omstandigheter som aberopats som bevisning och som godkants i
beslutet att halla ett formellt vittnesforhor. Fragor om andra faktiska omstandigheter kan emellertid ocksa stallas om bada parter gar med pa detta och
domstolen anser att det skulle vara till hjélp i malet. Om en part utan motivering underlater att installa sig till ett formellt forhor, eller vagrar att delta i ett
sadant forhor, kan detta leda till att de faktiska omstandigheter som bevisningen avser [=" godtas. Sa sker om domstolen anser att de bér godtas mot
bakgrund av annan bevisning. Om en part vagrar att svara pa fragor eller underlater att instélla sig innebar detta enligt fast rattspraxis inte automatiskt ett
implicit erkdnnande, utan snarare en omstandighet som tillsammans med annan bevisning kan géra det mgjligt fér domstolen att dra slutsatser om de
faktiska omstandigheter som anférts under forhoret.

Domstolen kan inte vidta nagra andra tvangsatgarder an de som beskrivits ovan.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domstolen leder férhoret av vittnet genom att stalla direkta fragor till vittnet rorande de godtagna omsténdigheterna i arendet och sadana fragor som
parternas foretradare med hanvisning till dessa omstandigheter under loppet av forhoret begar ska stéllas.

Trots att civilprocesslagen inte innehaller nagra explicita skrivningar om att anvanda videokonferens tillats detta i det italienska rattssystemet. Enligt

artikel 202 i civilprocesslagen ska undersdkningsdomaren nar han eller hon foérordnar att bevis ska upptas faststélla tid, plats och tillvadgagangssatt for detta.
Inom ramen fér denna bestammelse kan domaren férordna bevisupptagning genom videokonferens. Enligt artikel 261 i civilprocesslagen far domstolen
ocksa forordna att vitthesmalet ska spelas in pa film med hjalp av mekaniska medel, verktyg eller metoder.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Domstolen tar inte hansyn till bevisning som inte begarts och godtagits i vederbérlig ordning.

3.2 Kan en partsutsaga anvéndas som bevisning?

En parts utsaga som ar till férdel fér honom eller henne raknas inte som bevis. Ett erkdnnande (som saledes har negativa bibetydelser) som avgetts under
ett formellt forhér (se punkt 2.11) réknas dock som bevis till nackdel for den part som gjorde erkénnandet.

Senaste uppdatering: 21/07/2022

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar mojligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

I regel ar det den part som har bevisbordan i ett tvistemal som &r den part som begar skadestand, det vill sdga den karande eller den sékande, beroende pa
omstandigheterna.

| vissa undantagsfall kan bevisbérdan ligga pa den svarande. Ett klassiskt exempel ar en talan om vardsloshet, da det faststélls att karanden inte vet eller
inte har nagon méjlighet att veta hur en olycka intréffade eller hur en skada orsakades av ett féremal som var under den svarandes fullstdndiga kontroll och
ett samband finns mellan skadan och den senares underlatenhet att vara rimligt uppmarksam. | detta fall tillampas principen res ipse loquitur (saken talar for
sig sjalv) och bevisbdrdan aligger da den svarande.

Vanligtvis ska k@randen styrka alla nddvandiga sakférhallanden for att motivera sitt klagomal genom att ldmna relevant bevisning.

Domstolen ska da bedéma bevisningen och félla utslag om sakfoérhallandena. Om domstolen under dessa omsténdigheter oméjligen kan uttala sig om ett
vasentligt sakférhallande for att faststélla det berattigade i klagomalet avslas det klagomal som baseras pa sakférhallandet i fraga.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mjligt att komma med motbevisning?

Vissa sakforhallanden behodver inte styrkas genom bevisning. Det ror sig om obestridliga och uppenbara sakférhallanden som domstolen anses ha rattslig
kannedom om. Detta kan till exempel omfatta sakférhallanden med anknytning till mattenheter, monetara fragor, arskalendern eller tidsskillnaden mellan
olika lander. Andra exempel ar sakférhallanden som &r av allman kdnnedom och som féljer av manniskors erfarenhet, sdsom 6kningen av antalet
trafikolyckor, de problem som en @nka med minderariga barn star infor etc. Pa samma sétt behdver inte de historiska, vetenskapliga och geografiska
sakforhallanden som ar allmént kdnda styrkas genom bevisning.

For 6vrigt forekommer det presumtioner i vissa fall. Den slutsats som kan eller ska dras av vissa sakforhallanden som har styrkts kan betecknas som en
presumtion. Dessa presumtioner kan vara motbevisbara eller icke motbevisbara.

De icke motbevisbara presumtionerna ar faststallda genom lag och kan inte motbevisas genom bevisning. De icke motbevisbara presumtionerna ar ovanliga.
Ett exempel faststalls i artikel 14 i civillagen, enligt vilket det formodas att ett barn under 14 ar inte har nagot straffrattsligt ansvar vad betraffar sina
handlingar eller underlatenheter. De motbevisbara presumtionerna ar mycket vanligare. De kan motbevisas genom motbevisning. Till exempel antas ett barn
som &r fott i ett lagenligt &ktenskap vara barn till de &kta makarna, om det inte finns bevis for det motsatta.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Bevisstandarden i tvistemalen ar sannolikhetsbeddémning (balance of probabilities). Med andra ord anser domstolen att ett sakfoérhallande har faststallts nar
den genom bevisning har évertygats om att chansen &r storre att sakforhallandet i fraga har intraffat &n att det inte skulle ha gjort det.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| ett tvistemal ar det parterna som valjer vilken bevisning som ska lamnas till domstolen. Varje part kallar de vittnen som parten anser vara relevanta i
férevarande mal. Domstolen kan inte pa eget initiativ kalla ett vittne att instélla sig vid domstolen utan parternas samtycke.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?



Forfarandet ar enkelt. Den part som 6nskar kalla ett vittne ansdker om tillstdnd hos domstolen att fa skicka en kallelse. Darefter delger domstolen vittnet
kallelsen. Alla delgivna personer ar skyldiga att infinna sig vid domstolen vid det datum och klockslag som anges i kallelsen.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Efter att en av parterna har ansokt om tillstand utgdr delgivandet av kallelsen i allménhet en ren formalitet. En ans6kan om kallelse kan avslas i fa
undantagsfall, om en sadan ansokan ar uppenbart grundidés och utgor ett missbruk av rattsliga atgarder.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Det finns tva typer av bevisning: muntligt vitthesmal, som framférs vid vittnesmalet under domstolsférhandlingen, och skriftligt vitthesmal, som ingar i de
handlingar som lamnas till domstolen.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skilier de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Det finns inga faststéllda regler for vittnesmal fran sakkunniga. Det tillfaller den part som I&mnar bevisningen att bestdmma om den sakkunniga ska kallas att
installa sig personligen eller om den sakkunnigas vittnesmal ska framféras skriftligen.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?

Det finns ingen allman bestammelse enligt vilken en viss typ av bevisning skulle vara battre eller mer tillforlitlig eller mer évertygande an andra. Det
vittnesmal som ldmnas under rattegangen beddms i sin helhet av domstolen mot bakgrund av varje mals speciella omstandigheter.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Det finns inga regler avseende detta.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Alla vittnen som delgivits kallelse om att nérvara som vittne ar enligt lagen skyldiga att géra det. En vagran eller underlatenhet att géra detta betraktas som
domstolstrots och ar straffbart.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Vittnena far inte vagra att vittna. Vittnen kan dock i undantagsfall vagra att svara pa vissa fragor eller framlagga vissa handlingar genom att aberopa
exempelvis tystnadsplikt.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Se svaret i led a ovan.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Alla kan vittna utom om domstolen anser att en persons unga alder, funktionshinder eller en annan liknande anledning gér denne oférmdgen att forsta att han
/hon maste tala sanning eller att forsta de fragor som stélls eller att svara logiskt pa dessa fragor (i enlighet med bestdmmelserna i artikel 13 i lagen om
bevisning).

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnesférhoret genomférs av den part som kallat vittnet. Darefter férhoérs vittnet av den andra parten. Slutligen kan domstolen, om det anses ndédvandigt, be
vittnet att fortydliga vissa punkter.

Vittnet forhors genom videokonferens eller med andra tekniska medel nér vittnet inte kan narvara fysiskt vid domstolen, under férutsattning att domstolen kan
tillhandahalla sadana tekniska hjélpmedel. De sarskilda villkor som kommer att stéllas, i forekommande fall, beror pa malets faktiska omstandigheter.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Bevisning som upptas pa ett olagligt satt, i strid med konstitutionella rattigheter, stryks fran alla rattsliga forfaranden och kan inte beaktas av domstolen. Ett
klassiskt exempel ar en olaglig inspelning av ett privat samtal.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

En partsutsaga kan anvéndas som bevisning. Det faktum att vitthesmalet har avgetts av en person med ett direkt intresse av forfarandets resultat &r bara en
av de manga faktorer som domstolen kommer att beakta vid bedémningen eller utvérderingen av allt bevismaterial.

Senaste uppdatering: 07/12/2023

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Please note that the original language version of this page El has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

Bevisupptagning - Lettland

1 Bevisborda

Varje part ska bevisa de sakférhallanden som han eller hon aberopar som grund for sina yrkanden eller invéndningar. Karanden ska bevisa att hans eller
hennes yrkanden &r befogade och motsvarande géller betraffande svaranden och dennes invandningar.

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevis far laggas fram av parterna i malet och av andra berérda parter. Om en part i malet eller andra berérda parter saknar méjlighet att I1agga fram viss
bevisning far domstolen, pa motiverad begéaran av parterna, begara in bevis.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Ett sakforhallande som domstolen erkant vara allmant kant behdver inte bevisas.

Sakférhallanden som faststallts i en civilrattslig dom som vunnit laga kraft behdver inte heller bevisas igen vid prévning av andra civilrattsliga arenden som
avser samma parter.

En brottmalsdom som vunnit laga kraft ar endast bindande fér den domstol som prévar det civilrattsliga ansvaret hos den person som brottmalsdomen avser
i den utstrackning det géller fragan om huruvida den brottsliga handlingen eller underlatenheten har &gt rum och huruvida personen i fraga gjort sig skyldig
till denna.

Sakforhallanden som faststallts i lag behdver inte bevisas. Denna presumtion far bestridas enligt det gangse forfarandet.

En part behdver inte heller bevisa sakforhallanden som den andra parten inte bestridit i enlighet med de férfaranden som anges i civilprocesslagen.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Domstolen ska ta stéllning till bevisen i enlighet med sin inre dvertygelse, som ska grunda sig pa bevis som vid domstolsférhandlingen underkastats en
allsidig, fullstandig och objektiv prévning, med ledning av sitt rattsmedvetande, som ska grunda sig pa logikens lagar, vetenskapliga rén och personliga



erfarenheter. Domstolen maste i sin dom ange varfor den gett ett visst bevis foretrade framfor ett annat och varfér den ansett vissa sakférhallanden vara
bevisade men inte andra. Inga bevismedel har pa férhand ett visst varde som ar bindande fér domstolen.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Enligt civilprocesslagen avilar bevisbordan parterna, men i lagen faststalls ocksa ett antal enskilda fall dar domstolen pa eget initiativ kan begara in bevis (t.
ex. i fragor som ror ett barns intressen). Om domstolen anser att det inte lagts fram nagra bevis for nagot av de sakférhallanden som parterna aberopar som
grund for sina yrkanden eller invéandningar ska den meddela parterna detta och vid behov faststélla en tidsfrist for framlaggande av sadana bevis.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Det ar parterna som ska lagga fram skriftliga bevis och bevisféremal fér domstolen. Om de aberopar muntliga vittnesmal ska domstolen kalla det vittne som
parterna angett till domstolsférhandlingen for att ta upp dennes vittnesmal. Bevisningen fors till handlingarna i malet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen godtar endast i lag faststallda bevis som ar av betydelse for malet. Domstolen far avvisa bevisning som Iamnats in senare én 14 dagar fore
domstolsférhandlingen, om inte domaren faststallt en annan tidsfrist for framlaggande av bevisning. Under domstolens handlaggning av malet far bevis
laggas fram pa motiverad begaran av en part i tvisten eller av andra berérda parter, om detta inte férsenar behandlingen av malet, om domstolen finner att
det finns giltiga skal till att bevisen inte I1amnats in i tid eller om bevisen avser sakférhallanden som blivit kdnda forst under domstolens handlaggning av malet.
Ett vitthesmal far inte anvéandas som bevis om det grundar sig pa uppgifter fran okand kalla eller uppgifter som lamnats av andra personer, om dessa
personer inte har forhorts.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Yttranden fran parterna i tvisten och av berérda tredje parter med uppgifter om sakfoérhallanden som de aberopar som grund for sina yrkanden eller
invandningar ar att betrakta som bevis om de bestyrks av andra bevis som prévats vid domstolsférhandlingen.

Vittnesmal fran vittnen och sakkunniga.

Skriftliga bevis — handlingar eller andra uppteckningar med uppgifter av betydelse i malet som upptecknats med bokstaver, siffror och andra skrivtecken eller
med hjalp av andra tekniska hjalpmedel och inspelningsutrustning (ljudinspelningar, videoband, datordisketter m.m.).

Materiella bevis.

Rapporter fran sakkunniga.

Sakkunnigutlatanden.

Myndighetsrapporter.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutliatanden?

Det finns inte nagon skillnad i sak eftersom saval ett muntligt vittnesmal fran en sakkunnig och andra vittnen som ett skriftligt sakkunnigutiatande ar att
betrakta som bevis. Ett vittne eller en sakkunnig som av domstolen kallats att vittha maste infinna sig i domstolen och tala sanning om de omstandigheter
han eller hon har kdnnedom om (vittnen) eller ge ett objektivt utlatande om vetenskapliga, tekniska, konstnarliga eller andra sakférhallanden som de har
undersokt.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

Inga bevismedel har pa férhand ett visst varde som ar bindande fér domstolen, men domstolen maste i sitt domslut ange varfér den gett ett visst bevis
foretrade framfér ett annat och varfér den ansett vissa sakférhallanden vara bevisade men inte andra.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Ja, eftersom sakforhallanden som enligt lag endast far bevisas med vissa bevismedel inte far bevisas med nagra andra bevismedel.

Domstolen godtar endast sadana bevismedel som angetts i lag.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Inget vittne som kallats att vittna i domstol har ratt att vagra att avge vittnesmal utom i de fall som faststalls i lag.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Féljande kan vagra att vittna:

Personer som ar slaktingar till nagon av parterna i rakt upp- och nedstigande led eller férsta eller andra gradens slaktingar i sidoled, make, forsta gradens
svagrar eller svagerskor eller familiemedlemmar till parterna.

Personer som ar vardnadshavare eller formyndare fér nagon av parterna eller personer som nagon av parterna ar vardnadshavare eller férmyndare for.
Personer som ar inblandade i en annan rattstvist med nagon av parterna.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Den som vagrar vittna av skal som domstolen finner vara ogiltiga och det vittne som medvetet talar osanning gor sig, om han eller hon uppnatt 14 ars alder,
skyldig till brott enligt strafflagen.

Om ett vittne, utan giltig anledning, inte hérsammar en domstols eller domares kallelse att infinna sig i domstolen, far domstolen utdéma béter pa hogst

60 euro eller tvinga vittnet att infinna sig i domstolen.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Praster ar inte skyldiga att vittha om omstandigheter som de fatt kdnnedom om i samband med bikt, och personer som pa grund av sitt &mbete eller yrke inte
har ratt att r6ja vissa uppgifter som anfortrotts dem ar inte skyldiga att vittna om dessa uppgifter.

Minderariga ar inte skyldiga att vittha om omstandigheter som kan anféras mot deras foraldrar, far- eller morféraldrar eller syskon.

Personer som pa grund av fysiska eller psykiska hinder inte kan uppfatta omstandigheter av betydelse i malet pa ett korrekt satt ar inte skyldiga att vittna.
Barn yngre an sju ar ar inte skyldiga att vittna.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Ett vitthe som erhallit kallelse maste infinna sig i domstolen och tala sanning om de omstandigheter han eller hon har kdnnedom om. Vittnet maste svara pa
fragor fran domstolen och parterna. Domstolen far férhora vittnet i vittnets bostad, om vittnet pa grund av sjukdom, alder, funktionshinder eller annat giltigt
skal inte kan infinna sig i domstolen. Vittnesférhdret kan dven genomforas via en videokonferens. Beroende pa var vittnet befinner sig kan videokonferensen
genomfdras i domstolen eller pa en sarskild plats avsedd for detta andamal.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Parterna i en tvist far bestrida aktheten hos skriftliga bevis.

Skriftliga bevis far inte bestridas av en person som sjalv har undertecknat bevisen. Han eller hon far emellertid bestrida bevisen genom att vacka separat
talan om namnteckningen tillkom genom patryckning, hot eller bedrageri. Han eller hon far ocksa lamna in en motiverad forklaring om att ett skriftligt bevis ar



forfalskat. Om domstolen finner att beviset har forfalskats undantar den detta bevis och underrattar en allman aklagare om att forfalskning skett. For att prova
en forklaring om att ett skriftligt bevis ar forfalskat far domstolen tillsatta en expertutredning eller begéra andra bevis. Om domstolen faststaller att en part
utan giltiga skal inlett en tvist gallande forfalskning av skriftliga bevis far domstolen déma denne till boter.

Enligt civilprocesslagen ar en person som kallats att vittna skyldig att infinna sig i domstolen och tala sanning om de omstandigheter han eller hon har
kadnnedom om. Om en part vill bevisa vissa omstandigheter med hjalp av ett vitthesmal maste han eller hon i sin begéran till domstolen om att hora vittnet
ange vilka viktiga aspekter i malet som vittnet kan ténkas bekréfta.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Yttranden fran parter i tvisten och tredje parter som innehaller uppgifter om sadana sakférhallanden som de aberopar som grund for sina yrkanden eller
invandningar &r att betrakta som bevis om de bestyrks av andra bevis som prévats vid domstolsférhandlingen. Om en av parterna erkénner sakférhallanden
som den andra parten aberopar som grund for sina yrkanden eller invandningar far domstolen betrakta dessa sakférhallanden som bevisade om det inte
rader nagra tvivel om att erkdnnandet inte skett till foljd av bedrageri, vald, hot eller villfarelse eller i syfte att dolja sanningen.

Senaste uppdatering: 18/12/2023

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att éverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar fér denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisborda

Parter maste styrka de faktiska omsténdigheter som ligger till grund for deras kdromal och svaromal, med undantag av i de mal dar dessa inte behdver
styrkas (se punkt 1.2).

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Enligt Litauens civilprocesslag (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas), ligger bevisbérdan hos parterna i ett mal. De maste styrka de faktiska
omsténdigheter som ligger till grund for deras karomal och svaromal, med undantag av i de mal dar dessa inte behdver styrkas enligt civilprocesslagen.
Alla domstolar provar tvistemal i enlighet med principen om ett kontradiktoriskt férfarande. Varje part maste styrka de faktiska omsténdigheter som ligger till
grund for deras karomal och svaromal, med undantag av i de mal dar dessa inte behdver styrkas.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

| artikel 182 i civilprocesslagen anges att foljande faktiska omstandigheter inte omfattas av bevisbordereglerna:

Faktiska omstandigheter som enligt domstolen ar allmant kanda.

Faktiska omsténdigheter som faststéllts i lagakraftvunna domar i andra civilrattsliga férfaranden med samma parter, med undantag av i mal dar en dom ger
rattsverkningar for andra personer som inte deltar i férfarandet (prejudiciella fakta).

Brottspaféljder som utdémts i en lagakraftvunnen brottmalsdom (prejudiciella fakta).

Faktiska omstandigheter som kan presumeras enligt lagen och inte bestridits i det allmanna forfarandet.

Faktiska omstandigheter som parterna erkant.

En part har ratt att erkdnna de faktiska omstandigheter som ligger till grund for en annan parts kdromal eller svaromalet. Domstolen kan évervaga att
faststalla en faktisk omstandighet som erkénts om den anser att erkdnnandet ar forenligt med omstandigheterna i malet och inte gors av parten i bedragligt
syfte eller pa grund av vald eller hot, eller har gjorts av misstag eller for att undanhalla sanningen.

Det bor aven papekas att sadana omstandigheter kan bestridas genom att Iagga fram bevisning i enlighet med det allménna férfarandet.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Om den framlagda bevisningen gor det méjligt fér domstolen att faststélla att det &r troligare att en viss faktisk omsténdighet férelag an att den inte gjorde
det, forklarar domstolen att omsténdigheten har faststallts.

2 Bevisupptagning

Bevisning i civilrattsliga forfaranden innebar alla faktiska uppgifter som ligger till grund fér domstolens bedémning enligt det lagstadgade forfarandet av
huruvida de faktiska omstandigheter som styrker parternas karomal eller svaromalet eller andra faktiska omstandigheter som ar relevanta for att avgéra
malet foreligger eller inte foreligger. Sadana faktiska omstandigheter kan faststéllas med hjalp av utsagor fran parterna eller tredje man (direkt eller via deras
foretréadare), vittnesmal, skriftlig bevisning, materiell bevisning, besiktningsprotokoll, sakkunnigutiatanden, lagligt erhalina fotografier, bild- och
ljudinspelningar och andra bevismedel.

En domstol kan aven begara att en EU-medlemsstat ska samla in bevisning eller ta upp den direkt i enlighet med radets férordning (EG) nr 1206/2001 av
den 28 maj 2001 om samarbete mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om bevisupptagning i mal och @renden av civil eller kommersiell natur for att
forbattra, paskynda och forenkla samarbetet mellan domstolarna i fraga om bevisupptagning.

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Enligt artikel 179 i civilprocesslagen ska parterna och andra deltagare i forfarandet ldgga fram bevisning. Om den bevisning som lagts fram ar otillracklig far
domstolen be parterna och 6vriga deltagare i forfarandet att tillhandahalla domstolen styrkande bevisning och faststélla en tidsfrist for nar denna ska ha lagts
fram. En domstol har aven ratt att samla in bevisning pa eget initiativ (ex officio), men endast i de fall som anges i lag.

Enligt civilprocesslagen har en domstol ratt att samla in bevisning pa eget initiativ nar den provar familje- eller arbetsrattsliga mal om domstolen anser att
detta ar nodvandigt for att kunna avgoéra malet pa ett rattvist satt (artiklarna 376 och 414).

| artikel 476 i civilprocesslagen foreskrivs dessutom att en domstol som forbereder att préva mal som rér en forklaring om att en minderarig har full
rattskapacitet (ar myndig) ska

alagga en barnrattsmyndighet pa den ort dar den minderarige har sin hemvist att inge sina slutsatser om huruvida den minderarige &r redo att sjalvstandigt
havda alla medborgerliga rattigheter eller fullgéra skyldigheter,

begéra ut uppgifter om huruvida den minderarige har domts for eller begatt en administrativ forseelse eller nagon annan lagovertradelse,

om det ar nédvandigt for att faststalla den minderéariges fysiska, moraliska, andliga eller mentala utveckling, beordra en psykolog- och/eller
psykiatriundersékning och begéara in alla den minderéariges journaler eller andra handlingar som behdvs for att genomféra prévningen,

vidta varje annan atgard som kravs for att forbereda prévningen av malet.

| artikel 582 i civilprocesslagen forskrivs dessutom att nar en fraga om tillatelse att dverféra dganderatten till familjens egendom, inteckna familjens egendom
eller pa andra satt inteckna dganderatter till egendomen 6vervags, har en domstol, samtidigt som den tar hansyn till omstandigheterna i det enskilda fallet,
ratt att begara in bevisning fran sékanden om familjens ekonomiska situation (inkomst, sparmedel, annan egendom, skulder), uppgifter om den
familieegendom som 6verfors, uppgifter fran barnrattsmyndigheten om barnets foraldrar, de preliminara villkoren och forutsattningarna och prognoserna for
genomférandet av framtida transaktioner, prognoserna for att ett barns rattigheter kommer att skyddas om transaktionen inte genomférs och annan bevisning.



2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

For att skaffa fram bevisning (i enlighet med artiklarna 199 och 206 i civilprocesslagen) far en domstol aldgga en juridisk eller fysisk person att inge skriftlig
eller materiell bevisning direkt till domstolen inom vissa faststéllda tidsfrister. Om den juridiska eller fysiska personen inte kan lagga fram den begarda
skriftliga eller materiella bevisningen eller inte kan gora detta inom den faststallda tidsfristen, ska de underratta domstolen om detta och ange skalen. En
domstol far utfarda ett intyg till en person som begart skriftlig eller materiell bevisning som ger den personen ratt att skaffa fram bevisning som kan inges till
domstolen.

Under forberedelserna infér en domstolsférhandling vidtar en domare éven andra processuella atgarder for att forbereda ett mal for domstolsférhandling
(begar in bevisning som inte kan skaffas fram av parterna i férfarandet, samlar in bevisning pa eget initiativ nar domstolen har réatt att géra detta enligt
civilprocesslagen etc.).

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

En domstol far avvisa bevisning om

bevisningen ar otillatlig,

bevisningen inte bekraftar eller motbevisar faktiska omsténdigheter som ar relevanta fér malet (artikel 180 i civilprocesslagen),

bevisningen kunde ha lagts fram tidigare och ett senare framlaggande darfor kan forsena férfarandet (artikel 181.2 i civilprocesslagen).

Varje handling eller annan bevisning som ligger till grund for kdrandens pastaenden, bevis pa att en domstolsavgift har betalats och ansékningar om krav pa
bevisning som kéranden inte kan inge, med angivande av skalen till varfér bevisningen inte kan inges, bor bifogas stémningsansokan for att kunna godtas av
domstolen (artikel 135 i civilprocesslagen).

Det bor aven noteras att en appellationsdomstol inte godtar ny bevisning som kunde ha ingetts till en domstol i férsta instans, med undantag av i mal dar en
domstol i forsta instans felaktigt vagrade att godta bevisningen eller om behovet av att inge bevisning uppkom forst senare (artikel 314 i civilprocesslagen).
2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Enligt definitionen i civilprocesslagen avses med bevisning i tvistemal alla faktiska uppgifter som ligger till grund fér en domstols provning enligt det
lagstadgade forfarandet av huruvida de omsténdigheter som har anforts till stod for parternas kdromal och svaromal foreligger eller inte foreligger, liksom
andra omsténdigheter som ar relevanta for att kunna avgora malet pa ett rattvist satt. Dessa uppgifter kan inhdmtas med hjalp av utsagor fran parterna eller
tredje man (direkt eller via deras foretradare), vittnesmal, skriftlig bevisning, materiell bevisning, besiktningsprotokoll och sakkunnigutlatanden.

Lagligt anskaffade fotografier, bild- och ljudinspelningar kan ocksa anvandas som bevisning.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

| artiklarna 192-217 i civilprocesslagen anges foljande regler for att inhamta bevisning fran vittnen och sakkunnigvittnen:

Vittnesférhor

Varje vittne kallas att instélla sig infér domstolen och forhdrs separat. Vittnen som annu inte forhorts far inte vistas i rattssalen under férhandlingen. Vittnen
som har forhorts maste stanna kvar i rattssalen tills forhandlingen har avslutats. Pa begéran av ett forhort vittne far domstolen tillata vittnet att lamna
rattssalen efter att parterna i férfarandet har framfért sina synpunkter.

Ett vittne kan férhdras pa plats om denne efter att ha blivit kallad inte kan instélla sig infér domstolen pa grund av sjukdom, hég alder, funktionsnedséttning
eller nagot annat starkt skal som erkénts av en domstol och en deltagare i forfarandet som begérde att vittnet skulle kallas inte kan garantera att vittnet
kommer att instélla sig infér domstolen.

Domstolen maste identifiera vittnet och forklara vittnets rattigheter och skyldigheter, samt dennes ansvarsskyldighet om vederbérande bryter den ed denne
svurit eller underlater att fullgora eller inte pa ett korrekt satt fullgér nagon av sina plikter.

Innan ett vittne forhors ska vederbdrande svara en ed genom att placera en hand pa Litauens forfattning (Lietuvos Respublikos Konstitucija) och uttala
foljande: "Jag, (fullstdndigt namn), svar pa heder och samvete, att jag ska sdga hela sanningen och intet fortiga, tilldgga eller férandra.” Ett edsvuret vittne
ska underteckna texten till eden. Den underskrivna eden bifogas handlingarna i malet.

Efter att ha faststallt vittnets relation till parterna och tredje man och andra omstandigheter som ar relevanta foér bedémningen av deras bevisning (vittnets
utbildning, yrke etc.) ber domstolen vittnet att f6r domstolen beratta allt det vet om malet och avsta fran att Iamna upplysningar om vittnet inte kan ange
kallan.

Efter att ett vittne har vittnat kan fragor stallas till vittnet. Ett vittne forhors forst av den person som begarde att vittnet skulle kallas och av en foretradare for
den personen. Vittnet forhdrs sedan av andra deltagare i forfarandet. Ett vitthe som domstolen sjalv har kallat forhors forst av kdranden. Domaren ska lamna
ledande fragor och fragor som ar irrelevanta for malet utan beaktande. Domaren har ratt att stalla fragor nar som helst under vittnesfoérhoret.

Vid behov far domstolen, pa begéran av en deltagare i forfarandet eller pa eget initiativ, férhora ett vittne pa nytt vid samma férhandling, kalla det férhorda
vittnet att vittna vid en annan férhandling vid samma domstol eller konfrontera vittnen med varandra.

Om det ar omgjligt eller svart att forhora ett vittne i domstol har den domstol som prévar ett mal i undantagsfall ratt att prova ett skriftligt vittnesmal om detta
enligt domstolens uppfattning och med beaktande av vittnets identitet och de materiella omstandigheter som ar foremal for vittnesmalet inte kommer att
forsvara faststéllandet av de viktigaste faktiska omstandigheterna i malet. P4 initiativ av en av parterna far ett vittne kallas till ett ytterligare domstolsférhér om
detta ar nodvandigt for att i mer detalj faststalla de faktiska omstandigheterna i malet. Innan vittnet avger sitt vitthesmal maste han eller hon underteckna
texten till den ed som anges i artikel 192.4 i civilprocesslagen. Vid undertecknandet varnas vittnet ocksa for att det ar brottsligt att avge falskt vittnesmal. Ett
skriftligt vitthesmal maste avges i narvaro av en notarie och bestyrks av notarien.

Sakkunnigférhor

Ett sakkunnigutlatande Iases upp vid en domstolsférhandling. Innan sakkunnigutlatandet 1ases upp maste den sakkunnige (de sakkunniga) som avger
utlatandet och deltar i domstolsférhandlingen svara en ed genom att placera handen pa Litauens férfattning och séga féljande: "Jag, (fullstandigt namn), svar
att pa heder och samvete att fullgéra mitt uppdrag som sakkunnig och att avge ett opartiskt och motiverat sakkunnigutlatande grundat pa min samlade
sakkunskap.” Om ett forhér genomférs utanfor en domstolsférhandling utgér lydelsen av den ed som den sakkunnige har undertecknat en viktig del av
sakkunnigutlatandet. Sakkunniga som ar upptagna i férteckningen éver domstolssakkunniga i Republiken Litauen (Lietuvos Respublikos teismo eksperty
sgrasas), och som avlade ed nar de togs upp i den forteckningen, behdver inte avlidgga ed infér domstolen och anses ha varnats om att de kan straffas om
avger falska vittnesmal och utsagor.

En domstol har ratt att be en sakkunnig att muntligen forklara sitt utlatande. Den muntliga forklaringen av ett sakkunnigutlatande fors till protokollet fran
domstolsférhandlingen.

Sakkunniga kan uppmanas att besvara fragor eller komplettera sitt sakkunnigutlatande. Den person som begar att en sakkunnig ska utses &r den som forst
ges mojlighet att stélla fragor till den sakkunnige. Den sakkunnige kan sedan fragas ut av andra deltagare i forfarandet. Om en sakkunnig utses av
domstolen pa dess eget initiativ &r kdranden den som forst ges maojlighet att stélla fragor till en sakkunnig.

Domare har ratt att stalla fragor till en sakkunnig nar som helst under férhoret med den sakkunnige.



Ett sakkunnigutlatande avges endast pa begaran av en domstol (och maste inges skriftligen i form av en sakkunnigrapport). En sakkunnigrapport maste
innehélla en detaljerad beskrivning av den undersdkning som har genomférts, de slutsatser som dragits och motiverade svar pa de fragor som domstolen
stallt.

Om en domstol begar ett sakkunnigutlatande utan en sakkunnigrapport betraktas sakkunnigutlatandet som skriftlig bevisning ingiven av en sakkunnig (pa
samma satt som andra deltagare i forfarandet) eller som bevisning som begars av domstolen enligt det férfarande som anges i civilprocesslagen.

| artikel 198 i civilprocesslagen anges foljande regler for ingivande av skriftlig bevisning:

Skriftlig bevisning far inges av deltagare i férfarandet eller begaras av en domstol i enlighet med det forfarande som anges i lagen.

Skriftlig bevisning maste inges i den form som féreskrivs i civilprocesslagen. Det innebar att en deltagare i férfarandet som styrker innehallet i en
rattegangshandling med skriftlig bevisning maste bifoga original eller kopior (digitala kopior) som har bestyrkts av en domstol, en notarie (eller annan person
som &r bemyndigad att utféra notarieuppgifter), en advokat som deltar i férfarandet eller den person som utfardade (mottog) handlingen. En domstol far, pa
eget initiativ eller pa begéran av en part i forfarandet, kréva att originalhandlingarna ska inges. En begaran fran en deltagare i forfarandet om att
originalhandlingar ska inges ska laggas fram tillsammans med deras karomal, genkdaromal, svaromal eller andra inlagor fran deltagare i rattegangen.
Deltagare i forhandlingen far inge en sadan begaran vid en senare tidpunkt om domstolen finner att skélen till varfor inte begaran ingavs tidigare ar
overtygande eller om beviljandet av den aktuella begéran inte kommer att férsena avgdrandet av malet. | de fall endast en del av en handling ar kopplad till
innehallet i inlagor far endast de relevanta delarna (citat eller utdrag) inges till domstolen.

Alla inlagor och bilagor till dessa maste inges till domstolen pa litauiska, férutom i de undantagsfall som anges i lagstiftningen. Om de deltagare i forfarandet
som ska delges inlagan inte forstar litauiska maste éversattningar av dessa handlingar till ett sprak som de forstar inges till domstolen. Om de handlingar
som ska inges enligt lag ska Oversattas till ett frammande sprak méaste deltagarna i forfarandet inge bestyrkta dversattningar av handlingarna till domstolen i
enlighet med vedertagen rattspraxis.

Originalhandlingar i en drendeakt kan pa begéran av dem som ingav handlingarna atersandas till dessa. | sa fall ska kopior pa den handling som ska
atersandas, bestyrkta i enlighet med det lagstadgade forfarandet, behallas i arendeakten.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvérde &n andra?

Enligt artikel 197 i civilprocesslagen far handlingar som utfardats av statliga och kommunala myndigheter, och som har godkénts av personer bemyndigade
av staten inom ramen for dess behdrighet och i enlighet med de villkor som géller fér den aktuella typen av handlingar, betraktas som officiell skriftlig
bevisning och ska tillmétas storre beviskraft. Faktiska omsténdigheter som anges i officiell skriftlig bevisning anses fullt bevisade énda tills de motbevisas av
annan bevisning i férfarandet, med undantag av vittnesmal. Ett férbud mot anvandningen av vittnesmal galler inte om detta skulle strida mot principerna om
god tro, rattvisa och billighet. Andra handlingar och rattsakter kan ocksa tillmatas samma bevisvarde som officiell skriftlig bevisning.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Omstandigheter som enligt lag maste styrkas med ett visst bevismedel kan inte styrkas med nagot annat bevismedel (artikel 177.4 i civilprocesslagen).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

En person som kallats att vittha maste instélla sig infér domstolen och avge ett sanningsenligt vitthesmal. En person som kallats att vittna kan enligt lag
straffas fér underlatelse att fullgéra vittnesplikten (artikel 191), dvs. kan bétfallas.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Ett vittne kan végra att vittha om vittnesmalet utgdr bevisning mot vittnet, familjemedlemmar eller néra slaktingar.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Om vittnen, sakkunniga eller tolkar uteblir fran en domstolsférhandling ska domstolen fraga deltagarna i férfarandet om malet kan prévas i dessa vittnens,
sakkunnigas eller tolkars utevaro och fatta beslut om att fortsatta eller skjuta upp domstolsférhandlingen. Om ett vittne, en sakkunnig eller en tolk som kallats
att installa sig uteblir fran domstolsférhandlingen utan giltigt skal kan de tvingas betala upp till ett tusen litauiska litas (LTL) i boter. Ett vittne kan &ven
tvangshamtas till domstolen med stdd av ett domstolsavgérande (artikel 248 i civilprocesslagen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Féljande personer far inte héras som vittnen:

Ombud i civil- och férvaltningsrattsliga forfaranden eller forsvarare i straffrattsliga forfaranden, om omsténdigheter som de fatt reda pa i sin egenskap av
ombud eller férsvarare.

Personer som ar oférmdgna att forsta omstandigheter som ar relevanta for malet eller avge ett rattvisande vittnesmal pa grund av fysiska eller mentala
funktionsnedsattningar.

Praster, om omstandigheter som de har fatt reda pa under bikt.

Vardpersonal, om omstandigheter som omfattas av tystnadsplikt.

Medlare, om omstandigheter som de har fatt reda pa under ett forlikningsforfarande.

Andra personer kan ocksa anges i lag.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Efter att ha faststallt vittnets forhallande till parterna, tredje man och andra omsténdigheter som ar relevanta for bedémningen av ett vittnesmal (vittnets
utbildning, yrke etc.) ber domstolen vittnet att for domstolen beratta allt det vet om malet och avsta fran att Iamna upplysningar om vittnet inte kan ange
kallan.

Efter att ett vittne har vittnat kan fragor stéllas till vittnet. Ett vittne forhors forst av den person som begarde att vittnet skulle kallas och av en féretradare for
den personen, och sedan av andra deltagare i férfarandet. Ett vitthe som domstolen sjélv har kallat férhors forst av kédranden. Domaren ska lamna ledande
fragor och fragor som &r irrelevanta for malet utan beaktande. Domaren har ratt att stélla fragor nar som helst under vittnesférhoret. Vid behov far domstolen,
pa begéaran av en deltagare i férfarandet eller pa eget initiativ, forhdra ett vittne pa nytt vid samma férhandling, kalla det férhdrda vittnet att vittna vid en
annan forhandling vid samma domstol eller konfrontera vittnen med varandra.

Om det ar omajligt eller svart att férhora ett vittne i domstol har den domstol som prévar ett mal i undantagsfall ratt att préva ett skriftligt vittnesmal om detta
enligt domstolens uppfattning och med beaktande av vittnets identitet och de materiella omstandigheter som ar foremal for vitthesmalet inte kommer att
forsvara faststéllandet av de viktigaste faktiska omstandigheterna i malet. Pa initiativ av en av parterna far ett vittne kallas till ett ytterligare domstolsférhér om
detta ar nédvandigt for att i mer detalj faststalla de faktiska omstandigheterna i malet. Innan vittnet avger sitt vithesmal maste han eller hon underteckna
texten till den ed som ska svaras. Ett skriftligt vithesmal maste avges i narvaro av en notarie och bestyrks av notarien.

Att parterna i forfarandet deltar i domstolsférhandlingar och vittnesférhor pa plats kan sakerstéllas med hjalp av informationsteknik och elektronisk
kommunikationsteknik (via videokonferenser, telefonkonferenser etc.). Nar sadan teknik anvands i enlighet med det férfarande som justitieministern faststallt
maste man se till att deltagarna i forfarandet gar att identifiera pa ett tillforlitligt satt och att uppgifterna (bevisningen) registreras och inges pa ett objektivt satt.



Darutover ger artikel 803 i civilprocesslagen méjlighet fér domstolar i Litauen att anmoda en domstol i en annan stat att anvanda kommunikationsteknik
(videokonferenser, telefonkonferenser etc.) vid bevisupptagningen.

3 Bevisvardering

En domstol varderar bevisningen i ett forfarande utifran sin egen dvertygelse grundat pa en omfattande och opartisk prévning av de faktiska omstandigheter
som aberopats i forfarandet och i enlighet med lagen.

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Idgga den till grund for domen?

Faktauppgifter faststélls med hjélp av utsagor fran parterna och tredje man (direkt eller via deras féretradare), vittnesmal, skriftlig bevisning, materiell
bevisning, besiktningsprotokoll, sakkunnigutlatanden, lagligt erhalina fotografier, bild- och ljudinspelningar och andra bevis. Faktauppgifter som utgér en
statshemlighet eller omfattas av tystnadsplikt kan inte anvandas som bevisning i civilrattsliga férfaranden innan sekretessen har havts i enlighet med det
lagstadgade forfarandet. Uppgifter som mottagits under ett forlikningsférfarande kan inte anvandas i civilrattsliga forfaranden, forutom i de mal som anges i
lagen om foérlikning i tvistemal.

Det bor ocksa papekas att i enlighet med artikel 185 i civilprocesslagen maste en domstol vardera bevisningen i ett forfarande i enlighet med sin egen
Overtygelse grundat pa en omfattande och opartisk prévning av de faktiska omstandigheter som aberopats i forfarandet och i enlighet med lagen. Ingen
bevisning far ha en forutbestdamd verkan pa en domstol, férutom om detta anges i civilprocesslagen.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja (se punkt 2.4).

Senaste uppdatering: 21/11/2018
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medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.
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Bevisupptagning - Luxemburg

1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

| luxemburgsk ratt ar principen att den som kraver att en forpliktelse ska uppfyllas maste bevisa att det finns en saddan. Omvéant maste den som anser sig ha
uppfyllt forpliktelsen bevisa att betalning skett eller att en annan omstandighet féreligger som befriar honom fran forpliktelsen.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

I luxemburgsk ratt férekommer i vissa fall presumtioner som befriar en person fran att behdva bevisa en omsténdighet som &r omgjlig eller mycket svar att
bevisa. Presumtioner ar slutsatser om en okand omstandighet som lagen eller domstolen drar utifran en k&nd omstandighet.

Lagstiftaren skiljer mellan tva typer av presumtioner: Dels legalpresumtionen, som genom en speciell lag &r knuten till vissa handlingar eller omstandigheter,
dels presumtioner som inte anges i lag utan som domstolen far bedéma. Dessa presumtioner maste vara strikta, exakta och konsekventa.

| allménhet kan presumtioner motbevisas. Till exempel presumeras det att mammans make ar pappa till ett barn som fétts inom aktenskapet, men en negativ
faderskapstalan kan anda vackas.

Det finns ocksa presumtioner som inte kan kullkastas, vilket ar ovanligare. Sadana presumtioner gar inte att motbevisa.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att I&ggas till grund fér en dom?

Beddmningen av omsténdigheterna i ett drende Iamnas helt &t domstolen. | tveksamma fall kontrollerar domstolen om det finns strikta, exakta och
konsekventa indicier och godtar eller avvisar bevisningen beroende pa hur trovardiga de pastadda omsténdigheterna ar.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Domstolen kan vidta atgarder for bevisupptagning pa en parts begaran. Den kan ocksa besluta om utredningsatgarder pa eget initiativ i vissa fall.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Domstolen underrattar den sakkunnige som utsetts om uppdragets omfattning och innehall. Den sakkunnige kallar de parter och tredje man som ska horas
vid bevisupptagningen. Enligt den kontradiktoriska principen, som innebar att ingen far ddmas ohérd, halls bevisupptagningen i parternas nérvaro.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen kan besluta om bevisupptagning narhelst den inte har tillrackligt underlag for att fatta beslut.

Domstolen kan endast besluta om bevisupptagning om den part som pastar att ett férhallande féreligger inte har tillrackliga bevis for att styrka detta. Beslut
om bevisupptagning far dock aldrig fattas som kompensation for en parts bristfalliga bevisforing.

Domstolen maste begransa valet av atgarder till vad som ar nédvandigt for att, pa enklast och billigast satt, I6sa tvisten.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

De olika bevismedlen ar skriftliga bevis, vitthesmal, presumtioner, erkdnnanden och vittnesmal under ed.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Bevismedel som anvands for att ta upp vittnesmal fran vittnen och utlatanden fran sakkunniga:

Nar vittnesférhor ar tillatet kan domstolen lata tredje man yttra sig i syfte att belysa de omtvistade omstandigheter som de personligen har kunskap om. Detta
sker med intyganden eller vid férhoér beroende pa om det sker skriftligt eller muntligt.

Domstolen far fritt anlita en sakkunnig i de fall dar bedémningen av en tvistefraga kraver sarskild fackkunskap. Ratten kan inhamta yttranden, faktauppgifter
eller utlatanden for att belysa arendet. Om utlatandet inte kraver en skriftlig redogérelse kan domstolen tillata den sakkunnige att géra en muntlig
framstallning infor ratten. Utlatanden protokollférs och undertecknas av domaren och justitiesekreteraren.

Regler for skriftlig bevisning och skriftliga rapporter eller sakkunnigutlatanden:

Skriftliga bevis:

En part som hanvisar till en handling &r skyldig att éverldmna den till alla andra parter i processen. Overlamnandet sker mot mottagningsbevis eller genom
inlamning till domstolens kansli. Overlamnandet av handlingar bér ske frivilligt.

Sakkunnigas rapporter eller utlatanden:

Den sakkunnige lamnar en rapport till domstolskansliet. Aven om det finns flera sakkunniga framstélls endast en rapport. Om det finns meningsskiljaktigheter
anger var och en sin uppfattning. Om den sakkunnige inhamtat synpunkter fran nagon annan sakkunnig inom ett helt annat fackomrade, fogas utlatandet allt
efter omstandigheterna till férhandlingsprotokollet eller akten.



2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Vissa bevismedel har stdrre bevisvarde én andra:

En officiell handling ar en handling som upprattas av en offentlig tjdnsteman (notarie, stdmningsman) under tjansteutévning. Den forblir giltig till dess att
handlingens akthet bestrids.

En privat handling ar en handling som upprattas av parterna sjalva, utan medverkan av en offentlig tjansteman, och som endast parterna undertecknar. Den
forblir giltig till dess att den motbevisas.

Vittnesmal och 6vriga bevismedel varderas fritt av domstolen.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Det kravs skriftlig bevisning for att styrka en rattslig handling (avtal) som avser ett varde 6ver 2 500 euro. Fri bevisning galler daremot for att styrka en réattslig
omsténdighet (till exempel en olycka).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ett vittne ar enligt lag skyldigt att vittna for att bidra till att fa fram sanningen.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Personer som kan pavisa legitima skl kan undantas fran vittnesplikten. Foraldrar eller anférvanter i rakt upp- eller nedstigande led till en av parterna eller
dennes make (aven franskilda) kan vagra att vittna.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Vittnen som uteblir kan stdmmas infor ratta pa egen bekostnad om det bedéms nédvandigt att héra dem. Vittnen som uteblir och vittnen som utan legitima
skal vagrar att lamna skriftligt vitthesmal eller héras muntligen under ed kan démas till béter pa mellan 50 och 2 500 euro.

Ett vittne som kan visa att han/hon inte kunde instélla sig pa den faststéllda dagen kan befrias fran boter och delgivningskostnader.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Vem som helst kan héras som vittne, med undantag for personer som ar obehdriga att vittna infor domstol.

Personer som inte kan vittna kan emellertid horas under samma férhallanden, dock utan att avidgga ed. Slaktingar i rakt nedstigande led far aldrig héras om
omsténdigheter som aberopas av makar till stod for ett yrkande om aktenskapsskillnad eller hemskillnad.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domstolens och parternas roller vid vittnesférhor

Domstolen hor vittnena ett och ett och i den ordning som domstolen bestammer. Vittnesférhoren ager rum i narvaro av parterna eller dem som kallats.
Vittnena far inte l1asa upp en nedskriven berattelse.

Domstolen kan hora eller fraga ut vitthena om de omstandigheter som omfattas av den bevisning som &r godkand enligt lag, &ven om dessa omsténdigheter
inte har angetts i beslutet om att halla forhéret. Domstolen kan héra vittnen pa nytt, konfrontera dem med varandra eller med parterna och eventuellt héra
vittnen i narvaro av en sakkunnig.

Parterna far inte avbryta eller férséka paverka vittnena och inte heller stélla fragor direkt till dem. Om de inte foljer dessa regler kan de tvingas avlagsna sig.
Om parterna har fragor till vittnet stéller domstolen dessa fragor efter forhoret, om det beddms nédvandigt.

Videokonferenser och andra tekniska hjalpmedel

Radets forordning (EG) nr 1206/2001 av den 28 maj 2001 om samarbete mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om bevisupptagning i mal och arenden
av civil eller kommersiell natur syftar till att forbattra, paskynda och férenkla samarbetet mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om upptagning och
hantering av bevis. Det finns inga sarskilda bestammelser for videokonferenser i luxemburgsk ratt. Artiklarna i den nya civilprocesslagstiftningen om
vittnesférhor, domstolens egen bevisupptagning och parternas personliga instéllelse ar tillampliga. Domstolarna ar utrustade med det nédvandiga tekniska
materialet. Pa faststalld tidpunkt for videokonferensen narvarar en domare, en justitiesekreterare, en tolk och en sakkunnig.

Domstolen kan ta upp hela eller delar av férhoret pa ljud- eller videoband. Upptagningen forvaras pa domstolens kansli. Parterna kan begara att pa egen
bekostnad fa en kopia eller en utskrift av upptagningen.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Domstolen beaktar inte bevis som skaffats fram olagligen, t.ex. med hjalp av en dold kamera eller genom att ett telefonsamtal spelas in utan
samtalspartnerns vetskap.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Parternas egna utsagor vid rattegangen saknar i princip bevisvarde.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att verséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisbdrda

Bevisbdrdan ligger pa den part till vars nackdel det &r om tillracklig bevisning inte 1aggs fram.

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Om inte annat foreskrivs i lag ankommer det pa parterna att redogdra for de faktiska omstandigheterna i malet och lagga fram den bevisning som kravs for
att styrka deras pastaenden. Om inte annat foreskrivs i lag ska de faktiska omstandigheterna i ett mal styrkas av den part som har ett intresse av att
domstolen godtar dessa som sanna. Konsekvenserna av bristande bevis eller av att bevis inte 1aggs fram drabbar saledes samma part. | en arbetstvist
maste arbetsgivaren bevisa innehallet i ett eventuellt kollektivavtal, de interna regler och instruktioner som ar nédvandiga for att avgéra kdromalet och varje
handling som upprattats inom ramen for arbetsgivarens verksamhet som ar nédvandig for att avgora rattstvisten. Arbetsgivaren maste dessutom bevisa att
berakningen av de yrkade formanerna ar korrekt, om denna ar omtvistad, och vid en I6netvist att formaner betalats.

I en tvist som ror en offentlig anstallning maste det offentliga organet bevisa innehallet i de allmanna bestdmmelser och instruktioner som ar nédvandiga for
att avgora karomalet och varje handling som uppréttats inom ramen for det offentliga organets verksamhet som ar nddvandig for att avgora rattstvisten. Det
offentliga organet maste dessutom bevisa att berakningen av de yrkade férmanerna ar korrekt, om denna ar omtvistad, och vid en I6netvist att formaner
betalats.



1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Om bristande rattskapacitet ska bevisas kan domstolen besluta att det faktum som ska bevisas av den part som paverkas av en sadan bristande
rattskapacitet ska betraktas som sant, om domstolen saknar anledning att betvivla sanningshalten. Ett faktapastaende kan godtas som sant av domstolen
om domstolen saknar anledning att betvivla sanningshalten i pastaendet och om det pastadda faktumet erkdnns av motparten, laggs fram pa samma satt av
bada parterna, inte bestrids av motparten trots att domstolen uppmanar honom eller henne till detta eller om det enligt lag ska betraktas som ett obestridligt
faktum. Fakta som domstolen anser ar allmént kanda eller som domstolen har officiell kAnnedom om beaktas av domstolen &ven om de inte aberopas av
nagon av parterna. Domstolen tar pa eget initiativ (ex officio) hansyn till omsténdigheter som presumeras i lag, inbegripet omstandigheter som enligt lag och
tills motsatsen bevisats ska betraktas som sanna. Pa det familjerattsliga omradet finns det exempelvis ett begransat antal icke motbevisbara presumtioner
och fakta som enligt lag inte far motbevisas.

1.3 Hur 6vertygande méste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

| den ungerska civilprocesslagen anges inte hur évertygande bevisningen maste vara. Om inte annat foreskrivs i lag &r domstolen inte bunden av nagra
formella bevisregler, sarskilda metoder eller specifika bevismedel. Domstolen kan fritt anvanda sig av parternas bevisning liksom av varje annat bevis som
kan tankas klargéra omstandigheterna. Dessa bestammelser paverkar dock inte lagstadgade presumtioner, inbegripet rattsregler som foreskriver att en viss
omsténdighet ska antas foreligga sa lange motsatsen inte bevisats. Domstolen bildar sig en egen uppfattning och faststéller de relevanta omstandigheterna i
malet genom att jamféra och individuellt och gemensamt utvardera parternas utsagor och beteende under forfarandet, liksom den bevisning som framkommit
under forhandlingen och andra uppgifter som ror talan.

2 Bevisupptagning

Domstolen férordnar om upptagning av de bevis som kravs for att tvisten ska kunna I6sas.

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Om inte annat anges i lag maste de relevanta omstandigheterna i ett mal bevisas av den part i vars intresse det ligger att omstandigheterna godtas som
sanna, och det &r samma part som drabbas av konsekvenserna av bristande bevis eller av att bevis inte laggs fram. | tvistemal kan domstolen pa eget
initiativ (ex officio) forordna om bevisupptagning, om lagen tillater detta.

| férvaltningsmal kan domstolen pa eget initiativ forordna om bevisupptagning av fakta eller bevisning till stéd for omstandigheter som den maste ta hansyn
till pa eget initiativ, om en hanvisning gors till en dvertradelse som innebar fara for en minderarig eller en person med rétt till sadana formaner som tillkommer
personer med funktionsnedsattning eller om sadan bevisupptagning féreskrivs i lag.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Vittnen hors, sakkunnigutlatanden inhamtas och vid behov hérs sakkunniga, syn genomfors och personer som innehar dokument, videoinspelningar,
ljudinspelningar, ljud- och bildinspelningar eller annan materiell bevisning alaggs att lagga fram detta.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen ar inte bunden av en parts begaran om bevisupptagning eller av sitt beslut om bevisupptagning. Om inte annat foéreskrivs i lag kan domstolen
avsla en begaran om bevisupptagning om begéran inte ingavs i enlighet med bestdmmelserna i lag CXXX fran 2016 om civilprocesslagen, eller om den part
som &r skyldig att betala kostnaderna for bevisupptagningen i forskott inte har fullgjort sin betalningsskyldighet, trots att han eller hon har uppmanats till
detta. Domstolen avslar en begaran om bevisupptagning eller avbryter en pagaende bevisupptagning om bevisupptagningen inte &r nédvandig for att avgora
i rattstvisten.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Bevismedlen inbegriper framfor allt bevis som erhallits fran vittnen, sakkunnigutlatanden, skriftliga handlingar, videoinspelningar, ljudinspelningar, bild- och
ljudinspelningar och annan materiell bevisning. Bevismedel kan inte godtas om de undantas i lag eller omfattas av villkor, savida inte villkoren &r uppfyllda.
Bevisning kan tas upp genom syn. Utsagor avgivna under sanningsférsakran utgér inte bevismedel.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

| enlighet med principen om direkt bevisforing ska vittnen och sakkunniga i princip héras vid en domstolsférhandling. Om en part vill styrka sina pastaenden
med skriftliga bevisning maste han eller hon bifoga den aberopade handlingen till sin ansékan eller Idgga fram den vid férhandlingen. En handling pa ett
frammande sprak maste atféljas av atminstone en enkel dversattning till ungerska. Om det uppstar tvivel kring huruvida dversattningen ar riktig eller
fullstdndig maste en auktoriserad Oversattare anlitas. | annat fall bortser domstolen fran handlingen. Pa begéran av den part som lagger fram bevisning kan
domstolen aldgga motparten att gora varje handling tillganglig som han eller hon forfogar éver, och som han eller hon &nda skulle vara skyldig att dverlamna
i enlighet med civilrattslagstiftningen. Motparten omfattas framfor allt av en sadan skyldighet om handlingen utfardades i den férstndmnda partens intresse
eller styrker ett rattsligt forhallande betraffande denna part, eller rér en forhandling om ett sadant forhallande. Om handlingen innehas av en person som inte
deltar i talan gor domstolen handlingen tillgédnglig genom att tilldmpa bestdmmelserna om syn. Om en part inger en begaran om att fa lagga fram bevisning
vidtar domstolen atgarder for att inhdmta de handlingar eller uppgifter som innehas av en domstol, notarie, offentlig myndighet, férvaltningsorgan eller annan
organisation, forutsatt att parten inte sjalv far begara ut handlingen eller uppgifterna. Det ar inte nédvandigt att inhamta originalhandlingen om den inte
behdéver granskas och om parten lagger fram en bestyrkt eller vanlig kopia under férhandlingen. Oversandandet av en handling far endast nekas om den
innehaller sekretessbelagd information.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

| allmanhet inte.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

| allmanhet inte, men det finns undantag. Exempelvis maste domstolen i férvaltarskapsmal utse en sakkunnig inom psykiatri sa att en sinnesundersokning av
den som kan komma att sattas under forvaltarskap kan ske.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ja, men de har ratt att vagra vittna under vissa omstandigheter.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Féljande personer kan véagra vittna:

En slakting till endera parten.

En person som i sitt vitthesmal skulle komma att ange sig sjalv eller en slakting for att ha begatt ett brott (avseende fragor som rér saken).

En person som har yrkesmassig tystnadsplikt, om vitthesmalet skulle innebara att denne bryter sin tystnadsplikt, om inte den berérda parten har befriat
personen fran tystnadsplikten.

En person som har tystnadsplikt avseende fragor dar hans eller hennes vittnesmal skulle leda till brott mot tystnadsplikten, om inte de uppgifter som berérs
av vittnesmalet inte kan betraktas som affarshemligheter enligt lagen om tillgang till uppgifter av allméant intresse och uppgifter som ar tillgangliga med
hansyn till allmanintresset, eller om sakfragan i malet ar att avgdra huruvida uppgifterna ar av allmant intresse eller ar tillgangliga med hansyn till
allmanintresset.



Den som fungerat som medlare eller sakkunnig vid medling i samband med tvisten, leverantorer av medieinnehall, liksom varje person som star i ett
anstallningsférhallande eller liknande férhallande till sddana leverantdrer, om deras vittnesmal skulle réja identiteten hos den person som lamnat
upplysningar till dem inom ramen fér dennes verksamhet som leverantér av medieinnehall.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Vittnen, sakkunniga som domstolen utsett, innehavare av en handling eller ett foremal som omfattas av syn och andra personer vars medverkan i
bevisupptagningen anses nédvandig av domstolen (nedan gemensamt kallade medverkande i bevisupptagningen) ar skyldiga att bidra till
bevisupptagningen. Om en medverkande i bevisupptagningen underlater att fullgéra sin skyldighet utan att i férvag, och pa goda grunder, ha begart att fa
befrias fran denna skyldighet, ska domstolen aldgga den medverkande att ersatta de kostnader som uppkommit. Domstolen far dessutom ge den
medverkande béter, besluta att det ar obligatoriskt fér den medverkande att narvara, minska den medverkandes ersattning samt underratta den
medverkandes éverordnade, forman eller arbetsgivare om att den medverkande har underlatit att instélla sig. Domstolen far anvanda fler &n ett av dessa
tvangsmedel pa samma gang.

Tvangsmedel kan inte anvandas mot en minderarig som inte fyllt 14 ar, men hans eller hennes juridiska ombud kan forpliktas att ersatta de kostnader som
uppkommit och kan bétféllas.

Om en medverkande vid bevisupptagningen fullgor sin skyldighet eller pa goda grunder begéar att fa befrias fran denna skyldighet efter att domstolen tillgripit
ett tvangsmedel upphéver domstolen tvangsmedelsbeslutet.

Ett vittne kan inge ett separat 6verklagande mot ett beslut som alagger honom eller henne att vittna. Ett sadant 6verklagande medfor att férhéret med vittnet
avbryts. Om vittnets vagran att vittna ar uppenbart ogrundad kan den domstol som provar 6verklagandet bétfalla vittnet, och vittnet kan forpliktas att ersatta
rattegangskostnaderna.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Ett vittnes juridiska ombud far inte héras som vittne, om inte den fysiska person som féretrads av honom eller henne ar behdrig att delta i forfarandet.

En person far inte héras som vittne om han eller hon agerade forsvarare i en fraga som han eller hon fatt kAnnedom om i sin kapacitet som forsvarare, eller
om han eller hon inte befriats fran sin tystnadsplikt i en fraga som ror sekretessbelagd information.

En minderarig som inte fyllt 14 ar far endast héras som vittne om den bevisning som hans eller hennes vittnesmal forvantas ge inte kan anskaffas nagot
annat satt.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnena deltar i forhandlingen efter att domstolen har kallat dem att instélla sig. Vid forhandlingen hors de i princip av domstolens ordférande, eller nar det
rér sig om en ensam domare den domare som provar malet.

Domstolens ordférande kan ge den part som kallat vittnet tillatelse att, pa den partens begaran, inleda utfragningen av vittnet. Darefter far motparten stélla
fragor, om motparten har begart att fa gora detta. | sa fall far domstolens ordférande och andra medlemmar av domarpanelen stélla fragor till vittnet efter
parternas utfragning.

3 Bevisvérdering

Domstolen bildar sig en egen uppfattning och faststaller de relevanta omstandigheterna i malet genom att jamféra och individuellt och gemensamt utvardera
parternas utsagor och beteende under forfarandet, liksom den bevisning som framkommit under férhandlingen och andra uppgifter som ror talan.

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Ett bevismedel, eller en del av ett bevismedel, ar otillatet och far inte anvandas till stod for en talan om

a) det har anskaffats eller lagts fram genom att krénka eller hota en persons réatt till liv och fysisk integritet,

b) det har framstallts med hjalp av nagon annan otillaten metod,

c) det har anskaffats pa ett ofillatet satt,

d) framlaggandet i domstolen skulle krénka ratten till personlighetsskydd.

Forutom om ett otillatet bevismedel har anskaffats eller lagts fram genom att krénka eller hota en persons rétt till liv och fysisk integritet far ett sddant
bevismedel i undantagsfall beaktas av domstolen, om vederborlig hansyn tas till de specifika omstandigheterna och omfattningen av lagovertradelsen, de
rattsintressen som paverkas av lagdvertradelsen, det otillatna bevismedlets konsekvenser for faststallandet av de faktiska omstandigheterna, vikten av andra
tillgangliga bevismedel samt alla dvriga omstandigheter i malet.

3.2 Kan en partsutsaga anvéndas som bevisning?

En partsutsaga kan inte anvandas som bevisning. Domstolen utvarderar emellertid parternas pastaenden nar den faststaller de faktiska omstéandigheterna i
malet (se fraga 3).
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1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Enligt artikel 562 i Code of Organisation and Civil Procedure aligger ansvaret for att bevisa en omsténdighet alltid den part som aberopar omstandigheten.
1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mgjligt att komma med motbevisning?

Ja, dessa bestammelser finns i artikel 627 och foljande artiklar i Code of Organisation and Civil Procedure. | artikel 627 anges de handlingar som inte kraver
nagot akthetsintyg. Det galler till exempel

rattsakter som antagits av Maltas regering, undertecknade av ministern eller chefen for den avdelning som har utarbetat dem eller — i dennes franvaro — den
bitrddande chefen, assistenten eller nagon annan hogre tjansteman som har befogenhet att underteckna sadana rattsakter

registren fran avdelningar inom Maltas regering

alla offentliga lagar som undertecknats av behdriga myndigheter och offentliggjorts i Government Gazette (Maltas officiella tidning)

rattsakter som antagits av Maltas regering, tryckts enligt regeringens bemyndigande och vederbdrligen offentliggjorts

akter och register fran Maltas domstolar och kyrkodomstolar



intyg fran det offentliga registreringskontoret och fastighetsregistret

vittnesmal som utarbetats efter bemyndigande fran Civil Court, First Hall

andra handlingar som anges i Merchant Shipping Act (bland annat registreringsintyg som har undertecknats av justitiesekreteraren eller nagon annan
bemyndigad tjansteman samt anteckningar pa registreringsintyget som har undertecknats av justitiesekreteraren eller nagon annan bemyndigad tjansteman).
Det finns andra handlingar vars innehall inte omfattas av nagon bevisborda. Deras &kthet maste dock bevisas. Det géller féljande handlingar:

Handlingar och register fran alla instanser eller offentliga organ som regeringen godkant eller erkant enligt lag.

Foérsamlingshandlingar och register dver fodslar, aktenskap och dodsfall samt atgarder som vidtagits enligt lag i narvaro av en férsamlingsprast.

Handlingar och register hos notarier pa Malta.

Handlares lagstadgade bokféring, men bara i fraga om avtal och afférstransaktioner.

Maklares lagstadgade register i fraga om parter i affarsavtal.

Innehallet i dessa typer av handlingar kan motbevisas.

| kapitel 16 i Laws of Malta (Civil Code) faststalls dessutom presumtionen att ett barn som f6ds inom aktenskapet ar barn till mammans make. Denna
presumtion kan kullkastas med hjalp av en edsvuren forklaring i Civil Court (Family Section) samt bevis for att antagandet ar felaktigt.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

For att domstolen ska kunna avkunna dom i tvistemal maste den anse att bevisningen &r tillracklig och tungt vagande.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Alla parter i ett mal kan vittna, oavsett eget intresse. Vitthesmalet kan ske antingen pa egen begaran, pa begaran av en annan part i malet eller pa
uppmaning av domstolen. Nar det rattsliga forfarandet inleds med en edsvuren ansdkan ska man uppratta en lista dver vittnen. En sadan lista ska ocksa
uppréttas tillsammans med det edsvurna svaromalet. En part som vill kalla in ett vitthe som inte finns pa listan maste forst Iamna in en ansokan.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Om ansokan om bevisupptagning godkanns kallas vittnena in for att avldgga vitthesmal infér domstolen. Det gar att gora en muntlig ansékan om att kalla in
vittnen hos Court of Magistrates (Inferior Jurisdiction) pa Malta eller Gozo.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

Domstolen far avsla en parts ansékan om bevisupptagning om vittnet i fraga ar advokat, juridiskt ombud (legal procurator) eller prast. Dessutom kan en
person som narvarar vid en férhandling normalt sett inte vittna i samma mal. Domstolen far dock géra undantag fran denna regel om det finns goda skal. Det
finns ocksa sarskilda bestammelser om tystnadsplikt och férbud mot att sprida hemliga och konfidentiella upplysningar. Ansékan om bevisupptagning kan
dessutom avslas om domstolen anser att vittnet &r irrelevant.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Det finns tre typer av bevismedel: handlingar, muntliga vittnesmal pa plats och edsvurna utsagor.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Normalt sker vittnesmal vid 6ppna domstolsférhandlingar och med vittnet pa plats. Men lagen tillater &ven andra former av bevisupptagning:

En edsvuren utsaga kan inhamtas bade fran vittnen som bor pa Malta och utomlands.

Om en person star i begrepp att Iamna Malta eller ar sa sjuk eller gammal att han eller hon riskerar att do eller bli oférmdgen att avidgga vittnesmal innan
malet tas upp till rattegang eller inte kan narvara vid rattegangen, kan domstolen utse ett domstolsbitrade som tar upp vittnesmalet pa plats. Domstolsbitradet
antecknar fragorna och svaren och vittnet skriver sin namnteckning eller ett kryss under vittnesmalet.

Domstolen kan ocksa utse en extradomare (Supplementary Judge) for att hora ett sarskilt vittne, om vittnet inte kan 1dmna sitt hem pa grund av sin hoga
alder.

Om ett vittne bor utomlands kan en advokat begéra att vittnet ska héras. Den part som begart vittnesférhoret ska skriva ner fragor och lamna in namn och
adress till den person som ska narvara i hans stélle under forhoret.

Om domstolen anser det Iampligt far den tillata att vitthnesmalet tas upp i form av en ljud- eller videoinspelning.

Domstolen kan ge juridiskt sakkunniga befogenhet att halla vittnesférhor och ta upp ed.

De far i sa fall anvanda samma metoder som domstolen.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Alla bevismedel har samma varde.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Nej, men man ska alltid 1agga fram det basta beviset.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ja, enligt lagen &r alla inkallade vittnen skyldiga att vittna. Vittnen kan dock inte tvingas att svara pa fragor som kan leda till att de atalas.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Makar till parterna i ett mal ar behdriga att vittna och kan vara skyldiga att aviagga vittnesmal pa begaran av nagon av parterna. Han eller hon kan dock inte
tvingas att roja uppgifter som lamnats av maken/makan i fortroende under aktenskapet eller svara pa fragor som kan leda till att maken/makan atalas.
Uppgifter som lamnats i fértroende till advokater, juridiska ombud eller praster behdver inte heller réjas. Men om advokaten eller det juridiska ombudet far
tillatelse av sin klient eller om prasten far tillatelse av den person som har biktat sig, kan de férhéras om omsténdigheter som har kommit till deras kdnnedom
(foérutsatt att det finns ett samtycke). Advokaten och det juridiska ombudet far da réja det som klienten beréattat om arendet och prasten det som han fatt
kdnnedom om under bikten.

Om inte domstolen har beordrat ett férhor kan inte revisorer, lakare, socialarbetare, psykologer eller aktenskapsradgivare fragas ut om uppgifter som en
klient yppat under tystnadsplikt eller om uppgifter som de har fatt kunskap om under sin yrkesutévning. Tolkar som far kannedom om konfidentiella uppgifter
omfattas ocksa av sekretesskrav.

Ett vitthe som ar bundet av tystnadsplikt far inte réja hemliga och konfidentiella upplysningar, utom i sarskilda fall enligt gallande lag.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Om ett behorigt inkallat vittne inte infinner sig i domstolen gor han sig skyldig till "domstolstrots”. Domstolen ska i sadana fall bétfélla vittnet. Domstolen kan
ocksa beordra att vittnet ska eskorteras eller gripas for att avge sitt vitthesmal infér domstol. Béterna kan dock dras tillbaka om vittnet kan ge goda skal till sin
franvaro.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Alla personer som ar vid sina sinnens fulla bruk kan inkallas som vittnen om det inte finns nagra invandningar mot deras behdrighet. En person har alltid ratt
att vittna, oavsett alder, under férutsattning att han eller hon forstar att man inte far aviagga ett falskt vittnesmal.



2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domstolen kan nar som helst under forhoret stalla fragor till vittnet som den anser nédvandiga eller andamalsenliga. Alla parter i ett mal kan vittna, oavsett
eget intresse. Vittnesmalet kan ske antingen pa egen begaran, pa begéran av en annan part i malet eller pa uppmaning av domstolen.

I mal med minderariga hér domaren normalt den minderariga bakom lyckta dorrar eller ocksa skoéts forhoret av en sarskild barnadvokat.

Vittnen som inte bor pa Malta kan héras via videokonferens.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Om bevisningen inte har inhdmtats pa ett otillatet satt finns det inga restriktioner nar det géller att avkunna dom. Det enda undantaget &r att domstolen i regel
inte beaktar bevisning om omstandigheter som vittnet fatt kdnnedom om fran andra personer eller omstandigheter som uppgetts av andra parter som kan
kallas in som vittnen och avlagga vittnesmal.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja

Senaste uppdatering: 22/03/2017

De nationella versionerna av sidan skots av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséttningarna
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Bevisupptagning - Nederldnderna
1 Bevisbdrda

Den nederlandska civilprocesslagen grundas pa principen om att "den som pastar nagot maste bevisa detta”. Med andra ord ligger bevisbérdan hos den som
aberopar faktiska omstandigheter eller rattigheter i rattssyften, och det ar denne som maste styrka dessa omstandigheter och rattigheter. Bevisbdrdan kan
dock ligga hos nagon annan pa grund av en specifik rattsregel eller principen om skalighet eller rattvisa.

1.1 Hur ser bevisbdrdereglerna ut?

De lagstadgade bevisreglerna i civilprocesslagen (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering) géller i forfaranden som inletts genom stamning eller skriftlig
ansokan, om inte typen av mal utgdr hinder for detta. De ar inte obligatoriska i interimistiska férfaranden, och ar heller inte automatiskt tillampliga i
skiljeférfaranden. | skiljeférfaranden kan parterna dock komma 6verens om att tillampa dessa regler.

De lagstadgade bevisreglerna aterfinns i artiklarna 149-207 i civilprocesslagen.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Pastaenden om faktiska omsténdigheter som goérs av en av parterna och inte (i tiliracklig grad) motbevisas av motparten ska anses som bevisade av
domstolen. Det finns dock ett undantag, namligen situationer dar detta skulle fa rattsverkningar som inte alla parter kan utnyttja. | sa fall kan domstolen krava
att bevisning laggs fram.

Pastaenden som bygger pa allmant kdnda fakta eller omstandigheter eller allman erfarenhet behdver inte bevisas. Dessa kan anvandas av domstolen
oavsett om de aberopats av parterna eller inte. Med "allmant kénda fakta eller omstandigheter” avses sadana fakta och omsténdigheter som varje normal
person kanner till eller kan kanna till. "Allman erfarenhet ” avser kunskaper och erfarenheter som alla medborgare i det nederlandska samhallet har. Fakta
som domstolen sjalv inhdmtar under forfarandet (s.k. processuella fakta) behdver heller inte bevisas.

| vissa fall anges en presumtion i lag. Vissa fakta eller omstandigheter anses séa troliga att en part som aberopar dem inte behdver styrka dem med
(ytterligare) bevisning. Domstolen kan &ven anvanda sig av allmén erfarenhet for att komma fram till en presumtion pa grundval av vissa fakta som aberopas
infor domstolen. | sa fall har motparten méjlighet att motbevisa presumtionen. Det finns aven ett antal specialfall. Tva exempel kan anforas: enligt
vagtrafiklagen maste en bilist som kor pa en cyklist eller fotgangare betala skadestand, om de inte kan bevisa att olyckan berodde pa force majeure. Ett
annat exempel ar nar arbetstagare begar skadestand for en skada som uppkommit pa arbetsplatsen. | sa fall ar arbetsgivaren skyldig att ersatta
arbetstagaren for skadan, om det inte kan bevisas att det inte fanns nagra brister i den vard som kravdes eller att arbetstagaren gjort sig skyldig till bedragligt
beteende eller medveten vardsloshet.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Det star domstolen fritt att bedéma bevisningen, om inte annat foreskrivs i lag. Med detta undantag avse regler om tvingande beviskraft. | mal som omfattas
av tvingande beviskraft & domstolen skyldig att godta vissa former av bevisning som sanna, eller &tminstone erkénna deras bevisvérde. Aven har finns en
mojlighet att motbevisa vad som gjorts gallande.

Domstolarna kan endast grunda sina beslut pa fakta som uppfyller bevisreglerna.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| vissa fall (bokféringskontroll, vittnesmal) lagger domstolen, pa begéran av en av parterna, bevisbérdan pa den andra parten. Domstolen far dven gora detta
pa eget initiativ (ex officio).

Pa begaran av en av parterna eller pa domstolens eget initiativ kan domstolen pa samma satt férordna att ett sakkunnigutlatande ska avges, eller att en
syneforrattning ska genomféras. Det &r domstolen som utser den sakkunnige, som avger ett utlatande till domstolen, och det ar domstolen som forrattar syn.
Parterna ar skyldiga att medverka vid upprattandet av sakkunnigutlatanden.

Bade vid ett sakkunnigutlatande och en syneforrattning har parterna ratt att framfora sina synpunkter och gora framstallningar.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Den part som domstolen har tillatit att 1agga fram bevisning eller som har bevisbordan ar skyldig att 1agga fram bevisning for att styrka de fakta och/eller
omstandigheter som aberopas. Motparten kan alltid Iagga fram motbevisning, om detta inte ar férbjudet enligt lag.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begaran om bevisupptagning?

Domstolen avvisar bevisning som inte ar relevant i malet, som inte ar tillrackligt specifik (fér vag), som har inkommit fér sent eller som &r oseriés. Bevisning
som lagts fram far inte avvisas pa grundval av det resultat som den férvantas leda till.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| Nederlanderna tillampas fri bevisféring, dvs. bevisning kan i princip laggas fram i vilken 1amplig form som helst, om inte annat foreskrivs i lag. |
lagstiftningen anges aven en rad olika bevismedel (icke-uttommande férteckning): De utgdrs av:

officiella handlingar och domar,

bokféringskontroll, register och handlingar,

vittnesmal,



skriftliga eller muntliga sakkunnigutldtanden,

inspektioner och syneférrattningar.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Bevisning i form av vittnesmal maste vara tillatet i lagstiftningen och avges pa begéran av en av parterna eller alaggs en av parterna pa domstolens eget
initiativ. Parterna kan ocksa avge vittnesmal (se punkt 3 nedan). Om vittnesmal ska avges ar det parterna som kallar vittnena.

Bevisningen avges i form av ett vitthesmal. Bevisningen tas upp genom att ett muntligt vitthesmal avges vid domstolsférhandlingen. En vittnesutsaga tillats
endast som bevisning om utsagan ror fakta som vittnet har personlig kdnnedom om. En part som begar att fa aviagga vittnesmal medges detta om de fakta
som ska bevisas ar stridiga och vittnesmalet kan bidra till att avgéra malet.

Pa begéran av en av parterna eller pa domstolens eget initiativ kan sakkunniga avge ett skriftligt eller muntligt utlatande (artikel 194 i civilprocesslagen). Vid
ett skriftligt utldtande faststaller domstolen en tidsfrist for nar detta ska inges. Vid ett muntligt utldtande vittnar den sakkunnige pa den dag som avsatts for
férhandling.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?

Det gors skillnad mellan bindande och icke bindande bevisning. Vid bindande bevisning &r domstolen skyldig att godta bevisningen som sann eller erkédnna
bevisvardet i den formen av bevisning i enlighet med lagstiftningen. Motbevisning kan ocksa laggas fram vid bindande bevisning, om inte annat foreskrivs i
lag. Officiella handlingar och domar fran brottmalsdomstolar &r exempel pa bindande bevisning. Domstolen far sjélv beddma bevisvardet hos icke-tvingande
bevisning.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

| vissa fall racker en skriftlig handling som bevisning. Ibland ar den skriftliga handlingen &ven nédvandig for att en viss réattighet ska foreligga. Ett exempel pa
detta ar ett aktenskapsforord eller ett testamente. Bevis pa att det finns ett aktenskapsforord eller ett testamente som upprattats av en notarie tillhandahalls
genom att man lamnar in en notariehandling. En s.k. kodicill kan ocksa anvandas som bevisning. En kodicill ar ett handskrivet, daterat och underskrivet
tillagg till ett testamente dar testatorns énskemal anges. Onskemalen kan avse testamenterandet av bl.a. klader, smycken och vissa angivna hushallsartiklar
och bocker. En kodicill behdver inte valideras genom en notariehandling.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Grundprincipen ar att alla som kallats att vittna ar skyldiga att vittna. Skyldigheten innebar att vitthen maste installa sig till domstolsférhandlingen och séga
sanningen nar de avger sina vittnesmal.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Under vissa omstandigheter kan en person befrias fran skyldigheten att vittna.

Narstaende till nagon av parterna kan begara undantag fran skyldigheten att vittna. Med narstdende avses partens (f.d.) makar eller (f.d.) registrerade
partner, en parts biologiska och ingifta slaktingar, eller den personens make eller registrerade partner intill andra led — t.ex. féraldrar, barn, far- eller
morféraldrar, barnbarn, syskon.

Vittnen kan &ven aberopa undantaget nar de besvarar specifika fragor som gor att vittnet eller en biologisk eller ingift slékting i uppstigande eller nedstigande
led eller i sidoled i andra eller tredje led, eller den personens (f.d.) make eller (f.d.) registrerade partner, riskerar att atalas (artikel 165.3 i civilprocesslagen).
Det finns &ven ett funktionsbaserat undantag. Detta kan &beropas av personer som pa grund av sitt yrke eller sin stallning (praster, doktorer, advokater och
notarier) har tystnadsplikt.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Om ett vittne i ett rekommenderat brev har kallats att instélla sig i en rattegang och underlater att géra detta far domstolen pa begaran av den berdrda parten
faststalla ett datum nar vittnet far stdmmas (delgivning av exekutionstjansteman). Om vittnet fortfarande underlater att installa sig kan domstolen férordna om
hamtning av polis. Om ett vittne installer sig men vagrar att yttra sig far den relevanta parten begara att domstolen frihetsberévar honom eller henne for
domstolstrots. Den anstkande parten maste sedan betala kostanden for frinetsberévandet. Domstolen férordnar endast om frihetsberévande om den anser
att detta &r motiverat for att fa fram sanningen.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

| princip ar alla skyldiga att avge vittnesmal, med undantag av personer som har ratt att aberopa undantaget (se fraga 2.9).

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnen forhors och utfragas av domstolen. Parter och deras advokater kan ocksa stélla fragor till vittnet. Domstolen far, pa eget initiativ eller pa begaran av
en av parterna, konfrontera vittnen med varandra eller med parterna. Efter att vittnet har vittnat far domstolen stélla fragor till parterna, och parterna far stalla
fragor till varandra.

De nederléndska bevisreglerna innehaller inga sérskilda bestammelser om videokonferenser. Det finns dock inget i den nederlandska lagstiftningen som
utgdr hinder for detta férfarande, och det finns inga praktiska hinder for att genomféra videokonferenser. Det kommer an pa domstolen att fatta beslut i
fragan.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Olaglig bevisning kan delas upp i bevisning som skaffats fram pa olagligt satt och bevisning som anvénts pa ett olagligt satt. Om bevisningen har skaffats
fram pa ett olagligt satt innebar detta inte att sjalva anvandningen alltid &r olaglig. Det ar alltid upp till domstolen att besluta huruvida bevisningen bor
betraktas som olaglig.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Parter kan héras som parter i malet, men i sa fall behandlas deras utsagor inte som bevisning till forman fér den part som hérs som vittne, om inte
vittnesmalet ar tankt att komplettera och fortydliga ofullstandig bevisning (artikel 164.2 i civilprocesslagen).
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Bevisupptagning - Osterrike

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Huvudprincipen ar att alla parter maste uppge de pastadda sakférhallanden som motiverar deras begaran (argumentationsskyldighet — Behauptungslast) och
lamna lampliga bevis for dessa (se § 226.1 och § 239.1 i den Osterrikiska civilprocesslagen (Zivilprozessordnung). Om saklaget forblir oklart (s.k. non liquet-



situation) maste domstolen anda fatta ett beslut. Det ar da bevisbdrdereglerna kommer in i bilden. Varje part bar bevisbérdan for att alla faktiska
forutsattningar foreligger enligt den rattsregel som den aberopar. | normalfallet maste karanden lagga fram de sakférhallanden som ligger till grund for
dennes talan, medan svaranden maste lagga fram de sakférhallanden som bevisar dennes invandningar. Darutdver bar kdranden aven bevisbordan for att
villkoren for att inleda en rattegang ar uppfyllda.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

De sakforhallanden som kravs for avgérandet maste bevisas, om de inte omfattas av bevislattnad. Det kravs inga bevis for erkdnda sakférhallanden (§ 266
och § 267 i civilprocesslagen), notoriska fakta (§ 269 i civilprocesslagen) eller rattsliga presumtioner (§ 270 i civilprocesslagen).

Ett medgett sakférhallande innebar att en part medger att motpartens pastaende &r riktigt. Domstolen ska i princip betrakta alla medgivna sakférhallanden
som sanna och utan prévning lagga dem till grund for sin dom.

Ett notoriskt faktum ar ett sakférhallande som &r allmant bekant (vilket innebar att ett stort antal personer kanner till det eller att det nar som helst utan
svarighet kan konstateras pa ett tillforlitligt satt) eller kant for domstolen (vilket innebar att den berérda domstolen fatt kunskap om det genom sitt eget arbete
eller att det utan vidare kan konstateras vid en genomgang av handlingarna).

Domstolen ska pa eget initiativ Iagga notoriska fakta till grund for sin dom. Dessa behdver varken anforas eller bevisas.

En rattslig presumtion foljer direkt av lagen och innebar omvand bevisbdrda: Det &r motparten till den part som gynnas av en réttslig presumtion som maste
lagga fram bevis om motsatsen. Motparten maste bevisa att det férmodade sakférhallandet eller rattslaget inte forelag i det aktuella fallet, trots den rattsliga
presumtionen.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Syftet med en rattegang ar att dvertyga domstolen om ett visst sakférhallande. | regel racker det med "en hoég grad av sannolikhet”. Det &r inte nédvandigt
med "fullstandig saékerhet” for att dvertyga domaren.

Beviskravets hojd kan variera beroende pa lag eller rattspraxis, vilket innebar att beviskravet kan héjas fran "en hog grad av sannolikhet" till “sannolikhet som
gransar till sakerhet” eller sankas till "6vervagande sannolikhet”. | det sistnamnda fallet racker det enligt § 274 i civilprocesslagen med fullt tillracklig bevisning
eller intygande som bevis. Sa kallade prima facie-bevis leder ocksa till en sdnkning av det beviskrav som kravs och har betydelse for hanteringen av
bevisforingsproblem i mal som ror skadestand. Om det handlar om ett typiskt handelseférlopp som erfarenhetsméssigt visar pa ett visst orsakssamband eller
vallande anses detta sakférhallande vara bevisat eftersom det rér sig om prima facie-bevis, aven i konkreta fall.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Bevisupptagningen kan ske pa domstolens initiativ eller pa begaran av en part. Vid férfaranden med s.k. ren utredningsplikt (da domstolen maste faststalla
sakforhallandet pa eget initiativ) behover inte parterna lagga fram bevis. | standardférfaranden enligt civilprocesslagen kan domarna pa eget initiativ ta upp
alla bevis som kan forvantas bringa klarhet i viktiga sakférhallanden (§ 183 i civilprocesslagen). Domaren kan uppmana parterna att Iagga fram skriftliga
handlingar, anordna syn pa stéllet, begara sakkunnigutlatande eller hora parterna. Skriftliga bevis far dock endast I1aggas fram om minst en av parterna har
aberopat dem. Skriftliga bevis far inte upptas och vittnen far inte héras om bada parter motsatter sig detta. | alla andra fall sker bevisupptagningen pa
begéran av nagon av parterna.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Bevisupptagningen sker som regel vid den muntliga férhandlingen. Inom ramen fér den s.k. férberedande férhandlingen (§ 258 i civilprocesslagen) utarbetar
domstolen gemensamt tillsammans med parterna eller deras ombud en tidsplan fér rattegangen som aven omfattar en plan for bevisupptagningen. Vid
behov kan man dock nar som helst diskutera rattegangens fortsatta forlopp. Nar bevisupptagningen ar avklarad diskuteras resultatet med parterna (§ 278 i
civilprocesslagen). Bevisupptagningen ska i princip alltid ske direkt infor den domare som ska déma i malet. | fall som uttryckligen regleras i lag kan
bevisupptagningen ocksa ske inom ramen for forfarandet om 6msesidig rattslig hjélp. Parterna ska kallas till bevisupptagningen och har ratt att medverka pa
olika satt, t.ex. ratt att fraga ut vittnen och sakkunniga. Bevisupptagningen sker alltid pa domstolens initiativ och i princip &ven om parterna (trots kallelse) inte
ar narvarande.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

En begaran om bevisupptagning avslas om domstolen anser att den verkar ovidkommande (§ 275.1 i civilprocesslagen) eller om den gjordes med avsikt att
forhala arendet (§ 178.2, § 179, § 275.2 i civilprocesslagen). Det finns dessutom en mojlighet att faststélla en tidsfrist for en bevisupptagning som sannolikt
kommer att fordroja malet (§ 279.1 i civilprocesslagen). Nar denna frist 10pt ut kan begéran om bevisupptagning avslas. En begaran kan aven avslas om
bevisupptagningen inte ar nddvandig, t.ex. om domstolen redan &r dvertygad om ett visst sakférhallande eller om sakférhallandet inte maste bevisas, eller
om det rader ett bevisupptagningsforbud. Vid bevisupptagning som medfor kostnader (t.ex. sakkunnigutlatanden) begar man ett forskott fran den som begar
bevisupptagningen. Om detta inte betalas i tid kan beviset endast Iaggas fram om det inte leder till en férdrojning av malet.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| civilprocesslagen anges fem "klassiska” bevismedel: skriftliga handlingar (§ 292—-319), vittnesmal (§ 320-350), sakkunnigutladtanden (§ 351-367), syn pa
stallet (§ 368-370) och hérande av parterna (§ 371-383). | princip kan alla kéllor tillatas som bevismedel och klassas sedan utifran formen som ett av dessa
fem bevismedel.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Vittnena hors enskilt utan att de vittnen som ska horas senare ar narvarande. Pa sa satt forhindrar man att vittnena paverkar varandra med sina utsagor. Om
vittnesutsagorna ar motstridiga kan de stéllas mot varandra. Vittnesférhor inleds med nagra fragor i informationssyfte for att faststélla om det foreligger en
eventuell vittnesoférmaga, om det finns skal till att vittnet kan vagra lamna vittnesmal eller om det finns hinder for att avldagga ed. Nér vittnet har pamints om
sin skyldighet att sdga sanningen och upplysts om de straffrattsliga foljderna av en falsk vittnesutsaga bérjar det egentliga férhéret med att vittnet uppmanas
att uppge sina personuppgifter. Darefter foljer utfragningen i sjalva sakfragan. Parterna kan delta i vittnesférhoret och far med domstolens godkannande
stalla fragor till vitthena. Domaren kan avvisa olampliga fragor. | princip ska vittnena héras direkt av den domstol som kommer att meddela domen. Under
vissa omstandigheter kan vittnena dock horas inom ramen for férfarandet om 6msesidig rattslig hjalp (§ 328 i civilprocesslagen).

Den sakkunnige ar en "medhjalpare” till domstolen. Medan vittnen meddelar iakttagelser om sakférhallanden férmedlar den sakkunnige fackkunskaper som
domstolen inte sjalv kan besitta. Sakkunnigutlatande ska i princip Iamnas direkt vid den domstol som kommer att meddela domen. Inhdmtning av
sakkunnigutlatande kan &ven ske pa domstolens eget initiativ, utan inskrankning. Den sakkunnige &r skyldig att foérete en rapport och ett utlatande. Ett
muntligt utlatande fran en sakkunnig ska avges vid den muntliga férhandlingen. Skriftliga utlatanden ska pa begéran av en part kommenteras av den
sakkunnige vid den muntliga féorhandlingen. Rapporter och utldtanden ska motiveras. Privata expertutlatanden galler inte som sakkunnigutladtanden i den
mening som avses i civilprocesslagen. De har samma bevisvarde som privata skriftliga handlingar.

Ett rent skriftligt forfarande ar inte tillatet enligt dsterrikisk lag. Eftersom det inte finns nagra inskrankningar vad galler bevismedlen finns det dock en mgjlighet
att avlagga vittnesmal skriftligt. Ett sddant bevismedel ska dock klassas som ett skriftligt bevis och &r underkastat domstolens fria bevisvardering. Om
domstolen anser att det ar nddvandigt maste vittnet infinna sig i domstolen, savida inte bada parterna motsatter sig forhoret.



2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Principen om "fri bevisvardering” galler (§ 272 i civilprocesslagen). Bevisvarderingen ar domarens prévning av bevisresultaten. Vid denna vardering ar
domarna inte bundna av nagra lagstadgade bevisregler utan ska efter egen personlig évertygelse bedéma om beviset ar tillrackligt eller inte. Bevismedlen
rangordnas inte. Skriftliga handlingar hanfors till begreppet skriftliga bevis om det inte rér sig om ett sakkunnigutlatande. Inhemska offentliga handlingar
formodas vara akta, dvs. de antas faktiskt harréra fran den som anges som utfardare. De utgor dessutom formella bevis for innehallets riktighet. Privata
handlingar utgdr, om de har undertecknats, formella bevis for att den nedtecknade utsagan harror fran den person som har undertecknat handlingen.
Innehallets riktighet bedéms dock genom domstolens fria bevisvardering.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Den 6sterrikiska civilprocesslagen innehaller inga bestdmmelser om obligatoriska bevismedel for att bevisa vissa sakforhallanden. Valet av bevismedel star
inte i samband med hur stor fordran ar.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att infinna sig i domstol, avge vitthesmal och eventuellt avidgga ed. Om ett vederbdrligen kallat vittne utan giltig férklaring uteblir vid den
muntliga forhandlingen kan domstolen adéma béter. Om vittnet uteblir pa nytt kan det hdmtas med tvang. Om ett vittne vagrar att avidgga vittnesmal utan att
ange nagot skal, eller anger ett oberattigat skal, kan vittnet tvingas att avge vittnesmal. Ett falskt vitthesmal i domstol far straffrattsliga foljder.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Om det finns skal for vittnet att vagra vittna (§ 321 i civilprocesslagen) har vittnet ratt att vagra svara pa en fraga eller vissa fragor. Det finns ingen ratt att
fullstandigt vagra att vittna. Exempel pa sadana skal ar vanara, risk for straffrattsliga foljder for vittnet eller for nérstadende personer till denne eller en
omedelbar formégenhetsrattslig skada fér samma personkrets, statligt erkand tystnadsplikt, tystnadsplikt fér advokater, rattsliga intresseorganisationer eller
frivilliga yrkesforeningar pa det arbetsrattsliga och socialrattsliga omradet som har ratt att sluta kollektivavtal, risk for avsléjande av yrkeshemligheter samt
utdévande av en rostratt som ar hemlig enligt lag. Domstolen maste upplysa vittnet om dessa skal innan forhéret ager rum. Om vittnet vill utnyttja méjligheten
att vagra vittna maste han eller hon ange skalen till detta.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Domstolen maste besluta om ett vittne har ratt att vagra vittna. Om ett vittne vagrar att vittna utan att ange nagot skal till detta eller om domstolen inte anser
att skalen ar berattigade kan vittnet tvingas att avge vittnesmal (§ 354 i verkstallighetsférordningen — Exekutionsordnung). Detta kan astadkommas med hjalp
av boter eller, i begrédnsad omfattning, frihetsberévande. Ett sadant vittne ansvarar aven for eventuella skador som denne orsakat parterna genom sin
oberattigade vagran att vittna.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Personer som antingen inte har varit eller inte ar i stand att bevittna de sakférhallanden som ska bevisas eller som inte kan meddela sina iakttagelser réknas
som oférmdgna att vittna. Man talar har om "absolut” fysisk oférmaga att vittna (§ 320.1 i civilprocesslagen). Nar det géller omyndiga eller mentalt
handikappade personer maste man dock avgora i det enskilda fallet om personen i fraga kan héras som vittne eller inte. Pa begaran eller pa eget initiativ far
domstolen avsta fran hela eller delar av vittnesférhér av minderariga vittnen, om vittnesférhoret skulle kunna inverka negativt pa dem, med hansyn till deras
psykiska mognad, relation till parterna i forfarandet samt amnet for férhoret (§ 289b.1 i civilprocesslagen). Detta galler aven vid rattsvardséarenden (§ 35 i
lagen om rattsvardsarenden — AuBBerstreitgesetz). Dessutom finns det tre fall av "relativ’ oférmaga att vittna (§ 320.2-320.4 i civilprocesslagen): praster far
inte héras om sadant som de har anfortrotts under bikt eller som omfattas av deras tystnadsplikt, statstjgnsteman far inte héras om sadant som faller inom
ramen for deras tystnadsplikt om de inte har befriats fran denna, och medlare far inte héras om sadant som de har anfortrotts eller pa annat satt fatt
kannedom om under medlingsférfaranden.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domstolen ska stélla Iampliga fragor till vitthena om de sakférhallanden som ska bevisas genom deras utsagor och om de omstandigheter som ligger till
grund for deras kunskaper. Parterna far delta i vittnesfoérhoret och far med domstolens godkénnande stélla fragor for att fortydliga eller komplettera utsagan.
Domaren kan avvisa olampliga fragor. Vittnesutsagans viktigaste innehall och vid behov dven dess ordalydelse ska protokoliféras. Video- och
ljudupptagningsapparater och data lagrade pa dem ses i regel som féremal fér syn. Bevisféring genom syn sker genom att domstolen gér en omedelbar
iakttagelse med sinnena av sakernas egenskaper eller tillstand. Pa grund av bevisupptagningens princip om materiell omedelbarhet ar sadana bevismedel
endast tillatna om det inte finns nagra omedelbara bevismedel, som t.ex. ett vittne. Vittnesférhor per videolank ar i princip méjligt och ska av
processekonomiska skal anvandas i stallet for forhér inom ramen for forfarandet om émsesidig rattslig hjalp. Sedan 2011 ar samtliga domstolar utrustade
med videokonferensutrustning.

Sammanhanger ett tvisteféremal med ett brottmalsforfarande ska vitthesmal av brottsoffer (i den mening som avses i § 65.1 a i straffprocesslagen —
Strafprozessordnung) pa deras begéaran inskranka parternas och deras ombuds deltagande i vittnesforhéret genom att de tillats folja vittnesforhoret via
videolank, och pa sa satt kan utdva sin ratt att stalla fragor utan att vara narvarande. Om brottsoffret ar en omyndig minderarig maste en lamplig sakkunnig
genomfora forhoret i samband med brottmalsférfarandet (§ 289a.1 i straffprocesslagen). Domstolen far pa begéran héra personer pa det satt som anges i
punkt 1, om de med tanke pa typ av bevisning och i egenskap av att vara personligt berdrda, inte rimligen kan férvantas vilja uttala sig i narvaro av parterna
och deras ombud (§ 289a.2 i civilprocesslagen). Aven om ett vittnesférhér inte i sig inverkar negativt p& minderariga vittnen far domstolen, p& begéran eller
pa eget initiativ, forhora dem pa det satt som anges i § 289a.1 i civilprocesslagen och vid behov av en 1amplig sakkunnig, da ett vittnesforhor i parternas eller
deras ombuds narvaro skulle paverka deras valbefinnande, med hansyn till deras mentala mognad, &mnet for forhoret och deras nara relation till parterna (§
289b.2 i civilprocesslagen). Paragraferna 289a och 289b i civilprocesslagen ska aven tillampas i rattsvardsarenden (§ 35 i lagen om rattsvardsarenden).

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Om en part inte rattar sig efter en avtalsmassig skyldighet, en privatrattslig foreskrift eller god sed vid inhamtandet av bevismedlet kan domstolen ta upp
bevisningen och bedéma den, men parten kan bli skadestandsskyldig. Om en part vid inhamtandet av bevismedlet évertrader en straffrattslig foreskrift som
skyddar de grundlaggande fri- och rattigheterna enligt forfattningen (t.ex. kroppsskada, kidnappning, patryckningar for att tvinga fram en vittnesutsaga), ar
bevismedlet inte tillatet och far inte tas upp av domstolen. Om det ar oklart om det har begatts nagon brottslig garning kan domstolen avbryta
tvistemalsprocessen tills brottmalet har avslutats. Om den brottsliga garning som har begatts for att skaffa fram bevismedlet inte innebar en évertradelse av
de grundlaggande fri- och rattigheterna enligt forfattningen blir den bevisférande parten visserligen straffrattsligt ansvarig, men bevismedlet far tas upp till
prévning. Bevismedel som har skaffats fram pa olagligt satt ar endast otillatna om de har inverkat pa domstolens skyldighet att s6ka sanningen och darmed
har skadat garantin for att domen ar sann och riktig.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Hoérande av parterna ar ocksa ett bevismedel. Liksom vittnen har parterna en skyldighet att infinna sig, avge utsaga och avlagga ed. Parterna kan dock
varken tvingas att infinna sig i domstolen eller avge utsaga. Om en part utan skal later bli att infinna sig eller avge utsaga ska domstolen bedéma detta



genom att beakta alla bakomliggande omstandigheter. Endast i mal om féraldraansvar eller aktenskapsmal kan man tillgripa tvangsmedel for att fa parterna
att infinna sig i domstolen. Till skillnad fran ett vittne kan en part som inte uppfyller sin sanningsplikt inte drabbas av straffrattsliga foljder, savida det inte
handlar om en falsk utsaga under ed. Domstolen kan pa eget initiativ anordna forhor av parterna.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som &r behériga att ta upp bevis i samband
med réttsliga férfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt forordningen? Om sa &r fallet, i vilka forfaranden &r de behdriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller &ven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se dven
anmaélan enligt artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

Enligt osterrikisk nationell lagstiftning ar for narvarande inga andra myndigheter an domstolar behériga att ta emot bevis éver granserna enligt artikel 2.1 i
férordningen.
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1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Fragor om bevisning och bevisupptagning omfattas av civillagen (kodeks cywilny, artikel 6) och civilprocesslagen (kodeks postepowania cywilnego,
artiklarna 227-315).

Enligt artikel 6 i civillagen ligger bevisbordan fér en omsténdighet pa den person som gor ansprak pa rattsliga folider med anledning av denna omstandighet.
For vissa omstandigheter har kranden bevisbérdan, fér andra omsténdigheter ar det svaranden.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall méjligt att komma med motbevisning?

Undantag fran regeln att bevisbérdan fér en omstandighet &r placerad pa den person som gér ansprak pa rattsliga féljder med anledning av denna
omsténdighet maste folja direkt av en lagstiftningsakt.

| vissa sarskilda fall ar det majligt flytta 6ver bevisbdrdan pa motparten, dvs. kasta om bevisboérdan. Det kan ske om exempelvis bevisningen forstors eller
bevisupptagningen forhindras. | rattspraxis ar det vedertagna synsattet att en part ska bevisa att vissa omstandigheter inte férelag, om denna part agerar pa
ett satt som hindrar eller gor det mycket svart for den andra parten, som har bevisbérdan, att bevisa dessa omstandigheter.

Bevisbordefragan ar nara kopplad till institutet legal presumtion. Enligt artikel 234 i civilprocesslagen ar en legal presumtion bindande for ratten. | regel ar det
acceptabelt att vederlagga en legal presumtion.

Legala presumtioner som andrar bevisningsreglerna rér t.ex. god eller ond tro (artikel 7 i civillagen), antagandet om levande fodsel (artikel 9 i civillagen),
olaglighet (artikel 24.1 i civillagen), att samagares andelar &r likstallda (artikel 197 i civillagen), galdenarens vetskap om att dennes agerande ar till skada for
borgenérerna (artiklarna 527.3 och 529 i civillagen) eller att partners andelar i ett civilrattsligt partnerskap har lika varde (artikel 826.2 i civillagen).

1.3 Hur évertygande maste bevisningen vara fér att 1aggas till grund fér en dom?

| enlighet med principen om fri bevisprovning (artikel 233 i civilprocesslagen) beddémer ratten bevisningens tillférlitighet och styrka baserat pa en samlad
provning av den inhamtade bevisningen.

Ratten far endast basera en féallande dom pa bevisning som har tagits upp pa ratt satt, i enlighet med kraven om beviskallor och med principen om direkt
aberopande av bevisning.

Rattens fria bevisprévning omfattar &ven sakkunnigutlatanden.

| artikel 243 i civilprocesslagen foreskrivs dessutom institutet rimlighetsbevis. Rimlighetsbevis ar ett alternativ till bevisning i egentlig mening och ger inte
nagon visshet utan skanker endast rimlighet at en utsaga om ett sakférhallande. Formell bevisupptagning &r regeln, medan bevis pa rimlighet ar ett undantag
till férman for den part som aberopar en viss omstandighet. Rimlighetsbevis &r tillrackliga i fragor av underordnad betydelse och i fall som uttryckligen anges i
en lagstiftningsakt.

2 Bevisupptagning

Alla utsagor av bade kdranden och svaranden ska bygga pa bevisning.

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Ratten far godta bevisning som inte har aberopats av en part, men denna bevisning far endast avse den partens utsagor om vasentliga och omtvistade
omsténdigheter da den bevisning som har inhamtats under malet enligt ratten inte racker till for att avgéra det (artikel 232 i civilprocesslagen).

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

| princip godtar ratten bevisning pa parternas begéran, eftersom det ar deras skyldighet att I1agga fram den bevisning som kravs for att avgéra malet. Ratten
prévar dock om det ar lampligt eller nddvandigt att godkénna bevisning som har aberopats av parterna (artikel 236 i civilprocesslagen).

Ratten bor utfarda ett bevisbeslut nar den tar upp bevisning och nar den godkanner bevisning ex officio.

Nar ratten beslutar om den ska godta bevisning fran en part i férfarandet bér den underséka

om en viss omstéandighet ar relevant i malet (artikel 227 i civilprocesslagen),

om omstandigheten maste styrkas (det kan exempelvis vara nagot som ar allmant bekant — artikel 228.1 i civilprocesslagen, eller som erkanns av parterna —
artikel 229 i lagen),

om bevisningen inte ar utesluten i just detta fall (t.ex. artiklarna 246 och 247 i civilprocesslagen),

om den omstandighet som ska styrkas av bevisningen inte har klargjorts tillrackligt redan eller om bevisningen inte har aberopats bara for att dra ut pa
forfarandet (artikel 217.2 i civilprocesslagen).

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Ratten avslar en parts begédran om bevisupptagning om den rér omstandigheter som inte ar relevanta i malet (artikel 227 i civilprocesslagen), omstandigheter
som &r allmant bekanta, omsténdigheter som erkanns av motparten under férfarandet, om detta inte ger upphov till tvivel, samt omstandigheter som ar
kanda for ratten ex officio, men ratten bor darefter uppméarksamma parterna pa sadana omstandigheter under férhandlingen (artiklarna 228 och 229 i
civilprocesslagen).



Ratten far anse att omstandigheter som ar relevanta for avgérandet av malet ar bevisade om denna slutsats kan dras av andra bevisade omstandigheter
(faktisk presumtion, artikel 231 i civilprocesslagen).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

handlingar (artiklarna 244-257 i civilprocesslagen)

Handlingar ar skriftliga vittnesbdrd. De kan vara officiella eller privata. Nar det galler officiella handlingar som har utarbetats i Iamplig form av behériga
offentliga myndigheter forutsatts det att deras officiellt bestyrka innehall ar riktigt och att de verkligen har utfardats av den utfardande myndigheten.
vittnesmal (artiklarna 258—-277 i civilprocesslagen)

Ingen kan vagra att vittna, med undantag av parters makar, deras slaktingar i uppstigande och nedstigande led, syskon och slaktingar genom aktenskap i
samma linje och slaktled samt deras adoptivforaldrar eller adoptivbarn. Ratten att vagra vittna kvarstar efter att ett &ktenskap eller ett adoptionsférhallande
har avslutats.

sakkunnigutlatande (artiklarna 278-291 i civilprocesslagen)

Ett sakkunnigutlatande ar ett yttrande om sakférhallanden, tillstand och handelser vars provning och klargérande kraver sarskild specialkunskap, som gor att
ratten kan bedéma omstandigheterna ordentligt och avgdra malet.

syn (artiklarna 292-298 i civilprocesslagen)

Syn bestar i att ratten direkt iakttar fastigheter eller personers tillstand, en plats eller ett féremal.

forhor av parterna (artiklarna 299-304 i civilprocesslagen)

Om det efter att bevisningen har uttémts, eller pa grund av att den saknas, fortfarande finns outredda omsténdigheter som &r relevanta i malet beslutar ratten
om att parterna ska horas for att klargéra dessa omstandigheter.

Nar en juridisk person ar part hor ratten personer som ingar i ett organ som har ratt att foretrdda den parten.

Dessutom far ratten godta bevisning i form av resultat fran blodgruppstester, videoinspelningar, tv-inspelningar, fotokopior, fotografier, planer, ritningar,
ljudskivor eller ljudband och andra enheter for inspelning och lagring av bilder eller ljud.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhdr med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiadtanden?

I enlighet med artikel 266 i civilprocesslagen informeras vittnet fore férhéret om sin ratt att vagra vittna och om det straffrattsliga ansvaret for falskt
vittnesbord. Det vittne som ska vittna avldgger ed infor ratten.

| enlighet med artikel 271.1 i civilprocesslagen avges vittnesmalet muntligen. Vittnesberattelsen lases upp for vittnet och kompletteras vid behov pa grundval
av vittnets synpunkter.

| regel kan vittnen som inte horts an inte narvara vid forhor av andra vittnen (artikel 264 i civilprocesslagen), medan vittnen som avger motstridiga vittnesmal
kan konfronteras med varandra (artikel 272 i civilprocesslagen).

Ratten far kalla en eller flera sakkunniga for att lAmna utlatanden, och upplyser dem om huruvida utlatandena ska laggas fram muntligen eller skriftligen
(artikel 278 i civilprocesslagen). Den sakkunnige far végra att vittna av samma skal som vittnen (artiklarna 280 och 261 i civilprocesslagen). Aven den
sakkunnige avlagger ed, savida inte parterna befriar honom fran denna plikt. Varje utlatande ska omfatta en motivering (artikel 285 i civilprocesslagen).
Sakkunniga far krava ersattning for sitt arbete (artikel 288 i civilprocesslagen).

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Det finns ingen anledning att godta nagon formell hierarki for bevismedel nar det géller deras tillférlitighet och styrka oavsett omstandigheterna i ett visst mal.
| regel bedémer ratten bevisningen efter eget godtycke (artikel 233 i civilprocesslagen). Beddmningen bor ta hansyn till den princip som faststalls i

artiklarna 246 och 247 i civilprocesslagen, enligt vilken skriftliga bevis ar battre an utsagor fran vittnen eller parter.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Vissa processer kréver en viss form, och kravet pa en sadan sarskild form kan bygga pa en lagstiftningsakt eller en 6verenskommelse mellan parterna. Om
kraven i en lagstiftningsakt eller en dverenskommelse inte uppfylls vid anvandning av skriftliga bevis i enlighet med artikel 74.1 i civillagen (ad probationem)
bar den person som inte utférde en handling i ratt form de negativa processrattsliga foljderna av detta, eftersom hans férmaga att ta upp bevisning ar
begransad.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

| regel far ingen vagra att vittna. Det &r namligen en lagstadgad plikt att avge vittnesmal. Denna plikt omfattar tre krav:

Installa sig i ratten vid en viss tidpunkt.

Vittna.

Avlagga ed.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

I lagen foreskrivs dock vissa undantag fran regeln att ingen kan vagra att vittna i artikel 261 i civilprocesslagen, enligt vilken parternas makar, deras
slaktingar i uppstigande och nedstigande led, syskon och sléktingar genom aktenskap i samma linje och slaktled samt deras adoptivféraldrar eller
adoptivbarn far vagra att vittna. Ratten att vagra vittna kvarstar ocksa efter att ett ktenskap eller ett adoptionsférhallande har avslutats.

Med undantag fér mal om aktenskapsskillnad far man inte vagra att vittna i mal om familjestatus.

Ratten bor fore vittnesférhoret upplysa vittnet om dennes ratt att vagra vittna och att vagra svara pa fragor. Skalen till vagran att vittna (som inges skriftligen
eller muntligen, med hanvisning till lagstadgade skal) kontrolleras av ratten.

En vagran att vittna far aterkallas. Efter att ha vittnat kan dock inte vittnet utnyttja ratten att vagra, savida vittnet inte hade upplysts tidigare om att han hade
denna réttighet.

Vittnet far ocksa vagra att svara pa fragor om vittnesmalet kan medfora straffrattsligt ansvar, vanara eller allvarlig och direkt ekonomisk skada for vittnet eller
dennes slaktingar (makar, sléktingar i uppstigande och nedstigande led, syskon, slaktingar genom &ktenskap i samma linje och slaktled samt
adoptivforaldrar eller adoptivbarn), eller om det skulle innebéra réjande av en viktig affarshemlighet.

Enligt den géngse uppfattningen omfattar inte termen "sléktingar” personer som faktiskt bor tillsammans som ett par (samboférhallanden).

En prast far vagra att vittha om omstandigheter som har anfértrotts honom vid bikt.

Enligt domstolens beslut ska alla vid en bestamd tid och plats [dmna in alla handlingar de har som ger information om en relevant omsténdighet i malet,
savida inte handlingen innehaller konfidentiell information. Endast personer som med avseende pa de omsténdigheter som tas upp i handlingen kan vagra
att vittna, eller som férvarar handlingen for en tredje part som av samma skél kan végra lamna in handlingen, kan befrias fran ovanstadende skyldighet. Aven i
sadana fall &r dock en vagran att Iamna in handlingen oacceptabel om innehavaren eller den tredje parten maste gora detta med avseende pa atminstone en
av parterna eller om handlingen utférdas till forman for den part som begér bevisupptagningen. Dessutom kan en part inte vagra att Iamna in en handling om
den skada som parten skulle utséatta sig for genom att Iamna in handlingen bestar i att parten forlorar malet (artikel 248 i civilprocesslagen).

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?



| fall av en oberattigad vagran att vittna eller avidagga ed domer rétten vittnet till boter efter att ha hort alla narvarande parter om vagrans giltighet (artikel 274 i
civilprocesslagen).

Oberoende av ovanstaende vite far ratten lata hakta vittnet i upp till en vecka. Domstolen slapper vittnet om vederbdrande vittnar eller avliagger eden, eller
om malet avgors av den domstol dar vittnesmalet tillats (artikel 276 i civilprocesslagen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Ratten bor ex officio hindra en person fran att vittha om personen saknar uppfattningsformaga eller inte kan delge det uppfattade. Om orsakerna till denna
oférmaga upphor kan férbudet att vittna havas. Psykiatrisk behandling eller oférmaga i sig gor inte automatiskt ett vittnesmal otillforlitligt (artikel 259 i
civilprocesslagen).

I lagen anges inte nagon aldersgrans for nar ett barn anses kunna uppfatta och delge det uppfattade. Huruvida ett barn kan héras beror darmed pa barnets
individuella egenskaper och utvecklingsgrad. | aktenskapsmal féreskrivs begransningar i lagen nar det géller att som vittnen héra minderariga under 13 ar
och parternas slaktingar i nedstigande led under 17 ar (artikel 430 i civilprocesslagen).

Artikel 259 i civilprocesslagen ger upphov till den allménna regeln att ingen kan héras i samma mal den ena gangen som vittne och den andra som part. En
parts lagstadgade foretradare far darmed horas vid forhor av parterna. En parts ombud far i sin tur hdras som vittne, men maste da avsaga sig sin fullmakt.
En mellankommande part kan inte vara vittne (artikel 81 i civilprocesslagen).

Militér personal och statstjansteman som inte har befriats fran plikten att hemlighalla information som stamplats som sekretessbelagd eller konfidentiell, om
deras vittnesmal skulle innebéra ett intrang i denna sekretess, maste inte vittna sa lange de inte befrias fran sin tystnadsplikt.

En medlare kan inte vara vittne nar det géller omsténdigheter som medlaren fick kdnnedom om under medlingen, savida inte parterna befriar honom fran
tystnadsplikten for medlare (artikel 2591 i civilprocesslagen).

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Ett vittne hors av ratten. | vissa fall far ratten anfortro forhoret at en utsedd domare (artikel 235 i civilprocesslagen). Om bevisningens karaktar inte utgor
nagot hinder far ratten besluta att genomféra forhéret med tekniska hjalpmedel som gor det méjligt att delta pa distans.

Parterna har ratt att narvara nar vittnena hors och stélla fragor till dem.

Vittnena far horas med hjalp av videokonferens och telekonferens (artikel 10.4 i radets férordning (EG) nr 1206/2001 om samarbete mellan
medlemsstaternas domstolar i fraga om bevisupptagning i mal och arenden av civil eller kommersiell natur).

3 Bevisvardering

I regel far allt som tjanar till att faststalla de sakférhallanden som ar relevanta i malet anvandas som bevisning. | civilprocesslagen foreskrivs inte nagot
allmant forbud mot att bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt anvands i tvistemal. En analys av bestdmmelserna i konstitutionen, av de olika
bestdammelserna i civillagen och civilprocesslagen, lagen om skydd av sekretessbelagda uppgifter och i internationella férdrag som Polen har ratificerat ger
dock underlag at teorin att det &r oacceptabelt att bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt anvands i tvistemal.

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att lagga den till grund for domen?

| tvistemal far man inte anvanda bevisning som har skaffats fram pa ett satt som ledde till att en persons rétt till tankefrihet, yttrandefrihet, privatliv och
personlig frihet har krénkts och att personen déarmed har berévats dessa rattigheter. Bevisning som har skaffats fram genom bedrageri eller genom ett 16fte
som skulle innebara en lagévertradelse om det infrias, t.ex. att erbjuda ekonomisk vinning for telefonavlyssning, betraktas som otillaten.

| artikel 403.1.2 i civilprocesslagen faststalls det att en dom som har erhallits med hjalp av brott far &ndras. Den begaran som foreskrivs i artikel 403.1.2 i
civilprocesslagen ar endast mojlig nar fullgérandet bekraftas genom en slutlig fallande dom. Domen maste vara slutlig for att grunderna for andring ska
kvarsta. En kopia av domen boér bifogas begaran om andring av en dom.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Om det efter att bevisningen har uttémts, eller pa grund av att den saknas, fortfarande finns outredda omsténdigheter som &r relevanta i malet far ratten héra
parterna (artikel 299 i civilprocesslagen).

Senaste uppdatering: 26/11/2018

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r mojligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbdrdereglerna ut?

De allmanna bestammelserna om bevisborda faststalls i artiklarna 342—348 i den [" portugisiska civillagen.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Ja, det finns regler om undantag fran bevisbordereglerna.

| féljande fall:

Artikel 412 i den [ portugisiska civilprocesslagen — sakférhallanden som inte kraver forklaring eller bevis.

Artikel 350 i den [ portugisiska civillagen — réttsliga presumtioner.

Rattsliga presumtioner far dock vederliggas, dvs. motbevis far laggas fram, utom i de fall lagen inte tillater detta (artikel 350.2 i den [%" portugisiska civillagen
).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Domaren beddmer fritt bevisningen for varje enskilt sakférhallande. Domstolens fria beddmning av bevisen omfattar inte sakférhallanden for vilka sarskilda
bevisatgarder kravs enligt lagstiftningen, eller sakférhallanden som bara kan bevisas av dokument eller som ar helt bevisade, antingen genom dokument
eller genom parternas godkannande eller medgivande (artikel 607.5 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Domstolen maste bedéma all bevisning, oavsett om den kommer fran den part som har bevisbdrdan eller inte, utan att det paverkar bestammelser dar det
anges att ett yttrande om ett sakférhallande &r irrelevant om det inte l4ggs fram av en viss part (artikel 413 i den [" portugisiska civilprocesslagen).
Bevisvardet varierar beroende pa bevismedlets art (artiklarna 369-396 i den [=" portugisiska civillagen).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Bevisupptagningen sker inte alltid pa grundval av en parts begaran.



Portugisisk lagstiftning bygger pa den "inkvisitoriska principen”, dvs. domarens skyldighet att &ven pa eget initiativ verkstalla eller beordra alla atgarder som
kravs for att faststalla sanningen och for en rattvis I6sning av tvisten vad galler de sakférhallanden som domaren enligt lagen har ratt att undersoka (artikel
411 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkéanns?

Vid den forberedande férhandlingen eller genom beslut, beroende pa vad som ar tillampligt, faststéller domstolen vilka bevismedel som godtas och kan
aberopas (artiklarna 591 och 593 i den [&" portugisiska civilprocesslagen).

| allménhet sker bevisupptagningen vid huvudférhandlingen (artikel 604.3 i den =" portugisiska civilprocesslagen). | undantagsfall kan dock domstolen tillata
att bevis tas upp pa férhand (artikel 419 i den " portugisiska civilprocesslagen).

Om domstolen nér rattegangen ar 6ver anser sig sakna information kan den ateruppta férhandlingarna for att hora de vittnen den énskar och begéara andra
atgarder som krévs (artikel 607.1 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

| enlighet med den processuella skyldighet som faststélls i artikel 6 i den [&" portugisiska civilprocesslagen &r det i allménhet domaren som ska avvisa bevis
som ar ovidkommande eller férhalar processen.

Exempel pa nar en begdran om bevisupptagning helt eller delvis kan avslas:

Begransning av antalet vittnen (artikel 511 i den [" portugisiska civilprocesslagen).

Hinder (artikel 496 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Ed och inledande férhér (artikel 513 i den (" portugisiska civilprocesslagen).

Sakférhallanden som en partsutsaga kan grundas pa (artikel 454 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Féljande bevismedel finns:

Presumtioner (artikel 349 i den =" portugisiska civillagen).

Erkénnanden (artikel 352 i den (" portugisiska civillagen).

Partsutsagor (artikel 466 i den [=" portugisiska civilprocesslagen).

Bevisning i form av dokument (artikel 362 i den [ portugisiska civillagen).

Sakkunnigbevisning (artikel 388 i den [ portugisiska civillagen).

Raéttsliga inspektioner (artikel 390 i den [ portugisiska civillagen).

Vittnesmal (artikel 392 i den [=" portugisiska civillagen).

Framlaggande av 16s eller fast egendom (artikel 416.1 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutliatanden?

Det finns olika sétt att erhalla vittnesmal enligt artiklarna 452, 456, 457, 466, 500, 501, 502, 503, 506, 518 och 520 i den £ portugisiska civilprocesslagen:
Parter och vittnen hérs personligen eller via tekniska hjalpmedel, i enlighet med artikel 502 i den =" portugisiska civilprocesslagen.

Forhor efter en framstéllning om réttslig hjélp (artikel 500 b i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Forhor i den berdrda personens hem eller pa dennes arbetsplats (artikel 503 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Skriftligt férhor (artikel 517 i den [=" portugisiska civilprocesslagen).

Skriftligt vittnesmal (artikel 518 i den [" portugisiska civilprocesslagen).

Direkt kommunikation mellan domstolen och vittnet (artikel 520 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Pa plats (artikel 501 i den [=" portugisiska civilprocesslagen).

Satten att erhalla sakkunnigbevisning i enlighet med artiklarna 486, 490 och 492 i den [&" portugisiska civilprocesslagen skiljer sig fran ovannamnda sétt att
erhalla vittnesmal enligt féljande:

De sakkunniga narvarar vid huvudférhandlingen nér endera parten begar det eller nédr domaren begar det. Sakkunniga fran institutioner, laboratorier eller
offentliga myndigheter hérs via videokonferens pa sina arbetsplatser (artikel 486 i den [=" portugisiska civilprocesslagen).

Domstolen far genomféra en inspektion av foremal eller personer, géra besok pa plats eller besluta om rekonstruktion av de faktiska omstandigheterna.
Domaren kan atféljas av en specialist om man anser det lampligt (artiklarna 490 och 492 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Reglerna for inlamning av skriftliga bevis, rapporter eller sakkunnigutlatanden faststalls i artikel 416 i den 5" portugisiska civilprocesslagen).

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Ja, bevisvardet varierar beroende pa bevismedlets art (se svar pa fraga 1.3).

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Ja, i foljande situationer:

Raéttsligt krav pa en skriftlig handling (artikel 364 i den [" portugisiska civillagen).

Om lagen kraver en sarskild formalitet (artikel 220 i den [ portugisiska civillagen).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Alla personer, oavsett om de ar parter i malet eller inte, &r skyldiga att medverka till att sanningen avsléjas, i enlighet med artikel 417 i den [ portugisiska
civilprocesslagen.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

| artikel 497 i den [=" portugisiska civilprocesslagen anges i vilka fall ett vittne far vagra att avlagga vittnesmal.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Alla personer, oavsett om de &r parter i malet eller inte, &r skyldiga att medverka till att sanningen avsldjas, i enlighet med artikel 417 i den [=" portugisiska
civilprocesslagen.

Den som vagrar att samarbeta botfalls, utan att det paverkar eventuella tvangsmedel (artikel 417.2 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

Om ett vittne uteblir utan godtagbara skal kan domstolen alagga béter eller besluta att vittnet ska hamtas till férhandlingen (artikel 508.4 i den [ portugisiska
civilprocesslagen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Ja, bevis kan inte tas upp i féljande fall:

Personer som inte &r mentalt lampade att vittna om de sakférhallanden som ska bevisas far inte héras som vittnen, enligt artikel 495 i den (" portugisiska
civilprocesslagen.

De personer som kan upptrada som parter i méalet far inte avlagga vittnesmal (artikel 496 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?



Domarens och parternas respektive roller vid vittnesfrhér regleras av bestimmelserna om vittnesmal i artikel 516 i den [" portugisiska civilprocesslagen.
Vittnesmal ska avlaggas personligen eller via videokonferens (artikel 500 i den [ portugisiska civilprocesslagen). Vittnesférhér med tekniska hjalpmedel,
sasom telekonferens, regleras av artikel 502 i den [ portugisiska civilprocesslagen.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Ja. Ett exempel pa detta ar bevisning som erhallits utan hansyn till privatliv och familjeliv samt mansklig vardighet, i enlighet med artikel 490 i den [
portugisiska civilprocesslagen.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja. Ett erkédnnande dar en part medger ett sakférhallande som kan vara skadligt fér honom eller henne och som innebar en fordel for motparten erhalls
genom partutsagor (artikel 352 i den portugisiska civillagen och artikel 452 i den [&" portugisiska civilprocesslagen).

Domstolen beddmer fritt parternas utsagor, med undantag av om de innehaller ett erkdnnande (artikel 466.3 i den [ portugisiska civilprocesslagen).

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som &r behériga att ta upp bevis i samband
med réttsliga forfaranden i mal och @renden av civil eller kommersiell natur enligt férordningen? Om sa ar fallet, i vilka forfaranden &r de behériga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller &ven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se &ven
anmaélan enligt artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

Portugal har inte angett nagra andra myndigheter, eftersom bevisupptagningen i samband med réattsliga forfaranden ar de portugisiska domstolarnas ansvar.
Tilldmplig lagstiftning

[=" Portugisiska civillagen

[=" Portugisiska civilprocesslagen

Observera:

Varken kontaktpunkten for det europeiska rattsliga natverket pa privatrattens omrade, domstolarna eller andra organ och myndigheter ar bundna av
informationen i detta faktablad, som kan &ndras efter tolkningar i rattspraxis. Aven om faktabladen regelbundet uppdateras ar det fortfarande nédvandigt att
lasa de gallande lagtexterna.

Senaste uppdatering: 27/11/2023

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséttningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar majligt att 6versattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Please note that the original language version of this page has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

1 Bevisbdrda

Den viktigaste rattsliga grunden &r artiklarna 249-365 i civilprocesslagen (Codul de procedura civild).

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Ett pastdende som gors under forfarandet ska bevisas av den part som star bakom pastaendet, med undantag for vissa fall som uttryckligen anges i
lagstiftningen. Kéranden ska bevisa sina pastaenden. For invandningar fran svaranden ligger bevisbérdan pa svaranden. Men om presumtion géller kan
bevisbordan flyttas dver fran den part som annars skulle ha haft den, till motparten.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Ingen maste bevisa sadant som ratten redan maste kanna till.

Det forutsatts att ratten kanner till gallande lagstiftning i Rumanien. Men lagstiftning som inte offentliggérs i Rumaniens officiella kungorelseorgan (Monitorul
Oficial) eller pa nagot annat satt, internationella konventioner, férdrag och avtal som ar tillampbara i Rumanien men inte har inforlivats i lagstiftningen samt
internationell sedvaneratt ska bevisas av den berérda parten. Regler som faststéllts i sekretessbelagda handlingar far endast bevisas och beaktas pa de
villkor som faststalls i lagstiftningen. Ratten far pa eget initiativ ta hansyn till utlandsk lagstiftning, férutsatt att den har aberopats vid ratten. Utlandsk
lagstiftning ska bevisas i enlighet med de bestammelser i [" civillagen (Codul civil) som ror innehallet i utldndsk lagstiftning.

Om ett sakforhallande ar allméant kant eller inte bestrids far ratten besluta att det, med tanke pa omsténdigheterna i malet, inte behdver styrkas. Sedvana,
uppféranderegler och praxis som har faststéllts mellan parterna ska bevisas av den part som aberopar dem. Lokala regler och féreskrifter maste endast
bevisas av den part som aberopar dem om ratten begar detta.

En presumtion ar en slutsats som dras i lagstiftningen eller av domstolen pa grundval av en kédnd omstandighet for att faststalla en okdnd omstandighet. En
legal presumtion (prezumtie legald) undantar den person som gynnas av presumtionen fran kravet att bevisa den presumerade omsténdigheten. En legal
presumtion kan motbevisas, savida inte nagot annat féreskrivs i lagstiftningen.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Bevisningen maste vara godtagbar och maste vara relevant for forfarandets resultat. Efter att ratten har godtagit bevis pa vissa omsténdigheter avgors
fragan om huruvida dessa omstéandigheter ar styrkta fritt av domstolen efter eget godtycke, savida inte nagot annat féreskrivs i lagstiftningen.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Bevisning ska aberopas av karanden i dennes stdamningsansokan, och av svaranden i dennes svaromal, savida inte nagot annat féreskrivs i lagstiftningen. |
annat fall kan bevisningen uteslutas. Om den féreslagna bevisningen inte racker for att helt avgora malet beslutar ratten att parterna ska komplettera den.
Ratten far pa eget initiativ papeka for parterna att det krévs ytterligare bevisning, och far besluta att ytterligare bevisning ska tas upp &ven om parterna inte
samtycker.

Parterna kan begara att féljande bevisning tas upp: handlingar, sakkunnigutlatanden, vittnesberéattelser, syn pa stallet och férhér av en part om motparten
begar att den parten ska kallas att vittna. | den nya civilprocesslagen regleras aven fysisk bevisning. Detta kan vara relevant i vissa typer av tvistemal (t.ex.
mal om aktenskapsskillnad).

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkanns?

Ratten 6vervager forst huruvida den bevisning som parterna foreslar ar godtagbar, och beslutar darefter om vilka sakférhallanden som maste bevisas, vilken
bevisning som godtas samt parternas skyldigheter nar det galler bevisupptagningen. Bevisningen tas sa langt som méjligt upp vid samma sammantrade dar
den godtas.



Bevisupptagningen omfattas av vissa viktiga regler: bevisningen tas upp i den ordning som faststalls av ratten, bevisningen bor sa langt som méjligt tas upp
vid samma sammantréde, bevisning tas upp fore bevisféringen i sak, bevisning och motbevisning tas sa langt som méjligt upp vid samma tidpunkt.
Bevisningen tas upp vid en offentlig utfragning i den domstol som prévar malet, savida inte nagot annat foreskrivs i lagstiftningen. Om bevisning av objektiva
skal endast kan tas upp pa en annan ort far den tas upp av en domstol pad samma niva pa grundval av en begéran om bevisupptagning, eller av en domstol i
lagre instans om det inte finns nagon domstol pa liknande niva pa den orten.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Bevisning far endast anvdndas om den uppfyller vissa villkor nér det géller laglighet (legalitate), rimlighet (verosimilitate), relevans (pertinen{a) och
overtygande styrka (concludenta). Nar det galler lagligheten ska den féreslagna bevisningen utgéra bevisning enligt lag och far inte vara férbjuden i lag. Nar
det galler rimligheten far den begéarda bevisningen inte strida mot allmant erkdnda naturlagar. Nar det galler relevansen ska bevisningen avse saken i malet,
dvs. omstandigheter som ska styrkas till stéd for parternas karomal eller svaromal. For att bevisningen ska vara godtagbar maste den ockséa vara rimlig och
relevant for forfarandets resultat.

Ratten ska avsla en begaran om att aberopa en handling, om innehallet i handlingen endast avser privata angelagenheter som star i samband med en
persons vardighet eller privatliv, om aberopandet av handlingen inte skulle vara férenligt med en tystnadsplikt eller om det skulle ge upphov till ett
straffrattsligt forfarande med avseende pa den parten, partens make/maka eller nagon blodsférvant eller slakting genom aktenskap upp till och med tredje
slaktled.

Vittnesmal godtas inte for att bevisa rattshandlingar till ett varde av 6ver 250 ruméanska leu, for vilket det i lagstiftningen kravs bevisning i skriftlig form.
Vittnesmal ar inte heller godtagbara om de strider mot eller gar langre an innehallet i en formell handling.

Bevisning foreslas av karanden i stdmningsansokan eller av svaranden i svaromalet. Bevisning som inte foéreslas pa detta satt kan begéras och godtas av
ratten i nagon av foljande situationer: behovet av bevisningen har uppstatt genom en andring av kdromalet, behovet av bevisningen har uppstatt under
férfarandet och parten kunde inte ha férutsett detta, parten pavisar for ratten att den av goda skal inte kunde aberopa den begéarda bevisningen inom den
tillatna tidsperioden, bevisupptagningen leder inte till att forfarandena skjuts upp eller alla parter har gett sitt uttryckliga samtycke.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

En rattshandling eller ett sakférhallande kan bevisas med hjalp av handlingar, vittnen, presumtioner, ett medgivande av endera parten (pa partens eget
initiativ eller som svar i ett férhor), sakkunnigutlatanden, fysisk bevisning, syn pa stéllet eller andra bevismedel som féreskrivs i lagstiftningen.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skilier de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Vittnen féreslas av parterna, antingen av karanden i stdamningsansokan eller av svaranden i svaromalet. Efter att ha godtagit vittnesmal kallar ratten vittnena
till forhor.

Om ratten anser att det ar tillradligt att inhdmta sakkunnigas asikter for att klargéra omstandigheterna utser den pa parternas begaran eller pa eget initiativ en
eller tre sakkunniga, och fattar beslut om vilka aspekter de ska behandla samt tidsfristen for arbetet. De sakkunnigas slutsatser dokumenteras i ett
sakkunnigutlatande. Ett nytt utlatande av en annan sakkunnig far begaras av parterna eller av ratten, nar sa ar motiverat.

Nar det galler skriftliga bevis far varje part Iamna in de handlingar han eller hon vill anvanda under férfarandet genom kopior i rattsligt giltig form. Parten ska
aven ha med sig originalet och pa begaran kunna forevisa det i ratten. | annat fall beaktas inte handlingen. Ratten far besluta att en handling som innehas av
motparten ska laggas fram om handlingen ar gemensam for parterna i forfarandet, om motparten sjalv har hanvisat till handlingen under forfarandet eller om
motparten ar skyldig att aberopa den. Om en handling som innehas av en part inte kan l&ggas fram i ratten far en domare utses i vars narvaro parterna kan
granska handlingen dar den finns. Om en handling innehas av en tredje part far den parten kallas som vittne och anmodas att ta med sig handlingen.
Bevisningen tas upp inom stangda doérrar av behdrig domstol. Om bevisning ska tas upp pa en annan ort tas den upp av en ansvarig domstol pa samma
niva, eller av en domstol i Iagre instans om det inte finns ndgon domstol pa samma niva pa den orten. Om typen av bevisning gor det mojligt och parterna
samtycker far den domstol som tar upp bevisningen avsta fran att kalla parterna.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Bevismedlen &r lika starka, med undantag for fall som uttryckligen féreskrivs i lagstiftningen.

Handlingar i bestyrkt form (forma autenticd) godtas ofta av parterna pa grund av sina fordelar, daribland en akthetspresumtion, vilket innebér att en person
som aberopar en bestyrkt handling befrias fran bevisbordan.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Endast skriftliga bevis godtas for att bevisa rattshandlingar till ett varde av éver 250 ruméanska leu, men det finns vissa undantag nar éven vittnesmal godtas.
Sa lange en handling i bestyrkt form inte visar sig vara forfalskad ger den avgérande bevis, i forhallande till alla personer, pa de faktiska omstandigheter som
personligen konstaterades av den person som bestyrkte handlingen i enlighet med lagstiftningen. Men partsutsagor som dokumenteras i en bestyrkt
handling utgor endast bevis tills de motbevisas.

Om domaren efter eget godtycke kan gora presumtioner far domaren endast lita paA dem om de har en sadan vikt och styrka att det pastadda sakfoérhallandet
gors troligt. Sddana presumtioner far endast godtas om vittnesmal tillats enligt lag.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Se svar pa fraga 2.11.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

| civilprocesslagen foreskrivs det inte nagra grunder for ett vittnes vagran att vittna. Det anges bara vilka personer som inte kan héras som vittnen och vilka
personer som ar undantagna fran vittnesplikten. Se svar pa fraga 2.11.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vitthe som inte instéller sig eller vagrar att vittna déms till vite av ratten. Om ett vittne uteblir efter en forsta kallelse far ratten besluta om att personen ska
hamtas till domstolen (mandat de aducere). | akuta fall far ratten aven utférda ett sddant beslut infér den férsta forhandlingen.

Om en person uteblir eller vagrar att svara pa fragor far ratten tolka detta som ett fullstdndigt medgivande eller endast inledande beuvis till forman for den part
som foreslog att vittnet skulle kallas.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Féljande kan inte vara vittnen: blodsférvanter eller slaktingar genom aktenskap upp till och med tredje slaktled, makar, tidigare makar, férlovade eller
sambor, personer som har ett fientligt forhallande eller intresseforhallande till nagon av parterna, personer som forklaras sakna rattskapacitet (sub interdictie
Jjudecatoreascd) och personer som har fallts for mened. | processer som ror slaktskap, aktenskapsskillnad och andra familjerelationer far ratten hora
blodsforvanter eller slaktingar genom &ktenskap, med undantag av avkomlingar.

Féljande ar undantagna fran vittnesplikten:

Praster, l1akare, farmaceuter, advokater, notarius publicus, exekutionstjansteman, medlare, barnmorskor och sjukskoterskor samt andra yrkesgrupper som
enligt lag ar bundna av tystnadsplikt, nar det galler omstandigheter som de har fatt reda pa inom ramen for sin yrkesutévning, aven efter att de har upphort
med verksamheten.



Domare, aklagare och offentliga tjiansteman, aven efter att de har upphort med sin yrkesverksamhet, nar det galler omstandigheter som de har fatt reda pa
under sin yrkesutoévning.

Personer som genom sina svar skulle utsatta sig sjalva, sina slaktingar, sin make/maka, tidigare make/maka osv. for lagféring eller vanara.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Ratten kallar vittnen och avgor i vilken ordning de ska héras. Innan vittnet hors identifieras vederborande och far avidgga ed. Varje vittne ska horas separat.
Vittnet besvarar forst fragor fran rattens ordférande och darefter, med ordférandens tillstand, fragor fran den part som féreslog vittnet och fran motparten. Ett
vittne som inte kan instélla sig i ratten far héras pa den ort dar vittnet befinner sig.

Det saknas lagbestammelser om ljud- eller videoinspelningar av vitthesmal, men sadana inspelningar &r godtagbara. De far darefter skrivas ut pa begaran av
en berord part i enlighet med lagstiftningen.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Om den part som har Iamnat in en handling insisterar pa att anvanda den &ven om den pastas vara forfalskad och detta pastaende inte har atertagits, och
om indikationer finns pa vem som har forfalskat handlingen eller hjélpt till med detta, far ratten skjuta upp forfarandena och direkt éverséanda den pastatt
forfalskade handlingen till behorig aklagarmyndighet, med en rapport som utarbetats till stdd for en begaran om att forfalskningen ska utredas. Om
straffrattsligt forfarande inte kan inledas eller fortsattas utreder tvistemalsdomstolen forfalskningen.

A andra sidan démer rétten ut vite fér den som i ond tro bestrider innehallet eller underskriften i en handling eller en ljud- eller videoinspelnings &kthet.

Vid bedémningen av vittnesutsagor tar ratten hansyn till vitthenas arlighet och under vilka omstandigheter de fick reda pa de sakférhallanden som beskrivs i
utsagan. Om ratten misstanker att ett vittne har gjort sig skyldigt till mened eller mutats i forfarandet utarbetar den en rapport och hanskjuter saken till behorig
aklagarmyndighet.

3.2 Kan en partsutsaga anvéndas som bevisning?

Om nagon av parterna erkanner ett faktum som motparten anvande som grund fér stamningsansékan eller svaromal kan medgivandet anvéandas som
bevisning. Ett medgivande som gors i ratten utgdr fullstandig bevisning mot den person som gjorde medgivandet och hansyn kan inte tas till separata delar,
savida de inte avser skilda omstandigheter utan samband med varandra. Medgivanden utanfér domstol kan fritt bedomas av ratten. De omfattas av kraven
pa tillatlighet och bevisupptagning som géller annan bevisning enligt allman lag.

Ratten kan ga med pa att kalla en av parterna till férhor om personliga omsténdigheter, om detta anses vara relevant for ett beslut i malet.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att 6versattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

1 Bevisborda

Reglerna for upptagande av bevisning och bevisforing i civilrattsliga forfaranden regleras av civilprocesslagen (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Den allméanna regeln &r att parterna maste anféra alla omstandigheter som de grundar sina yrkanden och invandningar pa och lagga fram bevisning som
styrker dessa omstandigheter (artiklarna 7 och 212 i civilprocesslagen).

Karanden maste bevisa de omstandigheter som ligger till grund for talan och svaranden de som ligger till grund for svaromalet. | den materiella ratten anges
vilken part som ar skyldig att havda och bevisa en viss omstéandighet. Om nagot inte kan bevisas ar det den part som enligt bestdmmelserna i materialratten
ar skyldig att havda och bevisa omstandigheten som far bara foljderna av detta (artiklarna 7 och 215 i civilprocesslagen).

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Det som ska bevisas &r de omstandigheter som yrkandena och invandningarna grundas pa samt vetenskapliga, fackrelaterade och empiriska regler, men
inte rattsregler. Domstolarna forutsatts redan kanna till rattsreglerna (jura novit curia).

Omstandigheter som erkanns av en part under domstolsférhandlingarna behdver inte bevisas. Domstolen kan begéra att erkdnda omstandigheter ska
bevisas om den anser att parten har aberopat omstandigheten for att yrka nagot som han eller hon inte far (artikel 3.3 i civilprocesslagen).

Omsténdigheter som inte bestrids av parten eller som parten bestrider utan att ange skalen till detta ska anses ha erkénts av parten, om inte avsikten med
bestridandet kan harledas till andra uttalanden som gjorts av parten. Parterna kan ocksa forhindra féliderna av denna presumtion om erkédnnande genom att
forklara att de inte vidgar omstandigheterna i fraga. Detta galler dock endast omstandigheter som inte har samband med partens uppférande eller uppfattade
uppférande.

Erkanda och allmant kdnda omstandigheter behdver inte bevisas (artikel 214.1 och 214.6 i civilprocesslagen).

Domstolen anser en omsténdighet erkénd utan att kontrollera sanningshalten (artikel 214.1 i civilprocesslagen), savida den inte anser att parten har aberopat
omsténdigheten for att yrka nagot som han eller hon inte far (artikel 3.3 i civilprocesslagen).

Omsténdigheter som forutsatts enligt lag behdver inte bevisas. Det kan dock havdas att sddana omstandigheter inte foreligger om inget annat anges i lagen
(artikel 214.5 i civilprocesslagen).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

For att kunna meddela ett avgérande rérande karandens yrkande kravs att domstolen har en stark bevisning, dvs. att domstolen ar évertygad om de juridiskt
relevanta omsténdigheterna.

For vissa beslut racker det ibland med att en sannolikhet kan pavisas, séarskilt for vissa interimistiska procedurbeslut dar domstolen beslutar om
procedurfragor under rattsprocessens gang utan att processen avbryts. For att domaren ska kunna tilldmpa en bestdmd processregel maste de juridiskt
relevanta omsténdigheterna ha visats vara sannolika, men domaren behdver inte vara dvertygad om att dessa omstandigheter foreligger. | civilprocesslagen
anges inte nar det ar tillrackligt att visa att omstandigheter ar sannolika for att en viss bestammelse ska kunna tillampas.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Enligt principen om ett kontradiktoriskt férfarande ar det i forsta hand parterna sjalva som begéar att bevis tas upp.

Domstolen far dock ta upp bevisning pa eget initiativ (artikel 7.2 i civilprocesslagen) om den anser att parterna avser att utnyttja yrkandena pa ett otillatet satt
(artikel 3.3 i lagen).



| vardnadstvister kan domstolen ta upp bevisning pa eget initiativ, och ar darvid inte bunden av parternas yrkanden; denna mgjlighet star till buds dven om
parterna inte har gjort nagra yrkanden. Den har ocksé mdjlighet att ta upp bevisning trots att parterna inte har aberopat nagon sadan, om det &r ndédvandigt
for att skydda barns intressen (artikel 408 i civilprocesslagen).

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkéanns?

Domstolen beslutar om vilka bevis som ska tas upp for faststallandet av de avgérande omstéandigheterna (artiklarna 213.2 och 287 i civilprocesslagen). Den
avgor ocksa om parternas begaran om bevisupptagning ska godtas eller avslas och kan ocksa vara skyldig att férordna om upptagande av sarskilda bevis
pa eget initiativ.

Om domstolen i ett beslut godtar parternas begaran om bevisupptagning verkstalls detta beslut och bevisningen tas upp. Domstolen ar inte bunden av sitt
beslut. Den kan under processens gang andra sitt beslut och ta upp bevis som tidigare har avvisats och &ven férordna om upptagande av nya bevis

(artikel 287.4 i civilprocesslagen).

Bevisningen tas i regel upp under huvudférhandlingen infér den domare som meddelar det slutliga avgérandet (artikel 217.1 i civilprocesslagen). Om det
finns vagande skal kan bevisning pa begaran tas upp av en sarskild domare vid domstolen (artikel 217.1 i civilprocesslagen). | undantagsfall kan bevisningen
ocksa tas upp efter huvudférhandlingen, om domarna beslutar att huvudférhandlingen ska tas upp igen. Detta gors vid behov for att komplettera
forhandlingarna eller for att klargdra vissa viktiga fragor (artikel 292 i civilprocesslagen).

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Enligt civilprocesslagen far bara upptagning av sadana bevis som inte ar relevanta for avgérandet avslas (artikel 287 i civilprocesslagen), dvs. sadana bevis
som inte tjanar till att faststalla de juridiskt relevanta omsténdigheterna. Det finns dock ingen uttrycklig bestdmmelse i lagen om mdjligheten att avvisa
otillatna bevis eller sddana bevis som &r olénsamma eller oméjliga att ta upp.

En part maste senast till den férsta huvudférhandlingen ange alla nddvandiga omstéandigheter for att styrka sina yrkanden, anféra den bevisning som kravs
for att faststélla att deras utsagor ar sanna och ange hur de forhaller sig till de utsagor och bevis som anférs av den andra parten. Detta innebar att
domstolen inte beaktar bevisning som en part lagger fram for sent. Detta innebar att domstolen inte beaktar bevisning som laggs fram fér sent av parterna.
Parten hindras vanligen av ett sadant yrkande (artikel 286 i civilprocesslagen). Det enda undantaget &r mal dar parterna kan bevisa att de férhindrades fran
att Idmna in bevisningen till den férsta huvudférhandlingen av skél som ligger utanfér deras kontroll, eller om godtagandet av bevisningen enligt domstolens
uppfattning inte skulle medféra att handlaggningen av tvisten forsenas (artikel 286.3 i civilprocesslagen).

Nar det géller otillatna bevis och bevis som inte gar att ta upp galler dock artikel 3.3 i civilprocesslagen, dar det ségs att domstolen inte far bifalla yrkanden
fran parter om bevisupptagning som strider mot tvingande eller etiska regler.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| civilprocesslagen anges foljande bevismedel: syn, skriftlig bevisning, vittnesforhor, sakkunnigforhér och forhér med parter.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutliatanden?

Vittnen: Den som kallas att vittha maste infinna sig pa plats och avge vitthesmal, om inget annat anges i lag (artikel 229.1 i civilprocesslagen). Det ar
parterna som anger vem som ska horas som vittne, och de maste Iamna uppgifter om personen och ange vad han eller hon ska hoéras om (artikel 236 i
civilprocesslagen). Vittnen kallas till férhandlingen genom sarskild kallelse, dar de informeras om sin skyldighet att vittna och om féljderna av att utan giltigt
skal utebli fran férhandlingen samt om ratt till ersattning fér omkostnader (artikel 237 i civilprocesslagen).

Vittnen hérs under huvudférhandlingen. Personer som pa grund av alder, sjukdom eller allvarlig fysisk skada inte kan instélla sig som vittne kan héras i sin
bostad (artikel 237.2 i civilprocesslagen). Varije vittne hors enskilt utan narvaro av de vittnen som ska hoéras efterat (artikel 238.1 i civilprocesslagen).
Domstolen uppmarksammar vittnet pa skyldigheten att tala sanning och inget fortiga samt pa foljderna av falskt vittnesmal. Vittnet talar férst om vad han eller
hon kanner till om saken. Ordféranden och ledaméterna i ratten samt parterna med féretraddare och ombud stéller sedan fragor till vittnet for att prova,
komplettera eller fortydliga vitthesmalet. Om olika vittnesmal skiljer sig at far vittnena konfronteras med varandra (artikel 239.3 i civilprocesslagen).
Vittneseden foreskrivs inte langre i civilprocesslagen.

| civilprocesslagen gors inte heller nagon atskillnad mellan vanliga vittnesférhor och sakkunnigforhor, dvs. inga sérskilda processregler galler for dessa.
Forhoéren gar till pa samma satt.

Skriftlig bevisning: | civilprocesslagen anges ingen rangordning for bevisens styrka, men skriftlig bevisning anses anda som det tillférlitligaste bevismedlet.
Skriftliga bevis delas in i offentliga och privata handlingar. En offentlig handling ar en handling som statliga organ i féreskriven form utfardar inom sina
behdrighetsomraden eller samma typ av handling utfardad av en gemenskap med lokalt sjalvstyre, ett féretag eller nagon annan organisation eller enskild
person som utdvar offentliga befogenheter som de alagts i lag (artikel 224.1 i civilprocesslagen). Privata handlingar ar alla handlingar som inte ar offentliga.
Namnteckningen pa en privat handling kan styrkas av ett behdrigt statligt organ eller av en juridisk eller fysisk person som utévar offentliga befogenheter (t.
ex. notarier). Detta innebar att denna del av handlingen ocksa betraktas som en offentlig handling. Offentliga handlingars bevisvarde anges sarskilt i
civilprocesslagen. En offentlig handling bevisar att det som styrkts eller faststallts ar sanningsenligt (artikel 224.1 i civilprocesslagen). Innehallet i offentliga
handlingar presumeras vara sant. Det &r dock tillatet att hdvda att omsténdigheter i en offentlig handling har angetts pa ett osant satt eller att handlingen har
upprattats pa ett oriktigt satt (artikel 224.4 i civilprocesslagen). Detta &r den enda regel om bevisning som finns i den slovenska civilprocessordningen.
Utlandska offentliga handlingar som bestyrkts enligt de berérda reglerna har, under férutsattning av démsesidighet, samma bevisvarde som slovenska
handlingar, savida inget annat anges i nagon internationell verenskommelse (artikel 225 i civilprocesslagen).

| civilprocesslagen finns ocksa regler om foreteende av handlingar (skyldighet att Iagga fram handlingar). Dessa regler varierar beroende pa om handlingen
finns hos en part som aberopar den, hos motparten, hos ett statligt organ eller en organisation som utévar offentliga befogenheter eller hos en tredje man
(fysisk eller juridisk person).

Sakkunnigférhér: Domstolen tar upp bevisning genom sakkunniga for att faststélla eller klargéra omsténdigheter som kréver sadan teknisk sakkunskap som
domstolen saknar (artikel 243 i civilprocesslagen). En sakkunnig férordnas av tvistemalsdomstolen genom ett sarskilt beslut. Domstolen kan dessutom ge
parterna tillfélle att yttra sig fére utndmningen. En sakkunnig kan aven férordnas av rattens ordférande eller av en enskild domare, om de har behdrighet att
ta upp sadan bevisning (artikel 244 i civilprocesslagen). De sakkunniga valjs i regel ut fran en sarskild forteckning som finns vid domstolen. Sakkunnigarbetet
kan aven anfortros expertorgan, men bara fysiska personer kan vara sakkunniga. En sakkunnig ar skyldig att fullgéra sina skyldigheter och lamna utlatanden
och yttranden (artikel 246.1 i civilprocesslagen). Domstolen kan bétfalla en sakkunnig som trots vederbdrlig kallelse utan motivering underlater att installa till
forhandling, en sakkunnig som utan giltigt skal underlater att utféra sitt arbete, en sakkunnig som inte omedelbart underrattar domstolen om skalen till att han
eller hon inte kan utfora sitt expertarbete (i tid) och en sakkunnig som, utan giltigt skal, underlater att utféra sitt expertarbete inom den tidsfrist som domstolen
faststallt (artikel 248.1 i civilprocesslagen). Pa begéaran av den sakkunnige far domstolen entlediga honom eller henne fran uppdraget, dock endast av
sadana skal som den sakkunnige kan anfora for att vagra vittna eller svara pa en sarskild fraga. En sakkunnig far aven av andra giltiga skal (t.ex.
Overbelastning) pa egen begaran entledigas fran uppdraget av domstolen. Ett sddant entledigande kan ocksa begéaras av en behdrig anstélld hos det organ
eller den organisation dar den sakkunnige arbetar (artikel 246.2 och 246.3 i civilprocesslagen). En sakkunnig kan uteslutas pa samma satt som en domare.
Det enda undantaget &r om en sakkunnig ar nagon som tidigare horts som vittne (artikel 247.1 i civilprocesslagen).



En sakkunnig ska lamna utlatanden och yttranden. Domstolen beslutar om utlatandena och yttrandena ska Iamnas muntligen vid férhandlingen eller aven
skriftligen fore férhandlingen. Domstolen faststaller ven tidsfrister for nar den sakkunnige ska lamna in sina utlatanden och yttranden. Om flera sakkunniga
har utsetts far gemensamma utldtanden och yttranden Iamnas, om de sakkunniga &r eniga. Om sa inte ar fallet lamnar var och en sina egna utlatanden och
yttranden (artikel 254 i civilprocesslagen). Om de sakkunnigas uppgifter vasentligen skiljer sig at, om ett eller flera utlatanden ar oklara, ofullstandiga eller
motsagelsefulla i sig eller i forhallande till de undersokta omstandigheterna och detta inte kan rattas till genom nya sakkunnigférhor, utférs en ny
bevisupptagning med samma eller andra sakkunniga (artikel 254.2 i civilprocesslagen). Om ett eller flera yttranden ar motstridiga, om ett yttrande ar
bristfalligt eller om det finns rimliga skal att tvivla pa det avgivna yttrandets korrekthet, begérs yttranden fran andra sakkunniga (artikel 254.3 i
civilprocesslagen). De sakkunniga har ratt att fa ersattning for sina omkostnader och arvode for sitt arbete (artikel 249.1 i civilprocesslagen).

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Vid bedémningen av bevisning géller principen om fri bevisprévning. Det &r domstolen som enligt egen Overtygelse avgor vilka omsténdigheter som ska
anses vara bevisade, efter en noggrann och omsorgsfull bedémning av varje enskilt bevis och alla bevis tillsammans och pa grundval av resultatet av hela
forfarandet (artikel 8 i civilprocesslagen). | Sloveniens civilprocessordning finns inga sarskilda lagstadgade och abstrakta bevisregler som anger vardet for
bestdmda bevis. Enda undantaget ar regeln om vardering av offentliga handlingar (se punkt 2.5).

| praktiken galler emellertid att skriftlig bevisning ar tillforlitigare (men inte starkare) &n andra bevismetoder, till exempel vittnesmal eller parternas utsagor.
2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

| civilprocesslagen finns inga bestdammelser om att vissa bevis eller bevismedel &r obligatoriska for att styrka bestdmda omstandigheter.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ja. Den som kallas att vittha maste infinna sig pa plats och avge vittnesmal, om inget annat anges i lag (artikel 229.1 i civilprocesslagen).

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Som vittne far inte héras den som genom sitt vittnesmal skulle bryta mot sin plikt att skydda officiella eller militara hemligheter, sa lange den behdriga
myndigheten inte har I6st personen fran denna tystnadsplikt (artikel 230 i civilprocesslagen).

Rattens ordférande far i undantagsfall tillata forhér med ett vittne som rojer officiella eller militdra hemligheter om forhoret uppfyller villkoren for att roja
sekretessbelagd information i rattsprocesser (beroende pa vilken betydelse informationen och innehallet i handlingarna har for rattsprocessen, den
sekretessbelagda informationens natur och hur kénslig informationen &r, de aktuella materiella rattigheternas betydelse och tyngd och huruvida réjandet av
sekretessbelagd information skulle &ventyra ett organs funktion eller rikets sakerhet).

En person behdver inte vittna om (artikel 231 i civilprocesslagen)

sadant som han eller hon har anfortrotts i egenskap av partens befullmaktigade ombud,

sadant som han eller hon i egenskap av religios biktfader har anfértrotts av en part eller annan person,

omsténdigheter som kommit till hans eller hennes kdnnedom i egenskap av advokat eller Iakare eller i utévandet av nagot annat yrke eller nagon annan
verksamhet dar han eller hon ar bunden av tystnadsplikt.

Ett vittne behdver inte svara pa en sarskild fraga om det finns vagande skal. Detta géller sarskilt om svaret skulle medféra grov vanara, betydande
ekonomisk skada eller atal for vittnet eller fér dennes slaktingar i rakt ned- eller uppstigande led eller slaktingar i sidoled intill tredje led. Detta galler aven for
vittnets make och personer i svagerlag till och med andra ledet (aven efter skilsméassa), deras vardnadshavare och fosterbarn, adoptivféraldrar och
adoptivbarn (artikel 233.1 i civilprocesslagen).

Nar det galler fara for ekonomisk skada far en person dock inte vagra att vittna om rattsliga transaktioner dar de varit narvarande som vittne, om handlingar
som ror tvisteférhallandet och som personen har féretagit som tidigare rattsinnehavare eller ombud fér nagon av parterna, om omsténdigheter som ror
egendomsforhallanden knutna till familje- eller aktenskapsband eller om omsténdigheter som ror fodelse, ingaende av aktenskap eller dédsfall. Vittnesplikt
galler ocksa i de fall da sarskilda foreskrifter anger att vittnet maste uttala sig eller Iamna ett yttrande (artikel 234 i civilprocesslagen). Ett vittne far inte heller
vagra att vittna for att skydda en affarshemlighet om det ar nédvandigt att lamna ut vissa uppgifter for att gynna allmanheten eller en annan person, under
forutsattning att en sadan fordel uppvager den skada som orsakas av utldmnandet av uppgifterna (artikel 232 i civilprocesslagen).

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vitthesmal?

Ja. Om ett vittne som vederbdrligen kallats utan giltigt skal underlater att infinna sig eller utan tillstand avviker fran den plats dar han eller hon ska horas, far
domstolen forordna om att vittnet ska tvangshamtas pa dennes bekostnad. Vittnet kan aven adémas boter (hogst 1 300 euro). Domstolen far ocksa utdéma
béter om vittnet infinner sig, men inte vill vittna eller svara pa sarskilda fragor efter att ha blivit uppmarksammad pa féljderna, om domstolen finner att giltiga
skal saknas. Om vittnet aven efter detta vagrar att vittna far domstolen halla kvar personen i hakte tills han eller hon frivilligt vittnar eller tills vitthesmalet inte
langre behdvs, dock langst i en manad (artikel 241.1 och 241.2 i civilprocesslagen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Varje person som kan lamna uppgifter om de omstandigheter som ska bevisas kan héras som vittne (artikel 229.2 i civilprocesslagen). Det finns inget krav
pé réttslig handlingsférméaga fér att en person ska kunna vittna. Aven barn och personer som helt eller delvis saknar réattslig handlingsférméaga far vittna,
under forutsattning att de kan 1dmna uppgifter om de juridiskt relevanta omstandigheterna. Domstolen bedémer i varje enskilt fall om en person kan avlagga
vittnesmal.

Parterna i malet och deras juridiska ombud far inte agera vittne, men daremot andra féretradare (pooblaséenec) och intervenienter (stranski intervenient).
2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

| fraga om vittnesforhor, se svaret ovan.

Videokonferenser regleras av artikel 114a i civilprocesslagen. Dar anges att domstolen med parternas samtycke kan tillata att parterna och deras ombud
befinner sig pa en annan plats under férhandlingarna och genomfor rattsférfarandena pa denna plats om det finns tillgang till ljud- och videodverféring mellan
den plats dar férhandlingarna halls och den eller de platser dar parterna och/eller deras ombud finns. Samma villkor géller for bevisupptagning genom syn,
skriftlig bevisning, forhér med parter, vittnesforhor och sakkunnigforhor.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Generellt sett far bevisning som erhallits pa ett lagstridigt satt (t.ex. genom olaglig telefonavlyssning) inte anvandas i civilrattsliga forfaranden. Enligt
rattspraxis far sadan bevisning dock anvandas i undantagsfall om det finns beréattigade skal till detta eller om bevisupptagningen ar av sarskild betydelse for
att genomféra en rattighet som skyddas i konstitutionen. Férutom att bevisningen kan ha erhallits pa ett lagstridigt satt ar den avgdérande faktorn i sadana fall
om bevisning som lamnas i civilréttsliga forfaranden skulle kunna leda till nya krénkningar av de manskliga rattigheterna.

Nar det galler otillatna bevis och bevis som inte gar att ta upp anges i artikel 3.3 i civilprocesslagen att domstolen inte far bifalla yrkanden fran parter om
bevisupptagning som strider mot tvingande eller etiska regler.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?



Om en partsutsaga ingar som en del av ett yrkande eller en inlaga réknas den inte som bevis. Den betraktas i stallet som en framstalining av ett
sakforhallande, som kraver att parten lagger fram lamplig bevisning. Om utsagan finns i en handling som lagts fram som bevis fér en parts pastaende
betraktas den dock som skriftlig bevisning.

En utsaga som en part avgett under férhor raknas ocksa som bevis, eftersom forhér med parterna ocksa betraktas som bevismedel enligt civilprocesslagen
(artikel 257).
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att verséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Bevisupptagning - Slovakien

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglemna ut?

Reglerna for bevisupptagning under férhandlingar bygger pa artikel 48.2 i forfattningen.

| forekommande fall kan en annan domstol ombes att ta upp bevisning, eller sa kan bevisning tas upp utanfor férhandlingen. Om bevisning ska tas upp
utanfér férhandlingen underrattar domstolen i regel parterna i férfarandet fem dagar i férvag. Parterna i férfarandet har ratt att narvara néar sadan bevisning
tas upp.

Parterna &r skyldiga att &beropa bevisning till stdd for sina pastaenden. Domstolen bestdmmer vilken av den aberopade bevisningen som den tar upp.

| undantagsfall kan domstolen ta upp annan bevisning &n sadan bevisning som parterna aberopat om detta ar nédvandigt for att kunna avgoéra malet.
Domstolen kan besluta att bevisning som tas upp ska kompletteras eller upprepas infér domstolen.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Ett undantag till regeln om bevisupptagning vid en férhandling ar om villkoren for att meddela ett beslut utan muntlig férhandling ar uppfyllda. Detta innebar
inte att bevisning inte tas upp i sddana mal, utan snarare att bevisningen tas upp utanfér i stallet for under férhandlingen. | kvalitativt hdnseende kan
bevisupptagning likstéllas med styrkandet av ett pastaende.

Undantag kan goras

for att prova ett mal i sak om det rér sig om en enkel rattslig bedémning av arendet,

om de faktiska omsténdigheter som parterna aberopat ar ostridiga och tvistens varde, utan oférutsedda kostnader, inte 6verstiger 2 000 euro,

med parternas samtycke, om ett betalningsféreldaggande, tredskodom eller dom fér erkdnnande meddelas, samt om en fordran aterkallas.

Dessutom behdvs inga forhandlingar i forfaranden om en abstrakt provning i konsumentarenden, nar en tredskodom meddelas till forman for en konsument, i
diskrimineringstvister om karanden ger sitt samtycke, i enskilda arbetstvister, och vid ansékningar om beslut om bradskande atgarder.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Nar domstolen prévar bevisning ar den i princip inte begransad av lagstiftningen nar det galler hur den ska beddma sanningshalten i ett visst bevis. Principen
om fri bevisprdvning tilldmpas saledes. Endast i vissa fall innehaller lagstiftningen féreskrifter som begransar domstolen vid bevisprévning. Domstolen maste
t.ex. godta som bevisat varje faktisk omsténdighet for vilken lagstiftningen innehaller en motbevisbar presumtion, om inte annat bevisas i forfarandet (§ 133 i
civillagen).

Domstolen ar bunden av de avgéranden som Europeiska unionens domstol meddelar. Den &r aven bunden av forfattningsdomstolens avgéranden om
huruvida en viss del av lagstiftningen strider mot forfattningen, en lag eller ett internationellt fordrag som Slovakien ar bundet av. Domstolen &r ocksa bunden
av forfattningsdomstolens och Europadomstolen for de manskliga rattigheternas avgéranden om grundidggande manskliga rattigheter och frineter. Dessutom
ar domstolen bunden av avgéranden fran behdriga organ om att ett brott, en mindre forseelse eller en administrativ 6vertradelse som ar straffbar enligt
sarskild lagstiftning har begatts. Domstolen ar dock inte bunden av beslut om béter pa plats.

Darutover kan en domstol underséka fragor som faller inom ett annat beslutsfattande organs behérighet. Om den behériga myndigheten har meddelat ett
beslut i fragan ska domstolen emellertid ta hansyn till detta beslut och inférliva det i sina domskal (respekt for tidigare beslut).

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Parterna i forfarandet ar skyldiga att lagga fram bevisning till stod for sina pastaenden. Domstolen bestdmmer vilken av den aberopade bevisningen som den
tar upp. Domstolen kan aven ta upp bevisning pa eget initiativ om bevisningen grundas pa offentliga register och forteckningar om sadana register och
forteckningar tyder pa att de faktiska omsténdigheter som parterna aberopat inte stdmmer med verkligheten. Domstolen tar inte upp nédgon annan bevisning
pa eget initiativ.

Pa eget initiativ kan domstolen ta upp bevisning for att faststélla huruvida de processuella villkoren ar uppfyllda eller huruvida det féreslagna beslutet ar
verkstallbart, och aven for att bekanta sig med relevant utlandsk lagstiftning.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkéanns?

Domstolen tar upp bevisning under domstolsférhandlingar, om inte villkoren for att meddela ett beslut utan muntlig férhandling ar uppfylida.

Parterna har réatt att inge sina synpunkter pa ansékningar om bevisupptagning och den bevisning som tagits upp.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen valjer sjalv hur den ska bedéma bevisningen. Den provar varje bevis for sig och alla bevis i forhallande till varandra, samtidigt som den tar hansyn
till sadant som eventuellt framkommit vid férhandlingen. Tillforlitligheten hos varje enskilt bevis kan bestridas om inte annat féreskrivs i lag.

En viss begransning av réatten till fri bevisprévning géller for appellationsdomstolen och Hogsta domstolen. Appellationsdomstolen &r inte bunden av de
faktiska omstandigheter i malet som faststalldes av domstolen i forsta instans. Appellationsdomstolen kan saledes komma fram till en annan slutsats
betraffande de faktiska omstandigheterna. Den kan dock inte avvika fran bedémningen av den specifika bevisning som domstolen i forsta instans har tagit
upp. Den kan endast géra en annan bedémning av bevisning som tagits upp av domstolen i férsta instans om den upprepar denna bevisning. Till skillnad
fran domstolen i forsta instans kan den gora en annan bedémning av bevisning som tagits upp av en underratt via en anmodad domstol.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?



Allt som kan bidra till att klargéra fragan och som har skaffats fram pa laglig vdg genom olika bevismedel kan betraktas som bevisning. Bevismedlen omfattar
forhdr med vittnen och parter, skriftliga handlingar, sakkunnigutlatanden, sakkunnigvittnen och syn. Om det saknas féreskrifter om hur bevisupptagningen
ska ga till faststélls detta av domstolen.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Ett vittne ar en fran domstolen och parterna i férfarandet fristaende person som vittnar om fakta som de har tagit del av via sina sinnen. Endast fysiska
personer kan vara vittnen.

| fragor som faller inom tvistemalsdomstolars behdrighet behdvs ofta sakkunnigutlatanden om de fakta som ligger till grund fér sakprévningen av malet. Nar
sakprdévningen av malet ar beroende av en beddémning av faktiska omstandigheter for vilken det krévs sakkunskap utser domstolen ett sakkunnigvittne. | ett
sadant mal maste domstolen utse ett sakkunnigvittne &ven om domaren sjélv har sakkunskap som skulle géra det méjligt fér honom eller henne att bedéma
sakfragan i forfarandet pa ett fackmannamassigt satt. Denna sakkunskap kan inte ersatta ett objektivt faststallande av de faktiska omsténdigheterna fran en
part som star utanfér det organ som ska fatta beslut i fragan.

Domstolens huvuduppgift ar att formulera de fragor som vittnet ska besvara pa ett riktigt satt. Domstolen far endast stélla fragor till sakkunnigvittnet om de
faktiska omstandigheterna, och ska undvika fragor om den rattsliga bedémningen av féremalet for sakkunnigutlatandet.

Domstolen kan lata ett annat vittne, en vetenskaplig institution eller nagon annan institution granska sakkunnigutlatandet. Féremalet for ett saddant andra
utlatande ar en granskning av det forsta utlatandet. Detta utlatande kallas ibland for granskningsutlatandet. Domstolen prévar sakkunnigutlatanden pa
samma satt som all annan bevisning.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde an andra?

Domstolen gor en bedémning av tillforlitigheten och sanningshalten hos enskilda bevis. Domstolen begrénsas inte av lagstiftningen nar det galler hut den
ska bedoéma ett visst bevis — det ar detta som ar principen om fri bevisprévning. Domstolens bedémning grundas emellertid inte pa godtyckliga
overvaganden. Domstolen maste ta hansyn till allt som framkommit under férhandlingen. Domstolen ska respektera dessa faktiska omsténdigheter och gora
en riktig bedémning av hur de forhaller sig till varandra. Samtidigt &r domstolen inte bunden av nagon prioriteringsordning nar det galler enskilda bevisvarden
och beviskraft.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

| arenden dar foérfarandet kan inledas utan en stdmningsansdkan och dven i forfaranden om tillatelse att inga aktenskap, om faststallande och férvagran av
foraldraskap, om méjligheterna att adoptera och om adoption, och i arenden som rér handelsregister, ar domstolen skyldig att ta upp ytterligare bevisning for
att faststélla de faktiska omstandigheterna dven om parterna inte har aberopat sadan bevisning.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Varje fysisk person som kallas att vittna ar skyldig att instélla sig vid domstolen och avge vittnesmal (§ 126.2 i tvistemalsprocesslagen). De maste saga
sanningen och far inte fortiga nagonting. Domstolen maste underratta vittnena om de straffrattsliga konsekvenserna av att avge falskt vittnesmal och om
deras ratt att vagra vittna.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Vittnen far endast vagra vittna om det kan ligga dem sjalva eller narstaende personer till last. Domstolen avgdr huruvida vagran att vittna &r berattigad.
Vittnen kan ocksa vagra vittna om deras vittnesmal skulle bryta biktsekretessen eller avsldja uppgifter som de mot 16fte om tystnadsplikt muntligen eller
skriftligen har mottagit i sin egenskap av sjélavardare.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Domstolen avgdr huruvida vagran att vittna ar berattigad. Domstolens beslut kan inte 6verklagas. Om vittnet, trots domstolens beslut, fortsatt vagrar att vittna
kan domstolen bétfélla honom eller henne.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Domstolar maste alltid héra den lagstadgade foretradaren for en organisation som ar part i ett tvistemalsférfarande som en part i forfarandet i stéllet for som
ett vittne (§ 185 i tvistemalsprocesslagen).

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Innan vittnen forhdrs maste deras identitet och relation till parterna faststallas. Dessutom maste vittnen underrattas om betydelsen av deras vittnesmal, deras
rattigheter och skyldigheter, de straffrattsliga konsekvenserna av att avge falskt vitthesmal och om deras ratt till vittnesersattning.

Domstolen uppmanar vittnet att pa ett sammanhangande satt beskriva allt som han eller hon vet om den sakfraga som &r foremal for prévningen. Domstolen
staller sedan de fragor till vittnet som ar nédvandiga for att komplettera och fortydliga vitthesmalet.

Domstolen far inte stélla tendentidsa eller ledande fragor till vitthen. Om sadana fragor eller fragor som ror den rattsliga bedémningen av malet stalls till
parterna i forfarandet eller till sakkunnigvittnen férklarar domstolens ordférande att fragorna inte ar tillatliga. Ordféranden fattar beslut om fragornas tillatlighet
i ett beslut som inte delges och som inte kan 6verklagas. Beslutet utgér endast en del av utskriften av férhandlingen.

Med forbehall for att parterna i férfarandet ger sitt samtycke kan domstolen anordna en muntlig férhandling via videokonferens eller nagon annan form av
kommunikationsteknik.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att 1agga den till grund fér domen?

Det bér upprepas att domstolen inte begransas av lagstiftningen vid sin bedémning av ett visst bevis. Detta ar principen om fri bevisprévning enligt § 191 i
tvistemalsprocesslagen.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Domstolen beddémer handlingar fran parterna i férfarandet, deras ombud och andra personer som deltar i férfarandet uteslutande grundat pa deras innehall
och inte pa grundval av vad dessa personer har valt att kalla dem. Parters handlingar styrs av principen om informalitet. Det star i princip parterna fritt att
valja processhandling. Oavsett om deras vittnesmal avges skriftligen eller genom en muntlig utsaga som fors till protokollet har vitthesmalet samma
rattsverkan, men uppgifterna i utsagan maste anges pa ett klart satt eller pa ett satt som inte ger upphov till nagra tvivel betraffande den verkliga avsikten.
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Please note that the original language version of this page El has been

amended recently. The language version you are now viewing is currently

being prepared by our translators.

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Kéaranden ska bevisa de omstandigheter som stdder talan medan svaranden ska bevisa de omstandigheter han eller hon aberopar. Underlater en part att
lagga fram bevis I10per denne risken att de omsténdigheter som aberopas Iamna obestyrkta.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Erkénda fakta behdver inte bevisas. Ett allmant erkant faktum eller ett faktum som domstolen har kdnnedom om a tjanstens vagnar behéver inte heller
bevisas. Det &r naturligtvis tillatet att lagga fram motbevis.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att 1aggas till grund fér en dom?

Lagen foreskriver endast att domstolen ska bestamma vad som ska betraktas som fakta i arendet efter att omsorgsfullt ha provat alla omstandigheter som
framkommit. | Finland tillampas principen om fri bevisteori, och det galler saledes att Iagga fram tillrackliga bevis for domstolen.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| praktiken ska de berérda parterna sjalva skaffa fram de bevis de vill &beropa. Lagen tillater emellertid ocksa att domstolen beslutar sig for att skaffa fram
bevis pa eget initiativ. Domstolen far dock inte mot bada parters gemensamma vilja bestdamma att ett nytt vittne ska horas eller en ny handling laggas fram,
om det ar fraga om ett mal dar forlikning ar tillaten.

| vissa fall, till exempel faderskapsmal, ar domstolen dessutom skyldig att se till att all nédvandig bevisning skaffas fram.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkanns?

Bevisupptagningen sker under huvudférhandlingen.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen kan bland annat avsla en sadan begaran om beviset inte paverkar malet eller om malet redan ar avklarat i det avseendet. En ansdkan kan ocksa
avslas om den inkommer i ett alltfor sent skede.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Bevismedel ar hérande av berdrda parter, vittnen och sakkunniga, framldggande av skriftliga bevis och sakkunnigutiatanden samt syn.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Det finns ingen skillnad mellan bedémningen av det muntliga hérandet av ett vittne eller en sakkunnig eller bedomningen av en sakkunnigs skriftliga
utlatande. Domstolarna godtar dock inte skriftliga utlatanden fran vittnen.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Nej. Domstolen har fri prévningsratt nar den varderar bevis.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Nej.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

| regel far ett vittne inte vagra vittna.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Till exempel en berdrd parts make, trolovade och slaktingar i direkt upp- eller nedstigande led samt syskon och deras makar eller adoptivforaldrar eller
adoptivbarn har ratt att vagra vittna. Dessutom nadmner lagen vissa andra situationer dér ett vittne har ratt eller skyldighet att vagra vittna.

2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vitthesmal?

Ett vittne som utan giltigt skal vagrar vittna kan med hot om boter alaggas att fullgéra sin skyldighet. Om ett vittne trots detta inte gar med pa att vittna kan
domstolen bestdmma att vittnet ska haktas till dess att han eller hon gar med pa att avge vittnesmal.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Det ar domstolen som avgor om (till exempel) nagon som ar under 15 ar eller lider av en psykisk storning kan héras som vittne.

Vissa personkategorier far inte vittna i fragor som har ett samband med deras fortroendestalining, till exempel l8kare och rattegangsombud.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Ett vittne hors i regel forst av den part som kallat det. Darefter har motparten rétt att korsférhora vittnet. Efter korsférhoret far domaren och parterna stalla
fragor till vittnet.

Om domstolen gor beddmningen att det &r motiverat kan ett vittne héras via videokonferens eller ndgon annan l1amplig telekommunikationsteknik, dar de
som deltar i sessionen kan se och héra varandra. Denna metod kan till exempel anvandas om vittnet inte kan installa sig vid domstolen eller om det skulle
orsaka orimliga kostnader att infinna sig, eller om vittnet &r under 15 ar. | vissa lagen kan ett vittne ocksa horas per telefon.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Iagga den till grund for domen?

Lagen innehaller inga explicita foreskrifter for sadana omstandigheter. Domstolen maste sjalv avgora vilken betydelse sadan bevisning har.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja. Berorda parter kan horas fritt i syfte att I1dgga fram bevis, och i ett tvistemal kan de héras under ed om sadana omstandigheter som har sarskild betydelse
for arendets avgorande. Ett yttrande som en part har avgett i syfte att Iagga fram bevis bedoms utifran samma kriterier som en vittnesutsaga.

Lénkar

[=" Bevisupptagning (Justitieministeriet, Finland)

Broschyr: " Vittna i domstol (Justitieministeriet, Finland)

Senaste uppdatering: 10/05/2023

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Bevisupptagning - Sverige

1 Bevisbdrda



1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Svensk réatt bygger pa principerna om fri bevisféring och fri bevisprévning. Ratten ska efter noggrann prévning av allt som férekommit i malet avgoéra vad som
ar bevisat. Det ar ratten som avgor vilket varde som ska tillmatas beviset.

Vissa regler for bevisprovningen har dragits upp i rattspraxis, bl.a. géllande bevisbérdans placering. En mycket férenklad huvudregel med manga undantag
ar att den som pastar nagot ocksa ska bevisa det. Om en part har haft lattare att sékra bevisning rérande en viss omsténdighet placeras bevisbordan ofta pa
honom eller henne. Att en part har haft svart att I1agga fram bevisning om ett visst forhallande kan ocksa ges betydelse vid placeringen av bevisbdrdan. Om
nagon till exempel kraver betalning for en fordran ska han eller hon bevisa att det finns en fordran pa motparten. Om motparten invénder att betalning redan
skett ar det han eller hon som har bevisbérdan for att sa ar fallet. | mal om skadestandsskyldighet &r det normalt den som pastar att han eller hon har
orsakats en skada som har bevisbérdan. Det férekommer ocksa att bevisbérdan for en viss omstandighet kastas om.

Om den bevisning som laggs fram inte ar tillréckligt stark kan domstolen inte kan lagga den aktuella omsténdigheten till grund fér sin prévning. Om det ar
fraga om att uppskatta vardet av en intraffad skada finns ett undantag som innebéar att domstolen, om det inte gar eller ar mycket svart att féra bevisning om
skadans storlek, far uppskatta skadans varde till skaligt belopp.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Se svaret pa fraga 1.1.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Vilka krav som stélls pa bevisningens styrka varierar beroende pa vilken typ av mal det ar fraga om. | tvistemal &r normalkravet att den omsténdighet det
galler ska vara styrkt. | vissa tvistemal kan ett lagre beviskrav galla. Som exempel kan namnas mal om konsumentférsakringar dar det anses tillrackligt att
det framstar som mera antagligt att forsakringsfall har intraffat an att sa inte ar fallet.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Parterna har sjélva ansvaret for bevisningen. | indispositiva mal, dvs. mal som ror fragor som parterna inte kan traffa en forlikning om saken, finns en
mojlighet for ratten att fora in bevisning i malet utan att det begars av nagon av parterna. | mal om vardnad eller umgénge kan darfor ratten besluta att
utredningen ska kompletteras med ytterligare bevisning. | tvistemal dar parterna kan traffa en forlikning om saken, s.k. dispositiva mal, kan ratten inte
sjalvmant fora in ny bevisning i malet.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Bevisningen tas upp vid huvudférhandlingen.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Ratten kan avvisa bevisningen om det som parten vill bevisa ar utan betydelse i malet. Samma sak galler om bevisningen inte kravs eller om den uppenbart
skulle bli utan verkan. Dessutom finns regler som innebar att skriftliga vittnesberattelser far aberopas endast i undantagsfall.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| Sverige finns i princip fem olika grundformer av bevis (bevismedel). Dessa ar

skriftlig bevisning

vittnesférhor

férhor med part

sakkunnigforhor

syn

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhdr med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Ett vittne ska som huvudregel héras muntligen och omedelbart infor ratten. Skriftliga vittnesberattelser far inte aberopas. Med rattens medgivande far dock
vittnet anvanda sig av anteckningar till stéd fér minnet. Den part som aberopat vittnet inleder forhoret (s.k. huvudférhér), om inte ratten bestémmer annat.
Motparten far sedan tillfalle att hora vittnet (motforhor). Efter motforhdret kan den som aberopat vittnet och ratten stélla kompletterande fragor.

Vid sakkunnigbevisning &r huvudregeln i stéllet att den sakkunnige ska avge ett skriftligt yttrande. Om det begérs av nagon av parterna och det inte
uppenbart saknar betydelse ska den sakkunnige dven héras muntligen vid férhandlingen. Ett muntligt forhor ska ocksa aga rum om det ar nédvandigt att han
eller hon hérs direkt infor ratten.

Ska malet avgoras efter en huvudférhandling — t.ex. for att vittnen ska horas — maste skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden i princip l1asas upp vid
férhandlingen for att domstolen ska kunna ta hansyn till materialet vid sitt avgérande. Ratten kan dock besluta att skriftliga bevis ska anses upptagna vid
huvudférhandlingen utan att de behéver lasas upp vid férhandlingen.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Enligt svensk ratt galler principen om fri bevisprévning. Den innebér bl.a. att det inte finns nagra fasta principer i lag rérande vilket bevisvarde olika bevis har.
Domstolen avgor i stéllet efter en sjalvstandig bedémning av allt som har férekommit vad som kan anses bevisat i malet.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Principen om fri bevisprévning innebar att det saknas regler som anger att vissa omstandigheter kraver vissa typer av bevis for att styrkas. Domstolen gor i
stallet en helhetsbedémning av omstandigheterna i malet nar den prévar vad som ar bevisat.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Enligt svensk ratt galler allman vittnesplikt. Det innebar att den som aberopas som vittne som huvudregel &r skyldig att vittna.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

En person &r inte skyldig att vittna i ett mal dar en narstaende ar part. Ett vittne kan vagra att yttra sig éver en viss omsténdighet om ett uttalande skulle
innebara att vittnet darigenom tvingas avsldja att han eller hon begatt en brottslig eller vandrande handling. Han eller hon far ocksa under vissa forhallanden
vagra yttra sig om yrkeshemligheter. For vissa yrkeskategorier, t.ex. halso- och sjukvardspersonal, uppstalls vissa begransningar i vittnesplikten.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Den som ska hdras som vittne kallas till forhandlingen vid vite. Uteblir vittnet doms vitet ut om han eller hon inte har en giltig ursakt for sin utevaro, t.ex.
sjukdom. Uteblir vittnet kan domstolen ocksa besluta om polishamtning. | sista hand har ratten méjlighet att hakta den som véagrar vittna eller utan giltigt skal
vagrar svara pa fragor.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Ar den som aberopas som vittne under 15 &r eller lider han eller hon av en psykisk stérning, prévar ratten med hansyn till omsténdigheterna, om han eller
hon far héras som vittne. Se aven avsnitt 2.9.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?



Ett vittnesforhor inleds normalt av den som aberopat vittnet (huvudfoérhor). Darefter har motparten méjlighet att stélla fragor (motférhor). Efter motférhoret kan
den som aberopat vittnet och ratten stalla kompletterande fragor. Ratten ska avvisa fragor som uppenbart inte hor till saken eller som ar foérvirrande eller pa
annat satt otillborliga.

Parter, vittnen och andra som ska delta i ett sammantrade ska kunna delta pa distans genom videokonferens om det inte ar olampligt. Huvudregeln ar dock
fortfarande att den som ska delta ska komma till domstolen.

Ett vittnesférhor kan ske per telefon om det ar [ampligt med hansyn bl.a. de kostnader det skulle innebara att vittnet i stallet installer sig i rattssalen och
betydelsen av att vittnet hérs personligen vid férhandlingen.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Principen om fri bevisprévning innebar att det endast for vissa sallsynta undantagsfall ar forbjudet att anvanda vissa typer av bevis. Att bevisningen
atkommits pa ett otillatet satt hindrar alltsa i princip inte att beviset aberopas i rattegangen. Daremot kan det ha betydelse vid bevisvarderingen pa det sattet
att bevisningen ges ett begransat bevisvarde.

3.2 Kan en partsutsaga anvéndas som bevisning?

En part kan inte vittna, men daremot horas under s.k. sanningsforsakran. Parten har da ett straffansvar for riktigheten av de uppgifter som han eller hon
lamnar.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som &r behdriga att ta upp bevis i samband
med rattsliga forfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt férordningen? Om s &r fallet, i vilka férfaranden ar de behdriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se aven
anmalan enligt artikel 2.1 i fdrordningen om bevisupptagning.

Nej, bevisupptagning verkstélls endast av tingsratt.
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Bevisupptagning - England och Wales

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevisbdrdan i tvistemal ligger i allmanhet pa den part som gor géllande ett sakférhallande. Denna maste lagga fram bevis som gor att domaren (eller juryn)
finner det rimligt att betrakta de pastadda sakférhallandena som korrekta. Bada parter omfattas av bevisbordan, férutom om det ar uppenbart att kédranden
inte har fullgjort bevisbdrdan. Har har domaren réatt att ga vidare utan att blanda in den andra parten.

| praktiken innebar detta att domstolen konstaterar att den pastadda handelsen troligen har intréffat. Denna princip modifieras av den omsténdigheten att ju
mer sallsynt en tilldragelse ar, desto hdgre ar bevisbordan, vilket Lord Hoffman slog fast i malet Secretary of State for the Home Department mot Rehman[1].
[1]1[2001] UKHL 47.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Det ar inte nddvandigt att bevisa omsténdigheter som medges eller som ar uppenbara eller irrelevanta for malet.

Vissa presumtioner i lagstiftningen kan motbevisas. Det rér sig om presumtioner angaende barns akta bord, aktenskaps giltighet, vuxnas sjélsférmdgenheter

och dodférklaring av personer som har forsvunnit. En person anses oskyldig till ett brott tills motsatsen har bevisats, men att en person har fallts for ett brott
kan tas upp i tvistemal som bevis for att en part har begatt ett brott (och innebar att parten i sa fall maste bevisa sin oskuld).

Oaktsamhet presumeras foreligga om en kérande bevisar att skada uppstatt till foljd av nagot som svaranden har exklusive kontroll éver och att olyckan var
av en typ som i regel uppkommer pa grund av oaktsamhet[1]. En liknande presumtion féreligger om en person har anfértrotts egendom och denna har
tappats bort eller forstorts. | bada fallen kan presumtionen motbevisas av svaranden.

Vid diskriminering pa arbetsmarknaden rader omvand bevisborda. Sa snart det vid forsta anblicken finns misstanke om diskriminering évergar bevisbordan
pa den andra parten, som maste bevisa att diskriminering inte forekom. Denna regel foljer av EU:s diskrimineringslagstiftning och ingar nu i Equality Act 2010

Pa flera civilrattsliga omraden, framfor allt pa arbetsmiljoomradet, rader dessutom ett strikt skadestandsansvar, vilket innebar att om en olycka intraffar ar det
arbetsgivaren som ar ansvarsskyldig.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Doktrinen res ipsa Loquitor eller saken talar for sig sjélv.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att 1aggas till grund fér en dom?

| tvistemal gors vanligtvis en "sannolikhetsavvagning”. Domstolen konstaterar med andra ord att ett sakfoérhallande har faststallts om den anser att det ar
troligare att sakforhallandet intréffade an att det inte intraffade. Denna regel &r som sagt flexibel. Mer dvertygande bevisning kravs for att styrka allvarliga
anklagelser, t.ex. bedragerier, eftersom det i regel anses troligt att sddana anklagelser &r sanna.

Detta test modifieras vid tva tillféllen. | mal som saknar en dvertygande orsak, men dar det trots allt finns flera tdnkbara orsaker, har domstolen réatt att
besluta att orsaken inte har bevisats[1]. | ansékningar om en summarisk dom[2] har ribban dessutom satts ganska lagt. Domstolen fattar ett beslut utan
tillgang till alla uppgifter och utan korsférhor.

[1] Detta fenomen har utretts i Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Anvands ofta i Technology and Construction Court (TCC) for att verkstélla en skiljiedom om tilldelning av en summa pengar.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| tvistemalsprocesser tas bevisning[1] upp genom att parterna dverlamnar relevanta handlingar, och genom att vittnen och sakkunniga vittnar infér domstolen.
Olika regler géller i varje enskilt mal.

Utldmnande av uppgifter

Parter i en tvistemalsprocess ar skyldiga att Iamna ut[2] uppgifter om de handlingar som de forfogar 6ver eller innehar, i den utstrackning som domstolen
forpliktar dem, och att lata den andra parten inspektera handlingarna. Domstolen forordnar i regel om “"standardutlamning”, enligt vilken parterna maste gora
rimliga anstrangningar for att ta fram handlingar som antingen stoder eller motsager nagon part, utan att parterna behéver anséka hos domstolen om detta.
For andra typer av utldmnanden maste en part begara tillstand fran domstolen. Domstolen kan &ven besluta att bevis och egendom ska bevaras.




Vittnesforhor

Parterna behdver inte rattens tillstand for att beropa vittnesutsagor i malet. En part som vill aberopa ett vitthesmal maste dock forst delge en vittnesutsaga
som undertecknats av vittnet och som innehaller vittnets vittnesmal, och maste kalla vittnet att muntligen vittna vid rattegangen. Om parten inte
tillhandahaller en vittnesutsaga eller sammanfattning av ett vitthesmal fore rattegangen, far parten inte kalla det vittnet utan domstolens tillstand. Domstolen
har ocksa vidstrackta befogenheter att kontrollera den bevisning som tillats, och far utesluta bevisning som annars skulle vara godtagbar eller begransa
mojligheten till korsforhér av vittnen.

En part kan ocksa begara ett domstolsbeslut om att vitthesmal ska avlidggas genom en edsvuren utsaga som tas upp av en utredare[3] som domstolen utsett
fore férhandlingen.

Domarens roll ar huvudsakligen att bedéma den bevisning som parterna aberopar, och omfattar inte oberoende undersdkningar for att ta reda pa fakta.
Sakkunnigférhér

En part far bara aberopa sakkunnigbevisning[4] med domstolens tillatelse. Domstolen kan kontrollera de fragor dar sakkunnigvittnen ska anvéndas, formen
for vittnesmalet och den sakkunniges arvode.

Om fler &n en part vill inge sakkunnigbevisning i en fraga kan domstolen besluta att bevisningen ska laggas fram av en enda sakkunnig som parterna
gemensamt ger instruktioner, i stéllet for av separata sakkunniga som far instruktioner av var och en av parterna. Domstolen kan ge sadana instruktioner pa
eget initiativ, utan parternas godkannande.

Domstolen kraver inte att parterna ska aberopa sakkunnigbevisning pa eget initiativ. Domstolen far emellertid sjélv utse en sakkunnig till bisittare, for att bista
domstolen i en fraga. Domstolen far ge bisittaren anvisningar om att utarbeta ett utlatande (som parterna maste fa kopior av) och att narvara vid rattegangen
for att ge rad at eller bista ratten.

Enligt del 35 i civilprocessreglerna (Civil Procedure Rules, nedan kallade CPR) far sakkunnigbevisning laggas fram samtidigt av olika sakkunniga inom
liknande discipliner. | sa fall korsférhors dessa i regel av parterna. Domaren sammanfattar den gangse uppfattningen och uppmanar de sakkunniga att stalla
sig bakom denna.

[1] Se del 32 i CPR.

[2] Se del 31i CPR.

[3] Del 34.8 i CPR.

[4] Se del 35i CPR.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Utldmnande av uppgifter

Efter ett foreldaggande om utlamnande av uppgifter maste varje part delge den andra parten en férteckning 6ver de relevanta handlingar som ar, eller har
varit, i deras &go eller under deras kontroll. Den andra parten har sedan ratt att inspektera och kopiera handlingarna. En kopieringsavgift far tas ut.
Vittnesférhér

Domstolen férordnar att parterna ska delge undertecknade vittnesutsagor fran varje vittne vars bevisning de avser att aberopa vid rattegangen.
Vittnesutsagan kan avfattas av vittnet sjalv, men utarbetas ofta av advokaten for den part for vars rékning vittnet avger sitt vittnesmal. | vittnesutsagan ska all
bevisning anges, om det gar med vittnets egna ord.

Om en part har férordnats att delge en vittnesutsaga fran ett vittne men inte erhaller en sadan, kan parten anséka hos domstolen om tillstand att lamna in en
sammanfattning av vittnesmalet, med den bevisning som vittnet forvantas vittna om eller de fragor som parten tanker fraga ut vittnet om.

Om domstolen beslutar att ett vitthesmal bor avlaggas i form av en edsvuren utsaga, lamnar vittnet bevisningen muntligen till en utredare utsedd av
domstolen. Vittnesforhoret genomférs som om det vore rattegang, med full mojlighet att korsférhora vittnet, och en utskrift framstélls av den pa detta satt
upptagna bevisningen.

Sakkunnigférhér

Om domstolen tillater sakkunnigbevisning utarbetar parterna instruktioner till sakkunniga. Anlitas endast en sakkunnig kan denne instrueras separat av
parterna om dessa inte kan komma Overens om instruktionerna. Den sakkunnige, som framfor allt har en plikt gentemot domstolen och inte gentemot den
part eller de parter som har gett den sakkunnige instruktioner, utarbetar ett skriftligt utidtande. En part kan sedan ge skriftliga fragor till en sakkunnig som
instruerades av parterna tillsammans eller av en annan part. Om parterna har anlitat olika sakkunniga kan domstolen aven férordna att det ska foras
diskussioner mellan de sakkunniga for att identifiera pa vilka omraden de ar éverens och pa vilka omraden de inte ar éverens. Sakkunnigvittnen har ratt till
ekonomisk ersattning for sina tjanster. | regel betalas de av den part eller de parter som ger dem instruktioner.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Om parter ansoker om beslut for att géra det majligt for dem att ta upp eller aberopa bevisning maste domstolen komma fram till att den aktuella bevisningen
sannolikt ar relevant och tillaten. Nar domstolen avgdr hur den ska utéva sina befogenheter maste den aven férséka handlagga mal pa ett rattvist satt. Detta
inbegriper kostnadsbesparande atgarder och handlaggning av mal pa ett satt som ar réattvist, effektivt och proportionellt i férhallande till kravets betydelse,
komplexitet och varde. Resultatet kan bli att domstolen avslar ansékningar eller meddelar beslut pa eget initiativ (t.ex. kraver en enda sakkunnig i stallet for
att lata varje part utse egna sakkunniga).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Sakférhallanden kan bevisas genom bevisning, genom presumtioner och slutledningar pa grundval av bevisning och genom att domstolen faststéller
notorietet nar det géller vissa sakférhallanden (se ovan). De typer av bevisning som kan anvandas i tvistemal ar vittnesmal, handlingar och teknisk bevisning.
Handlingar kan vara pappersdokument, datorfiler, fotografier samt video- och ljudinspelningar. Fysisk bevisning bestar av andra materiella féremal som &r
relevanta i tvistefragan och som éverlamnas till domstolen, t.ex. de produkter som ar féremal for en immaterialrattslig tvist. Det kan &ven inbegripa att en
domare besoker en olycksplats eller nadgon annan relevant plats for att skaffa sig en bild av férloppet.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

| princip hors vittnen muntligen vid rattegangen. Som papekades ovan ar varje part emellertid skyldig att inge en vittnesutsaga for varje vittne vars bevisning
parten avser att aberopa. Vid rattegangen ombeds vittnet att bekrafta sanningshalten i sin utsaga. Denna betraktas darefter som vittnets vittnesmal till férdel
for den part som kallade vittnet. Om endast en sammanfattning av vitthesmalet har delgetts maste vittnet ldamna ett mer utforligt vittnesmal vid det muntliga
vittnesfoérhoret.

Sakkunniga lamnar sitt vitthesmal i skriftliga utlatanden, savida inte ratten beslutar nagot annat. Ett sakkunnigutlatande ska innehalla slutsatserna, de fakta
och antaganden som ligger till grund for utlatandet samt kontentan av den sakkunniges instruktioner. Ratten beslutar huruvida det ocksa ar nédvandigt att
den sakkunnige narvarar vid rattegangen for att héras muntligen. En bisittare som utsetts av domstolen behdver inte avlagga ett muntligt vittnesmal.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?

Domstolen har vidstrackt bestammanderatt nar det galler den vikt eller trovardighet som ska tillmatas ett bevis. Det finns ingen regel mot att aberopa en
utsaga som gjorts utanfér domstolen som bevis for de sakférhallanden som anges i den utsagan (bevisning grundad pa hoérsagen)[1]. En part far darfor



aberopa ett brev som bevis pa dess innehall eller ett vittnes rapport om en utsaga fran en annan person. Bevisning grundad pa horségen tillméts dock ofta
mindre betydelse an direkta vittnesmal, sarskilt om utsagans upphovsman skulle ha kunnat kallas for att avge vittnesmal.

Vissa handlingar och uppgifter godtas som akta. Féretags och offentliga myndigheters register godtas t.ex. som akta om detta intygas av en
befattningshavare i foretaget eller den offentliga myndigheten. Dessutom kan olika typer av officiella handlingar (sasom lagstiftning, férordningar, beslut,
fordrag och domstolsprotokoll) styrkas med hjélp av tryckta eller bestyrkta kopior, utan att nagon ytterligare bevisning behévs.

[1] Se del 33 i CPR och atféljande praktiska anvisningar.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Vissa rattshandlingar (t.ex. testamenten och forséljning av mark) maste vara skriftliga, och skriftliga bevis kravs darfor for att styrka sadana rattshandlingar.
2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Om ett vittne ar ojavigt kan det i regel tvingas att infinna sig vid domstolen och avge vittnesmal. En part som vill se till att ett vittne infinner sig i ratten
utarbetar en kallelse som kraver att vittnet infinner sig vid domstolen for att avge vittnesmal. Nar domstolen val har utfardat kallelsen och den har delgetts ar
den bindande for vittnet till dess att férhandlingen har avslutats.

Om en domstol beordrar ett vittne att avge en edsvuren vittnesutsaga men vittnet underlater att narvara eller vagrar att besvara lagliga fragor, kan den part
som har kravt den edsvurna utsagan ansoka om ett beslut som tvingar vittnet att nérvara och besvara fragor.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Den allménna regeln att ojaviga vittnen kan tvingas att vittna galler inte drottningen, utlandska regenter och deras hushall, utlandska diplomatiska och
konsuléra tjansteman, féretradare for vissa internationella organisationer samt domare och jurymedlemmar, i férhallande till sin verksamhet i dessa
funktioner. Makar och slaktingar till parterna kan tvingas att avge vittnesmal i tvistemal.

Aven vittnen som i allmanhet maste avge vittnesmal har ratt att vagra l&gga fram vissa handlingar fér syn och végra besvara vissa fragor med hanvisning till
sina rattigheter. De viktigaste rattigheterna ar lagstadgat sekretesskydd (som galler for kommunikationer for att ge eller ta emot juridisk radgivning, eller for
att skaffa fram bevisning for rattegangen), att kommunikation mellan parter i ett forsok att I6sa tvisten (t.ex. erbjudanden om att betala en fordran) inte kan
anféras som bevisning mot en part ("without prejudice” privilege), och réatten att inte behdva vittna mot sig sjélv (som innebar att ett vittne inte kan alaggas att
vittna om vittnet eller vittnets make I6per stor risk att atalas eller straffas i Forenade kungariket). Man kan avsta fran att utnyttja dessa réattigheter.

Man kan ocksa vagra att Iamna ut bevisning med héanvisning till att det skulle strida mot allmanintresset (public interest immunity). Detta omfattar bland annat
bevisning som avser den nationella sékerheten, diplomatiska forbindelser, statlig verksamhet, barnets béasta, brottsutredningar och skydd av
uppgiftsldmnare. Dessutom behdver inte journalister réja sina kallor, savida inte detta krévs i rattvisans eller den nationella sékerhetens intresse, eller for att
férebygga oroligheter eller brott.

Banktjansteman kan inte tvingas att éverlamna bankbdcker eller avlagga vittnesmal om deras innehall savida det inte finns sarskilda skal for domstolen att
beordra dem att géra detta. Domstolen kan dock férordna att en person ska ges méjlighet att inspektera eller kopiera bankkontoposter.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vitthe som efter att ha fatt en kallelse inte instéller sig i domstolen eller vagrar att vittna kan domas till fangelse fér domstolstrots (i High Court) eller démas
att betala boter (i grevskapsdomstolen).

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Alla vuxna far héras som vittnen i tvistemal om de inte ar oférmdgna att forsta eden eller inte kan avge ett rationellt vitthnesmal, t.ex. pa grund av psykisk
sjukdom. Om ett barn som vittnar inte forstar eden kan vittnesmalet anda tillatas, sa lange domstolen konstaterar att barnet forstar skyldigheten att tala
sanning och har tillrécklig fattningsférmaga for att det ska vara motiverat att barnet hors”.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domarens och parternas roll

Traditionellt genomgar vittnen inledningsvis ett huvudférhor i en rattegang dar de besvarar icke ledande fragor fran den part som kallade dem att vittna. Om
inte domstolen anger annat réknas emellertid en vittnesutsaga numera som vittnets svar i huvudférhoret. Vittnet kan sedan korsférhéras av motpartens
ombud, som far stalla ledande fragor till vittnet. Sakkunnigvittnen som avger muntligt vittnesmal kan ocksa korsférhéras. En bisittare som har utsetts av
domstolen kan dock inte korsférhdras av parterna. Domaren kan stélla fragor till vittnen, vanligtvis for att fa ett klargérande av deras svar pa fragor fran
ombudet.

Vittnesmal via videokonferens

Vittnesmal via videokonferens ar endast tillatet med domstolens tillstand. Vid sin bedémning av huruvida vittnesmal via videokonferens ska tillatas tar
domstolen hansyn till den férdel som videokonferens innebér (sarskilt om ett vittne &r sjukt eller befinner sig utomlands), kostnaderna eller
kostnadsbesparingarna i samband med anvandning av videokonferens, och konsekvenserna for ett rattvist forfarande (inklusive domstolens mer begransade
mojlighet att kontrollera och beddma vittnet).

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Om kommunikation som skickas via post eller ett telekommunikationssystem (som inbegriper telefonsamtal, faxmeddelanden och e-post) fangas upp pa ett
olagligt satt godtas den bevisning som kommunikationen innehaller inte i rattsprocessen. | annat fall godtas bevisning &ven om den har skaffats fram pa ett
otillatet satt. Domstolen har dock befogenhet att utesluta bevisning som annars skulle vara tillaten. Vid sitt beslut gér domstolen en avvagning mellan
bevisningens betydelse och hur allvarligt det otillborliga beteendet ar. Om omstandigheterna inte motiverar att bevisningen utesluts kan domstolen pa annat
satt bestraffa den part som har handlat otillborligt, t.ex. genom att forplikta denne att betala vissa kostnader.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Partsutsagor (dvs. de formella dokument i vilka varje part redogér for sin standpunkt) kan anvandas som bevisning i interimistiska féorhandlingar, men inte
som bevisning i en rattegang.

Vittnesutsagor fran parterna under rattegangen ar godtagbara som bevisning i samma utstrackning som andra utsagor.

Lénkar:

[=" Ministry of Justice (justitieministeriet)

[ Civil Procedure Rules (civilprocessreglerna)

Senaste uppdatering: 08/09/2021

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar mojligt att verséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



Bevisupptagning - Nordirland

1 Bevisbérda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

Bevisbordan ligger i regel pa den part som aberopar en viss omstandighet. Bevisbérdan for de fakta som kravs for att faststélla grund for talan ligger pa
karanden, medan bevisboérdan for de fakta som svaranden vill aberopa for sitt forsvar ligger pa svaranden.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Enligt lag eller att avtal mellan parterna kan viss fakta undantas fran bevisbérdereglerna. Domstolen kan dessutom anse att vissa fakta &r "notoriska fakta”
som inte behdver bevisas, t.ex. forhallanden som ar allmant kanda. Vissa presumtioner betraktas som icke motbevisbara, t.ex. nagot som foreskrivs i lag,
medan andra kan motbevisas, t.ex. presumtionen att en person ar vid sina sinnens fulla bruk.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Domstolen goér en sannolikhetsavvagning for att bedéma om en faktisk omsténdighet sannolikt foreligger, dvs. att det atminstone till 51 % ar sannolikt att den
ar sann och till 49 % ar sannolikt att den inte &r sann. Nar en faktisk omstandighet har styrkts som sannolik anses den faststalld.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Huvudregeln &r att en domare, forutom i ett begransat antal fall, inte far krava att ett vittne narvarar i domstolen. Domaren kan dock kalla ett vittne och
aterkalla ett vittne som redan kallats. Enligt de nordirlandska rattegangsreglerna har domstolen ratt att beordra vem som helst att narvara och inge en inlaga.
2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Om en part, vanligtvis via sina advokater, far kalla ett visst vittne att vittna férhér partens egna advokater forst vittnet (huvudforfor). Darefter korsforhor den
andra partens advokat vittnet (motférhor). Domaren far stélla fragor till vittnet och uppmanar advokaterna att, om de vill, félja upp sadant som domarens
fragor ger upphov till.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

| vissa fall, t.ex. om ett vittne ska instélla sig till enskild forhandling, maste domstolens tillstand férst inhdmtas innan vittnet officiellt kan kallas att installa sig. |
annat fall har domstolen ingen kontroll ver vilka vittnen som ska avge vittnesmal. Den kan dock forplikta parter som kallar onddiga vittnen att betala en
straffavgift.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Det huvudsakliga bevismedlet ar vittnesforhor. Skriftliga vittnesutsagor, som t.ex. sakkunnigutlatanden, och skriftlig bevisning, som t.ex. kartor, far ocksa
anvandas.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Det huvudsakliga bevismedlet ar vittnesférhor med parterna och deras vittnen. Man kan komma éverens om att vittnesuppgifter fran sakkunniga, t.ex. lakare
och ingenjorer, kan hamtas fran ett skriftligt utlatande. Vittnet kan sedan fragas ut om vissa delar av utlatandet. | de nordirlandska rattegangsreglerna
begransas antalet sakkunnigvittnen som kan Iamna muntlig bevisning till tva medicinskt sakkunniga och en annan sakkunnig, om inte domstolen beviljat
tillstand att kalla fler.

Kartor och handlingar kan ocksa anvandas som bevisning och deras @kthet maste bekraftas av domstolen. Dessutom kan domstolen vilja besdka en plats
eller titta pa ett visst féremal om den anser att detta har ett bevisvarde.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Det ar alltid upp till domstolen att avgora vilken vikt ett visst bevis ska tillmatas.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvanda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Det presumeras att de faktiska omstandigheterna ska styrkas muntligen och vid ett offentligt domstolssammantrade.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Ett behorigt vittne som har kallats att vittna ar skyldigt att instélla sig till forhandlingen. Underlatelse att géra detta betraktas som domstolstrots.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

En part kan héavda sin ratt att vagra vittna pa grund av en javsituation, ratten att slippa vittna mot sig sjalv eller sin make, allménintresset och intresset av att
skipa rattvisa. Det finns andra former av lagstadgade privilegier, t.ex. diplomatiska privilegier. Det finns och en ratt till sekretesskydd, t.ex. om information har
getts i fortroende.

2.10 Kan en person som véagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ja. Vittnen gor sig skyldigt till domstolstrots om de underlater att instélla sig efter att vederbdrligen ha kallats att vittna. Domaren kan utdéma béter eller
fangelsestraff och kréva att ett vittne ska installa sig och vittna.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Rattskapacitet ar huvudkriteriet for att vittna. Personer anses vittnesgilla savida inte de ar oférmdgna att forsta vittneseden pa grund av att det ror sig om ett
barn eller t.ex. en otillrdknelig person, eller personen ar domare i malet eller kan géra gallande ett privilegium.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vitthe horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Parternas roll ar att lagga fram bevisning infor domstolen for att styrka sannolikheten i sina pastaenden. Detta sker vanligtvis via de advokater som foretrader
dem (adven om man kan foretréada sig sjalv). Domaren ser till att vittnesférhdren sker pa ett satt som ar rattvist, lagligt och relevant for sakfragan i malet.
Domaren kan sjalv forhora vittnet men tillater parternas advokater att stalla foljdfragor med anledning av vittnets svar pa domarens fragor.

| begransad utstréackning genomfér numera t.ex. High Court i Belfast sakkunnigforhor via videokonferens eller Skype om en sakkunnig har svart att ta sig fran
en annan jurisdiktion.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Domstolen har ingen allméan réatt att utesluta bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt. Bevisning far endast uteslutas om detta foreskrivs i lag eller
om bevisningen stryks fran protokollet pa grund av att den ar skandal6s eller utgor rattsmissbruk.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja. Partsutsagor ar godtagbara som bevisning.

Lankar

[=" Northern Ireland Courts and Tribunals Service (Nordirlands domstolsverk)

Senaste uppdatering: 09/09/2021

De nationella versionerna av sidan skoéts av respektive kontaktpunkt. Overséttningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar



sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Bevisupptagning - Skottland

1 Bevisborda
1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?
Vid bedémningen av bevisning i tvistemal i Skottland gérs en sannolikhetsavvagning, och bevisbdrdan avilar den part som vill att en viss fraga ska avgoéras
till deras fordel. For att sa ska bli fallet maste de aberopa tillrackliga bevis for att styrka sina argument. Om tillrackliga bevis inte laggs fram i en specifik fraga
kan den part som aberopar bevisningen férlora malet i den delen.
1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?
Det finns omstandigheter dar bevisbdrdan i en viss fraga ligger pa en part men den parten inte ar skyldig att Iagg fram all eller direkt bevisning till stod for sin
standpunkt. Detta ar fallet i framfor allt fyra situationer:

i) Nar en presumtion ar till férdel for en part.

ii) Vid ett notoriskt faktum, dvs. nar de fragor som prévas omedelbart kan faststallas med hjalp av kallor vars tillférlitlighet inte gar att ifragasatta.

iii) Nar en fraga mellan parterna ar res judicata, dvs. att en sak som redan har varit féremal fér en lagakraftvunnen dom inte kan prévas igen.

iv) Nar en punkt redan fran bérjan formellt godtas av den andra parten.
Det finns tre allmanna presumtionskategorier.
Dessa ar foljande:
Icke motbevisbara rattsliga presumtioner — dessa ar fasta rattsprinciper som inte kan motbevisas eller argumenteras bort genom motbevisning.
Motbevisbara rattsliga presumtioner — mot dessa kan bevis anforas som visar att det i ett visst fall inte med sakerhet gar att dra en viss slutsats enbart pa
grundval av en viss faktisk omsténdighet. Om ingen bevisning mot slutsatsen 1&aggs fram gar det dock sannolikt att dra denna slutsats.
Motbevisbara faktapresumtioner — Dessa grundas pa de faktiska omstandigheterna i det enskilda malet och bygger pa manniskors gemensamma
erfarenheter. Nar det galler en motbevisbar faktapresumtion innebér fakta A i regel fakta B. Detta &r dock inte alltid fallet och darfor godtar domstolen
motbevisning.
1.3 Hur évertygande maste bevisningen vara fér att 1aggas till grund fér en dom?
Det finns inte nagra lagbestammelser som reglerar vilken "vikt” man ska lagga vid en viss bevisning. Detta ar upp till domaren och juryn att avgéra. Den som
har bevisbérdan maste visa for domstolen att deras version av de faktiska omstandigheterna ar mer sannolik an motpartens version.
2 Bevisupptagning
2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?
En domare kan inte pa eget initiativ géra undersokningar i ett mal, eller kalla vittnen eller forhdra dem enskilt. Om en fraga i ett mal maste bevisas provar
domaren fragan pa grundval av den bevisning som parterna har lagt fram, och fattar sedan ett beslut i fragan.
2.2 Vad hander om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?
Efter att parterna har ingett sina skriftliga inlagor kan de inge en ansdkan om bevisférhandling till domstolen. Vid bevisférhandlingen lagger parterna fram den
bevisning de vill aberopa i malet.
2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?
Nar domstolen finner att viss bevisning ar otillatlig.
For att bevisning ska vara tillatlig maste tva villkor vara uppfyllda: bevisningen maste vara relevant och den maste vara férenlig med de bindande
bevisreglerna.
2.4 Vilka olika bevismedel finns det?
Bevis i sakfragan i ett mal kan laggas fram vid tre olika typer av férhandlingar, namligen vid bevisférhandling (proof), bevisférhandling fére svar (proof before
answer) och vid en rattegang med jury. Bevisférhandling fére svar ar en bevisférhandling i ett mal dar domstolen anser att bada parterna maste héras om
saval de faktiska som rattsliga omstandigheterna i malet innan domstolen kan avgoéra de rattsfragor som maste I10sas for att den ska kunna fatta ett slutligt
beslut i malet. Nastan alla forhandlingar sker i form av bevisférhandlingar eller bevisférhandlingar fore svar. Endast ett fatal mal gar till rattegang med jury.
Rattegang med jury ar endast méjlig i Court of Session, for vissa typer av mal, och i den sarskilda sheriffdomstolen nar det géller personskador.
2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?
Bevisning tas i regel upp pa tre satt, ndmligen i form av muntlig, teknisk och skriftlig bevisning fran ett vittne.
Muntlig bevisning innefattar aven hérsagen, dvs. nar ett vittne enbart férmedlar vad nagon sag eller hérde. | méjligaste man forséker man fa vittnen att avge
sitt vittnesmal i domstolen, sa att de kan forhdras och korsforhoras.
Teknisk bevisning ar fysiska foremal som maste inges som "bevisforing”. | regel maste atminstone ett vittne tala till stod fér bevisningen for att den ska vara
tillatlig.
Skriftlig bevisning ar bevisning som ar nedskriven, tryckt eller registrerad pa nagot annat satt, t.ex. pa kassettband, cd-skiva eller elektroniskt, och bor inges
som bevisforing. Sakkunnigvittnen maste i regel avge sitt vitthesmal i domstol, dvs. vittna till stod for ett sakkunnigutlatande som ingetts som bevisféring.
Skriftlig bevisning sdsom edsvurna utsagor tillats och godtas i regel som bevisning i tvistemal. Sakkunnigvittnen avger i regel sina utldtanden i domstol. |
manga fall uttalar en sakkunnig sig till stod for ett skriftligt sakkunnigutlatande som har ingetts som bevisforing.
2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvéarde én andra?
Huvudregeln ar att den basta bevisningen maste laggas fram i malet. | Skottland laggs storre vikt vid muntlig bevisning an andra former av bevisning,
eftersom vittnet kan ge en férstahandsredogérelse av vad de har sett eller hort.
2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?
En skriftlig handling kravs i vissa fall. Detta galler exempelvis for upprattandet av ett avtal som rér mark, i en trust dar en person forklarar sig vara ensam
huvudman till antingen sin egen egendom eller férvarvad egendom eller vid upprattandet av ett testamente, ett testamentariskt férordnande om férfogande
av kvarlatenskapen (trust disposition and settlement) eller en kodicill.
| alla mal dar skriftlig bevisning kravs maste originalhandlingen inges, om inte parterna godtar en kopia av originalet eller en kopia som vederbdrligen
bestyrkts av den som gjort kopian.
2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?
Den som aberopas som vittne ar i regel skyldig att vittna.
2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?
| de fall dér ett vittne har ratt att vagra besvara fragor, t.ex. kommunikation mellan en juridisk radgivare och hans eller hennes klient. Det finns dven en allman
regel i skotsk ratt om att en person inte kan tvingas vittna mot sig sjalv. Ett vittne har ratt att vagra besvara en fraga om ett sanningsenligt svar kan leda till
brott eller innebar ett medgivande av aktenskapsbrott, eftersom ett osant svar skulle kunna leda till atal for mened.



2.10 Kan en person som vagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vitthesmal?

Den som vagrar att vittna kan tvingas till detta vid &ventyr av atal féor domstolstrots. Om ett vittne vagrar att vittna gar det &ven att inge en tidigare utsaga fran
vittnet som bevisning.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Nej. Genom Vulnerable Witnesses (Scotland) Act 2004 avskaffades "kompetenstestet” for vittnen i brott- och tvistemalsprocesser. Bevisning ar darfor inte
otillatlig enbart for att vittnet inte forstar skyldigheten att avge ett sanningsenligt vitthesmal eller skillnaden mellan sanning och I6gn. Det &r upp till domaren
att mot bakgrund av den samlade bevisningen i malet avgoéra om vittnesmalet ar tillforlitligt och trovardigt.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domaren har till uppgift att se till att vittnet fragas ut pa ett rattvist satt nar det avger sitt vitnesmal. Domaren maste agera opartiskt. Domaren kan ocksa
stalla fragor, t.ex. for att klargora en fraga som det rader oklarhet i eller leda utredningen i en annan riktning som verkar relevant. Parternas roll ar att leda
sina respektive vittnen, som sedan kan korsférhéras av den andra parten eller parterna.

Enligt Vulnerable Witnesses (Scotland) Act 2004 har utsatta vittnen (enligt definitionen i lagen) ratt att anséka om sarskilda atgarder (t.ex. videokonferens,
bildskarm, stddperson) for att hjalpa dem avge sitt vittnesmal. | vissa férfaranden enligt Children (Scotland) Act 1995 kan ett vittnes vittnesmal ocksa avges
via videokonferens.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Domstolen har ratt att utesluta bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt, med férbehall for det dvergripande malet om att skipa rattvisa.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Om en part i ett tvistemal avger ett vitthesmal tar domstolen hansyn till partsutsagan tillsammans med annan bevisning som har anforts i malet nar den fattar
sitt beslut.

Senaste uppdatering: 08/09/2021

De nationella versionerna av sidan skots av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att dverséttningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.

Bevisupptagning - Gibraltar

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevisbdrdan for ett visst pastaende ligger i allménhet pa den part som star bakom pastaendet. Bevisbordan for de fakta som kravs for att faststélla grund for
talan ligger saledes pa karanden, medan bevisbordan for forsvaret ligger pa svaranden.

Om det rader tvivel kring ett sakférhallande och dessa inte kan skingras har den part som har bevisbordan inte fullgjort sin bevisbérda och domstolen
konstaterar att sakforhallandet inte ar styrkt. Domaren ar dock skyldig att I6sa viktiga fragor i samband med sakférhallandena och bér endast i undantagsfall
sla fast att bevisbordan inte har fullgjorts.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Det &r inte nddvandigt att bevisa omstandigheter som medges. Domarna kan ocksa forlita sig pa sin allmanna kunskap eller faststalla notorietet nar det galler
omsténdigheter som &r notoriska eller klart faststallda, varfér nagon bevisning om sadana omsténdigheter inte krévs.

Vissa presumtioner i lagstiftningen kan motbevisas. Det rér sig om presumtioner angédende barns akta bord, aktenskaps giltighet, vuxnas sjalsférmdgenheter
och dodforklaring av personer som har férsvunnit. En person anses oskyldig till ett brott tills motsatsen har bevisats, men att en person har fallts for ett brott
kan tas upp i tvistemal som bevis for att en part har begatt ett brott (och innebéar att parten i sa fall maste bevisa sin oskuld).

Oaktsamhet presumeras foreligga om en karande bevisar att en skada uppstatt till foljd av nagot som svaranden har exklusive kontroll dver och att olyckan
var av en typ som i regel uppkommer pa grund av oaktsamhet. En liknande presumtion féreligger om en person har anfortrotts egendom och denna har
tappats bort eller forstorts.

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

| tvistemal gors vanligtvis en "sannolikhetsavvagning”. Domstolen konstaterar med andra ord att ett sakférhallande har faststallts om den anser att det ar
sannolikare att sakforhallandet intréffade &n att det inte intraffade. Denna regel tillampas pa ett flexibelt satt. Mer 6vertygande bevisning kravs for att styrka
allvarliga anklagelser, t.ex. bedragerier, eftersom det i regel anses mindre sannolikt att sddana anklagelser ar sanna.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| tvistemalsprocesser tas bevisning upp genom att parterna éverlamnar relevanta handlingar, och genom att vittnen och sakkunniga vittnar.

Olika regler galler i varje enskilt mal.

Utldmnande av uppgifter

Parter i en tvistemalsprocess ar skyldiga att ldmna ut uppgifter om de handlingar som de férfogar 6ver eller innehar, i den utstréackning som domstolen
forpliktar dem, och att lata den andra parten inspektera handlingarna. Domstolen férordnar i regel om “"standardutlamning”, enligt vilken parterna maste gora
rimliga anstrangningar for att ta fram handlingar som antingen stdder eller motsager nagon part, utan att parterna behéver anséka hos domstolen om detta.
For andra typer av utlamnanden maste en part begara tillstand fran domstolen. Domstolen kan &ven besluta att bevis och egendom ska bevaras.
Vittnesférhér

Parterna behdver inte rattens tillstand for att aberopa vittnesutsagor i malet. En part som vill aberopa ett vitthesmal maste dock forst delge en vittnesutsaga
som undertecknats av vittnet och som innehaller vittnets vittnesmal, och maste kalla vittnet att muntligen vittna vid rattegangen. Om parten inte
tillhandahaller en vittnesutsaga eller sammanfattning av vittnesmalet fore rattegangen, far parten inte kalla det vittnet utan domstolens tillstdnd. Domstolen
har ocksa vidstrackta befogenheter att kontrollera den bevisning som tillats, och far utesluta bevisning som annars skulle vara godtagbar eller begréansa
mojligheten till korsférhér av vittnen.

En part kan ocksa begara ett domstolsbeslut om att vitthesmal ska avlaggas genom en edsvuren utsaga som tas upp av en utredare som domstolen utsett
fore forhandlingen.

Domarens roll ar huvudsakligen att bedéma den bevisning som parterna aberopar, och omfattar inte oberoende undersokningar for att ta reda pa fakta.
Sakkunnigférhér

En part far bara aberopa sakkunnigbevisning med domstolens tillatelse. Domstolen kan kontrollera de fragor dar sakkunnigvittnen ska anvandas, formen for
vittnesmalet och den sakkunniges arvode.



Om fler @n en part vill inge sakkunnigbevisning i en fraga kan domstolen besluta att bevisningen ska laggas fram av en enda sakkunnig som parterna
gemensamt ger instruktioner, i stéllet for av separata sakkunniga som far instruktioner av var och en av parterna. Domstolen kan ge sadana instruktioner pa
eget initiativ, utan parternas godkannande.

Domstolen kraver inte att parterna ska aberopa sakkunnigbevisning pa eget initiativ. Domstolen far emellertid sjalv utse en sakkunnig till bisittare, for att bista
domstolen i en fraga. Domstolen far ge bisittaren anvisningar om att utarbeta ett utlatande (som parterna maste fa kopior av) och att narvara vid rattegangen
for att ge rad at eller bista ratten.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkanns?

Utldmnande av uppgifter

Efter ett foreldggande om utldmnande av uppgifter maste varje part delge den andra parten en forteckning 6ver de relevanta handlingar som &r, eller har
varit, i deras ago eller under deras kontroll. Den andra parten har sedan ratt att inspektera och kopiera handlingarna. En kopieringsavgift far tas ut.
Vittnesférhér

Domstolen férordnar att parterna ska delge undertecknade vittnesutsagor fran varje vittne vars bevisning de avser att aberopa vid rattegangen.
Vittnesutsagan kan avfattas av vittnet sjalv, men utarbetas ofta av advokaten for den part for vars rékning vittnet avger sitt vittnesmal. | vittnesutsagan ska all
bevisning anges, om det gar med vittnets egna ord.

Om en part har férordnats att delge en vittnesutsaga fran ett vittne men inte erhaller en sadan, kan parten anséka hos domstolen om tillstand att ldmna in en
sammanfattning av vitthesmalet, med den bevisning som vittnet férvantas vittha om eller de fragor som parten tanker fraga ut vittnet om.

Om domstolen beslutar att ett vittnesmal bér avlaggas i form av en edsvuren utsaga, lamnar vittnet bevisningen muntligen till en utredare utsedd av
domstolen. Vittnesférhéret genomférs som om det vore rattegang, med full mdjlighet att korsférhdra vittnet, och en utskrift framstalls av den pa detta satt
upptagna bevisningen.

Sakkunnigforhér

Om domstolen tillater sakkunnigbevisning utarbetar parterna instruktioner till sakkunniga. Anlitas endast en sakkunnig kan denne instrueras av parterna
separat om de inte kan komma 6verens om instruktionerna. Den sakkunnige, som framfér allt har en plikt gentemot domstolen och inte gentemot den part
eller de parter som har gett den sakkunnige instruktioner, utarbetar ett skriftligt utlatande. En part kan sedan ge skriftliga fragor till en sakkunnig som
instruerades av parterna tillsammans eller av en annan part. Om parterna har anlitat olika sakkunniga kan domstolen aven férordna att det ska féras
diskussioner mellan de sakkunniga for att identifiera pa vilka omraden de &r éverens och pa vilka omraden de inte ar 6verens. Sakkunnigvittnen har ratt till
ekonomisk ersattning for sina tjanster. | regel betalas de av den part eller de parter som ger dem instruktioner.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Om parter ansoker om beslut for att géra det mojligt for dem att ta upp eller aberopa bevisning maste domstolen komma fram till att den aktuella bevisningen
sannolikt ar relevant och tillaten. Nar domstolen avgor hur den ska utdva sina befogenheter maste den aven forsoka handlagga mal pa ett rattvist satt. Detta
inbegriper kostnadsbesparande atgarder och handlaggning av mal pa ett satt som ar réattvist, effektivt och proportionellt i férhallande till kravets betydelse,
komplexitet och varde. Resultatet kan bli att domstolen avslar ansokningar eller meddelar beslut pa eget initiativ (t.ex. krédver en enda sakkunnig i stallet for
att lata varje part utse egna sakkunniga).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Sakférhallanden kan bevisas genom bevisning, genom presumtioner och slutledningar pa grundval av bevisning och genom att domstolen faststéller
notorietet nar det galler vissa sakférhallanden (se ovan). De typer av bevisning som kan anvandas i tvistemal ar vittnesmal, handlingar och teknisk bevisning.
Handlingar kan vara pappersdokument, datorfiler, fotografier samt video- och ljudinspelningar. Fysisk bevisning bestar av andra materiella féremal som ar
relevanta i tvistefragan och som éverlamnas till domstolen, t.ex. de produkter som ar féremal for en immaterialrattslig tvist. Den kan &ven besta i att domaren
besoker en olycksplats.

2.5 Hur gér vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler galler for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

| princip hérs vittnen muntligen vid rattegangen. Som papekades ovan ér varje part emellertid skyldig att inge en vittnesutsaga for varje vittne vars bevisning
parten avser att aberopa. Vid rattegadngen ombeds vittnet att bekrafta sanningshalten i sin utsaga. Denna betraktas darefter som vittnets vittnesmal till férdel
for den part som kallade vittnet. Om endast en sammanfattning av vitthnesmalet har delgetts maste vittnet lamna ett mer utforligt vittnesmal vid det muntliga
vittnesfoérhoret.

Sakkunniga lamnar sitt vitthesmal i skriftliga utlatanden, savida inte ratten beslutar nagot annat. Ett sakkunnigutiatande ska innehalla slutsatserna, de fakta
och antaganden som ligger till grund for utlatandet samt kontentan av den sakkunniges instruktioner. Ratten beslutar huruvida det ocksa ar nédvandigt att
den sakkunnige narvarar vid rattegangen for att hras muntligen. En bisittare som utsetts av domstolen behdver inte avlagga ett muntligt vitthesmal.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Domstolen har vidstrackt bestammanderatt nar det géller den vikt eller trovardighet som ska tillméatas ett bevis. Det finns ingen regel mot att &beropa en
utsaga som gjorts utanfér domstolen som bevis for de sakférhallanden som anges i den utsagan (bevisning grundad pa horsagen). En part far darfor
aberopa ett brev som bevis pa dess innehall eller ett vittnes rapport om en utsaga fran en annan person. Bevisning grundad pa horsagen tillméats dock ofta
mindre betydelse an direkta vittnesmal, sarskilt om utsagans upphovsman skulle ha kunnat kallas for att avge vittnesmal.

Vissa handlingar och uppgifter godtas som akta. Féretags och offentliga myndigheters register godtas t.ex. som akta om detta intygas av en
befattningshavare i foretaget eller den offentliga myndigheten. Dessutom kan olika typer av officiella handlingar (sasom lagstiftning, forordningar, beslut,
fordrag och domstolsprotokoll) styrkas med hjélp av tryckta eller bestyrkta kopior, utan att nagon ytterligare bevisning behovs.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Vissa rattshandlingar (t.ex. testamenten och forséljning av mark) maste vara skriftliga, och skriftliga bevis kravs darfor for att styrka sadana rattshandlingar.
2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Om ett vittne ar ojavigt kan det, i tvistemalsprocesser, i regel tvingas att infinna sig vid domstolen och avge vittnesmal. En part som vill se till att ett vittne
infinner sig i ratten utarbetar en kallelse som kraver att vittnet infinner sig vid domstolen for att avge vittnesmal. Nar domstolen val har utfardat kallelsen och
den har delgetts ar den bindande for vittnet till dess att férhandlingen har avslutats.

Om en domstol beordrar ett vittne att avge en edsvuren vittnesutsaga men vittnet underlater att narvara eller vagrar att besvara lagliga fragor, kan den part
som har kravt den edsvurna utsagan ansoka om ett beslut som tvingar vittnet att narvara och besvara fragor.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Den allménna regeln att ojaviga vittnen kan tvingas att vittna galler inte drottningen, utlandska regenter och deras hushall, utldandska diplomatiska och
konsuléra tjansteman, féretradare for vissa internationella organisationer samt domare och jurymedlemmar, i férhallande till sin verksamhet i dessa
funktioner. Makar och slaktingar till parterna kan tvingas att avge vittnesmal i tvistemal.

Aven vittnen som i allmanhet maste avge vittnesmal har ratt att vagra l&gga fram vissa handlingar fér syn och végra besvara vissa fragor med hanvisning till
sina rattigheter. De viktigaste rattigheterna ar lagstadgat sekretesskydd (som galler for kommunikationer for att ge eller ta emot om juridisk radgivning, eller



for att skaffa fram bevisning for rattegangen), att kommunikation mellan parter i ett férsok att 16sa tvisten (t.ex. erbjudanden om att betala en fordran) inte kan
anféras som bevisning mot en part ("without prejudice” privilege), och réatten att inte behdva vittna mot sig sjéalv (som innebar att ett vittne inte kan alaggas att
vittna om vittnet eller vittnets make |6per stor risk att atalas eller straffas i Gibraltar). Man kan avsta fran att utnyttja dessa rattigheter.

Man kan ocksa vagra att Iamna ut bevisning med hanvisning till att det skulle strida mot allmanintresset (public interest immunity). Detta omfattar bland annat
bevisning som avser den nationella sékerheten, diplomatiska forbindelser, statlig verksamhet, barnets basta, brottsutredningar och skydd av
uppgiftslamnare. Dessutom behdver inte journalister réja sina kéllor, savida inte detta kravs i rattvisans eller den nationella sdkerhetens intresse, eller for att
férebygga oroligheter eller brott.

Banktjansteman kan inte tvingas att 6verlamna bankbdcker eller avidgga vittnesmal om deras innehall savida det inte finns sarskilda skal for domstolen att
beordra dem att géra detta. Domstolen kan dock férordna att en person ska ges méjlighet att inspektera eller kopiera bankkontoposter.

2.10 Kan en person som véagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vittne som efter att ha fatt en kallelse inte installer sig i domstolen eller vagrar att vittna kan démas till fangelse for domstolstrots.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Alla vuxna far héras som vittnen i tvistemal om de inte ar oférmdgna att forsta eden eller inte kan avge ett rationellt vitthesmal, t.ex. pa grund av psykisk
sjukdom. Om ett barn som vittnar inte forstar eden kan vittnesmalet anda tillatas, sa lange domstolen konstaterar att barnet forstar skyldigheten att tala
sanning och har tillracklig fattningsférmaga for att det ska vara motiverat att barnet hors”.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhor? Nar far ett vittne héras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domarens och parternas roll

Traditionellt genomgar vittnen inledningsvis ett huvudférhér i en rattegang dar de besvarar icke ledande fragor fran den part som kallade dem att vittha. Om
inte domstolen anger annat raknas emellertid en vittnesutsaga numera som vittnets svar i huvudférhoret. Vittnet kan sedan korsférhéras av motpartens
ombud, som far stalla ledande fragor till vittnet. Sakkunnigvittnen som avger muntligt vitthesmal kan ocksa korsfoérhoras. En bisittare som har utsetts av
domstolen kan dock inte korsforhéras av parterna. Domaren kan stélla fragor till vittnen, vanligtvis for att fa ett klargérande av deras svar pa fragor fran
ombudet.

Vittnesmal via videokonferens

Vittnesmal via videokonferens ar endast tillatet med domstolens tillstand. Vid sin bedémning av huruvida vittnesmal via videokonferens ska tillatas tar
domstolen hansyn till den férdel som videokonferens innebar (sarskilt om ett vittne &r sjukt eller befinner sig utomlands), kostnaderna eller
kostnadsbesparingarna i samband med anvandning av videokonferens, och konsekvenserna for ett rattvist forfarande (inklusive domstolens mer begransade
mojlighet att kontrollera och bedéma vittnet).

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Idgga den till grund for domen?

Om kommunikation som skickas via post eller ett telekommunikationssystem (som inbegriper telefonsamtal, faxmeddelanden och e-post) fangas upp pa ett
olagligt satt godtas den bevisning som kommunikationen innehaller inte i réttsprocessen. | annat fall godtas bevisning &ven om den har skaffats fram pa ett
otillatet satt. Domstolen har dock befogenhet att utesluta bevisning som annars skulle vara tillaten. Vid sitt beslut gér domstolen en avvagning mellan
bevisningens betydelse och hur allvarligt det otillborliga beteendet ar. Om omsténdigheterna inte motiverar att bevisningen utesluts kan domstolen pa annat
satt bestraffa den part som har handlat otillborligt, t.ex. genom att forplikta denne att betala vissa kostnader.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Partsutsagor (dvs. de formella dokument i vilka varje part redogor for sin standpunkt) kan anvéndas som bevisning i interimistiska foérhandlingar, men inte
som bevisning i en rattegang.

Vittnesutsagor fran parterna under rattegangen ar godtagbara som bevisning i samma utstrackning som andra utsagor.

Senaste uppdatering: 09/09/2021

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det ar mojligt att dverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella &ndringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. Fér de upphovsrattsliga regler som galler for den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



